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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, catorce (14) de septiembre del afio dos mil veintidés (2022)

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017.00735.00

Demandante: Ricardo Lopez Guerrero.

Demandado: Nacién Ministerio de Educacién Fondo Nacional de Prestaciones Social del Magisterio.
Decision: Cita a audiencia de alegaciones y juzgamiento.

Encontrandose vencido el traslado de las pruebas documentales recaudadas de conformidad con lo
dispuesto en auto del 2 de septiembre de 2022, sin que se haya recibido pronunciamiento por las partes,
procederd el Despacho a continuar el tramite procesal del asunto arriba identificado, en ese orden, se
cerrara el periodo probatorio, se prescindira de la audiencia de pruebas y se fijara fecha y hora para
realizar la audiencia de alegaciones y juzgamiento de que trata el articulo 182 del CPACA, la cual ha
de efectuarse a través de los medios tecnoldgicos dispuestos para tal fin, concretamente mediante la
plataforma LifeSize, para lo cual las partes previamente recibiran la invitacién para unirse a la reunion,
dentro de las 24 horas anteriores a la fechay hora establecida para su realizacion, dicha invitacion sera
remitida a los correos que se encuentran registrados en el expediente, y se seguird el protocolo de
audiencias disefiado para tal fin por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Cérdoba.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria, RESUELVE:

PRIMERO: Ciérrese el debate probatorio y prescindase de la audiencia de pruebas dentro de este
asunto, conforme lo expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para llevar a cabo la audiencia de alegaciones y juzgamiento regulada
por el articulo 182 del CPACA, de manera virtual, dentro del proceso de la referencia, el dia veintiuno
(21) de septiembre de dos mil veintidos (2022), a las 2:30 p.m., la cual se realizara a través de la
plataforma LifeSize autorizada por la Rama Judicial.

Para lo anterior, la invitacion para asistir a la reunion programada en el aplicativo LifeSize sera remitida
a los correos que se encuentran registrados en el expediente, entre las 24 horas anteriores a la
realizacion de la diligencia, desde el correo electrénico de este Juzgado o desde el correo de remisién
automatica de la plataforma utilizada.

TERCERO: Los memoriales de poder o sustitucion para comparecer a la audiencia, deben ser
allegados con previa antelacion al correo electronico del Despacho:
admO6mon@cendoj.ramajudicial.gov.co, unico correo habilitado para recibir mensajes.

CUARTO: COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
liana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4e99bc60f0ff8f6e775820255fcha8ef3466552a8784f2a8073e5575f90c956a
Documento generado en 14/09/2022 11:52:07 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

—
(@) Y
icontec w

CO-SC5780-99



mailto:adm06mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

JURISDICCION DE LO

\ o .
e 2 B> CONTENCI0SO ADMINISTRATIVO S IGC MA
4'5 8 DE CORDOBA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIV ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA
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Repiblica de Colombia

Monteria, catorce (14) de septiembre del afio dos mil veintidés (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23.001.33.33.006.2019-00184

Demandante: pedro julio Pretelt Burgos

Demandado: Municipio de Ciénaga de Oro.

Decision: Concede Recurso de Apelacion de Sentencia.

Habiéndose proferido Sentencia en primera instancia de fecha diecinueve (19) de agosto
de dos mil veintidés (2022) negando las pretensiones de la demanda, la cual fue notificada
mediante mensaje de datos remitido por correo electronico al canal digital de las partes el
dia 22 de agosto hogafio; el apoderado de la parte demandante presenté recurso de
apelacion a través de correo electronico allegado al Despacho el dia veintinueve (29) de
agosto de 2022, cumpliendo con el término establecido en el articulo 67 de la Ley 2080 del
2021 que modificé el art. 247 del CPACA, se procede en consecuencia a conceder el
recurso interpuesto.

De tal manera, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria, RESUELVE

Primero: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia proferida el
diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidos (2022).

Segundo: En consecuencia, remitase el expediente al Superior para que se surta la alzada,
previo reparto ante los Magistrados del Tribunal Administrativo a través del aplicativo
Justicia XXI Web (TYBA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c4031586447856846187b40889983c778a12dd4dbb08e39ae838d93357f0a311
Documento generado en 14/09/2022 11:52:08 AM
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JUZGADO SEXTOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, catorce (14) de septiembre del afio dos mil veintidos (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23.001.33.33.006.2019-00325

Demandante: Guido Antonio Padilla Sotelo

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

Decision: Concede Recurso de Apelacion de Sentencia.

Habiéndose proferido Sentencia en primera instancia de fecha veinticinco (25) de agosto
de dos mil veintidés (2022), concediendo parcialmente las pretensiones de la demanda, la
cual fue notificada en estrados en la misma data por estrados en audiencia inicial, el
apoderado de la parte demandada presento recurso de apelacion, el cual fue remitido al
correo electronico del Despacho el dia cinco (5) de septiembre de 2022, cumpliendo con el
término establecido en el articulo 67 de la Ley 2080 del 2021 que modifico el art. 247 del
CPACA, se procede en consecuencia a conceder el recurso interpuesto.

De tal manera, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,

RESUELVE

Primero: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelaciéon interpuesto por el
apoderado de la parte demandada contra la Sentencia de primera instancia proferida el
veinticinco (25) de agosto de dos mil veintidés (2022).

Segundo: En consecuencia, remitase el expediente al Superior para que se surtala alzada,
previo reparto ante los Magistrados del Tribunal Administrativo a través del aplicativo
Justicia XXI Web (TYBA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7ea954c47bb40a3f32bea83c76849b7d6d2f3cb98bc5c8fb09bel7b9dd73badb
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JUZGADO SEXTOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, catorce (14) de septiembre del afio dos mil veintidos (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23.001.33.33.006.2019-00351

Demandante: German Domico Pernia.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Decision: Concede Recurso de Apelacion de Sentencia.

Habiéndose proferido Sentencia en primerainstancia de fecha veinticinco (25) de agosto de
dos mil veintidos (2022), concediendo parcialmente las pretensiones de la demanda, la cual
fue notificada en estrados en la misma data por estrados en audiencia inicial, el apoderado
de la parte demandada presentd recurso de apelacion, el cual fue remitido al correo
electronico del Despacho el dia treinta (30) de agosto de 2022, y a su vez la parte activa
allegd por el medio recurso de apelacion el dia seis (6) de septiembre de 2022; cumpliendo
ambos extremos de la litis con el término establecido en el articulo 67 de la Ley 2080 del
2021 que modificé el art. 247 del CPACA, por lo cual se procede en consecuencia a
conceder el recurso interpuesto.

De tal manera, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,

RESUELVE

Primero: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por las
partes demandante y demandada contra la Sentencia de primera instancia proferida el
veinticinco (25) de agosto de dos mil veintidés (2022).

Segundo: En consecuencia, remitase el expediente al Superior para que se surta la alzada,
previo reparto ante los Magistrados del Tribunal Administrativo a través del aplicativo
Justicia XXI Web (TYBA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEXTOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, catorce (14) de septiembre del afio dos mil veintidés (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23.001.33.33.006.2019-00379.00

Demandante: Cruz Cenaida Valencia Perea.

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

del Magisterio.
Decision: Concede Recurso de Apelacién de Sentencia.

Habiéndose proferido Sentencia en primera instancia de fecha veinticinco (25) de agosto
de dos mil veintidés (2022), concediendo parcialmente las pretensiones de la demanda, la
cual fue notificada en estrados en la misma data por estrados en audiencia inicial, el
apoderado de la parte demandada presento recurso de apelacion, el cual fue remitido al
correo electronico del Despacho el dia treinta (30) de agosto de 2022, cumpliendo con el
término establecido en el articulo 67 de la Ley 2080 del 2021 que modificé el art. 247 del
CPACA, se procede en consecuencia a conceder el recurso interpuesto.

De tal manera, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,

RESUELVE

Primero: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelaciéon interpuesto por el
apoderado de la parte demandada contra la Sentencia de primera instancia proferida el
veinticinco (25) de agosto de dos mil veintidés (2022).

Segundo: En consecuencia, remitase el expediente al Superior para que se surtala alzada,
previo reparto ante los Magistrados del Tribunal Administrativo a través del aplicativo

Justicia XXI Web (TYBA).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
liana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba
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JUZGADO SEXTOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, catorce (14) de septiembre del afio dos mil veintidos (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23.001.33.33.006.2019-00385.00

Demandante: Atalia del Socorro Montiel Ruiz.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio.

Decision: Concede Recurso de Apelacion de Sentencia.

Habiéndose proferido Sentencia en primera instancia de fecha veinticinco (25) de agosto
de dos mil veintidés (2022), concediendo parcialmente las pretensiones de la demanda, la
cual fue notificada en estrados en la misma data por estrados en audiencia inicial, el
apoderado de la parte demandada present6 recurso de apelacion, el cual fue remitido al
correo electronico del Despacho el dia treinta (30) de agosto de 2022, y a su vez la parte
activa allegdé por el mismo medio recurso de apelacion el dia seis (6) de septiembre de
2022; cumpliendo ambos extremos de la litis con el término establecido en el articulo 67
de la Ley 2080 del 2021 que modifico el art. 247 del CPACA, por lo cual se procede en
consecuencia a conceder el recurso interpuesto.

De tal manera, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

Primero: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por las
partes demandante y demandada contra la Sentencia de primera instancia proferida el
veinticinco (25) de agosto de dos mil veintidés (2022).

Segundo: En consecuencia, remitase el expediente al Superior para que se surta la alzada,
previo reparto ante los Magistrados del Tribunal Administrativo a través del aplicativo

Justicia XXI Web (TYBA).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba
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JUZGADO SEXTOADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, catorce (14) de septiembre del afio dos mil veintidos (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23.001.33.33.006.2019-00421.00

Demandante: Elcy Johana Pestana Pérez.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Decision: Concede Recurso de Apelacion de Sentencia.

Habiéndose proferido Sentencia en primera instancia de fecha veinticinco (25) de agosto de
dos mil veintidos (2022), concediendo parcialmente las pretensiones de la demanda, la cual
fue notificada en estrados en la misma data por estrados en audiencia inicial, el apoderado
de la parte demandada presentd recurso de apelacion, el cual fue remitido al correo
electrénico del Despacho el dia treinta (30) de agosto de 2022, cumpliendo con el término
establecido en el articulo 67 de la Ley 2080 del 2021 que modifico el art. 247 del CPACA,
se procede en consecuencia a conceder el recurso interpuesto.

De tal manera, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,

RESUELVE

Primero: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandada contra la Sentencia de primera instancia proferida el
veinticinco (25) de agosto de dos mil veintidés (2022).

Segundo: En consecuencia, remitase el expediente al Superior para que se surta la alzada,
previo reparto ante los Magistrados del Tribunal Administrativo a través del aplicativo
Justicia XXI Web (TYBA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Cadigo de verificacion: 6a8806ded4dcbb9d2c3e31f5a3033235aebfe670e7b5a28a57266914596d069e
Documento generado en 14/09/2022 11:52:04 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

©

icontec

CO-SC5780-99

A4



\ JURISDICCION DE LO
$” CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S IG C MA

P Fama Judicial
’ ] Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, catorce (14) de septiembre del afio dos mil veintidés (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23.001.33.33.006.2020.00017

Demandante: Yazmin Cecilia Diaz Ramos

Demandado: ESE Vida Sina

Decision: Fija Fecha para Audiencia Inicial

Teniendo en cuenta el articulo 7 de la Ley 2213 de 2022, en comunion con articulo
180 del C.P.A.C.A, modificado por el art 40 de la Ley 2080 de 2021, esta Unidad
Judicial procedera a fijar fecha y hora para celebrar audiencia inicial, la cual ha de
realizarse a través de los medios tecnologicos, concretamente mediante el aplicativo
LifeSize, para ello las partes previamente recibirdn la invitacion para unirse a la
reunion, dentro de las veinticuatro (24) horas anteriores a la fecha y hora establecida
para su realizacion, dicha invitacion serd remitida a los correos que se encuentran
consignados en el expediente, y se seguira el protocolo de audiencias disefiado para
ese fin por la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo de Cérdobal.

Asi mismo, como quiera que, conforme lo establecido en el paragrafo 2 del articulo
175 del CPACA, que dispone resolver las excepciones previas, con anterioridad a la
realizacion de la audiencia inicial, en esa tesitura, se tiene entonces que, en el
presente asunto no fueron propuestas excepciones Previas y/o Mixtas, las cuales se
deban resolver y/o practicarse en la audiencia inicial, y tampoco encuentra el
Despacho alguna que deba ser declarada de oficio.

En mérito de lo expuesto, procede el Despacho a fijar fecha para audiencia inicial, en
consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: FIJAR como fecha para llevar a cabo la audiencia de inicial regulada por
el articulo 180 del C.P.A.C.A modificado por el articulo 40 de ley 2080 2021 de
manera virtual dentro del proceso de la referencia, el dia treinta (30) de noviembre
del afio dos mil veintidos (2022), a las 9:00 a.m., la cual se realizara a través del
aplicativo LifeSize autorizada por la Rama Judicial.

Para lo anterior, la invitacibn para asistir a la reunién programada en el aplicativo
LifeSize sera remitida a los correos que se encuentran registrados en el expediente,
dentro de las 24 anteriores a la realizacion de la diligencia.

SEGUNDO: Los memoriales de poder o sustituciébn para comparecer a la audiencia,
deben ser allegados con previa antelacion al correo electronico del Despacho:
admO6mon@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unico correo habilitado para recibir
mensajes.

TERCERO: Cualquier actuacion de parte, debera estar precedida del traslado previo a
los demés sujetos procesales y al Ministerio Publico, ello mediante envio a los correos
electronicos de conformidad con lo sefialado en el articulo 9 del Decreto 806 de 2021,
lo cual debera acreditarse ante el Juzgado.

o~
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1 Ver en la paginaweb https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-ad ministrativo-de-monteria/ »zcmtgc Q"*‘ g
video del protocolo de audiencias de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo de Cordoba.
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23.001.33.33.006.2020.00017

CUARTO: CONMINAR a la parte demandada para que en el evento de tener animo
conciliatorio se aporte a dicha audiencia el original o copia autentica de la respectiva
acta del comité de conciliaciéon o certificado suscrito por el representante legal que
contenga la determinacion tomada por la entidad, en los términos del inciso 3ro,
numeral 3ro del articulo 9 del decreto 1716 de 2009.

QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva como apoderado judicial de la
demandada ESE VIDA SINU al abogado FABIO EMIRO MARTINEZ RAMOS, quien
se identifica con cédula No0.78.749.925 vy portador de la Tarjeta Profesional
N0.103.034 del Consejo Superior de la Judicatura, En los términos y para los fines del
memorial poder aportado.

SEXTO: COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, catorce (14) de septiembre del afio dos mil veintidos (2022)

Conciliacion Extrajudicial

Expediente: 23.001.33.33.006.2022.00561
Convocante: Ernestina Damiana Durango Espitia
Convocado: Nacion — Min Educacion - FOMAG
Decision: Aprueba Conciliacion Extrajudicial

Procede decidir sobre la aprobacion de la conciliacion prejudicial celebrada el 29 de
agosto de 2022, ante la Procuraduria 190 Judicial | para Asuntos Administrativos, previo
estudio de los siguientes

I. ANTECEDENTES

1.1. Los Hechos. Se indica que la convocante Ernestina Damiana Durango Espitia, en
su calidad de docente que presta sus servicios en el Departamento de Cordoba, solicitd
ante Ministerio de Educacion Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales el Magisterio, el
dia 27 de junio de 2017, el reconocimiento y pago de cesantias, la cual le fue reconocida
el mediante Resolucion N°.2336 del 21 de agosto de 2018, siendo canceladas el 2 de
enero de 2019.

En razon de lo anterior, sefiala haber solicitado a la entidad hoy convocada, el
reconocimiento y pago de sancién moratoria adeudada, mediante memorial del 20 de
marzo de 2019, por lo cual recibié un pago por valor de $16.874.262. en razon de lo
anterior, nuevamente solicité el pago del monto restante mediante peticién del 30 de junio
de 2021, radicada ante el Departamento de Cérdoba, siendo esta redireccionada al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el 10 de agosto siguiente, sin embargo
la entidad guardé silencio y por consiguiente da paso al silencio administrativo negativo.

1.2. La Peticion. A fin de precaver demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho, con fundamento en los hechos descritos, la p.
convocante reclama el reconocimiento y pago de la sanciéon por mora establecida en la
Ley 1071 de 2006, en la suma de $61.920.300 por 446 dias de mora, de los cuales
reconoce haber recibido un valor de $16.874.262, por lo cual reclama la suma faltante de
Cuarenta y Cinco Millones Cuarenta y Seis Mil Treinta y Ocho Pesos ($45.046.038
M/C).
II. EL ACUERDO CONCILIATORIO

Presentada la solicitud de conciliacion el 9 de mayo de 2022, correspondi6 el reparto a la
Procuraduria 190 Judicial I, por lo cual se cit6 a las partes para llevar a cabo la audiencia
de conciliacién no presencial, simultdnea con otros convocantes, el dia 29 de agosto
siguiente, con acuerdo conciliatorio.

Conocidas las pretensiones de la p. solicitante, la convocada Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales, a través de su apoderada judicial presenté propuesta conciliatoria,
asi:

“[L]a posicion del Ministerio es CONCILIAR en la audiencia programada por el Despacho con
ocasion a la convocatoria a conciliar promovida por ERNESTINA DAMIANA DURANGO ESPITIA
con CC 25888907 en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, cuya
pretension es el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por pago tardio de cesantias
(CESANTIA PARCIAL PARA COMPRA —PRESUPUESTO ORDINARIO) reconocidas mediante
Resolucién No.2336 de 21 de agosto de 2018. Los parametros de la propuesta, teniendo en
cuenta la fecha de solicitud de las cesantias y la fecha en la cual Fiduprevisora S.A. puso los
recursos a disposicion del docente, son los siguientes:

Fecha de solicitud de las cesantias: 27 de junio de 2017
Fecha de pago: 28 de diciembre de 2018

No. De dias de mora: 444

Asignacion basica aplicable: $3.641.927
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Valor de la mora: $53.900.268

Valor pagado por via administrativa (segin lo informado por Fiduprevisora S.A.): $16.874.262
Valor de la mora saldo pendiente: $37.026.006

Propuesta de acuerdo conciliatorio: $37.026.006 (100%)

Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la conciliacién: 1 MES (DESPUES DE
COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL). No se reconoce valor alguno por
indexacion. La presente propuesta de conciliacion no causara intereses entre la fecha en que
guede en firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que se haga efectivo el
pago. Se paga la indemnizacion con cargo a los titulos de tesoreria de conformidad con lo
establecido en la Ley 1955 de 2019 (Plan Nacional de Desarrollo) y el Decreto 2020 de 2019, y
de acuerdo con la adicién presupuestal de $440.000.000.000 aprobada por el Consejo Directivo
de FOMAG en sesion ordinaria de 9 de diciembre de 2019.”. Conforme a lo expuesto se le da
traslado a la apoderada de la parte convocante, quien manifiesta lo siguiente, a saber: “Sefiora
Procuradora: Manifiesto que acepto la propuesta de acuerdo conciliatoria formulada por la
Nacién-Ministerio de Educacién Nacional.”

Escuchada la oferta conciliatoria presentada por FOMAG, la parte convocante expreso de
manera inequivoca ACEPTAR LA PROPUESTA efectuada por el Ministerio de Educacion
Nacional, tal como se deja constancia en el acta; de tal manera, el Procurador considera
que el acuerdo reune los requisitos de ley como quiera que el eventual medio de control
que se podria impetrar no ha caducado, el acuerdo versa sobre acciones o derechos
economicos disponibles por las partes; las partes se encuentran debidamente
representadas y sus representantes tienen capacidad para conciliar; obran en el
expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo, y; en criterio de esa Agencia,
el acuerdo contenido en el acta no es violatorio de la ley y no resulta lesivo para el
patrimonio publico, por lo que dispone su envio junto con los documentos pertinentes al
Juez Administrativo para su aprobacion. Asi mismo, advierte a los comparecientes que el
auto aprobatorio hara transito a cosa juzgada y prestara mérito ejecutivo, razon por la cual
no son procedentes nuevas peticiones conciliatorias por los mismos hechos ni demandas
ante esta jurisdiccion por la misma causa.

IIl. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

3.1. Competencia. Por disposicion del art.70 de la Ley 446 de 1998 que modifico el art.59
de la Ley 23 de 1991, en materia contencioso administrativa se permite a las personas
juridicas de derecho publico, la posibilidad de conciliar total o parcialmente en la etapa
prejudicial o judicial, sobre conflictos de caracter particular y contenido econdmico de que
conozca O pueda conocer ésta jurisdiccion, en ejercicio de los medios de control
establecidos en los articulos 138, 140 y 141 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

El articulo 24 de la Ley 640 de 2001, concordante con el articulo 12 del Decreto 1716 de
mayo 14 de 2009, dispone la remision de las actas que contengan tales conciliaciones a
mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes a su celebracion, al Juez o Corporacion
gue fuere competente para conocer de la accion judicial respectiva, a efecto de que
imparta su aprobaciéon o improbacion.

3.2. Caso Concreto. Procura el convocante el reconocimiento y pago de la sancién
moratoria de que trata la Ley 1071 de 2006, debido a la demora en el reconocimiento y
pago de las cesantias parciales por ella reclamadas en su condicion de docente del
Departamento de Coérdoba, afiliado al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Para tal efecto, con el cuaderno contentivo de la conciliacion prejudicial se aportaron los
siguientes documentos relevantes: solicitud de conciliacion extrajudicial; poder para actuar
en representacion del convocante; cédula de la docente; Resolucion No.2336 del 21 de
agosto de 2018, mediante la cual se reconoce y ordena el pago de una cesantia parcial y
su constancia de notificacion; recibo de pago expedido por BBVA de la fecha en que fue
puesta a disposicién del docente las cesantias reconocidas; Radicacién de reclamacion
administrativa de reconocimiento de sancién moratoria el dia 20 de marzo de 2019; recibo
de pago de una suma de dinero por concepto de sancién moratoria; Radicacion de
reclamacion administrativa de pago de sancidon moratoria el dia 30 de junio de 2020;
constancia de redireccionamiento de la peticion anterior; poder para representar a la
Fiduprevisora y concepto del comité de conciliacion; poder, anexos y sustitucién para
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representar a la entidad convocada FOMAG; Certificacion suscrita por el Secretario
Técnico del Comité de Conciliaciéon y Defensa Judicial del Ministerio de Educacion
Nacional, indicando los parametros conciliatorios datado 23 de agosto de 2022;

Asi las cosas, procede revisar si la conciliacion remitida por el Ministerio Publico redne los
requisitos para su aprobacion, conforme los pardmetros establecidos por nuestro maximo
érgano rector asi:

“Sin embargo, la ley autoriza el uso de este mecanismo, siempre que se cumplan una serie de
exigencias que deben ser controladas por el juez, estas exigencias se justifican en la medida en
que son los fondos del erario los que se encuentran en juego en el acuerdo conciliatorio, por
tanto, el control que hace el juez administrativo se hace a favor de la administracion y los
recursos publicos. La jurisprudencia de esta Corporacion ha decantado los siguientes
requisitos:

- La accién no debe haber caducado (art. 61 ley 23 de 1991, modificado por el art. 81 ley 446 de
1998).

- El acuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos econémicos disponibles por
las partes (art. 59 ley 23 de 1991y 70 ley 446 de 1998).

- Las partes deben estar debidamente representadas y sus representantes deben tener
capacidad para conciliar.

- El acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de la ley y no
resultar lesivo para el patrimonio publico (art. 65A ley 23 de 1.991 y art. 73 ley 446 de 1998).

3. Asi las cosas, la procedencia de la conciliacion se encuentra limitada por el hecho de que la
misma no sea lesiva de los intereses patrimoniales del Estado, de alli que resulta necesario
examinar los medios de prueba que sustenten la obligacion reclamada, por ende, la aceptacion
voluntaria de las obligaciones por parte de los agentes del Estado no es suficiente por si misma
para la validez del acuerdo conciliatorio, como quiera que éste debe fundarse en pruebas que
den al juez la claridad suficiente de la existencia de la obligacién, en forma tal que se tenga
certeza que el patrimonio publico no se vera lesionado.” (Negrillas del Despacho)

Conforme lo expuesto, la p. solicitante, de acudir ante el juez contencioso procederia
ejercer el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, por cuanto
considera que la Nacién — Ministerio de Educacion - FOMAG debe reconocer la sancion
moratoria de que trata la Ley 1071 de 2006, por no reconocer y pagar las cesantias
reclamadas dentro del término de ley; encuentra el Despacho que la solicitud de la
prestacion se realizé el 27 de junio de 2017, debiendo realizarse el pago hasta el dia 09
de octubre de 2017, no obstante los dineros fueron puestos a disposicion el 28 de
diciembre de 2018, siendo notoria la mora en el pago de las cesantias, como en efecto lo
reconoce la entidad convocada.

El Consejo de Estado, ha fijado en lo referente que la asignacion basica para la
liquidacion de la sancién sera la que devengue el servidor al momento de la causacion
de la mora, esto es, el salario devengado por el docente en el afio 2017, el cual ascendia
a la suma de $3.641.927, por lo tanto, el salario diario era de $121.397, liquidados por los
444 dias de mora reconocidos, estos arrojan la suma de $53.900.268. De dicha suma, se
tiene que el convocante reconoce haber recibido en pago la suma de $16.874.262,
guedando un salto pendiente por valor de $37.026.006, que aqui se acuerda pagar.

Observa el Despacho que el valor conciliado es inferior al valor inicialmente reclamado
por la convocante, el cual se verifica se ajusta a derecho y ello no resulta lesivo para el
patrimonio de la entidad. En el mismo sentido, se observa que medio de control a través
del cual se reclamaria ante el juez del conocimiento, no ha caducado, toda vez que en el
Hecho Séptimo y Octavo se afirma la existencia de un acto ficto por falta de respuesta a la
peticion de pago de la sancion moratoria, por lo cual la solicitud de conciliacion fue
radicada en el término otorgado por la ley para tales efectos. Se observa que las partes
estan debidamente representadas y sus apoderados cuentan con expresas facultades
para conciliar; los derechos reclamados son conciliables, fueron aportados suficientes
medios de prueba para respaldar el acuerdo conciliatorio, el monto acordado no es lesivo
para el patrimonio de la entidad convocada, como lo avisé el Agente del Ministerio Publico
en el acta sub examine.

1 Consejo de Estado. Seccion 32. Subseccion C. Auto de 28 de julio de 2011. C.P. Enrique Gil Botero. Rad. 08001-23-31-
000-2010-00713-01(40901)
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Asi las cosas, lo ofrecido por la entidad convocada no se encuentra dirigido a conciliar
derechos adquiridos, el asunto en los términos en los que fue conciliado es susceptible de
serlo, como quiera que se trata de un conflicto de cardcter particular y contenido
econdémico, se tiene que la conciliacion celebrada no es lesiva para los intereses de la
convocante, ni para el patrimonio publico.

Conforme lo anterior, por cumplirse con los requisitos exigidos por la Ley y la
jurisprudencia, antes sefialados, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 65A de la
Ley 23 de 1991, adicionada por el articulo 73 de la Ley 446 de 1998, existe razon
suficiente para aprobar el acuerdo conciliatorio.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
IV.RESUELVE:

Primero: Aprobar la conciliacién prejudicial celebrada el 29 de agosto de 2022, ante la
Procuraduria 190 Judicial | para Asuntos Administrativos, suscrita por la apoderada de la
docente Ernestina Damiana Durango Espitia quien se identifica con cédula No.
25.888.907 en los términos acordados con la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por valor de Treinta y Siete Millones
Veintiséis Mil Seis Pesos ML ($37.026.006), pagaderos de acuerdo con lo pactado en la
conciliacién, y segun lo previamente expuesto.

Segundo: En firme esta providencia y previa las anotaciones de rigor en el Sistema para
la Gestion Judicial - SAMAI, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 233a70d2502db5fd73497701138e0d6ee0a924af972a4593b2a26907cf54161
Documento generado en 14/09/2022 02:17:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, catorce (14) de septiembre del afio dos mil veintidos (2022)

Conciliacion Extrajudicial

Expediente: 23.001.33.33.006.2022.00566
Convocante: Lenis Nadith Argumedo Vidal
Convocado: Nacion — Min Educacion - FOMAG
Decision: Aprueba Conciliacién Extrajudicial

Procede decidir sobre la aprobacion de la conciliacion prejudicial celebrada el 29 de
agosto de 2022, ante la Procuraduria 33 Judicial Il para Asuntos Administrativos, previo
estudio de los siguientes

I. ANTECEDENTES

1.1. Los Hechos.

Se indica que la convocante Lenis Nadith Argumedo Vidal, en su calidad de docente
que presta sus servicios en el Departamento de Coérdoba, solicité ante Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales el Magisterio, el dia 17 de
noviembre de 2017, el reconocimiento y pago de cesantias, la cual le fue reconocida el
mediante Resolucién N°.2221 del 17 de agosto de 2018, siendo canceladas el 27 de
septiembre de 2018.

En razon de lo anterior, sefiala haber solicitado a la entidad hoy convocada, el
reconocimiento y pago de sancidon moratoria adeudada, mediante memorial del 3 de
diciembre de 2020, por lo cual recibié un pago por valor de $3.712.754. En razén de lo
anterior, nuevamente solicité el pago del monto restante mediante peticion del 14 de
enero de 2022, radicada ante el Departamento de Cérdoba, siendo esta redireccionada al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el 10 de agosto siguiente, sin
embargo la entidad guardé silencio y por consiguiente da paso al silencio administrativo
negativo.

1.2. La Peticion.

A fin de precaver demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, con fundamento en los hechos descritos, la p. convocante
reclama el reconocimiento y pago de la sancién por mora establecida en la Ley 1071 de
2006, en la suma de $61.920.300 por 446 dias de mora, de los cuales reconoce haber
recibido un valor de $16.874.262, por lo cual reclama la suma faltante de Cuarenta y
Cinco Millones Cuarenta y Seis Mil Treintay Ocho Pesos ($45.046.038 M/C).

II. EL ACUERDO CONCILIATORIO

Presentada la solicitud de conciliacion el 9 de mayo de 2022, correspondi6 el reparto a la
Procuraduria 190 Judicial I, por lo cual se cit6 a las partes para llevar a cabo la audiencia
de conciliacion no presencial, simultanea con otros convocantes, el dia 29 de agosto
siguiente, con acuerdo conciliatorio.

Conocidas las pretensiones de la p. solicitante, la convocada Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales, a través de su apoderada judicial presenté propuesta conciliatoria,
asi:

En primer lugar, se concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte convocada
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, quien manifiesta: “La posicién del Ministerio es CONCILIAR en la audiencia
programada por el Despacho con ocasion a la convocatoria a conciliar promovida por
LENIS NADITH ARGUMEDO VIDAL con CC 50942728 en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG, cuya pretension es el reconocimiento y pago de
la sancion moratoria por pago tardio de cesantias ( CESANTIA PARCIAL PARA COMPRA
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- PRESUPUESTO ORDINARIQ) reconocidas mediante Resolucion No. 2221 de 17 de
agosto de 2018. Los parametros de la propuesta, teniendo en cuenta la fecha de solicitud
de las cesantias y la fecha en la cual Fiduprevisora S.A. puso los recursos a disposicion
del docente, son los siguientes:

Fecha de solicitud de las cesantias: 17 de noviembre de 2017

Fecha de pago: 27 de septiembre de 2018

No. de dias de mora: 194

Asignacion basica aplicable: $ 1.920.390

Valor de la mora: $12.418.522

Valor pagado por via administrativa (segun lo informado por Fiduprevisora S.A.):
$3.712.754

Valor de la mora saldo pendiente: $ 8.705.768

Propuesta de acuerdo conciliatorio: $ 8.705.768 (100%)

Tiempo de pago despuées de la aprobacion judicial de la conciliaciéon: 1 MES
(DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL). No se
reconoce valor alguno por indexacion.

La presente propuesta de conciliacion no causard intereses entre la fecha en que quede
en firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que se haga efectivo el

pago.

Se paga la indemnizacién con cargo a los titulos de tesoreria de conformidad con lo
establecido en la Ley 1955 de 2019 (Plan Nacional de Desarrollo) y el Decreto 2020 de
2019, y de acuerdo con la adicion presupuestal de $440.000.000.000 aprobada por el
Consejo Directivo de FOMAG en sesion ordinaria de 9 de diciembre de 2019.”.

Escuchada la oferta conciliatoria presentada por FOMAG, la parte convocante expreso de
manera inequivoca ACEPTAR LA PROPUESTA efectuada por el Ministerio de Educacion
Nacional, tal como se deja constancia en el acta; de tal manera, el Procurador considera
que el acuerdo relne los requisitos de ley como quiera que el eventual medio de control
gue se podria impetrar no ha caducado, el acuerdo versa sobre acciones o derechos
econdémicos disponibles por las partes; las partes se encuentran debidamente
representadas y sus representantes tienen capacidad para conciliar; obran en el
expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo, y; en criterio de esa Agencia,
el acuerdo contenido en el acta no es violatorio de la ley y no resulta lesivo para el
patrimonio publico, por lo que dispone su envio junto con los documentos pertinentes al
Juez Administrativo para su aprobacion. Asi mismo, advierte a los comparecientes que el
auto aprobatorio hara transito a cosa juzgada y prestara mérito ejecutivo, razén por la cual
no son procedentes nuevas peticiones conciliatorias por los mismos hechos ni demandas
ante esta jurisdiccion por la misma causa.

I1l. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

3.1. Competencia.

Por disposicion del art.70 de la Ley 446 de 1998 que modificod el art.59 de la Ley 23 de
1991, en materia contencioso administrativa se permite a las personas juridicas de
derecho publico, la posibilidad de conciliar total o parcialmente en la etapa prejudicial o
judicial, sobre conflictos de caracter particular y contenido econémico de que conozca o
pueda conocer ésta jurisdiccion, en ejercicio de los medios de control establecidos en los
articulos 138, 140 y 141 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

El articulo 24 de la Ley 640 de 2001, concordante con el articulo 12 del Decreto 1716 de
mayo 14 de 2009, dispone la remision de las actas que contengan tales conciliaciones a
més tardar dentro de los tres (3) dias siguientes a su celebracion, al Juez o Corporacién
gue fuere competente para conocer de la accion judicial respectiva, a efecto de que
imparta su aprobaciéon o improbacion.

3.2. Caso Concreto.

Procura el convocante el reconocimiento y pago de la sancion moratoria de que trata la
Ley 1071 de 2006, debido a la demora en el reconocimiento y pago de las cesantias
parciales por ella reclamadas en su condicion de docente del Departamento de Cérdoba,
afiliado al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
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Para tal efecto, con el cuaderno contentivo de la conciliacién prejudicial se aportaron los
siguientes documentos relevantes: solicitud de conciliacion extrajudicial; cédula de la
docente; constancia de radicacion de la solicitud de reconocimiento de cesantias
parciales; Resolucion No.2221 del 17 de agosto de 2018, mediante la cual se reconoce y
ordena el pago de una cesantia parcial y su constancia de notificacion; recibo de pago
expedido por BBVA de la fecha en que fue puesta a disposicion del docente las cesantias
reconocidas; certificado de salarios de la docente convocante; Radicacion de reclamacion
administrativa de reconocimiento de sanciéon moratoria el dia 2 de diciembre de 2020;
recibo de pago de una suma de dinero por concepto de sancion moratoria; Radicacion de
reclamacion administrativa de pago de sancion moratoria el dia 14 de enero de 2021;
Oficio de respuesta emitido por el Departamento de Cérdoba; poder para actuar en
representacion del convocante; poder, anexos y sustitucion para representar a la entidad
convocada FOMAG,; Certificacion suscrita por el Secretario Técnico del Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Educacién Nacional, indicando los
parametros conciliatorios datado 23 de agosto de 2022; poder para representar a la
Fiduprevisora y concepto del comité de conciliacion.

Asi las cosas, procede revisar si la conciliacion remitida por el Ministerio Publico retne los
requisitos para su aprobacion, conforme los pardmetros establecidos por nuestro maximo
érgano rector asi:

“Sin embargo, la ley autoriza el uso de este mecanismo, siempre que se cumplan una
serie de exigencias que deben ser controladas por el juez, estas exigencias se
justifican en la medida en que son los fondos del erario los que se encuentran en juego
en el acuerdo conciliatorio, por tanto, el control que hace el juez administrativo se hace
a favor de la administracion y los recursos publicos. La jurisprudencia de esta
Corporacion ha decantado los siguientes requisitos:

- La accién no debe haber caducado (art. 61 ley 23 de 1991, modificado por el art. 81
ley 446 de 1998).

- El acuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos econdmicos
disponibles por las partes (art. 59 ley 23 de 1991y 70 ley 446 de 1998).

- Las partes deben estar debidamente representadas y sus representantes deben tener
capacidad para conciliar.

- El acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de
la ley y no resultar lesivo para el patrimonio publico (art. 65A ley 23 de 1.991 y art. 73
ley 446 de 1998).

3. Asi las cosas, la procedencia de la conciliacién se encuentra limitada por el hecho
de que la misma no sea lesiva de los intereses patrimoniales del Estado, de alli que
resulta necesario examinar los medios de prueba que sustenten la obligacion
reclamada, por ende, la aceptacion voluntaria de las obligaciones por parte de los
agentes del Estado no es suficiente por si misma para la validez del acuerdo
conciliatorio, como quiera que éste debe fundarse en pruebas que den al juez la
claridad suficiente de la existencia de la obligacion, en forma tal que se tenga certeza
que el patrimonio publico no se vera lesionado.” (Negrillas del Despacho)

Conforme lo expuesto, la p. solicitante, de acudir ante el juez contencioso procederia
ejercer el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, por cuanto
considera que la Nacién — Ministerio de Educacion - FOMAG debe reconocer la sancion
moratoria de que trata la Ley 1071 de 2006, por no reconocer y pagar las cesantias
reclamadas dentro del término de ley; encuentra el Despacho que la solicitud de la
prestacion se realizo el 17 de noviembre de 2017, debiendo realizarse el pago hasta el dia
01 de marzo de 2017, no obstante los dineros fueron puestos a disposicion el 27 de
septiembre de 2018, siendo notoria la mora en el pago de las cesantias, como en efecto
lo reconoce la entidad convocada.

El Consejo de Estado, ha fijado en lo referente que la asignacion basica para la
liquidacion de la sancién sera la que devengue el servidor al momento de la causacion
de la mora, esto es, el salario devengado por el docente en el afio 2017, el cual ascendia
a la suma de $1.920.390, por lo tanto el salario diario era de $64.013, liquidados por los
dias de mora reconocidos, estos arrojan la suma de $12.418.522. De dicha suma, se

1 Consejo de Estado. Seccion 32 Subseccion C. Auto de 28 de julio de 2011. C.P. Enrique Gil Botero. Rad.
08001-23-31-000-2010-00713-01(40901)
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tiene que el convocante reconoce haber recibido en pago la suma de $3.712.754,
quedando un salto pendiente por valor de $8.705.768, que aqui se acuerda pagar.

Observa el Despacho que el valor conciliado es inferior al valor inicialmente reclamado
por la convocante, el cual se verifica se ajusta a derecho y ello no resulta lesivo para el
patrimonio de la entidad. En el mismo sentido, se observa que medio de control a través
del cual se reclamaria ante el juez del conocimiento, no ha caducado, toda vez que en los
hechos de la convocatoria se afirma la existencia de un expreso de fecha 15 de mayo de
2022, por lo cual la solicitud de conciliacion fue radicada en el término otorgado por la ley
para tales efectos. Se observa que las partes estan debidamente representadas y sus
apoderados cuentan con expresas facultades para conciliar; los derechos reclamados son
conciliables, fueron aportados suficientes medios de prueba para respaldar el acuerdo
conciliatorio, el monto acordado no es lesivo para el patrimonio de la entidad convocada,
como lo avisé el Agente del Ministerio Publico en el acta sub examine.

Asi las cosas, lo ofrecido por la entidad convocada no se encuentra dirigido a conciliar
derechos adquiridos, el asunto en los términos en los que fue conciliado es susceptible de
serlo, como quiera que se trata de un conflicto de caracter particular y contenido
econdmico, se tiene que la conciliacion celebrada no es lesiva para los intereses de la
convocante, ni para el patrimonio publico.

Conforme lo anterior, por cumplirse con los requisitos exigidos por la Ley y la
jurisprudencia, antes sefialados, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 65A de la
Ley 23 de 1991, adicionada por el articulo 73 de la Ley 446 de 1998, existe razon
suficiente para aprobar el acuerdo conciliatorio.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
IV. RESUELVE:

Primero: Aprobar la conciliacién prejudicial celebrada el 29 de agosto de 2022, ante la
Procuraduria 33 Judicial Il para Asuntos Administrativos, suscrita por la apoderada de la
docente Lenis Nadith Argumedo Vidal quien se identifica con cédula No. 50.942.728 en
los términos acordados con la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio por valor de Ocho Millones Setecientos Cinco Mil
Setecientos Sesenta y Ocho Pesos ML ($8.705.768), pagaderos de acuerdo con lo
pactado en la conciliacion, y segun lo previamente expuesto.

Segundo: En firme esta providencia y previa las anotaciones de rigor en el Sistema para
la Gestion Judicial - SAMAI, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Medio de Control: Proteccion de Derechos e Intereses Colectivos - Accion Popular
Expediente: 23.001.33.33.006.2007.00022.06

Demandante: Jairo Cruz Lozano

Demandado: Municipio de Monteria

Decisién: Requiere cumplimiento

Habiéndose realizado audiencia de verificacion para el cumplimiento del fallo dictado dentro
del asunto del epigrafe el dia 29 de julio de 2022, en la cual el sefior Secretario de
Infraestructura en representacion del sefior Alcalde Municipal se comprometié a remitir al
Despacho el informe final sobre el levantamiento topografico y sus conclusiones, necesario
para el registro de la sentencia popular en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos,
para lo cual se le concedié como término méaximo hasta el 30 de agosto de 2022, fecha en la
cual se debia socializar el mismo con los miembros de la comunidad afectados, el ente
territorial no se ha allanado al cumplimiento de dicho compromiso, por lo cual el Despacho

II. RESUELVE

Primero: Requerir por ultima vez al Alcalde Municipal de Monteria, Carlos Ordosgoitia
Sanin y al Secretario de Infraestructura German Quintero, para que remita con destino al
proceso, el informe final sobre las actividades realizadas para acatar el cumplimiento
dela sentencia de fecha 12 de diciembre de 2007 vy el auto complementario del 20 de
junio _de 2019, sequn los compromisos realizados en audiencia de verificacion
realizada el 29 de julio del affo en curso. Para tales fines, se le concede el término
improrrogable de cinco (5) dias, so pena de hacerse acreedores de las sanciones por
desacato, dispuestas en laLey 472 de 1998.

Segundo: Comuniquese esta decisibn a los miembros del Comité de Verificacion,
integrado por la Representante del Ministerio Publico delegada ante este Despacho, la
Defensoria Regional del Pueblo y el Personero del Municipio de Monteria para los fines que

corresponda. ) ) )
COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ACCION POPULAR

Expediente No. 23.001.33.33.006.2015.00352
Demandante: Pedro Nel Quintero Villarreal
Demandado: Municipio de Monteria

Decision: REQUIERE INFORME

En atencion al memorial allegado al buzén de correo electrénico del juzgado el dia 26 de agosto de 2022, por
parte del togado PEDRO NEL QUINTERO VILLARREAL, donde adjunta copia del Oficio C.I.S.P.M. N0.0300 del
7 de julio de 2022, dirigido a la Inspectora Primera Urbana de Policia de Monteria Dra. LIGIA SUSANA BULA
MUNOZ, suscrito por el Secretario de planeacion Municipal HUGO KERGUELEN GARCIA, en el cual se indica
que luego de realizarse una visita por parte de funcionarios de la Secretaria de planeacién municipal en el
predio ubicado en la Calle 64 5-17 edificio San Francisco en el barrio el Recreo de Monteria, observandose que
“la zona correspondiente a espacio publico delimitada por un cerramiento en muro bajo y malla eslabonada que
aparentemente es utilizada como parqueadero del edificio San Francisco”, que luego de haberse consultado la
planimetria que hace parte de las resoluciones 0290 y 0292 del 28 de marzo de 1990 de la urbanizacion el
recreo, donde se observd la colindancia del predio en el cual esta construido el Edificio San Francisco, se
evidencia la existencia de la via publica, que actualmente esta cerrada en muro bajo y malla eslabonada que
aparentemente es utilizada como parqueadero del edificio en mencién; y acto seguido se procedié a dar
traslado a la inspeccion de policia municipal, por encontrarse en la érbita de competencia de esta entidad de
conformidad con la Ley 1801 de 2016 - Cédigo Nacional de Policia y convivencia, para que procedieran a
adelantar la acciones correspondientes de acuerdo con sus atribuciones”.

De lo anteriormente anotado, y como quiera que hasta la fecha se desconoce si con ocasién al oficio
referenciado, se han desplegada actuaciones por la Inspeccion de policia en el asunto, se procedera a requerir
a la Inspeccién Primera Urbana de Policia de Monteria, que atendié el traslado surtido por la secretaria de
planeacién municipal, para que dentro del termino de veinte (20) dias, siguientes a la notificacion de esta
providencia, rinda un informe detallado de cara a la situacion planteada en torno al Edificio San Francisco,
informado a través del Oficio C.1.S.P.M. N0.0300 del 7 de julio de 2022.

En consecuencia, El Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE

REQUERIR a la INSPECCION PRIMERA URBANA DE POLICIA DEL MUNICIPIO DE MONTERIA, para que,
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a la notificacién de la presente providencia, informe al juzgado
y con destino al proceso de la referencia, cuales han sido las acciones desplegadas en atencion a la
informacion contenida en el Oficio C.I.S.P.M. N0.0300 del 7 de julio de 2022, suscrito por la secretaria de
planeacién municipal, donde se le informd6 acerca del cerramiento de espacio publico, del predio identificado
con referencia catastral N0.0101000002680900900000000 localizado en la direccion Calle 64 5-17, donde se
ubicado el edificio San Francisco del barrio el recreo.
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