NOTA SECRETARIAL.

Sefiora Jueza, me permito informarle que el presente proceso fue remitido por la Corte
Constitucional. Paso al Despacho para que provea.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretakia.

Suagads Obexts Administrative Oral del
GClircuite ~Judicial de CMonteria
Monteria, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)
Medio de control: Accién de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2016-00320

Accionante: GUALBERTO GARCIA URANGO
Accionado: UAR.IV.

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el
Despacho

DISPONE

v" Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, mediante providencia
de fecha veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017), en la cual
excluyd de revisioén el fallo de tutela proferido por ésta Unidad Judicial
el dia catorce (14) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

v" Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.
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NOTA SECRETARIAL.

Sefiora Jueza, me permito informarle que el presente proceso fue remitido por la Corte
Constitucional. Paso al Despacho para que provea.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria.

Suzgads Obegis Adminisrative Oral del
Ciroutts ~Judicial de CMonteria

Monteria, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Accion de Tutela
Expediente: 23.001 .33.33.006.2016-00269
Accionante; ALFONSO GARCIA ALVAREZ
Accionado: U AR.LV.

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, €l
Despacho

DISPONE

v Acéjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, mediante providencia
de fecha veintisiete (27) de enero de dos mil diecisiete (2017), en la cual
excluyé de revisién el fallo de tutela proferido por ésta Unidad Jurdicial

el dia diecisiete (17) de agosto de dos mil dieciséis (2016).
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NOTA SECRETARIAL
Sra. Jueza, paso al Despacho informando que a la fecha la parte demandante no ha suministrado los

gastos procesales ordenados en el auto admisorio de la demanda. Provea.
Laura Isabel Bustos Volpe

Secretaria
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Monteria, tres (03) de Agosto del dos mil diecisiete (2017)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23 001 33 33 006 2017-00029
Demandante: HERNANDO CORREA FONSECA
Demandado: NACION-MINDEFENSA -EJERCITO

Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucién del acto procesal en cabeza de la
parte actora, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto adiado 15 de marzo de 2017, ordendndose en dicha
providencia, depositar 1a suma de ochenta mil pesos (80.000) dentro de los cinco (5) dias
siguientes a su notificacion', para los gastos ordinarios del proceso, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 del CPACA.

La norma en mencidn establece lo siguiente:

“ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que
lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este tiltimo término sin que el demandante o quien promovid el trdmite respectivo haya cumplido
la carga o realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segiin el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas y petjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de
medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificard por estado. (...)”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los treinta (30) dias,
después del término otorgado en el auto admisorio para realizar la consignacion de gastos
ordinarios del proceso, acto procesal en cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado.
En consecuencia, el Despacho ordenara a la parte actora realizar la consignacién de los
gastos ordinarios del proceso dispuesta en el auto admisorio de fecha indicada up-supra,

! Notificado el 16/03/2017 F1. 53




dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente
providencia, so pena que se le declare el desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

Ordénase a la parte actora realizar la consignacién de los gastos ordinarios del
proceso dispuesta en el auto admisorio de fecha 15 de marzo de 2017, dentro de los quince
(15) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, so pena de
declarar el desistimiento tacito de la demanda.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacién

Secrétaria
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NOTA SECRETARIAL
Sra. Jueza, paso al Despacho informando que a Ia fecha la parte demandante no ha suministrado los

gastos procesales ordenados en el auto admisorio de la demanda. Provea.
Laura Isabel Bustos Volpe

Secretaria
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Monteria, tres (03) de Agosto del dos mil diecisiete (2017)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23 001 33 33 006 2017-00085
Demandante: ARNULFO CASTANEDA
Demandado: NACION-MINDEFENSA -EJERCITO

Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucién del acto procesal en cabeza de la
parte actora, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto adiado 28 de abril de 2017, ordenandose en dicha
providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos (80.000) dentro de los cinco (5) dias
siguientes a su notificaciéon', para los gastos ordinarios del proceso, so pena de dar
aplicacidn al articulo 178 del CPACA.

La norma en mencién establece lo siguiente:

“ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte interesada mediante auto que
lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este tltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido
la carga o realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segiin el caso, y el juez
dispondrd la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantamiento de
medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificard por estado. (...)"”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los treinta (30) dias,
después del término otorgado en el auto admisorio para realizar la consignacién de gastos
ordinarios del proceso, acto procesal en cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado.
En consecuencia, el Despacho ordenara a la parte actora realizar la consignacion de los
gastos ordinarios del proceso dispuesta en el auto admisorio de fecha indicada up-supra,

! Notificado el 2/05/2017 F1. 50




dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente
providencia, so pena que se le declare el desistimiento tdcito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

Ordénase a la parte actora realizar la consignacién de los gastos ordinarios del
proceso dispuesta en el auto admisorio de fecha 28 de abril de 2017, dentro de los quince
(15) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, so pena de
declarar el desistimiento tacito de la demanda.
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NOTA SECRETARIAL,

Sefiora Jueza, me permito informarle que el presente proceso fue remitido por la Corte
Constitucional. Paso al Despacho para que provea.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria.

Suagads QBests Administrative @ral dol
Clrcuite ~Judicial de CMonteria
Monteria, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Accion de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2016-00286
Accionante: LUIS MANUEL BAILARIN DOMICO
Accionado: U.AR.LV.

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el
Despacho

DISPONE

v Acodjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, mediante providencia
de fecha catorce (14) de febrero de dos mil diecisiete (2017), en la cual
excluyé de revision el fallo de tutela proferido por ésta Unidad Judicial
el dia veintiséis (26) de agosto de dos mil dieciséis (2016).

. . , . . y
v Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente. > >
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NOTA SECRETARIAL.

Sefiora Jueza, me permito informarie que el presente proceso fue remitido por la Corte
Constituc{onal. Paso al Despacho para que provea.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaka.
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Suagads Obexto Administrative Oral del
Cirouits ~Judivial ds CMonteria

Monteria, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Accion de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2016-00281
Accionante: ASOCUMAL DE TIERRALTA
Accionado: SEC. INTERIOR DEPARTAMENTAL

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el
Despacho

DISPONE

v' Acojase lo dispuesto por la Corte Constitucional, mediante providencia
de fecha catorce (14) de febrero de dos mil diecisiete (2017), en la cual
excluyé de revision el fallo de tutela proferido por ésta Unidad Judicial

el dia veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciséis (2016).
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NOTA SECRETARIAL.

Seriora Jueza, me permito informarle que el presente proceso fue remitido por la Corte
Constitucional. Paso al Despacho para que provea.

N

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secrétaria.

Suagade Obesto Administrative Oral dsl
Glroutts ~Judicial de CMontoria
Monteria, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)
Medio de control: Accion de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2016-00291

Accionante: ETELVINA SOLERA BRAVO
Accionado: U AR.IV.

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el

Despacho
DISPONE

v' Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, mediante providencia
de fecha catorce (14) de febrero de dos mil diecisiete (2017), en la cual
excluyé de revisién el fallo de tutela proferido por ésta Unidad Judicial
el dia treinta y uno (31) de agosto de dos mil dieciséis (2016).

v Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.
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NOTA SECRETARIAL.

Sefiora Jueza, me permito informarle que el presente proceso fue remitido por la Corte
Constitucional. Paso al Despacho para que provea.

T
LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria.

Suagade Obessto Administrative Oral dol
Glrautte ~Judiicial ds CAMonteria
Monteria, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)
Medio de control: Accion de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2016-00280

Accionante: AMPARO ARRIETA SALGADO
Accionado: U AR.LV.

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el
Despacho

DISPONE

v Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, mediante providencia
de fecha catorce (14) de febrero de dos mil diecisiete (2017), en la cual

excluyé de revision el fallo de tutela proferido por ésta Unidad Judicig#"

el dia veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciséis (2016).

v Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.
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NOTA SECRETARIAL.

Seflora Jueza, me permito informarle que el presente proceso fue remitido por la Corte
Constitucional. Paso al Despacho para que provea.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sedretaria.

N

Suagads Obesto Adninistrative Oral del
Clraute ~Judiicial de CMonteria
Monteria, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Accion de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2016-00270
Accionante: MADERLIN ORTEGA SAENZ
Accionado: U AR.ILV.

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el
Despacho

DISPONE

v Acéjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, mediante providencia
de fecha catorce (14) de febrero de dos mil diecisiete (2017), en la cual
excluyé de revision el fallo de tutela proferido por ésta Unidad Judicial

el dia diecisiete (17) de agosto de dos mil dieciséis (2016). . §"
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NOTA SECRETARIAL.

Sefiora Jueza, me permito informarle que el presente proceso fue remitido por la Corte
Constitucional. Paso al Despacho para que provea.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretgria.

Suagads Obesxto Administrative Oral del
Cirouits ~Judicial de CMonteria
Monteria, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de control. Accion de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2016-00274
Accionante: JEISON MENDOZA BARRETO
Accionado: U AR.LV.

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el
Despacho

DISPONE

v Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, mediante providencia
de fecha catorce (14) de febrero de dos mil diecisiete (2017), en la cual
excluyo de revision el fallo de tutela proferido por ésta Unidad Judicial

el dia diecinueve (19) de agosto de dos mil dieciséis (2016).
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NOTA SECRETARIAL.

Seflora Jueza, me permito informarle que el presente proceso fue remitido por la Corte
Constitucional. Paso al Despacho para que provea.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria.

Suagade Obessts Administrative Oral del
Circutte ~Sudicial de CMonteria
Monteria, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de control. Accién de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2016-00297
Accionante:. EMILSE URIBE SERNA
Accionado: UAR.|LV.

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el
Despacho

DISPONE

v Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, mediante providencia
de fecha veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017), en la cual
excluyé de revision el fallo de tutela proferido por ésta Unidad Judicial
el dia dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

v" Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente. \.)\)" RS
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Nota Secretarial. Sra. Jueza, paso al Despacho informando que en la providencia admisoria de 21 de julio de
2017 parte emotiva y numeral primero del resolutivo s indic6 como demandado a Colpensiones siendo que
en la demanda solo se indica como parte pasiva a la ES.E Camu Divino Nifo de Puerto Libertador.
PROVEA. .

{0
LAURA BUSTOS VOLPE
Secretaria j

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Exp. Rad. No. 2300133 .33.006.2017.00120
Demandante: LUIS MELENDREZ HOYOS
Demandado: E.S.E CAMU DIVINO NNO

Monteria, tres (3) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Vista la nota secretarial antecedente, se verifica que en auto anterior
proferido por este Despacho debido a un /apsus calami se indicé en el numeral
PRIMERO de la parte resolutiva, se admitié la demanda a nombre del senor “LUIS
MELENDREZ HOYOS’, en contra de la E.S.E CAMU DIVINO NINO y la
ADMINISTRADORA DE FONDOS-COLPENSIONES, no obstante, claramente se
evidencia que la demanda va dirigida Unicamente a la E.S.E CAMU DIVINO NINO.

Asi las cosas entiéndase como el demandado en el asunto, éste Ultimo en
mencién, y no Colpensiones.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria
RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el auto admisorio de fecha 21 de julio de 2017, bajo
el entendido que la entidad demandada en este asunto es E.S.E Camu Divino
Nifio y no la administradora de fondos —Colpensiones.

SEGUNDO: al momento de la notificacién de la demanda, debera anexarse
copia del presente proveido.
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NOTA SECRETARIAL.

Sefiora Jueza, me permito informarle que el presente proceso fue remitido por la Corte
Constitucional. Paso al Despacho para que provea.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria.
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Suagade Obexts Adninistrative Oral del
Ciruto ~Sudicial de CMonteria
Monteria, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Accion de Tutela -
Expediente: 23.001.33.33.006.2016-00165

Accionante: DORIS GONZALEZ HOYOS

Accionado: U.G.P.P.

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el

Despacho
DISPONE

v' Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, mediante providencia
de fecha catorce (14) de febrero de dos mil diecisiete (2017), en la cual
excluyo de revision el fallo de tutela proferido por Tribunal
Administrativo de Coérdoba el dia veintiuno (21) de julio de dos mil
dieciséis (2016), el cual Confirma la sentencia de fecha veintitrés (23)
de mayo de 2016, proferida por esta Unidad Judicial.

v Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.
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NOTA SECRETARIAL.

Sefiora Jueza, me permito informarle que el presente proceso fue remitido por la Corte
Constitucional. Paso al Despacho para que provea.

-

LAYRA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria.

Suagads Obesto Adninistrative Oral Aol
Monteria, tres (03) de Agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de control. Accion de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2016-00293
Accionante: LINA RAMOS GOMEZ
Accionado: U AR.IV.

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el
Despacho

DISPONE

v Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, mediante providencia
de fecha veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017), en la cual
excluyé de revision el fallo de tutela proferido por ésta Unidad Judicial
el dia dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

v Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente. LY
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Monteria, tres (3) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: N0.23.0001.33.33.006.2017.00123
Demandante: EBERT REYES TORDECILLA
Demandado: COLPENSIONES

Estudiada la demanda instaurada por EBERT REYES TORDECILLA,
identificado con cedula de ciudadania numero C.C 78.707.750, de monteria
mediante apoderado judicial, contra la COLPENSIONES, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, este despacho observa que la
misma reune los requisitos dispuestos en el articulo 162 del C.P.A.C.A., por lo
anteriormente expuesto.

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por EBERT REYES
TORDECILLA contra COLPENSIONES, de conformidad con la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Notificar personalmente a COLPENSIONES, de la forma prevista
en el articulo 199 C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
advirtiéndole al ente demandado la obligacién de dar cumplimiento a io dispuesto
en el art.175.4 y paragrafo 1° del citado estatuto, y dentro del término establecido
en el articulo 172 ibidem.

TERCERO: Notificar esta providencia al demandante, por Estado segun lo
dispone el articulo 171.1 CPACA.

CUARTO: Notificar personalmente al Procurador 190 Judicial 1, que actua ante
este Juzgado.

QUINTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

SEXTO: Reconocer personeria a la Dr. ISMAEL MORALES CORRERA,
identificado con la cedula de ciudadania numero c.c. 10.940.075 de san Bernardo
del viento y la Tarjeta Profesional No. 106.418 del C.S.J.



SEPTIMO: Para gastos ordinarios el demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién a lo
dispuesto por el articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra
reajustarse hasta el maximo permitido por la ley.

{ :
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacién

5 O
En Estado No. hoy, dia: O% mes: , afo: 2017

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria




NOTA SECRETARIAL.

Sefiora Jueza, me permito informarle que el presente proceso fue remitido por la Corte
Constitucional. Paso al Despacho para que provea.

.

LANRA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sechetaria.

Suagads OBexts Administrative Oral del
Girouits ~Sudicial ds Montoris
Monteria, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de control: Accion de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2016-00323
Accionante: JOSE AGUADO CALDERON
Accionado: DIR. SANIDAD MILITAR

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el
Despacho

DISPONE

v Acéjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, mediante providencia
de fecha veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017), en la cual
excluyé de revision el fallo de tutela proferido por ésta Unidad Judicial
el dia veintitrés (23) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

v" Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente. \\gv" o

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

13
) / ! .
LA N .l. \ e
1y ot

ILIANA ARGEL CUADRADO
' Juez




NOTA SECRETARIAL
Sra. Jueza, paso al Despacho informando que a la fecha la parte ejecutante no ha cumplido conla

carga procesal. Provea.
Laura Isabel Bustos Volpe

Secretaria

Monteria, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Ejecutivo
Expediente No. 23 001 33 33 006 2015-00282
Demandante: FABIOLA CARABALLO DE PLAZA
Demandado: NACION-MINEDUCACION-OTROS

Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucion del acto procesal en cabeza de la
parte actora, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

La demanda fue remitida por segunda vez a este Despacho Judicial mediante oficio
visible a fl. 58, del 14 enero de 2016', por el Tribunal Superior del Distrito Judicial Sala
Civil, Familia, Laboral, en forma irregular (se insiste), como quiera que el expediente fue
remitido en copias, por corresponder a un tramite de queja.

Por consiguiente, no contar con los documentos originales imposibilitd estudiar el
mandamiento de pago deprecado, es asi como mediante auto de fecha 21 de junio hogafio,
este Despacho Judicial requirié al Juzgado de origen JUZGADO TERCERO LABORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA, remitiera sin tardanza el original del expediente, sin
que a la fecha, ni el Juzgado requerido, ni el ejecutante den cuenta del cumplimiento a tal
orden.

Le incumbe a la parte ejecutante, allegar ante este Despacho judicial los documentos
en los cuales soporta su peticion ejecutiva, y hasta la fecha no se acredita interés alguno en
agilizar tal tramite, o la acreditaciéon de alguna gestiébn ante el Juzgado TERCERO
LABORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA, tal como solicitud de entrega del
expediente original para ser remitido ante esta instancia judicial, o el pago de la expensas
necesarias para dicha gestion, razén por la cual ha de requerirse al ejecutante cumpla con su
carga procesal so pena de tener por desistida la demanda a la luz del art. 178 C.P.A.C.A.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria,

! No. 0006



RESUELVE:

Ordénase a la parte actora realizar las gestiones necesarias tendientes a obtener los
documentos originales en los cuales se soporta su pretensiones ejecutivas, esto es, el
expediente original que reposa ante el Despacho de origen, Juzgado Tercero Laboral del
Circuito de Monteria, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la
presente providencia, so pena de declarar el desistimiento tacito de la demanda.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

\U d/w N iu
ILIANA ARGEL ADRADO
Jueza

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion

En Estado No (o:% i O % C)@

___________ Hoy,dia: —____ mes: ___ =~ ___Afio: 2017
LAURA IS L BUSTOS VOLPE
S¢cretaria
/S




NOTA SECRETARIAL
Sra. Jueza, paso al Despacho informando que a la fecha la parte demandante no ha suministrado los

gastos procesales ordenados en el auto admisorio de la demanda. Provea.
Laura Isabel Bustos Volpe

Secretaria

<
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Srsgads ot Alhninistntie il Cooanits, Faiiol s Montnis

Monteria, tres (03) de Agosto del dos mil diecisiete (2017)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23 001 33 33 006 2017-00041
Demandante: MANUELA ZAPATA MOYA

Demandado: NACION-MINDEFENSA POLICIA NACIONAL

Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucién del acto procesal en cabeza de la
parte actora, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto adiado 23 de mayo de 2017, ordendndose en dicha
providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos (80.000) dentro de los cinco (5) dias
siguientes a su notificacion', para los gastos ordinarios del proceso, so pena de dar
aplicacion al articulo 178 del CPACA.

La norma en mencioén establece lo siguiente:

“ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que
lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este tltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya cumplido
la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segiin el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacidn correspondiente, condenard en costas y perjuicios
stempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de
medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificard por estado. (...)”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los treinta (30) dias,
después del término otorgado en el auto admisorio para realizar la consignacion de gastos
ordinarios del proceso, acto procesal en cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado.
En consecuencia, el Despacho ordenara a la parte actora realizar la consignacion de los
gastos ordinarios del proceso dispuesta en el auto admisorio de fecha indicada up-supra,

! Notificado el 25/05/2017 F). 34



dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente
providencia, so pena que se le declare el desistimiento ticito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria,

RESUELVE:

Ordénase a la parte actora realizar la consignacion de los gastos ordinarios del
proceso dispuesta en el auto admisorio de fecha 23 de mayo de 2017, dentro de los quince
(15) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia, so pena de
declarar el desistimiento ticito de la demanda.

NOTIFIQUESE i CUMPLASE
D :
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ILTANA

ARGEL C RADO
o Jueza

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién

En Estado No. __=~ (_%____ Hoy, dia: _Q_?_)_ mes: oc@ Ano: 2017

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria




NOTA SECRETARIAL.

Paso al Despacho el proceso de la referencia a peticién de la sefiora Jueza. Provea.

LAURA BUSTOS VOLPE
Secyetaria

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria

142

Medio de Control
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Monteria, tres (03) de agosto del afio dos mil diecisiete (2017)

Expediente: No. 23.001.33.33.006.2015-00125
Demandante: ROSA GALEANO DE VERGARA
Demandado: U.G.P.P.

Vista la nota secretarial que antecede y como quiera que mediante proveido
del 7 de julio hogafio, fue reprogramada la audiencia de pruebas del asunto de la
referencia para el dia 28 de julio del mismo afio, ésta no se pudo llevar a cabo,
toda vez que la sefiora Jueza se encontraba en Comisidon de Servicios, asistiendo
al programa “DIALOGO CON LAS REGIONES 20177, del Consejo de Estado,
llevado a cabo en la ciudad de Monteria, en la fecha antes mencionada, y donde la
presencia de la titular del Despacho era de caracter obligatorio,

De otra parte se observa también que en la audiencia inicial, celebrada el 09
de marzo del afio que discurre, se ordend oficiar al Municipio de Monteria para
que se sirviera remitir con destino al proceso, certificacion de los factores
salariales devengados dentro del ultimo afio de servicios prestados por el
sefior DUBOIS NEMESIO VERGARA FRANCO.

No obstante haberse librado los correspondientes oficios, a la fecha no ha
sido arrimado al expediente la informacién documental requerida, siendo ésta
necesaria para resolver del fondo el asunto.

En virtud de lo anterior, y como quiera que la Ley 1437 del 2011, la cual fija
las reglas procedimentales aplicables al asunto de conocimiento, se erige en un
sistema mixto -solo predominamente oral para las principales decisiones-,
considera el Despacho procedente a fin de imprimir celeridad y eficiencia al
proceso, REQUERIR a través de este proveido al Municipio de Monteria, para que
alleguen los documentos pendientes al plenario, de forma inmediata, so pena de
hacerse acreedor a las sanciones establecidas en la Ley, una vez allegados los



documentos antes mencionados, procedera el Despacho a fijar la fecha para la
realizacién de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a través de este proveido Al Municipio de
Monteria, para que alleguen los documentos pendientes al plenario, de
forma inmediata, so pena de hacerse acreedor a las sanciones establecidas
en la Ley.

NOTIFIiQUESE_ Y CUMPLASE
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ILIANA'A

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La providencia anterior se notific a las partes por anotacion

En Estado No. ‘Db hoy, dia: Ob , mes: @ afto: 2017

~

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secrefaria

J
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Nota Secretarial.
Al Despacho del Sefiora Jueza, informando que el apoderado de la parte demandada presentd oportunamente recurso
de apelacion contra la Sentencia proferida dentro del asunto. Provea.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2014-00030
Demandante: DOMINGO DE LEON CASTRO
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social -U.G.P.P.-

Monteria, tres (3) de Agosto del afio dos mil diecisiete (2017)

Vista la nota secretarial que antecede y examinado el plenario, se observa a
folios 220-224 recurso de apelacion oportunamente presentado por el apoderado de la
parte demandada U.G.P.P., contra la Sentencia de fecha 13 de Julio de 2017}, mediante
la cual se condené a la entidad accionada a las pretensiones de la demanda.

Conforme lo dispone el numeral 4 del art. 192 del CPACA “Cuando el fallo de
primera instancia sea de cardcter condendtorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez
o Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencid serd obligatoria”. Asi pues, corresponde citar a
las partes para celebrar audiencia de conciliacion, antes de resolver sobre la concesion
del recurso incoado. En ese orden, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
de Monteria, RESUELVE:

Citar a las partes para llevar a cabo la audiencia de que trata el numeral 4 del
art. 192 CPACA, el dia 08 de septiembre de 2017 a las 8:30 am. Por Secretaria
comunicar a las partes para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y AUMPLASE
Q‘fﬁl

b i
ILIANA AR(@E\'IL. CU’ADRADO

]ueza

La presente providencia fue notificada mediante anotacién en ESTADO No. %%— dia: (D

es: ﬁ)@_del 2017. Para Constancia se Firma, Secretaria: o ) '—[7"—'—“/j (\
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L Fl. 150-158, notificada a las partes por correo electrénico el dia 03 de marzo de 2017. Fl. 159-160.




Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Monteria, tres (3) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: No. 23.001.33.33.006.2017.00125
Demandante: LEONARDO RODRIGUEZ HERRERA
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

. Procede el Despacho a decidir respecto de la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por el
sefior LEONARDO RODRIGUEZ HERRERA identificado con la cedula de ciudadania
numero 78.693.150 de monteria por conducto de apoderado, contra la el
DEPARTAMENTO DE CORDOBA, este despacho observa que la misma retne los
requisitos dispuestos en el articulo 162 del C.P.A.CA., por lo anteriormente expuesto.

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por el sefior Leonardo Rodriguez
herrera contra el departamento de cérdoba de conformidad con la parte emotiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Notificar personalmente al DEPARTAMENTO DE CORDOBA, de la
forma prevista en el articulo 199 C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012, advirtiéndole al ente demandado la obligacion de dar cumplimiento a lo dispuesto
en el art.175.4 y paragrafo 1° del citado estatuto, y dentro de! término establecido en el
articulo 172 ibidem.

TERCERO: Notificar esta providencia al demandante, por Estado seguln lo dispone
el articulo 171.1 CPACA.

CUARTO: Notificar personalmente al Procurador 190 Judicial [, que actia ante este
Juzgado.

QUINTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

SEXTO: Reconocer personeria a la FRANCISCO MELENDREZ LORA, identificado
con la cedula de ciudadania numero c.c. 78.693.150 de monteria y la Tarjeta Profesional
No. 73240 del C.S.J.

SEPTIMO: Para gastos ordinarios el demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (6) dias siguientes a la
notificacion por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicaciéon a lo



dispuesto por el articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra
reajustarse hasta el maximo permitido por la ley.

NonFitﬁq'E,SE }CUMPLASE
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Jueza

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La providencia anterior se notificd a las partes por anotacion

En Estado NO.SC} hoy, dia:O?) , mes: C@ afo: 2017

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Seglcretaria

<




Jugp
v‘"mmﬁ; . ’C‘,
et 9

Q’V;gl

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Monteria

Monteria, tres (03) de Agosto del afio dos mil diecisiete (2017).

RADICADOQO: 23 001 33 33 006 2017-00048
Medio de Control: N Y R del Derecho
Demandante: Francisco Manuel Alvarez Soto
Demandado: Unidad Administrativa de Gestion Pensional y contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social ~-UGPP-

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el gestor judicial
de la parte demandante, contra el auto de fecha 21 de febrero de 2017 numeral 22,
mediante el cual, se tuvo por no contestada la demanda; cumplidos los presupuestos de
procedencia del recurso, el Despacho entrara a estudiar la decisién para determinar si
hay lugar a revocar o reformarla.

REPAROS CONCRETOS:

Alega el memorialista en sintesis, que dando aplicacién al uso de herramientas
tecnologicas y estando dentro del término legal para ello procedio a contestar la
demanda, el dia 06 de diciembre de 2016, a efectos de acreditar este hecho, allega
impresion del os pantallazos tomados respecto al envio de dicha respuesta (ver folios
102-106)

CONSIDERACIONES

La decision en comento es susceptible de recurso, fue objcto de reparo en tiempo por
parte del Ente demandado, de éste se corrié traslado a la parte contraria como se
observa a fl. 117, sin que fuera descorrido por el demandante, por consiguiente,
habiéndose sustentados los reparos concretos en el mismo momento de su
interposicion, se procede a decidir como se anoto.

El recurso de reposicion consiste en solicitar al mismo fallador que dicté ¢l auto, lo
modifique o reforme, y dicho proveido fue acusado de error pues el despacho no observo
el escrito de contestacion enviado via e-mail; y enfatiza haber cumplido con su deber de
defensa judicial, dado respuesta en término a la demanda, arrima al expediente con el
objeto de acreditar su afirmacion, pantallazo del correo electronico remitido.

En virtud a lo anterior, se procedi6 a verificar por secretaria tales afirmaciones, y se
hallé en el correo electronico del Despacho admO6mon@cendoj ramajudicial.gov.co,
escrito adjunto al mensaje remitido el dia 6/12/2016 hora 5:36pm (551 kb) por lo cual se
procedioé a incorporar con las observaciones del caso! (ver folio 107-116) constante la
contestacion de 8 folios.

Decision: En consecuencia se revocara la providencia de fecha, 21 de febrero de 2017
numeral 2% y por haber sido propuesta en tiempo excepciones de mérito se correra
traslado de ellas a la contra parte por el término legal. Asi mismo se hace necesario

' Esto es, que por error involuntario no se anex el escrito en tiempo.




reprogramar la audiencia en auto posterior una vez sc encuentre vencido el término de
traslado indicado en este auto.

Por lo expuesto el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

L. Revocar el numeral 2° del proveido de datado 21 de febrero del 2017, en
consecuencia, téngase la contestacion dela demanda presentada en término, y en razon
de haberse propuesto en ella excepciones de mérito,

2. Correr traslado al demandante por el término legal de conformidad a las reglas
del Art. 175 paragrafo 2, para que se pronuncia respecto delas excepciones propuestas.

3. Reprogramese la audiencia Inicial en auto posterior una vez vencido el término
otorgado en el presente auto.

4. Por secretaria, comuniquese a las partes por el medio mas expedito de la
determinaci6n adoptada en el numeral tercero de esta providencia.

COMUNIQUESE, NO}’IFiQUESE Y CUMPLASE
; \
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ILIANA ARGEL CUADRADO.
JUEZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion

En Estado No. _5"_{‘ Hoy, dia: _Q_?P_ mes:Q@ ______ Ano: 2017

LAURA ISAB%STOS VOLPE
Secretaria

J




S
V?ugg;ﬁﬂlza:my C'/

Suagads Sasto Administrative Oral el Ghrouto ~Sudivial “3Be Monteria
Monteria, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Accién: EJECUTIVA
Expediente No. 23 001 33 33 006 2016-00097
Ejecutante: CONSUELO GOMEZ AVILA
Ejecutando: MUNICIPIO DE SAN CARLOS

En atencién a la accién ejecutiva instaurada por CONSUELO GOMEZ AVILA
contra el Municipio de San Carlos Cérdoba, procede el Despacho a decidir sobre el
mandamiento de pago solicitado, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

EL proceso en referencia fue asignado inicialmente ante al Juzgado Quinto
Administrativo Oral de! Circuito de Monterfa, quien se declard carente de
competencia por auto de fecha 01 de Marzo de 2016, y dispuso su remision a ésta
Unidad Judicial al considerar que por disposiciéon del art. 156 CPACA, la
competencia de ejecucién de sentencias, la tiene el Juez que la profiere.

Como quiera que en efecto éste Despacho fue quien profirié la sentencia base
de ejecucién de la obligacién reclamada en este juicio, se avoca el conocimiento y se
procede a su estudio.

Peticién Ejecutiva: se contrae en lo siguiente, se libre mandamiento de pago a
su favor y en contra de la ejecuta por las siguientes sumas de dinero:

1. Por valor de TRESCIENTOS DIECISEIS MILLONES SETESCIENTOS SEIS
MIL SETESCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS ($316.706.734.00), M.C.
sin indicacién de su concepto.

2, Por los intereses moratorios de las anteriores sumas de dinero causadas
desde la fecha de ejecutoria de la sentencia hasta la fecha de presentacion de
la demanda.

3. Por el pago de costas y agencias en derecho.

Obligaciones éstas que estima adeudada en razén del fallo obtenido a su favor
mediante sentencia proferida dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho radicado bajo el No. 23 001 33 31 006 2002-00251, en calidad de
demandante contra el Municipio de San Carlos Cérdoba, providencia proferida el
dia 25 de marzo de 2010 y confirmada por el Tribunal Administrativo de Cérdoba
el 18 de agosto de 2011, En la cual se condené al demandado Municipio de San



Susgads Bezts Adbministrative Orad Bl Grouits ~Sudizial Be Montoris

Expediente No. 23 001 33 33 006 2016-00097

Carlos a titulo de restablecimiento reintegrara al hoy ejecutante al cargo de
Secretaria de la Jefatura de Recursos Humanos, o a otra de funciones, requisitos y
remuneracion afines, dentro de la planta de cargos del Municipio De San Carlos
Coérdoba y en su numeral quinto ordend reconocer y pagar a la demandante los
salarios, prestaciones sociales, incluyendo los aumentos anuales, decretados con
posterioridad al retiro, dejados de devengar por aquella, desde cuando fue retirado
del servicio y hasta cuando se haga efectivo su reintegro, asi mismo que dichas
sumas insolutas deberén ser ajustadas al valor en los términos del art. 178 del C.C.A.
Dichas sumas devengaran, ademaés, intereses moratorios, de conformidad con el
inciso final del art. 177 idem.

Se aporté como tftulo ejecutivo de tipo complejo los siguientes documentos:

1. Primera copia de la providencia de primera y segunda instancia datadas 25 de
marzo de 2010 y 18 de agosto de 2011. Fls. 16-31; 32-42

2. Constancia Ejecutoria fls.43;.

3. Auto que ordena primeras copias (fl.44-45).

4. Copia simple de liquidacién informal de titulo judicial

Recordemos que, la codificacién procesal Administrativa y de lo contencioso
administrativo pese haber introducido un tftulo dnico y exclusivamente para el
proceso ejecutivo-Titulo 1X-, sélo regulé lo relativo a los actos juridicos
constituyentes del tftulo; el procedimiento especifico para los titulos ejecutivos
prescritos en los numerales 12 y 22 del articulo 297 y la ejecucién en materia de
contratos y condenas impuestas a entidades publicas (articulo 299), es por esto, que
debe remitirse a la normatividad procesal, teniendo presente que la actualmente
vigente es la consagrada en el Cédigo General del Proceso.

En lo relativo a la ejecucién de sentencia establece el art. 297CPACA

“Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica
al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos
de solucién de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al
pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los
documentos en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a través
del cual se declare su incumplimiento, el ada de liquidacién del conirato, o
cualquier acto proferido con ocasién de la actividad contractual, en los que
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consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes intervinientes
en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria,
en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una
obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendrd el deber de
hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar.” (Negrillas de
la Sala)

Por su parte el articulo 422! del C.G.P. aplicable por remision del art. 306 del
CPACA, establece las condiciones que debe reunir el documento que se aduzca
como titulo con el cual se pretenda la ejecucién de una obligacion; ellas responden
a requisitos de tipo formal y de fondo, los primeros se enfocan en establecer que,
tal obligacién debe estar contenida en un documento o documentos que conformen
una_unidad juridica, su_procedencia, bien del deudor o de su causante y que la
misma constituya plena prueba contra él, pero también, aquellas que emanen de
una sentencia de condena proferida por el Juez o Tribunal de cualquier Jurisdiccion,
o de otra providencia Judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las
providencia que de los procesos contenciosos administrativos o de policia aprueben
liquidacién de costas o sefalen honorarios de auxiliares de Justicia, o de un acto
administrativo en firme. Y _segundo, los de fondo que la obligacién plasmada en el
documento sea Clara, Expresa y Exigible, a favor del ejecutante y a cargo del
Ejecutado, que sea liquida o liquidable por simple operacién aritmética, en el caso
de obligaciones pagaderas con dinero?. De manera que la obligacién debe ser
facilmente inteligible, cumpliendo el requisito de la claridad, estar formulada en
forma directa, esto es, de forma expresa, y ademds ser ejecutable, por no estar
pendiente de plazo o condicidn.

En tratandose del titulo ejecutivo derivado de sentencia judicial, el doctrinante
Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo, en su libro titulado “La Accidn Ejecutiva
ante la Jurisdiccion Administrativa 4° Edicién, Libreria Juridica Sénchez R. LTDA',
respecto a la integracion del titulo ejecutivo judicial expresa que:

“La integracién del tftulo ejecutivo judicial, estard compuesto unicamente por la
sentencia judicial de condena y de acuerdo al 115 del CPC, la providencia deberd
aportarse en copia autentica con la constancia de la fecha de su ejecutoria y que se
trata de la primera copia que presta merito ejecutivo.(...) Finalmente, si esa primera
copia autentica de la sentencia que presta merito e€jecutivo, se entrega a la

' Consagra la Ley 1564 de 2012 {CGP),
“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contro 8l, o las
que emanen de una sentencla de condena proferida por juez o tribunal de cualquier Jjurisdiccion, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o seffalen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.”

2 Consejo de Estado - Seccion Tercera, auto de 16 de Septiembre de 2004, Rad.: 26.276 C.P. Maria E Giraldo
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administracidn para su pago, y més tarde, se hace necesario iniciar una accion
ejecutiva administrativa ante el incumplimiento total- porque no hubo pago- o parcial
— porque lo hubo pero incompleto- de la respectiva providencia — en los casos
anteriores al CPACA, dado que conforme a este ultimo estatuto la gjecucion se hard
ante el mismo juez que dicté la condena-, el interesado tendrs que solicitar por
derecho de peticion a la administracién, la entrega de la primera copia de la sentencia
que preste merito efecutivo(...)’”

Ast las cosas, la primera copia que presta mérito ejecutivo exigida por la norma
reviste la caracteristica de ser auténtica, por lo que el ejecutante debers cumplir con
la carga aludida para la debida integracién de la sentencia judicial de condena como
titulo ejecutivo.

Cuando el titulo ejecutivo no cumple con los requisitos expuestos, no procede
librar el mandamiento de pago, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 430
del C.G.P.

ARTICULO 430, MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la  demanda
acompaliada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard
mandamiento ordenando al demandado que cumpla Ia obligacion en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podrin discutirse mediante
recurso de reposicién contra el mandamiento ejecutivo. No se admitiré ninguna
controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por
medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo
ejecutivo no podrdn reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el
auto que ordene seguir adelante la ejecucién, segiin fuere el caso.

Cuando como consecuencia del recurso de reposicion el juez revoque el
mandamiento de pago por ausencia de los requisitos del titulo ejecutivo, el
demandante, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del auto,
podra presentar demanda ante el juez para que se adelante proceso declarativo
dentro del mismo expediente, sin que haya lugar a nuevo reparto. El juez se
pronunciaré sobre la demanda declarativa y, si la admite, ordenaré notificar por
estado a quien ya estuviese vinculado en el proceso ejecutivo.

Vencido el plazo previsto en el inciso anterior, la demanda podré formularse en
proceso separado.

De presentarse en tiempo la demanda declarativa, en el nuevo proceso seguird
teniendo vigencia la interrupcién de la prescripcidn y la inoperancia de la
caducidad generados en el proceso ejecutivo.

£l trémite de la demanda declarativa no impedird formular y tramitar el
incidente de liquidacion de perjuicios en contra del demandante, si a ello
hubiere lugar.

En este orden de ideas, y descendiendo al caso bajo analisis al confrontar la
sentencia base de ejecucién, especificamente la condena impuesta y la pretensién
ejecutiva ésta carece de claridad y precisién, pues se indica un monto total
adeudado sin discriminar cada concepto, parametros tenidos en cuenta, guarismos y
operaciones matematicas aplicadas conforme a las reglas de derecho respecto de

3 P4g. 280.
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cada uno de ellos, puesto de la sentencia no se extraen con exactitud los parametros
aplicados a la cifra presentada por el ejecutante como monto total adeudado,
extremos temporales, porcentajes aplicables, e individualizacién de los mismos. Se
observa adicionalmente que en el encabezado del escrito se refiere incluso a un
rubro no reconocido en la sentencia “sancién Moratoria™, Al efecto no se observa
certificado de salarios, descripcidn de los aumentos aplicados a cada afio, los
factores constitutivos de prestaciones sociales, constancia o documento alguno
mediante el cual se certifique desde cuando se hizo efectivo el reintegro ordenado
en la sentencia extremo temporal necesario en la liquidacién ordenada.

En el hecho primero de su escrito introductorio se relacionan extremos
temporales que nada tienen que ver con la condena impuesta y objeto de
liquidacién, se menciona en el hecho quinto, la radicacién ante el Ente Ejecutado de
la liquidacién de la condena en fecha 17 de marzo de 2014, sin que tal documento
obre en el expediente.

Ahora bien, para que el Despacho adicionalmente pueda ejercer el control
oficiosos de legalidad de las sumas pedidas, atendiendo en integridad lo expuesto en
la sentencia base de su ejecucidn, brilla por su ausencia documentos integrador de
del titulo ejecutivo judicial. que se extraen de la lectura del resolutivo en comento,
esto es i) “certificado de salarios y factores salariales, que le corresponden a la
ejecutante por virtud de la sentencia y periodos allf determinados”; i) constancia de
la fecha precisa en que se cumplié con el reintegro ordenado por el Juzgado™
adicionalmente se echa de menos la constancia de haberse realizado el cobro
efectivo ante en ente municipal. Sin dichos documentos dificilmente se integra el
titulo ejecutivo en cita, pues éstos contiene la informacién que soporta la
reclamacién dineraria y base de la liquidacién, permitiendo por demds, razonar la
cuantia de su pedimento e inequivocamente relevantes para determinar el monto
ejecutado, toda vez, que la sentencias traida al cobro no indican tales factores
salariales y prestacionales.

Por lo expuesto y atendiendo que los requisitos indicados son meramente
formal, sin dejar de observar que su ausencia impide conformar el titulo ejecutivo,
del cual pueda predicarse una obligacién clara, expresa y exigible®, se atendera lo
sefialado por el Consejo de Estado®, y lo reglado en el art. 170 C.P.A.C.A

4 Ver linea 14 del folio 2
* Art. 422 C.G.P.
SLa Sala se pronuncic sobre el tema en auto del 2 de febrero de 2005°, en el cual se explicd cudndo hay lugar a inadmitir la demanda cjecutiva:

“Y no puede entenderse que la norma sobre inadmision de la demanda (art. 85 C. P. C), para que el demandante la corvija, s aplicable para cuando los documentos
acompanados y que s¢ ancxaron no se encuentran en estado de valoracidn o ro conforman titulo ejecutivo, Al respecto el Profesor Hernando Morales Molind® enseria
qué situaciones dan Jugar a Ia inadmision de la demanda ejecutiva y solo eszs, como son las previstas en los numerales 1 a 5 del articulo
85del C. P. C, mimerales en los cuales no se alude ala falta de estado de valoracion de las prucbas ni a la falta de sustancialidad de los documentos para conformacion
del titulo ejecutivo; dice:
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inadmitiendo la demanda ejecutiva a efectos que el ejecutante e interesado agote las
exigencias planteadas en término legal, por lo que la falta de elementos de fondo
ocasiona la negativa de mandamiento de pago, por ejemplo cuando los
documentos allegados con la demanda no conforman titulo ejecutivo.

En otra arista y como quiera que integrada al escrito que contiene la
pretensidn ejecutiva se realizd peticién de embargo de cuentas bancarias, cuentas
especiales de propdsitos generales y bienes inmuebles, pero con indicacién del
Municipio de ciénaga de oro se solicita igualmente al ejecutante aclare la peticién de
medida ejecutiva visible a fl. 5-6.

Asi las cosas, amparado en el art. 170 de CPACA, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Monterfa,

RESUELVE:

PRIMERO. INADMITIR la demanda ejecutiva conforme a la falencia advertida
en las consideraciones, y concédase el término de 10 dias para su correccién, so
pena de negar el mandamiento de pago a falta de integracién del titulo ejecutivo.

SEGUNDO. El ejecutante deberd ACLARAR la peticion de medida ejecutiva
conforme se motivé y contenida en los fls. 5-6 de este expediente. Al efecto abrase
cuaderno incidental.

TERCERO. Reconocer personerfa al abogado GUILLERMO CRISTOBAL
VERGARA SOTO identificado con la cédula de ciudadanfa No.6.881.691 y portador
de la Tarjeta Profesional No. 47860 del C. $. de la J. en los términos y para los fines
del poder otorgado por el Ejecutante.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ILIANA/ ARGEL CUADRADO
Juez

~——

La provi?encia anterior se notificé a las partes por anotacién en ESTADO No. 5 } hoy, dia» O 2)
\

mes:

Vd

fio:2017. Para constancia se firma: Secretaria: PO 2
1 ——
\__/

£

N\
“Para dictar mandamiento de pago ejecutivo, como para admitir toda demanda, es menester exaghinar y encontrar acreditada la jurisdiccion y competencia, asf como los
elementos de admisibilidad de la demanda previstos en los numerales 1 a 5 del art. 85, 0 sea: Ios requisitos formales, los anexos, Ia debida acumulacion de
pretensiones, Ia presentacion personal y el poder legalmente aducido’®




Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Monteria, tres (3) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: N0.23.0001.33.33.006.2017.00133
Demandante; BERNARDO BERNAL NAVARRO.
Demandado: U.G.P.P.

Estudiada la demanda instaurada por BERNARDO BERNAL NAVARRO,
identificado con cedula de ciudadania nimero C.C 6.621.652, de Ayapel mediante
apoderado judicial, contra la COLPENSIONES, en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, este despacho observa que la misma reune
los requisitos dispuestos en el articulo 162 del C.P.A.C.A., por lo anteriormente
expuesto.

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por BERNARDO
SANTANDER BERNAL NAVARRO contra LA UNIDAD ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECION., de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Notificar personalmente a UNIDAD ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECION,(U.G.P.P) de la forma prevista en el articulo 199 C.P.A.CA,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, advirtiéndole al ente
demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art.175.4 y
paragrafo 1° del citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172
ibidem.

TERCERO: Notificar esta providencia al demandante, por Estado segun lo
dispone el articulo 171.1 CPACA.

CUARTO: Notificar personalmente al Procurador 190 Judicial |, que actua ante
este Juzgado.

QUINTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.



SEXTO: Reconocer personeria a la Dr. GERMAN ALEJANDRO MARTINEZ
MONSALVE, identificado con la cedula de ciudadania numero c¢.c. 92.5183.977
de barraquilla y la Tarjeta Profesional No. 135.057 del C.S.J.

SEPTIMO: Para gastos ordinarios el demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicaciéon a lo
dispuesto por el articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra
reajustarse hasta el maximo permitido por la ley.

NOTIFI UESE Y CUMPLASE

Tl
iLIANA ADRADO

Jueza

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién

En Estado No. 6% hoy, dia: 05 mes: O@) , ano: 2017

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
. Segretaria
N—




Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Monteria, tres (3) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: N0.23.0001.33.33.006.2017.00133
Demandante;: GERTUDRIS JURIS DE LYONS.
Demandado: COLPENSIONES.

Estudiada la demanda instaurada por GERTUDRIS JURIS DE LYONS,
identificado con cedula de ciudadania nimero C.C 30.560.385, de Sahagun
mediante apoderado judicial, contra la COLPENSIONES, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, este despacho observa que la
misma retne los requisitos dispuestos en el articulo 162 del C.P.A.C.A,, por lo
anteriormente expuesto.

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por GERTUDRIS JURIS DE
LYONS contra COLPENSIONES, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Notificar personalmente a COLPENSIONES, de la forma prevista
en el articulo 199 C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
advirtiéndole al ente demandado la obligacién de dar cumpiimiento a lo dispuesto
en el art.175.4 y paragrafo 1° del citado estatuto, y dentro del término establecido
en el articulo 172 ibidem.

TERCERO: Notificar esta providencia al demandante, por Estado segun lo
dispone el articulo 171.1 CPACA.

CUARTO: Notificar personalmente al Procurador 190 Judicial |, que actia ante
este Juzgado.

QUINTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.

SEXTO: Reconocer personeria a la Dr. FRANK CARLOS RIVERA LOBO,
identificado con la cedula de ciudadania numero c.c. 72.007.540 de barraquilla y
la Tarjeta Profesional No. 136.610 del C.S.J.



SEPTIMO: Para gastos ordinarios el demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién a lo
dispuesto por el articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra
reajustarse hasta el maximo permitido por la ley.

NOTIFi EjsE Y CUMPLASE
U W O
i L PR §
i .I. l.j’\.j\l/ ”’2“"]/\&/’ ;
ILIANA'ARGEL CUADRADO
Y Jueza

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion

En Estado Noﬁg hoy, dia:w .mes:(% , afio: 2017

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria

|/




