Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Jizgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No.23 001 33 33 006 2017 00256
Cuaderno de Medidas
Ejecutante: JOSE RUIZ VALDEZ
Ejecutando: MUNICIPIO DE SAN BERNARDO DEL VIENTO

MEDIDA EJECUTIVA SOLICITADA:

La Dra. MARENA DEL ROSARIO BRACO, actuando en calidad de apoderada del
sefior JOSE RUIZ VALDEZ, en escrito separado, solicita como medida ejecutiva
posterior a la providencia que ordena seguir adelante la ejecucién, se decrete el
embargo y retenciéon de:

“Embargo y Secuestro de las cuentas provenientes y del Sistema de General
de Participacion y del Sistema de General Regalias, asi como los dineros
provenientes del Fondo Nacional de Pensiones de las entidades Territoriales -
FONPET-, Las Cuentas Corrietentes de Ahorro, Corrientes y Especiales de los
Bancos: BANCOLOMBIA, BANCO DE BOGOTA, BBVA, AGRARIO de la
Ciudad de Lorica, y de los Bancos : de Occidente, popular, en la Ciudad de

Monteria; que tenga o pueda tener, el Municipio-en-dichas-entidades:
(..) ‘

“oficiele de tal medida a entidades Bancarias correspondientes y al
MINISTERIO DE HECIENDA Y CREDITO PUBLICO”

El Despacho entrara a resolver sobre la viabilidad de esta solicitud, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Las medidas cautelares hacen referencias a aquellas “providencias que, ya de
oficio, o a peticién de parte, puede adoptar el juez respecto de personas, pruebas
o bienes que resulten afectados por la demora en las decisiones que se tomen
dentro del juicio, siempre con caracter provisional, y tendientes a asegurar el cabal
cumplimiento de las determinaciones que se adopten por el juez”; las mismas
estan sometidas a los controles y limites que la ley les impone, esto con el objeto
de que con ellas no se vaya a producir perjuicio injusto a terceros o al mismo
deudor. '

Desde la presentacion de la demanda, el ejecutante podra solicitar embargo y
secuestro de bienes del ejecutado?, para ello: i) Los bienes denunciados deben
ser susceptibles de la medida cautelar, no podran embargarse las rentas y
recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacién. ii) La solicitud debe

! Lépez Blanco, Herndn Fabio. Procedimiento Civil, Parte especial. 2004.
2 Art. 514 del C.P.C.
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formularse en escrito separado. iii) El ejecutante denunciara los bienes de
propiedad del ejecutado bajo la gravedad del juramento que se entiende con la
presentacion del escrito y el Juez, teniendo en cuenta la apariencia de buen
derecho, la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida estudia el
decreto cautelar procedente pudiendo decretar la menos gravosa o diferente de la
solicitada?.

En el sub-lite, se solicitd el decreto de embargo y retenciéon de: “EMBARGO Y
SECUETRO de los dineros que recibe el MUNICIPIO DE SAN BERNARDO DEL
VIENTO, por concepto de SISTEMA GENERAL DEL PARTICIPACION”,
“...Fondo Nacional de Pensiones de las entidades Territoriales ~FONPET”,
“...por concepto de regalias”. En cuentas corrientes de ahorros (sic) Corrientes
y Especiales de los Bancos: BANCOLOMBIA, BANCO DE BOGOTA, BBVA,
AGRARIO de la Ciudad de Lorica, y de los Bancos: de Occidente, popular, en la
Ciudad de Monteria, (Negrillas propias).

Respecto de los recursos pertenecientes al SGP, tenemos que como regla
general*: el articulo 63 de la Constitucién Politica sefiala que: “Los bienes de uso
publico, los parques naturales, las tierras comunales de grupos étnicos, las tierras
de resguardo, el patrimonio arqueolégico de la Nacion y los demas bienes que
determine la ley, son inalienables, imprescriptibles e inembargables.”

En cuanto a recursos pertenecientes a SGP: la Legislacién Organica del
Presupuesto, compilada en el Decreto 111 de 1996, en su articulo 19 sefiala que
son inembargables las rentas incorporadas en el Presupuesto General de la
Nacidn, asi como los bienes y derechos que lo conforman.

La ley 715 de 2001 establece que los recursos del Sistema General de
Participaciones se deben administrar en cuentas separadas e independientes de
los demas ingresos de las entidad territorial y consagra su inembargabilidad.

El Decreto 1101 del 3 de abril de 2007, expedido por el Ministerio de Hacienda y

por medio del cual se reglamenta las anteriores disposiciones®, precisa en su
articulo segundo:

‘Los recursos que se manejan en cuentas maestras separadas para el
recaudo y gasto y demas cuentas en los que se encuentren depositados los
recursos de transferencias que hace la Nacion a las Entidades Territoriales, 1%
las cuentas de las Entidades Territoriales en que manejan recursos de
destinacion social constitucional, son inembargables en los términos
establecidos en el Estatuto Orgéanico de Presupuesto, en la Ley 715 de 2001 y
las demas disposiciones que regulan la materia.”

3 Como ocurre con las innominadas. Art. 590 literal C.
* Ver linea jurisprudencial al respecto C-546 de 1992; C-013, C-017, C-337, C-555 de 1993; C-103, C-263 de 1994

C-354,C-402 de 1997; T-531 de 1999; T-539 de 2002; C-793 de 2002; C-566, C-1064 de 2003; T-1105 de 2004 y
C-192 de 2005.

5> Mas exactamente: el articulo 19 del Decreto 111 de 1996, los articulos 1° y 91 de la Ley 715 de 2001, en telacién
al tema de inembargabilidad.

S
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Siguiendo el mismo derrotero, el Decreto 28 de 2008 expedido en atencién del
Acto Legislativo No. 4 de 2007, por el Departamento Nacional de Planeacién - por
medio del cual se define la estrategia de monitoreo, seguimiento y control integral
al gasto que se realice con recursos del Sistema General de Participacion, en su
articulo 21 contiene:

‘INEMBARGABILIDAD. <Apartes  subrayadas  CONDICIONALMENTE
exequibles> Los recursos del Sistema General de Participaciones son
inembargables.

Para evitar situaciones derivadas de decisiones judiciales que afecten la
continuidad, cobertura y calidad de los servicios financiados con cargo a estos
recursos, las medidas cautelares que adopten las autoridades judiciales
relacionadas con obligaciones laborales, se haran efectivas sobre ingresos
corrientes de libre destinacion de la respectiva entidad territorial. Para cumplir
con la decision judicial, la entidad territorial presupuestara el monto del recurso
a comprometer y cancelard el respectivo crédito judicial en el transcurso de la
vigencia o vigencias fiscales subsiquientes.

Las decisiones de la autoridad judicial que contravengan lo dispuesto en el
presente decreto, no produciran efecto alguno, y darén lugar a causal de
destitucion del cargo conforme a las normas legales correspondientes.”

La anterior norma fue demandada constitucionalmente, y mediante sentencia C-

1154/08, declarada exequible “en el entendido de que el pago de las obligaciones

laborales rechocidas mediante sentencia deben efectuarse en el plazo maximo
de dieciocho (18) meses, contados a partir de la ejecutoria de la misma y de que

si los recursos correspondientes a los ingresos corrientes de libre
destinacién de la respectiva entidad territorial no son suficientes para las

citadas obligaciones, debera acudirse a los recursos de destinacion especifica”.

(Negrillas propias.)

Es entonces claro y sin lugar a discusion que los recursos publicos, consagrados
en el Presupuesto General de la Nacion son inembargables, sin embargo, dicho
principio tiene tres excepciones: a) cuando existe la necesidad de satisfacer
Crédito u obligacién de origen laboral®, b) Cobro compulsiva de Sentencias
dictadas por la jurisdiccion Administrativa’ y c) en titulos emanados del Estado que
reconozcan una obligacién clara, expresa y exigible®. Respecto de ellas, explicé la
Corte Constitucional en la Sentencia C-1154/08: “...lejos de ser excluyente son
complementarias, pero mantiene plena vigencia la regla general de
Inembargabilidad de Recursos del Presupuesto General de la Nacién. Ademas en
el caso de la ejecucion de Sentencias y Titulos ejecutivos emanados de la
administracion, la posibilidad de embargo exige que se haya agotado, sin éxito, el

6 Ver, Sentencia de la Corte Constitucional C- 546 de 1992 mediante la cual se declaro la constitucionalidad
condicionada del art.: 16 de la ley 38 de 1989. (inembargabilidad de rentas y recursos del SGP) en el entendido de
que “ aquellos casos en los cuales la efectividad del pago de las obligaciones dinerarias a cargo del Estado surgidas
de las obligaciones laborales, solo se logre mediante el embargo de bienes y rentas incorporadas al presupuesto de
la nacién, este sers embargable en los tétminos del articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo”

7 Ver sentencia de la Corte Constitucional C-354 de 1997, mediante la cual se declaro la constitucionalidad del
art.: 19 del Decreto 111/1996 postura esta reiterada en providencias posteriores como C-793-2002; C-1064 de
2003 y T — 1195 de 2004

8 Ver Sentencia de la Corte Constitucional C-103 de 1994, C-354 de 1997 -criterios de Igualdad frente a las
obligaciones emanadas de un fallo Judicial- postura reiterada mediante sentencias C-402 de 1197, T-531 de 1999,
C-793 de 2002 y C 566 de 2003.
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plazo previsto en el Cédigo Contencioso Administrativo para el cumplimiento de
las Obligaciones del Estado’.

En lo que corresponde recursos provenientes de las regalias, la peticion resulta
generalizada, argumenta su procedencia en las excepciones a la regla general de
inembargabilidad, C-1154 DE 2008; C-354 de 1997. Sin embargo, La medida
solicitada se negara con fundamento en las siguientes precisiones.

De conformidad con el articulo 14 de la ley 756 de 2002 modificatorio del articulo
15 de la ley 141 de 1994 -los recursos que reciban los entes territoriales-
municipios en virtud de las REGALIAS deben aplicarse de la siguiente forma:

a) El noventa por ciento (90%) a inversion en proyectos de desarrollo
municipal contenidos en el plan de desarrollo, con prioridad para aquellos
dirigidos al saneamiento ambiental y para los destinados a la construccién y
ampliacion de la estructura de servicios de salud, educacion, electricidad,
agua potable, alcantarillado y demas servicios publicos basicos esenciales,
sin perjuicio de lo establecido en el articulo 129 del Cédigo de Minas (Ley
685 de 2001); :

b) El cinco por ciento (6%) para la interventoria técnica de los proyectos que
se ejecuten con estos recursos, y

¢) El cinco por ciento (6%) para gastos de funcionamiento u operacién. El
cincuenta por ciento (50%), y solo cuando estos recursos no provengan de
proyectos de hidrocarburos, para sufragar los costos de manejo y
administracion que tengan las entidades de orden nacional a cuyo cargo esté
la f uncién de recaudo y distribucién de regalias y compensaciones.

En este orden de ideas, respecto de estos recursos opera el principio de
inembargabilidad consagrado en el articulo 19 del Estatuto Organico de
Presupuesto (Decreto 111 de 1996)°. No obstante, en diversas jurisprudencias del
Consejo de Estado'® y de la Corte Constitucional'' se han decantado tres
excepciones al principio de inembargabilidad de recursos del presupuesto
nacional, quedando claro que las excepciones indicadas hacen referencia
Unicamente a los recursos de los entes territoriales que pertenecen al Sistema
General de Participaciones, mas no a los recursos de que trata el capitulo 4 del
titulo XII de la Constitucién Politica Colombiana, es decir, los recursos transferidos
por concepto de REGALIAS.

<

°Decreto 111 de 1996. Articulo 19 INEMBARGABILIDAD. Son inembargables las rentas incorporadas en el
Presupuesto General de la Nacién, asi como los bienes y derechos de los 6rganos que lo conforman. No
obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes deberan adoptar las medidas conducentes
al pago de las sentencias en contra de los érganos respectivos, dentro de los plazos establecidos para ello, y
respetaran en su integridad los derechos reconocidos a terceros en estas sentencias. Se incluyen en esta
prohibicién las cesiones y participaciones de que trata el Capitulo 4 del Titulo X1I de la Constitucién Politica.
!9 C.E. Sala Plena, Auto de fecha Julio 22 de 1997, exped. S-694. C.P. Carlos Betancur Jaramillo.

' Corte Constitucional. Sentencia C-354 de 4 de agosto de 1997. M.P. Dr. Antonio Barrera Carbonell.
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Igual suerte corre la peticion de embargo de dineros provenientes del Fondo
Nacional de Pensiones, no se justifica la afectaciéon de esta cuenta de
destinacion especifica, para el pago de la acreencia contractual traida a juicio, a la
luz del art. 594 y 599 C.G.P.

Ahora bien, en procura de la proteccion del derecho del ejecutante a satisfacer su

crédito sin desmedro de su patrimonio y a fin de no hacer ilusorio el derecho a

reclamar el pago que se encuentra contenido en el titulo ejecutivo traido al cobro,
se accedera al embargo y retenciéon de dineros de cuentas Corrientes De Ahorro

Y Corrientes Especiales de los Bancos: BANCOLOMBIA, BANCO DE BOGOTA,

BBVA, AGRARIO de la Ciudad De Lorica, y de los Bancos : de OCCIDENTE,

POPULAR, en la ciudad de Monteria, que tenga o pueda tener, el Municipio en

dichas entidades.

Conforme a las reglas del articulo 599 C.G.P., los recursos que se afectaran con la
presente medida, se limitara razonablemente y en valor al 150% del monto del
mandamiento, con las siguientes sujeciones atendiendo lo dispuesto en el art. 594
C.GP.

¢ El monto total del dinero retenido no podra exceder de la suma de
Cincuenta Y Un Millones Cuatrocientos Cincuenta Mil Pesos m/c
($51°450.000,00)

¢ Excluyase de las sumas a cautelar, los recursos que deban girarse a la
entidad ejecutada por concepto de Sistema General de Participaciones,
reguladas por la Ley 715 de 2001,

» De igual forma, exceptliese los recursos que deban girarse al Municipio
Ejecutado por concepto de regalias (Ley 141 de 1994).

» Si la medida recayera sobre rentas destinadas al servicio publico, solo
procedera en una tercera parte. (Articulo 594 numeral 3° C.G.P.).

En virtud de lo anterior el Juzgado Sexto administrativo del circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Absténgase de Decrétese el Embargo y Retencién de los dineros que
por concepto de Recursos del Sistema General de Participacion sean girados por
el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico al Municipio de San Bernardo del
Viento, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Niéguese el embargo y retencion de los recursos que por concepto
de Regalias deba transferir el Fondo Nacional de Regalias al ente ejecutado, por
las razones anotadas en este proveido.

TERCERO: Niéguese el embargo y retencién de los recursos que se deban girar
al ente territorial del Fondo Nacional de Pensiones de las entidades
Territoriales —FONPET, conforme a lo expuesto en esta providencia.
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En tal sentido, el H. Consejo de Estado’? mediante auto de julio 05 de 2001, luego

de dilucidar los alcances del articulo 19 del Estatuto Organico del Presupuesto,
indicé:

“No obstante la prohibicién anterior para los bienes y rentas del presupuesto
nacional o las cesiones y participaciones de que trata el capitulo 4° del Titulo
Xl de la C.C., en tratandose de los bienes de las _entidades territoriales la
situacion es diferente, porque el régimen de inembargabilidad de dichas
entidades deberéa sujetarse a lo dispuesto en el articulo 684 del C.P.C. Asi,
después de la enumeracion prevista por la norma sobre los bienes que gozan
de tal proteccién, se llega a la conclusion que son susceptibles de medidas

previas hasta la tercera parte de la renta bruta de las entidades territoriales
entre otros.

Sin embargo, tratandose de cesiones y participaciones hechas a las mismas
entidades territoriales _en _desarrollo _del capitulo 4 del titulo Xll de la
Constitucién Nacional se mantiene el principio de inembargabilidad, por asi
disponerlo el articulo 11 del Decreto 111 de 1996.” (Subrayas del Despacho)

En el mismo orden de ideas, ha dicho el H. Consejo de Estado'® que los recursos
municipales originados en transferencias de la Nacién a las entidades territoriales
son inembargables, excepto cuando se trate de cobrar obligaciones derivadas de
contratos celebrados para ejecutar dichas transferencias, exponiéndolo asi:

“...la exequibilidad del precitado art. 19 (del Estatuto Organico de
Presupuesto) torna en embarqgables l0s recursos-del-presupuesto-nacional- ..
transferidos a los entes territoriales en los términos del Titulo XlI, Capitulo IV
de la_Constitucion, siempre que se trate de la ejecucion de obligaciones
derivadas de contratos celebrados por el ente territorial con el objeto de
atender la destinacion especifica de los servicios _de educacién, salud y
participacion para proposito general (servicio de agua potable y saneamiento
basico), de que trata la ley 715 de 2001 y que antes regulaba la ley 60 de
1993. En efecto, si la cesion o transferencia se hace al ente territorial para
que atienda necesidades especificas de la comunidad, y el sujeto a quien se
transfieren esos recursos celebra un contrato estatal con ese fin, la
obligacion de pagar al contratista que cumplié con el objeto contratado debe
hacerse, precisamente, con los dineros transferidos con esa destinacion, lo
cual supone que, ante el incumplimiento de la Administracion, el contratista
pueda acudir al proceso ejecutivo y obtener el embargo de tales recursos, sin

' que sea necesario esperar los 18 meses de que trata el art. 177 del C.C.A.,
por tratarse de una obligacién derivada de un contrato estatal.” (Subrayas
nuestras)

En el sub-examine se observa que la solicitud de embargo y retenciéon de dineros
va encaminada a lograr la ejecucion de un crédito contractual, cuyo origen no se
aviene a los parametros establecidos por el H. Consejo de Estado, por cuanto no
es en ejecucion de los fines establecidos por el articulo 14 de la ley 756 de 2002
que se ha sancionado al ente territorial.

12 C.E. Secc. 3% Auto de julio 05 de 2001. C.P. Dr. Jesiis Maria Carrillo. Exp. 17250.

13 Consejo de Estado. Auto de 20 de mayo de 2004. Rad.No. 70001-23-31-000-2000-1248-01(23252). C.P.
Ricardo Hoyos Duque.
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CUARTO: Decrétese el Embargo y retencion de los dineros que el ente Municipal
tenga o llegaré a tener en CUENTAS CORRIENTES DE AHORRO Y
CORRIENTES ESPECIALES de los Bancos: BANCOLOMBIA, BANCO DE
BOGOTA, BBVA, AGRARIO de la Ciudad de Lorica, y de los Bancos: de
OCCIDENTE, POPULAR, en la Ciudad de Monteria, para tal efecto oficiese a los
Gerentes de dichas Entidades, con advertencia de las limitaciones del art. 594
C.G.P. y establecidas en este auto.

QUINTO: La medida recaera sobre los dineros que de conformidad a las
limitaciones sefialadas en la parte motiva de esta providencia sean susceptibles
de embargo.

SEXTO: Limitese el embargo hasta por la suma de Cincuenta y Un Millén
Cuatrocientos Cincuenta mil pesos M/C. ($51°450.000,00).

PUBLIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Repiblico de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexte Administrative del Cincuite Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 28 el 25 DE
MAYO DE 2018, el cual podré ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramaijudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monterialhome y sera

enviado al correo electrénico suministrado por las partes. -
BBastos Vilpo

Secretaria
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Sentencia Ejecutiva
Monteria, Veinticuatro (24) de Mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Ejecutivo
Expediente No. 23 001 33 33 006 2015-00154
P. Ejecutante: EVA SANTANA LOBO
P. Ejecutada: E.S.E. Hospital San Francisco de Ciénaga de Oro

Objeto: resolver, recurso de reposicion contra el auto de 13 de marzo de 2017, y si hay
lugar A: declaracion de excepciones de oficio, terminacién del proceso, y/u ordenar seguir
adelante con la ejecucion.

Cuestion preliminar
Del Recurso interpuesto:

En el presente asunto, el Ejecutado presento reparo contra el auto de fecha 13 de
marzo de 2018' mediante el cual se tuvo por extemporanea la presentacion de
excepciones, fundamenta su recurso indicando que la presentacién de las excepciones
fue dentro del término legal establecido, habida cuenta que el mandamiento de pago
proferido el 07 de septiembre de 2017, le fue notificado el dia 19 de diciembre de 2017.

Adicionalmente solicita; se le expidan copias-del -escrito de-impugnacién-y-su-
resolucion para acudir a ofras instancias judiciales y salvaguardar el derecho
constitucional de su representado.

De anterior reparo, se dio traslado al ejecutante, quien no se pronuncié al
respecto. ‘

Para decidir el Recurso ha de considerarse que: el togado omite la existencia de la
providencia mediante la cual se da por notificado por conducta concluyente, desde la
presentacion del escrito de solicitud de suspension del proceso, esto es 12 de septiembre
de 2017, conforme se explicé en la providencia de fecha de fecha 15 de febrero de 2018
auto que se encuentra en firme y debidamente ejecutoriado, sin embargo revisada
nuevamente la actuacion desplegada por este Despacho, y los documentos aportados, no
existe asomo de duda que el ejecutado tenia conocimiento del proceso de ejecucion,
incluso antes del 12 de septiembre de 2017, al releer la Resolucién No. 449 emitida por la
E.S.E Hospital San Francisco de Ciénaga de Oro, en donde se cita con claridad el
proceso de ejecucion, su radicacion, partes y monto de la obligacién, el deseo de
suspensioén y terminacién de proceso por un posible acuerdo®.

En consecuencia, si el mandamiento de pago se notifico desde el 12 de
septiembre de 2017 y el vencimiento del término legal ocurre el 01 de noviembre de 2017,
las excepciones propuestas el 02 de febrero de 2018, resultan extemporaneas.

Lo que se decide del Recurso y peticion: Por las anteriores razones el Despacho
negara la revocatoria del auto de 13 de marzo de 2018, y ordenara expedir las copias
solicitadas por el impugnante.

1 El cual se dio en trasiado al ejecutante mediante fijacién No. 11 el 08 de abril de 2018 ver fl. 155
2 Ver parte considerativa y resolutiva de la Resolucién 449 en cita a fl. 94-100




Rocicado 201500154
SENTENCIA BEJECUTIVA

Ahora bien, Deviene por economia procesal en esta misma providencia resolver,
como se anuncié up supra el fondo del asunto, toda vez que, contra el mandamiento de
pago no fue propuesto recurso, excepcion u oposicion® de conformidad con el art. 440 en
armonia con el art. 282 del C.G.P, Previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Sea lo primero descontar cualquier irregularidad que pueda nulitar lo actuado, el
Despacho cuenta con competencia, la demanda fue presentada en forma, se descarta
caducidad de la accién, las partes cuentan con capacidad procesal y para ser parte en
este asunto.

Problema Juridico: Entra el Despacho a determinar si existe alguna excepcion
que deba ser declarada de oficio y/o se ordena seguir adelante con la ejecucion.

Al efecto haremos el siguiente recuento:

Lo pretendido: la parte ejecutante, a través de apoderada judicial, instaurd
demanda ejecutiva singular de mayor cuantia a fin de obtener mandamiento de pago a su
favor y en contra de la E.S.E. HOSPITAL SAN FRANCISCO DE ASIS DE CIENAGA DE
ORO en cuantia de $378.087.146 mas intereses moratorios hasta el pago efectivo de la
obligacioén. ‘

Antecedentes

El proceso fue asignado mediante reparto al Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito de Monteria, quien se Declaré carente de competencia, mediante providencia
de 26 de marzo de 2015.

Recibido el proceso en esta Unidad Judicial, fue inadmitido por auto de 28 de julio
de 2015, y el 07 de septiembre de 2015, se negd el mandamiento solicitado; contra éste
auto se interpuso recurso de apelacién que el Tribunal Administrativo de Cordoba resolvié
a favor del ejecutante, revocando la decision del aquo y, fue asi, como una vez remitido el
expediente a esta Dependencia, el 13 de junio de 2017, se ordend el pago de la
obligacién®, decision que el ejecutante repuso, y por auto de 07 de septiembre de 2017,
fue parcialmente revocada y aclarada.

El 12 de septiembre de 2017, el ejecutado acude al proceso, solicitando la
suspension del mismo, ante un posible acuerdo de pago, peticion que fue denegada por
no venir ajustada a los parametros del art. 161 del C.G.P mediante auto de 28 de
septiembre de 2017.

El mandamiento de pago fue debidamente notificado por estado al ejecutante?,
como lo dispone el art. 171 CPACA, y al ejecutado por conducta concluyente desde el 12
de septiembre de 2017, como se indic6 por auto datado 75 de febrero de 2018 (fl. 144).

Contradictorio

El 13 de marzo de 2018, se tuvo por extemporanea la presentacién de
excepciones, sin embargo, ante la documentacién aportada por las partes, se ordena
oficiar al ejecutante para que dé cuenta al Despacho: i) si con posterioridad al

3 pues como hemos expuesto los escritos presentado por el ejecutante, fueron declarados extemporaneos y no susceptible
de control en aquella etapa procesal.

* Ver folio 70-73. Libra mandamiento de pago, cuaderno principal.

® Estado 042 el 14 de junio de 2018 y 65 el 08 de septiembre de 2017, y enviado al correo electrénico el 15 de junio de
2017 ver fl. 74 Y 12 de septiembre de 2017 fi. fl.92 Respectivamente




mandamiento de pago recibié algun tipo de abono a la obligacién, ii) al tiempo se le puso
de presente y corri6 traslado al ejecutado por el término de cinco (5) de los documentos
que obran en el expediente del folio 121 al 141, para que se pronunciara al respecto y
ejerciera frente a ellos su derecho de defensa y contradiccion.

Postura del Ejecutante: i) En Respuesta del requerimiento concerniente a
informar si ha recibido pago por parte del ejecutado, con posterioridad a la fecha del
mandamiento librado, allegd escrito por conducto de su apoderado constatable a fl. 147,
en el que manifiesta que la ejecutante ha recibido el pago parcial por valor de Sesenta
Millones de Pesos MLV $60.000.000 el dia 04 de julio de 2017.

i) Guardé silencio respecto de los documentos que el Despacho le dio en traslado,
esto es, Resolucion No. 449 de 27 de junio de 2017, mediante la cual se ordena el pago
de una sentencia judicial®. Certificado de acreencia relacionada en la restructuracién de
pasivos por concepto de convenio 0389 suscrita por el Secretario de Hacienda Municipal’.
Carta dirigida al Alcalde Municipal de Ciénaga de Oro por el Supervisor Convenio de
Desempefio 386 de 2006 Ministerio de Salud y Protecciéon Social (radicado No. 2017-
23100371661 de fecha 01 de marzo de 2017)8; Constancia de Notificacién Personal de la
Resolucién No. 449 de 27 de junio de 2017°; Carta de la Sra Eva de la Cruz Santana Lobo
dirigida al Gerente de la E.S.E. San Francisco de Asis de Ciénaga de Oro mediante la
cual solicita el pago de la Resolucion 449 de 27 de junio de 2017 en especial en lo
atinente a los Sesenta Millones de Pesos ($60.000.000) y aporta documentacion',
Constancia de pago mediante Resolucién 452 del 06 de julio de 2017 por valor de
$60.000.000""; constancia de trasferencia por valor de $60.000.000 a la cuenta aportada
por la ejecutante'?; Registro presupuestal’®; solicitud y Certificado de Disponibilidad
Presupuestal'. ‘

‘Pruebas aportadas

Primera copia que presta mérito ejecutivo de la Sentencia de fecha 07 de marzo
de 2013 prof‘erida por el Tribunal Administrativo de Cérdoba (fl. 5-12);

Constancia de Notificacion de Sentencia de segunda Instancia'®.

Liquidacién de la sentencia aportada por el ejecutante (fl. 15-31).

Certificacion por el Jefe de Talento Humano de la E.S.E Hospital San Francisco de
Ciénaga de Oro, respecto del cargo, sueldo, jornada laboral.(Fl.33).

Copia del Decreto 076 de 06 de junio de 2012, respecto de la calidad de
representante legal de la E.S.E. (FL. 45ss).

Constancia de Ejecutoria proferida por la secretaria del Tribunal Administrativo de
Cordoba'®

Resolucion No. 449 de 27 de junio de 2017, mediante la cual se ordena el pago de
una sentencia judicial'’.

Certificado de acreencia relacionada en la restructuracion de pasivos por concepto
de convenio 0389 suscrita por el Secretario de Hacienda Municipal'®.

Carta dirigida al Alcalde Municipal de Ciénaga de Oro por el Supervisor Convenio
de Desempefio 386 de 2006 Ministerio de Salud y Proteccion Social (radicado No. 2017-
23100371661 de fecha 01 de marzo de 2017)'°

8 FI. 121-126
7FI.127
*Fl.128

°Fl1. 129

10 F|, 130 al 136
" Fl 137

2 F|, 138

B F 139

* F1, 140-141
5 FlL 13

1 F 14

7 Fl, 121-126
1 F), 127

19 F 128




Constancia de Notificacion Personal de la Resolucién No. 449 de 27 de junio de
2017%

Carta de la Sra Eva de la Cruz Santana Lobo dirigida al Gerente de la E.S.E. San
Francisco de Asis de Ciénaga de Oro mediante el cual solicita el pago de la Resolucion
449 de 27 de junio de 2017 en especial en lo atinente a los Sesenta Millones de Pesos
($60.000.000) y aporta documentacién?'.

Constancia de pago mediante resolucion 452 del 06 de julio de 2017 por valor de
$60.000.000%.

Constancia de trasferencia por valor de $60.000.000 a la cuenta aportada por la
ejecutante?®.

Registro presupuestal®* y

Solicitud y Certificado de DP%.

Fundamento Juridico
La obligacién demandada emana y encuentra sustento en el canon 297 del
CPACA:

“ Para los efectos de este Cddigo, constituyen titulo ejecutivo:

“1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica
al pago de sumas dinerarias. (...)".

Para su ejecucion, establece el articulo 422 del Cddigo General del Proceso,

aplicable por remision expresa de la sub-regla del Consejo de Estado? y el canon 2997
del C.P.A.C.A, estatuye lo siguiente:

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse gjecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las
que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias que
en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demés documentos que sefiale la ley. La confesion
hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que
conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.” (Negrilla del Despacho).

A su vez, reglamenta el Art. 440 del C.G.P. para su cumplimiento que:

“CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ORDEN DE EJECUCION Y CONDENA
EN COSTAS. “(...). Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el
Jjuez ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avaltio de
los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y
condenar en costas al ejecutado”. (Negrilla del Despacho).

2F.129

2'Fl. 130 al 136

2F.137

2F). 138

2F1 139

2 Fl. 140-141

2 Fijada en Auto del 15 de mayo de 2014, por la seccién tercera subseccion C.

#7 “ARTICULO 299. DE LA EJECUCION EN MATERIA DE CONTRATOS Y DE CONDENAS A ENTIDADES PUBLICAS. Salvo
lo establecido en este Cédigo para el cobro coactivo a favor de las entidades publicas, en la ejecucién de los titulos derivados
de las actuaciones relacionadas con contratos celebrados por entidades publicas, se observaran las reglas establecidas en el
Cédigo de Procedimiento Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantia. Las condenas impuestas a entidades publicas
consistentes en la liquidacién o pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante esta misma jurisdiccién segun las reglas de

competencia contenidas en este Cddigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad
obligada no le ha dado cumplimiento”.




De la anterior normatividad se desprende que la obligacién contenida en la
sentencia ademas de ser clara, expresa y exigible, es pasible de ser ejecutada y exigido
su cumplimiento mediante el presente proceso, que al no ser controvertida la obligacion
deviene compeler su cumplimiento.

Por su parte el art. 282 del C.G.P. contiene un deber del Juez que es acorde a las
reglas dadas por el art. 1872 del C.P.A.C.A y consistente en que:

“En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que
constituyen una excepcion debera reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo
las de prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que deberan alegarse en la
contestacion de la demanda

(..)

Caso en concreto. De los documentos aportados por el ejecutado en el trascurso
de este proceso y una vez notificado por conducta concluyente se observé por el
Despacho, entre otros, una Resoluciéon en cumplimiento de sentencia, es decir un acto
administrativo de tipo ejecucion, del cual se desprende: un posible pago parcial, pues
viene acompafiado de comprobante de consignacién en la cuenta bancaria que el
ejecutante suministrod al ejecutado para dicho efecto?®, documentos que fueron puestos en
conocimiento de este Ultimo para efectos de que ejerciera respecto de ellos su derecho de
defensa y contradiccion®, sin embrago, el ejecutante nada expresé al respecto; luego,
frente al requerimiento del Despacho confiesa® haber recibido como parte de pago la
suma de Sesenta Millones de Pesos ($60.000.000) el dia 04 de julio de 2017°2, esto es,
con posterioridad al pago ordenado en esta ejecucién, lo cual coincide con los
documentos visibles a fls 131, 137-141, por ello el Despacho al encontrar acreditado un
pago parcial en el montante de sesenta millones de pesos.($60.000.000) miv,.que debe
|mputarse a la obligacién reclamada ante esta instancia, declarara de oficio probada la
excepcion de pago parcial de la obhgacnon en la suma antes indicada y en aplicacion del
deber consagrado en el art. 282 C.G.P..

Acto seguido y con sujecion al principio- de trasparencia, el Juzgado, hara el
siguiente pronunciamiento integral de la documentacién aportada en el trascurso del
proceso, tales como: La Resolucion 449 de 27 de junio de 2014, proferido por el Gerente
de la E.S.E Hospital San Francisco, “Por medio del cual se ordena el pago de una
sentencia”, respecto de éstos, no encuentra el Despacho plausible calificarlo como un
documento que acredite la existencia de una transaccion, acuerdo de pago o novacion,
como se insinta por el apoderado del ejecutado, como quiera que, tal documento no goza
de la claridad que emerge de un acuerdo de voluntades libre; por el contrario, el mismo
plasma la voluntad unilateral de la administracion con el objeto de cumplir con una
orden judicial, pero determinando una forma de pago y cumplimiento distinta a la
ordenada en la sentencia.

Las disposiciones contenidas en ella develan que la parte dominante, a través de
esta Resolucién, -que indistintamente de ser un acto administrativo debidamente
notificado y respecto del cual la parte ejecutante o beneficiaria de ella renuncia®® a su
derecho de controvertirlo via administrativa-, presenta una forma de pago, en la que
supuestamente la ejecutante esta de acuerdo, pero sin que pueda apreciarse, se itera, la
manifestacion libre y espontanea de un acuerdo de voluntades, por que como se explicd
contiene la expresién unilateral de la voluntad de la administracion, de la cual se notifica el

28 “Ep | sentencia se decidiran sobre las excepciones propuestas y sobre cualquier otra que el fallador encuentre probada.”
2% Fl. 130ss

30 Por auto de fecha 13 de marzo de 2018.

3 Art. 199 C.G.P. en armonia con el mandato legal visible a fl.. 1 que le concede la facultad especial para recibir.

32 \er escrito 147

% en el momento de su notificacion




particular (ejecutante) pasible del mismo y sin que de tal acto de notificacion deba
entenderse el deseo inequivoco de novar, transar o acordar una férmula de pago de
aquella obligacion contenida en la sentencia origen, y menos, para su extincioén; tampoco
goza el acto administrativo emitido con capacidad de modificar el mandato judicial, el cual
s6lo debe cumplirse.

Adicionalmente, si en aras de discusion estuviera un posible acuerdo en la forma
y plazo para el pago, se infiere facilmente de su lectura, la afectacién a su exigibilidad,
pues su cumplimiento es sometido a condicionamientos inciertos, nétese que para el pago
total, se contempla: “2) un segundo pago por la suma de trescientos treinta millones de
pesos ($330.000.000) M/LC, el cual estara sujeto al reinicio del proceso del acuerdo
de pasivos (ley 550 de 1999) de la Alcaldia Municipal de Ciénaga de Oro, para que se
ordenen los tramites administrativos internos para el desembolso de(sic) al pago de
la presente erogacion” lo que quiere decir, que no hay una fecha limite para su
cumplimiento, afecta de manera directa la su ejecutabilidad.

Por todo lo anterior, se descarta la posibilidad de estudiar de oficio la presunta
existencia de una novacion o transacciéon y/o acuerdo de pago celebrado entre las partes
y que viene insinuado por el apoderado del ejecutado en sus Ultimos escritos.

Ahora bien, Dispone el art. 443 numeral 4 del C.G.P. “si las excepciones no
prosperan, o prosperan parcialmente, en la sentencia se ordenara seguir adelante con la
ejecucion en la forma que corresponda.”. en nuestro caso, corresponde ordenar seguir
adelante con la ejecucién por el saldo insoluto de la obligacion, luego de efectuar al
montante determinado en el mandamiento de pago el abono correspondiente a los
$60.000.000 del pago parcial que se declara con esta sentencia.

Calificacion del actuar de las partes.

Las partes y sus apoderados han actuado en este proceso, acorde al mandato
recibido por sus poderdantes.

Finalmente, atendiendo que la razén principal del presente proceso de Ejecucién
obedece al no pago de una sentencia dictada en un proceso ordinario de caracter laboral,
el trascurso del tiempo desde cuando aquella quedé en firme (20 de marzo de 2013%)
aunado a que la Resolucién emitida por la Entidad Ejecutada no procura un cumplimiento
en términos prudenciales por el contrario persiste el incumplimiento a la orden dada, se
dispone remitir copias auténticas de las providencias que conforman este expedientes
desde que se libré mandamiento de pago, a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION y a
la PROCURADURIA REGIONAL DE CORDOBA, para que investiguen la posible comision

de falta disciplinaria o bien del ilicito de fraude a resolucién judicial o cualquier otra
conducta que se configure.

La Decision: Asi pues, el Despacho apoyado en las pruebas traidas a juicio y la
normatividad en cita, declarara probada de oficio la excepcién de pago parcial, la cual
sera tenida en cuenta al momento de la liquidacién del crédito y por el saldo insoluto de la
obligacion ordenara seguir adelante con la ejecucion acorde al art. 440 C.G.P.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria
Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:




PRIMERO: No reponer la providencia de fecha 713 de marzo de 2018, conforme
se explicé y ordenar la concesién de las copias pedidas por el recurrente.

SEGUNDO: Declarar probada de oficio la excepcién de pago parcial de la
obligacion, en monto de SESENTA MILLONES DE PESOS ($60.000.000) MLV, conforme
a las razones expuestas en esta providencia.

TERCERO: Ordénese seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento de pago con sus intereses desde que se
hicieron exigibles y hasta la cancelacién de la deuda, deduciendo de previamente el
monto reconocido como pago parcial de la obligacién, en el numeral anterior.

CUARTO: Requiérase a las partes para que realicen la liquidacién del crédito.

QUINTO: De estar probadas al momento de realizar la liquidaciéon del crédito
condénese en costas a la entidad ejecutada, ello, segun lo reglado por el articulo 188% del
C.P.A.C.A., numeral 8 del canon 365 y articulo 366°" del Codigo General del Proceso.

SEXTO: Fijese como agencias en derecho el diez por ciento (10%) del monto
ordenado a pagar en el mandamiento de pago, conforme a lo establecido en el Acuerdo
1887 de 2003 del C.S. de la J.

SEPTIMO: Por cuanto se dictd sentencia de fondo, comuniquese esta a las partes
en la forma indicada en el art. 203 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Remitir copias auténticas de las providencias de este proceso a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION y a la PROCURADURIA REGIONAL DE
CORDOBA, para que investiguen la posible comision de falta disciplinaria o bien del ilicito
de fraude a resolucion judicial o cualquier otra conducta que se configure.

PUBLiQ‘J{E}SE, NOITIFIQUESE Y CUMPLASE
/1 / i

BRIl i

Juez

A

Repoblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexio Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial

La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 2% el 26
DE MAYO DE 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramaijudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteriafhome y

sera enviado al correo electrénico suministrado por las partes. N -
Loura GBastos Vilpo

Secretaria

3 “ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en que se ventile un interés pablico, la sentencia
dispondré sobre la condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirén por las normas del Codigo de Procedimiento
Civil”.

36 “ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya
controversia la condena en costas se sujetara a las siguientes reglas: (...). 8. Solo habra lugar a costas cuando en el
expediente aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacién’.

37 “ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho serén liquidadas de manera concentrada en el
juzgado que haya conocido del proceso en primera o tnica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia
que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las

siguientes reglas” {...)".




Repdiblica de Colombia
Rama Judicial

. o

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL
REPARACION DIRECTA

Expediente No. 23.001.33.33.006.2016-00178
Demandante: ELSA MARTINEZ DIAZ
Demandado: MUNICIPIO DE PLANETA RICA

Ejecutoriado el auto de obedecimiento al superior, siguiendo con el tramite del
proceso referenciado, y en aras de garantizar el derecho al acceso a la
administracién de justicia y previo al estudio de admisién el Despacho,

DISPONE

Ordenar al demandante adecuar el poder y la demanda en el medio de control
correspondiente, segun las exigencias especificas del articulo 162 dei C.P.A.C.A.
sin perder de vista las deméas normas concordantes y complementarias del mismo
estatuto y del Codigo General del Proceso, necesarias para su admision, para lo
cual se le concede un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

NOTIFi;QUESE Y CUMPLASE

K ™
ILIANA A G;-i.»cf %ﬁ D6
L uez
Repiblica de Colombia

Roma Judicial

Juzgado Sexto Administrative det Cirouito Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacién en Estado No. 2% Del 25 de
mayo de 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https.//www. ramaludlmal gov.colweb/iuzgado-06-administrativo-de-monteriathome y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LAURA ISA%&USTOS VOLPE
Segcretaria

J




Nota secretarial,

Al despacho el proceso de la referencia sefior juez, informando que el apoderado de la p. activa presenté
retiro de la demanda visible a folio 84 del plenario.

Laura Bustos Volpe.
Secretaria
i . N

Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Expediente N°. 23.001.33.33.006.2017.00507
Demandante: VERENA ANGULO Y OTROS
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial, procede el Despacho a decir sobre la solicitud de retiro
de la demanda incoada por el gestor judicial de la parte activa, razones por las que
se hace necesario traer a colacion lo establecido en el canon 174 del C.P.A.C.A. en
donde se estatuye lo siguiente:

“ARTICULO 174. RETIRO DE LA DEMANDA. El demandante podra
retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los
demandados ni al Ministerio Pablico y no se hubieren practicado medidas
cautelares’.

De la mano con la norma citada, considera esta Unidad Judicial ajustado a
derecho acceder al retiro de la demanda, como quiera que no se haya practicado la
notificacion del auto admisorio del sub lite al ente demandado. Acorde a las
anotaciones esgrimidas esta Judicatura.

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el retiro de la demanda instaurada a través de apoderado
judicial de los sefiores VERENA ANGULO QUIROZ, LERCY ESTHER AYALA
PACHECO, ROSA MARIA MONTIEL PACHECO, RUTH LOPEZ HERNANDEZ,
LAGUANDIO JOSE DURANGO VIDAL, EDUARDO SALVADOR MARTINEZ DAVID,
LUIS ALBERTO MENDOZA FLOREZ, CALDAS PEREZ OLGA FANNY, SANDRA
OSORIO MONTALVO en contra la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DE CORDOBA, ello, acorde con la parte motiva de este
proveido.



SEGUNDO: Ordenar devolver sin necesidad de desglose los anexos de la
demanda y archivar el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

» f Ak
ILIANA ARGEL
‘o JUEZ

Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgade Sexin Administrative dd Circuito Judicial de Monteria

La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién

En Estado No.2 Eo , dia: 25 mes: 05 Afio: 2018, el cual podrid ser consultado en la pégina web de la Rama Judicial
hitps:/fwww.ramaiudicial.gov.cofweb/juzgado-06-administrativo-de-monteriathome y enviado al correo electrénico suministrado por las

partes.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria




RepuUblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente No.23.001.33.33.006.2018-00032
Demandante: FERNANDO DIAZ RUIZ
Demandado: NACION - MINEDUCACION

Procede el Despacho a decidir respecto de la ADMISION de la demanda, que
en ejercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta
el sefior FERNANDO DIAZ RUIZ, mediante apoderado judicial, contra la NACION
— MINEDUCACION - FOMAG, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

- El Articulo 166, del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo reza.

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debefé acorﬁpaﬁaféé:

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacién a las partes
y al ministerio publico. (...)". (Subrayado del Despacho)

Observa esta judicatura que si bien se presenta a folio 230 la demanda en
medio magnético (CD), hacen faltan los anexos correspondientes a la pruebas
relacionadas en el escrito, no obstante, a fin de garantizar el Derecho al Acceso a
la Administracién de Justicia, se admitird la Demanda y se ordenara aportar al
proceso el instrumento referido, debidamente grabado, siendo esto necesario para
llevar a cabo la notificacion en los términos del articulo 199 del CPACA.

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por el sefior FERNANDO DIAZ
RUIZ, identificado con Cédula de Ciudadania No. 6.860.980, contra la NACION —
MINEDUCACION - FOMAG, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente a la NACION — MINEDUCACION -
FOMAG, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces al
momento de la notificacion de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199
CPACA, advirtiéndole al demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo




dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término
establecido en el articulo 172 gjusdem.

TERECERO.- NOTIFICAR personaimente a la sefiora Procuradora 190
Judicial | que actGa ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun
lo dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO.- NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado

SEXTO.- EXHORTAR al demandante a suministrar copia de la demanda y
copia de sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a
cabo la notificacion en los términos previstos en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO.- RECONOCER personeria a la Dra. ELISA GOMEZ ROJAS, quien
se identifica con cédula de ciudadania No. 41.954.925, y portadora de la Tarjeta
Profesional N° 178.392 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la demandante.

OCTAVO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicaciéon a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta
el maximo permitido por la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T URIA )
ILIANA ARGEL CuBRABO
Juez

Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judisial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 2% Del 25 de
mayo de 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteriathome y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LAURA ISA%\BUSTOS VOLPE
Secretaria
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente No0.23.001.33.33.006.2017-00756
Demandante: ELIAS VERTEL FUENTES
Demandado: NACION - MINEDUCACION

Procede el Despacho a decidir respecto de la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta el
sefior ELIAS VERTEL FUENTES, mediante apoderado judicial, contra la NACION
— MINEDUCACION - FOMAG, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Articulo 166, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo reza.

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompanarse:

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacién a las partes y al
ministerio pablico. (...)". (Subrayado del Despacho)

De la mano con la norma citada, observa esta judicatura que el demandante
omitid anexar la demanda en medio magnético (CD), no obstante, a fin de garantizar
el Derecho al Acceso a la Administracion de Justicia, se admitird la Demanda y se
ordenara aportar al proceso el instrumento referido, debidamente grabado, siendo esto
necesario para llevar a cabo la notificacion en los términos del articulo 199 del CPACA.

Por otra parte, se observa que, en el escrito de demanda, la apoderada anexa
copia del contrato de mandato' celebrado entre el demandante y ROA SARMIENTO
ABOGADOS ASOCIADOS S.A, a consideracion de esta Juzgadora, se solicitara a la
apoderada para que allegue al proceso copia autentica o fiel del documento antes
mencionado, a fines de comprobar la veracidad del escrito.

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por el sefior ELIAS VERTEL
FUENTES, identificado con Cédula de Ciudadania No. 78.695.694, contra la NACION
— MINEDUCACION - FOMAG, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente a la NACION — MINEDUCACION -
FOMAG, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces al momento

L visible a folios 26 a 27.



de la notificacién de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA,
advirtiéndole al demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art.

175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo
172 ejusdem.

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial
| que actia ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun lo
dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO.- NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado ‘

SEXTO.- EXHORTAR a la apoderada para que allegue al proceso fiel copia o
copia autentica del Contrato de Mandato, y suministre copia de la demanda y copia de
sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a cabo la

notificacién en los términos previstos en el articulo 199 del C.P.A.C.A. de acuerdo a
los considerandos.

SEPTIMO.- RECONOCER personeria a la Dra. JULIET CHAVEZ USTA, quien
se identifica con cédula de ciudadania No. 28.874.833, y portadora de la Tarjeta
Profesional N° 114.052 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la demandante.

OCTAVO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto por el articulo

178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta el maximo
permitido por la ley.

NO/TIFiQUESE_ Y CUMPLASE
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ILI\ANA\QRGEL&@UADRADO
L Juez

Repiblica de Colombin
Rama Judiciol

Juzgado Sexto Administrative dei Circuite Judiclal de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 2%Del 25 de
mayo de 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
htips://www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electronico suministrac%?y{)r las partes.
¢

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
«_Sdcretaria




Nota secretarial:

Sefiora jueza, Ejecutoriado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura, paso al Despacho para
continuar el tramite del proceso. PROVEA.

Laura Bustos Volpe.
Secretaria.

Repiblica de Colombia
Rama Judicial

deem Red _‘EQ.‘*'” %3

SR

o del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente No0.23.001.33.33.006.2016-00250
Demandante: JUAN MARZOLA MEJIA
Demandado: MUNICIPIO DE PUEBLO NUEVO

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir respecto de la
ADMISION de la demanda, que en ejercicio del medio de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presenta el sefior JUAN MARZOLA MEJIA, mediante
apoderado judicial, contra el MUNICIPIO DE PUEBLO NUEVO, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Articulo 166, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo reza.

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompanarse:

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al
ministerio publico. (...)". (Subrayado del Despacho)

De la mano con la norma citada, observa esta judicatura que el demandante
omitié anexar la demanda en medio magnético (CD), no obstante, a fin de garantizar
el Derecho al Acceso a la Administracion de Justicia, se admitira la Demanda y se
ordenara aportar al proceso el instrumento referido, debidamente grabado, siendo esto
necesario para llevar a cabo la notificacion en los términos del articulo 199 del CPACA.

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por el sefior JUAN MARZOLA
MEJIA, quien se identifica con Cedula de Ciudadania No. 6.660.650, contra el
MUNICIPIO DE PUEBLO NUEVO, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.




SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente al MUNICIPIO DE PUEBLO NUEVO,
por conducto del sefior Alcalde OVIDIO MIGUEL HOYOS PATERNINA o quien haga
sus veces al momento de la notificacion de la demanda, de la forma prevista en el
Articulo 198 CPACA, advirtiéndole al demandado la obligacién de dar cumplimiento a
lo dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término
establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERCERO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segln lo
dispone el articulo 171.1 CPACA.

CUARTO.- NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial |
gue actla ante este Juzgado.

QUINTO: EXHORTAR al demandante a suministrar copia de la demanda y copia
de sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a cabo la
notificacion en los términos previstos en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- RECONOCER personeria al Doctor LUIS CARLOS RUIZ GOEZ, quien
se identifica con Cedula de Ciudadania No. 11.105.193 y Tarjeta Profesional No.
175.609 del C.S. de la J., conforme a las facultades otorgadas en el poder?.

SEPTIMO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto por el articulo

178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta el maximo
permitido por la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

sluxgads Sexto Adndnistrative del Circuits Judicia! de Borderia

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 2%5Del 25 de
mayo de 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/iuzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LAURA ISA%LQBUSTOS VOLPE

Secretaria

J

1 Ver folio No. 9.




Repuéblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente N0.23.001.33.33.006.2018-00034
Demandante: ALBERTO MORALES BRAVO
Demandado: NACION - MINEDUCACION

Procede el Despacho a decidir respecto de la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta el
sefior ALBERTO MORALES BRAVO, mediante apoderado judicial, contra la
NACION — MINEDUCACION - FOMAG, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Articulo 166, del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo reza.

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompanarse:

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes
y al ministerio puablico. (...)". (Subrayado del Despacho)

Observa esta judicatura que si bien se presenta a folio 52 la demanda en
medio magnético (CD), hacen faltan los anexos correspondientes a la pruebas
relacionadas en el escrito, no obstante, a fin de garantizar el Derecho al Acceso a
la Administracion de Justicia, se admitira la Demanda y se ordenara aportar al
proceso el instrumento referido, debidamente grabado, siendo esto necesario para
llevar a cabo la notificacion en los términos del articulo 199 del CPACA.

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por el sefior ALBERTO
MORALES BRAVO, identificado con Cédula de Ciudadania No. 11.058.776, contra
la NACION — MINEDUCACION - FOMAG, de conformidad con la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personaimente a la NACION — MINEDUCACION -
FOMAG, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces al
momento de la notificacion de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199
CPACA, advirtiéndole al demandado la obligacion de dar cumplimiento a lo




dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término
establecido en el articulo 172 gjusdem.

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la sefora Procuradora 190
Judicial | que actua ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun
lo dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO.- NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado

SEXTO.- EXHORTAR al demandante a suministrar copia de la demanda y
copia de sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a
cabo la notificaciéon en los términos previstos en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO.- RECONOCER personeria a la Dra. ELISA GOMEZ ROJAS, quien
se identifica con cédula de ciudadania No. 41.954.925, y portadora de la Tarjeta
Profesional N° 178.392 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la demandante.

OCTAVO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacioén a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta
el maximo permitido por la ley.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
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Replblica de Colombin
Rama Judicial

Juzgade Sexto Administrativo def Circuite Judicial de Bonteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 2% Del 25 de
mayo de 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
hitps://www.ramajudicial. gov.co/web/iuzgado-06-administrativo-de-monteria’home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria
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Republica de Colombia
Rama Judicial

JWdo m Mﬁ; vistrativo

del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente No.23.001.33.33.006.2018-00033
Demandante: ASNORALDO PALACIOS CABRERA
Demandado: NACION - MINEDUCACION

Procede el Despacho a decidir respecto de la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta el
sefior ASNORALDO PALACIOS CABRERA, mediante apoderado Jud|0|al contra la
NACION — MINEDUCACION - FOMAG, previas las S|gwentes

CONSIDERACIONES:

~El-Articulo -166; del Coédigo de Procedimiento Administrativo ‘y  de lo
Contencioso Administrativo reza.

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompanarse:

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a lés partes
y al ministerio publico. (...)". (Subrayado del Despacho)

Observa esta judicatura que si bien se presenta a folio 23 la demanda en
medio magnético (CD), hacen faltan los anexos correspondientes a la pruebas
relacionadas en el escrito, no obstante, a fin de garantizar el Derecho al Acceso a
la Administracién de Justicia, se admitira la Demanda y se ordenara aportar al
proceso el instrumento referido, debidamente grabado, siendo esto necesario para
llevar a cabo la notificacion en los términos del articulo 199 del CPACA.

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por el sefior ASNORALDO
PALACIOS CABRERA, identificado con Cédula de Ciudadania No. 4.808.292,
contra la NACION — MINEDUCACION - FOMAG, de conformidad con la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente a la NACION — MINEDUCACION -
FOMAG, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces al
momento de la notificacion de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199
CPACA, advirtiéndole al demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo



dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término
establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190
Judicial | que actia ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, seguin
lo dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO.- NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado

SEXTO.- EXHORTAR al demandante a suministrar copia de la demanda y
copia de sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a
cabo la notificacion en los términos previstos en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO.- RECONOCER personeria a la Dra. ELISA GOMEZ ROJAS, quien
se identifica con cédula de ciudadania No. 41.954.925, y portadora de la Tarjeta
Profesional N° 178.392 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la demandante.

OCTAVO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicaciéon a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta
el maximo permitido por la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juez

Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrative del Circulto Judicial de Monteria

- Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 2% Del 25 de
mayo de 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
cretaria
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, mayo veinticuatro (24) del afio dos mil dieciocho (2018)
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No. 23 001 33 33 006 2017 00654
Demandante: Marsiglia Negrete Montes

Demandado: Nacion —~ Ministerio de Educacion

Procede el Despacho a decidir respecto de la admision de la demanda, que en
ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta
la sefiora MARSIGLIA ISABEL NEGRETE MONTES por conducto de abogado,
contra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 166 del CPACA. Anexos de la demanda', elemento
necesario para llevar a cabo la notificacion en los términos del articulo 199 de
CPACA. Observa esta Judicatura al examinar los anexos, que el demandante
aporté copia de la demanda en medio magnético, pero omitié incluir en el archivo
los anexos de la demanda. No obstante a fin de garantizar el acceso a la
administracion de justicia, se admitira la demanda y se requerira a la parte activa
para que aporte al proceso el archivo referido, debidamente grabado en el formato
requerido. ’

Por lo anterior de acuerdo a lo establecido el articulo 171 del CPACA, esta
Unidad Judicial,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por MARSIGLIA ISABEL
NEGRETE MONTES, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
F.N.P.S.M. '

SEGUNDO: Notificar personalmente a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - F.N.P.S.M,, por intermedio de su representante legal o quien haga
sus veces al momento de la notificacién, en la forma prevista en el articulo 199 de
CPACA, madificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

TERCERO. Notificar esta providencia a la demandante por Estado, segtn lo
dispone el articulo 171.1 del CPACA.

! Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompariarse:

(..)

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio Publico.




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE MONTERIA
EXPEDIENTE No0.23001.33.33.006.2017.00654
AUTO ADMITE DEMANDA

CUARTO. Notificar a la Procuradora 190 Judicial | que actiia ante este
Juzgado.

QUINTO. Reconocer personeria a la doctora ELISA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No0.41.954.925 de Armenia y T.P.
No.178392 del C.S. de la J como apoderada judicial de la demandante.

SEXTO. Para gastos ordinarios, los demandantes deben depositar la suma
de ochenta mil pesos ml. ($80.000.00), dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por Estado de este proveido, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto
por el articulo 178 del CPACA. De requerirse la anterior suma, podra reajustarse
hasta el maximo permitido por la Ley.

SEPTIMO. Exhértese a la parte activa a suministrar copia de los anexos de
la demanda en medio magnético (cd) siendo este necesario para llevar a cabo la
notificacién en los términos previstos en el articulo 199 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~Jueza

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Constancia Secretarial

La providencia anterior se notificé a las partes por anotaciéon en Estado No.2% Del 25 de mayo
de 2018, el cual podra ser consultado en la pégina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera enviado
al correo electronico suministrado por las partes.

LAURA EL BUSTOS VOLPE

Secretaria



Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL
REPARACION DIRECTA

Expediente No. 23.001.33.33.006.2015-00238
Demandante: JHON RENDON OCAMPO
Demandado: MUNICIPIO DE TIERRALTA

Procede el Despacho decidir respecto de la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del Medio de Control de Reparacion Directa presenta el sefior JHON
RENDON OCAMPO a través de apoderado Judicial, contra el MUNICIPIO DE
TIERRALTA, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El numeral 2 del articulo 164 del C.P.A.C.A. establece los términos de caducidad
de los medios de control que son de competencia de la jurisdiccidn contenciosa
administrativa, en el siguiente tenor:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada: (...).

i) Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda debera presentarse
dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la
ocurrencia de la accién u omisién causante del dafio, o de cuando el
demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la
fecha de su ocurrencia.

(..)

De la mano con la norma citada, concluye esta Unidad Judicial que en el sub lite
se configura caducidad del medio de control objeto de demanda, ahora bien, a fin de
identificar como opera este fenémeno juridico en el sub judice, considera el Despacho
oportuno realizar un recuentro cronolégico de ciertas actuaciones:

e Ocurrencia de los hechos, es decir, esto es, el 18 de junio de 2010.

e Presentacion de la demanda en Jurisdiccion Ordinaria, fue en la fecha de 26
de abril de 2013".

! Ver folio 85.



Ahora bien, observa el Despacho que en el presente proceso se configura el
fendmeno juridico de la caducidad, para el ejercicio del medio de control impetrado,
como quiera que entre los hechos ocurridos, es decir el accidente, y la presentacion
de la demanda habian transcurrido 2 afios, 10 meses y 6 dias, término
ostensiblemente superior al de 2 afios reglado en el canon 164 del C.P.A.C.A,, para
la interposicion de demandas con base en el medio de control de Reparacién Directa,
en atencién a las consideraciones expuestas este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la presente demanda por haber caducado la oportunidad
para incoar el medio de control de REPARACION DIRECTA, acorde a las anotaciones
realizadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Devolver los anexos al demandante sin necesidad de desglose y en
consecuencia archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Repdblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgade Sexto Administrativo def Cireuite Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 2& Del 25 de
mayo de 2018, el cual podré ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electronico suministrado por las partes.

LAURA ISA BUSTOS VOLPE
ecretaria




Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto A

W

v del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente No.23.001.33.33.006.2018-00025
Demandante: ASTRID SOLEDAD SOLANO DIAZ
Demandado: NACION - MINEDUCACION

Procede el Despacho a decidir respecto de la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta la
sefiora ASTRID SOLEDAD SOLANO DIAZ, mediante apoderado judicial, contra la
NACION — MINEDUCACION - FOMAG, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Articulo 166, del Cédigo de Procedimiento Admlmstratnvo y de lo
Contencioso Administrativo reza. e

‘ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompaﬁarse:

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes
y al ministerio pablico. (...)”. (Subrayado del Despacho)

Observa esta judicatura que si bien se presenta a folio 54 la demanda en
medio magnético (CD), hacen faltan los anexos correspondientes a la pruebas
relacionadas en el escrito, no obstante, a fin de garantizar el Derecho al Acceso a
la Administracion de Justicia, se admitira la Demanda y se ordenara aportar al
proceso el instrumento referido, debidamente grabado, siendo esto necesario para
llevar a cabo la notificacion en los términos del articulo 199 del CPACA.

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por la sefiora ASTRID
SOLEDAD SOLANO DIAZ, quien se identifica con Cédula de Ciudadania No.
30.563.579, contra la NACION — MINEDUCACION - FOMAG, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente a la NACION — MINEDUCACION -
FOMAG, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces al
momento de la notificacion de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199
CPACA, advirtiéndole al demandado la obligaciéon de dar cumplimiento a lo



dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término
establecido en el articulo 172 gjusdem.

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190
Judicial | que actua ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun
lo dispone el articulo 171.1 CPACA.

'QUINTO.- NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

SEXTO.- EXHORTAR al demandante a suministrar copia de la demanda y
copia de sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a
cabo la notificacion en los términos previstos en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO.- RECONOCER personeria a la Dra. ELISA GOMEZ ROJAS, quien
se identifica con cédula de ciudadania No. 41.954.925, y portadora de la Tarjeta
Profesional N° 178.392 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la demandante.

OCTAVO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta
el maximo permitido por la ley.

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE
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Repiblica de Colombia
Rame Judicial

Juzgado Sexto Administrative del Sirculto Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacién en Estado No. 2&Del 25 de
mayo de 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https.//www.ramajudicial. gov.co/web/iuzgado-06-administrativo-de-monteria/home vy sera

enviado al correo electrénico suministr: or las partes.
LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE

Secretaria
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RepGblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Adminis

o del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente No.23.001.33.33.006.2018-00007
Demandante: BETTY PACHECO CASTILLA
Demandado: NACION - MINEDUCACION

Procede el Despacho a decidir respecto de la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta la
sefiora BETTY PACHECO CASTILLA, mediante apoderado judicial, contra la
NACION — MINEDUCACION - FOMAG, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Articulo 166, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo reza.

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompariarse:

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacién a las partes
y al ministerio pablico. (...)". (Subrayado del Despacho)

Observa esta judicatura que si bien se presenta a folio 53 la demanda en
medio magnético (CD), hacen faltan los anexos correspondientes a la pruebas
relacionadas en el escrito, no obstante, a fin de garantizar el Derecho al Acceso a
la Administracion de Justicia, se admitira la Demanda y se ordenara aportar al
proceso el instrumento referido, debidamente grabado, siendo esto necesario para
llevar a cabo la notificacion en los términos del articulo 199 del CPACA.

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por la sefiora BETTY
PACHECO CASTILLA, quien se identifica con Cédula de Ciudadania No.
26.249.098, contra la NACION — MINEDUCACION - FOMAG, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente a la NACION — MINEDUCACION -
FOMAG, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces al
momento de la notificacion de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199
CPACA, advirtiéndole al demandado la obligacion de dar cumplimiento a lo



dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término
establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190
Judicial | que actua ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun
lo dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO.- NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado

SEXTO.- EXHORTAR al demandante a suministrar copia de la demanda y
copia de sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a
cabo la notificacién en los términos previstos en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO.- RECONOCER personeria a la Dra. ELISA GOMEZ ROJAS, quien
se identifica con cédula de ciudadania No. 41.954.925, y portadora de la Tarjeta
Profesional N° 178.392 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la demandante.

OCTAVO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta
el maximo permitido por la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Replblica de Colombia
Rama Judicial

Jizgade Sexto Administeativo del Ciroulte Judiclal de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacién en Estado No. 2&Del 25 de
mayo de 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electronico suministrad(%%:r las partes.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Segretaria




Repdblica de Colombia
Rama Judiciol

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 23.001.33.33.006.2018-00081.
Demandante: Libia Amparo Herrera Espitia
Demandado : Municipio de Canalete

Pasa el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por
Libia Amparo Herrera Espitia, quien se identifica con cédula No.26.172.934,
contra el Municipio de Canalete, a través del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

En el asunto bajo estudio, la p. activa pretende la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio sin nimero y sin fecha, notificado el 18 de
agosto de 2017 por el cual se da respuesta a la peticion radicada el 16 de mayo de
2017, negando el reconocimiento y pago de salarios, prestaciones sociales y
sancién moratoria a su favor, por haber laborado como docente del ente territorial.
De igual manera se depreca la nulidad de la Resolucion No.615 del 4 de agosto
de 2017, mediante la cual se revoca la Resolucién No.0053 del 10 de mayo de
2007 y la Resolucion No.0006 del 24 de enero de 2008.

Amparados en el art.170 CPACA, el Despacho inadmitird la demanda,
atendiendo a las siguientes irregularidades:

¢ Dentro del sub examine, una vez cotejada la narracién de hechos con la
pretension primera de nulidad del Oficio sin nimero ni fecha notificado el 18 de
agosto de 2017, encuentra el Despacho necesario solicitar al actor aclare y aporte
los documentos pertinentes, relacionados en los Hechos 7, 8 y 9, como quiera que
refieren la existencia de reclamaciones prestacionales hechas por el demandante,
con fundamento en la relacién contractual como docente suscrita con el ente
territorial demandado, pues informa “Desde esta fecha en que los docentes y
administrativos del sector educacién, fueron vinculados al Departamento de
Cérdoba por expresa disposicion de la Ley 715 de 2001, se presentaron ante la
administracioén de Canalete solicitud de la liquidacion de las prestaciones sociales
causadas hasta el 31 de diciembre de 2002. (...)”; dicha explicacién resulta
concordante con lo dicho ante el Procurador delegado donde se realizé la
conciliacion, cuando afirma “Que el fenémeno de la prescripcion, fue interrumpido,
desde el afio 2003 (...)” -Ver folio 27 Solicitud Segunda, literal n)-

A continuacion, afirma en el Hecho 8 que “Ante la falta de reconocimiento de
esos derechos, ya en la fecha 1° de diciembre de 2006, se presenté a la
Administracion Municipal de Canalete, solicitud de agotamiento de la via

1



Auto Inadmisorio
Raidd.23.001.33.33.006.2018-00081.

gubernativa donde se solicité en esa instancia el reconocimiento de los derechos
laborales referentes a prestaciones sociales y demas emolumentos que le
corresponderian por el contrato realidad que existio (...)", tal narrativa la finaliza
indicando que esta peticién dio origen a la Resolucién No.053 del 10 de mayo de
2007, sin embargo, omite aportar copias del escrito de peticion inicial del afio 2003
y de la respuesta al mismo, siendo necesarios tales documentos para el estudio de
la demanda aqui presentada.

e En cuanto a la pretensidn declarativa de nulidad de la Resoluciéon No.615
del 14 de agosto de 2017, requiere contar el apoderado con facultades para ello a
través del mandato otorgado por el actor a la mandataria inicial, el cual debe reunir
los requisitos establecidos en el art.74 y siguientes del CGP, es decir, que el
asunto debera estar determinado y claramente identificado, por lo cual se hace
necesario un mandato que reuna los requisitos expuestos.

e Como anexo de la demanda debe aportarse la Constancia de haberse
celebrado fa Conciliacion Extrajudicial, como requisito de procedibilidad, en los
términos del art.161 CPACA, respecto del acto administrativo Resolucién No.615
del 14 de agosto de 2017, como quiera que ya habia sido expedido a la fecha de
radicacion de la solicitud de conciliacién cuya constancia se adjunta a folio 37 con
su respaldo.

En consecuencia, en aplicacién del articulo 170 CPACA, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Monteria, RESUEL V E:

Primero. Inadmitir la presente demanda ordenando la correccion de las
falencias indicadas en el término de diez (10) dias, so pena del rechazo,
exhortando al demandante para que las mismas las integre en un nuevo escrito.

Segundo. Reconocer personeria a la abogada Silvia Garcés Carrasco,
quien se identifica con T.P. #69006 del Consejo Superior de la Judicatura, en los
términos del poder conferido, visible a folio 27.

Tercero.- Reconocer personeria como apoderado sustituto del demandante,
al abogado Ramoén José Mendoza Espinoza, quien se identifica con T.P.
#175609 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos de la sustituciéon
aportada a folio 28. ‘
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CONSTANCIA SECRETARIAL
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 2%, Hoy, 25 de mayo de 2018. Este Estado
podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/lhome y sera enviado al correo electrénigo suministrado por las partes.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sedretaria
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NOTA SECRETARIAL:
Sefiora Jueza, paso al Despacho informando que se hace necesario aclarar el auto de fecha 15 de marzo de 2018, en el cual
ocurri6 un lapsus calami.. PROVEA.

Lijura Bustos Volpe
Setretaria

RepUblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: N°. 23.001.33.33.006.2015.00356
Demandante: LEONARDO ALEMAN BRUNAL
Demandado: CREMIL

Vista la nota secretarial que antecede, se observa que el radicado en el auto de 15
de marzo de 2017 no corresponde al asignado por este Despacho al demandante
LEONARDO ALEMAN BRUNAL, debido a un lapsus calami se registré la providencia que
fija fecha para audiencia inicial al radicado 230013333006201500353, razones por las
cuales esta Unidad Judicial procedera a subsanar dicho defecto, ello en aplicacién de lo
ordenado por el articulo 286 del Codigo de General del Proceso aplicable por remision
expresa del canon 306 del CPACA.

En atencion a las consideraciones anotadas esta Unidad Judicial.
RESUELVE

PRIMERO: Aclarar el radicado del auto de 15 de marzo de 2017, Demandante:
LEONARDO ALEMAN BRUNAL, el cual quedara asi:

“Expediente: N°. 23.001.33.33.006.2015.00356
Demandante: LEONARDO ALEMAN BRUNAL
Demandado: CREMIL”

SEGUNDO: Notfificar el auto de 15 de marzo de 2018, que fija fecha para
audiencia inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERTA

La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién

En Estado No. Hoy, dia: 25 mes: mayo Afio: 2018, el cual podré ser consultado en la pagina web de 1a Rama
Judicial https//www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y enviado al correo electrénico
suministrado por las partes.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria




Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente No.23.001.33.33.006.2018-00003
Demandante: MARIA DIAZ ZAPA
Demandado: NACION - MINEDUCACION

Procede el Despacho a decidir respecto de la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta la
sefiora MARIA DIAZ ZAPA, mediante apoderado judicial, contra la NACION -
MINEDUCACION - FOMAG, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Articulo 166, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo reza.

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompariarse:

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacién a las partes
y al ministerio pablico. (...)". (Subrayado del Despacho)

Observa esta judicatura que si bien se presenta a folio 52 la demanda en
medio magnético (CD), hacen faltan los anexos correspondientes a la pruebas
relacionadas en el escrito, no obstante, a fin de garantizar el Derecho al Acceso a
la Administracién de Justicia, se admitira la Demanda y se ordenara aportar al
proceso el instrumento referido, debidamente grabado, siendo esto necesario para
llevar a cabo la notificacion en los términos del articulo 199 del CPACA.

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MARIA DIAZ
ZAPA, quien se identifica con Cédula de Ciudadania No. 26.027.370, contra la
NACION — MINEDUCACION - FOMAG, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente a la NACION — MINEDUCACION -
FOMAG, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces al
momento de la notificacion de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199
CPACA, advirtiéndole al demandado la obligacion de dar cumplimiento a lo




dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término
establecido en el articulo 172 gjusdem.

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190
Judicial | que actua ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun
lo dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO.- NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado

SEXTO.- EXHORTAR al demandante a suministrar copia de la demanda y
copia de sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a
cabo la notificacién en los términos previstos en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO.- RECONOCER personeria a la Dra. ELISA GOMEZ ROJAS, quien
se identifica con cédula de ciudadania No. 41.954.925, y portadora de la Tarjeta
Profesional N° 178.392 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la demandante.

OCTAVO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacioén a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta
el maximo permitido por la ley.

NOTIF|QUESE Y/CUMPLASE
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Repiblica de Colombia
Ramao Judicial

Juzgado Sexin Administeativo del Circuits Judicial de Blonteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 2% Del 25 de
mayo de 2018, el cual podré ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
hitps://www. ramawdamal gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteriathome y sera
enviado al correo electrénico suministrado Sor las partes.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria
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RepUblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrath

o del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente No.23.001.33.33.006.2018-00005
Demandante: FRANCISCO MORENO LUCAS
Demandado: NACION - MINEDUCACION

Procede el Despacho a decidir respecto de la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta el
sefior FRANCISCO MORENO LUCAS, mediante apoderado judicial, contra la
NACION — MINEDUCACION - FOMAG, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Articulo 166, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo reza.

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafiarse:

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacién a las partes
y al ministerio publico. (...)". (Subrayado del Despacho)

Observa esta judicatura que si bien se presenta a folio 51 la demanda en
medio magnético (CD), hacen faltan los anexos correspondientes a la pruebas
relacionadas en el escrito, no obstante, a fin de garantizar el Derecho al Acceso a
la Administracién de Justicia, se admitird la Demanda y se ordenara aportar al
proceso el instrumento referido, debidamente grabado, siendo esto necesario para
llevar a cabo la notificacion en los términos del articulo 199 del CPACA.

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por el sefior FRANCISCO
MORENO LUCAS, identificado con Cédula de Ciudadania No. 11.057.260, contra
la NACION — MINEDUCACION - FOMAG, de conformidad con la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente a la NACION — MINEDUCACION -
FOMAG, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces al
momento de la notificacion de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199
CPACA, advirtiéndole al demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo



dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término
establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190
Judicial | que actia ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segtn
lo dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO.- NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado

SEXTO.- EXHORTAR al demandante a suministrar copia de la demanda y
copia de sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a
cabo la notificaciéon en los términos previstos en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO.- RECONOCER personeria a la Dra. ELISA GOMEZ ROJAS, quien
se identifica con cédula de ciudadania No. 41.954.925, y portadora de la Tarjeta
Profesional N° 178.392 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la demandante.

OCTAVO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicaciéon a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta
el maximo permitido por la ley.

Repiblica de Colombia
Ramup Judicial

Juzgado Sexto Administrative def Circulte Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacién en Estado No. 2&Del 25 de
mayo de 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado par las partes.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria

J




Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, mayo veinticuatro (24) del afio dos mil dieciocho (2018)
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No. 23 001 33 33 006 2017 00653
Demandante: Maria del Socorro Galvan Lopez
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion

Procede el Despacho a decidir respecto de la admisién de la demanda, que en
ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta
la sefiora MARIA DEL SOCORRO GALVAN LOPEZ por conducto de abogado,
contra la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 166 del CPACA. Anexos de la demanda', elemento
necesario para llevar a cabo la notificacién en los términos del articulo 199 de
CPACA. Observa esta Judicatura al examinar los anexos, que el demandante
aportd copia de la demanda en medio magnético, pero omitié incluir en el archivo
los anexos de la demanda. No obstante a fin de garantizar el acceso a la
administracién de justicia, se admitira la demanda y se requerira a la parte activa
para que aporte al proceso el archivo referido, debidamente grabado en el formato
requerido.

Por lo anterior de acuerdo a lo establecido el articulo 171 del CPACA, esta
Unidad Judicial,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por MARIA DEL SOCORRO
GALVAN LOPEZ, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
F.N.P.S.M.

SEGUNDO: Notificar personalmente a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - F.N.P.S.M., por intermedio de su representante legal o quien haga
sus veces al momento de la notificacién, en la forma prevista en el articulo 199 de
CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

TERCERGO. Notificar esta providencia a la demandante por Estado, segun lo
dispone el articulo 171.1 del CPACA.

! Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deber4 acompafiarse:
..)

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio Publico.



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE MONTERIA
EXPEDIENTE No0.23001.33.33.006.2017.00653
AUTO ADMITE DEMANDA

CUARTO. Notificar a la Procuradora 190 Judicial | que actha ante este
Juzgado. :

QUINTO. Reconocer personeria a la doctora ELISA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No0.41.954.925 de Armenia y T.P.
No.178392 del C.S. de la J como apoderada judicial de la demandante.

SEXTO. Para gastos ordinarios, los demandantes deben depositar la suma
de ochenta mil pesos ml. ($80.000.00), dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién por Estado de este proveido, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto
por el articulo 178 del CPACA. De requerirse la anterior suma, podra reajustarse
hasta el maximo permitido por la Ley.

SEPTIMO. Exhértese a la parte activa a suministrar copia de los anexos de
la demanda en medio magnético (cd) siendo este necesario para llevar a cabo la
notificacion en los términos previstos en el articulo 199 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
|

i

N -
ILIANA ARGEI{ %ABR%DO
\ ! «_Jleza

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Constancia Secretarial

La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No.2%. Del 25 de mayo
de 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www. ramajudicial. gov.co/web/iuzgado-06-administrative-de-monteria/home y sera enviado
al correo electronico suministrado por las partes.

’
P

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE

Secretaria



NOTA SECRETARIAL

Sefiora Juez, dentro del presente expediente el abogado demandante al momento de presentar la demanda manifest6
bajo la gravedad de juramento que desconocia la direccién del demandado. Provea.

Repiblica de Colombia
Ramo .tudicia_i

Juzgade Sexto Administrativo ded Circuito Judicial de Monteria

Repeticion

Monteria, mayo veinticuatro (24) del afio dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE No0.23.001.33.33.006.2016.00129
DEMANDANTE: NACION-MINDEFENSA
DEMANDADO: ARMANDO ESPITIA FUENTES

Visto el informe anterior y revisado el expediente, se observa que la
demanda fue admitida el dia 20 de enero de 2017, ordenandose en el numeral
2 notificar personalmente al sefior Armando Miguel Espitia Fuentes en la forma
prevista en el articulo 199 de CPACA.

El apoderado de la parte activa al momento de presentar la demanda
inform6 bajo la gravedad de juramento, que desconocia la direccion de
residencia y/o domicilio del sefior ex soldado regular ARMANDO MIGUEL
ESPITIA FUENTES, y solicit6 que se proceda a realizar la notificacién de
conformidad con lo establecido en el articulo 108 del CGP.

Ahora bien, en aras de dar continuidad al proceso y atender lo
manifestado por el demandante, en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo
108" y 2932 del CGP, se ordenara emplazar al sefior ARMANDO MIGUEL

! Articulo 108. Emplazamiento. Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o
indeterminadas, se procedera mediante la inclusion del nombre del sujeto emplazado, las partes, la clase
del proceso y el juzgado que lo requiere, en un listado que se publicara por una sola vez en un medio
escrito de amplia circulacién nacional o local, o en cualquier otro medio masivo de comunicacidn, a
criterio del juez, para lo cual indicara al menos dos (2) medios de comunicacién.

2 Articulo 293. Emplazamiento para notificacion personal. Cuando el demandante o ¢l interesado en
una notificacion personal manifieste que ignora el lugar donde puede ser citado el demandado o quien
deba ser notificado personalmente, se procedera al emplazamiento en la forma prevista en este cédigo.



Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria
Expediente No.23.001.33.33.006.2016.00129

ESPITIA FUENTES identificado con cédula de Ciudadania No0.1.073.984.936 de
Tierralta.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Monteria,

DISPONE:

EMPLAZAR al sefior ARMANDO MIGUEL ESPITIA FUENTES, 'quien se
identifica con cédula de ciudadania No.1.073.984.936 de Tierralta, a efectos de
garantizar su derecho de contradiccidén y defensa, para lo cual por secretaria se
fijara en un lugar visible del Juzgado el respectivo Edicto Emplazatorio,
remitiendo copia de dicho edicto al Registro Nacional de Personas Emplazadas,
remitiendo también copia del mismo para que sea publicado en el sitio web de
la Rama Judicial, haciéndole la advertencia en el edicto que al dia siguiente a la
expiracion de su fijacién sin que el citado comparezca, se le nombrara Curador
Ad litem, para surtir con él la notificacion personal del proceso y su

representacion dentro del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
LY

\«g"\\/ R
ILIANA AR

Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sextn Administrative def Circuite Judicial de Monteria

Constancia secretarial

La providencia anterior se notificd a las partes por anotacién en Estado No.28, el
cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrative-de-monteriafhome vy
sera enviado al correo electrénico suminigtrado por las partes.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
ecretaria .
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Republica de Colombia
Ramua Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial

de Monteria

Monteria, veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente No.23.001.33.33.006.2018-00007
Demandante: BETTY PACHECQO CASTILLA
Demandado: NACION - MINEDUCACION

Procede el Despacho a decidir respecto de la ADMISION de la demanda, que en
gjercicio del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta la
sefiora BETTY PACHECO CASTILLA, mediante apoderado judicial, contra la
NACION — MINEDUCACION - FOMAG, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Articulo 166, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo reza.

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafiarse:

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacién a las partes
y al ministerio puablico. (...)". (Subrayado del Despacho)

Observa esta judicatura que si bien se presenta a folio 53 la demanda en
medio magnético (CD), hacen faltan los anexos correspondientes a la pruebas
relacionadas en el escrito, no obstante, a fin de garantizar el Derecho al Acceso a
la Administracion de Justicia, se admitira la Demanda y se ordenara aportar al
proceso el instrumento referido, debidamente grabado, siendo esto necesario para
llevar a cabo la notificacion en los términos del articulo 199 del CPACA.

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por la sefiora BETTY
PACHECO CASTILLA, quien se identifica con Cédula de Ciudadania No.
26.249.098, contra la NACION — MINEDUCACION - FOMAG, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente a la NACION — MINEDUCACION -
FOMAG, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces al
momento de la notificacion de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199
CPACA, advirtiéndole al demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo



dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término
establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190
Judicial | que actua ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segin
lo dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO.- NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado

SEXTO.- EXHORTAR al demandante a suministrar copia de la demanda y
copia de sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a
cabo la notificacion en los términos previstos en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO.- RECONOCER personeria a la Dra. ELISA GOMEZ ROJAS, quien
se identifica con cédula de ciudadania No. 41.954.925, y portadora de la Tarjeta
Profesional N° 178.392 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la demandante.

OCTAVO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta
el maximo permitido por la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JADRADO

Repiblica de Colombig
Ramao Judiciol

Juzgadn Sexto Administrative del Ciroulte Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotaciéon en Estado No. 2% Del 25 de
mayo de 2018, el cual podra ser consultade en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteriathome y sera
enviado al correo electrénico suministradi%r las partes.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sekretaria




