Repdblica de Colombia
Rama Judicial

' Jm&ﬂe Sexto Administrativo de! Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
Accién Popular

- Expediente No. 23.001.33.33.006.2007-00292
Demandante: Aura Elisa Portnoy
Demandado: Municipio de San Pelayo

Vista la glosa que antecede y, como quiera que el 25 de junio de 2010 se profirio
sentencia’, conformandose comité de seguimiento presidido por la Procuradora Judicial Il
Agrario y Ambiental de Cérdoba y un Delegado de la Defensoria del Pueblo, sin que a la
fecha se haya rendido informe por el mencionado Comité. '

En aras de verificar si se ha cumplido lo ordenado en sentencia de 25 de junio de

2010 y asi poner fin a la presente Accion Popular, el Despacho procedera a realizar
Inspeccién Judicial.

Asi las cosas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE

| : - PRIMERO: Fijar el dia 19 de octubre de 2018 a las 2:00 PM, para realizar Inspeccién
Judicial de verificaciéon de cumplimiento.

SEGUNDO: Citar al comité para el acompafiamiento pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

La providencia anterior se notifict a las partes por anotacién En Estado No. 47 Hoy, dia: 14 mes: agosto.
Afio: 2018, el cual podri ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
hitps://www.ramajudicial. gov.co/web/juzaado-06-administrativo-de-monteria/home

electrénico suministrado por las partes. v
.
. LAURA ISABEL %USTOS VOLPE

Secretaria

J

y enviado al correo

! Ver Folio 319 - 348.




Repdblico de Colombia
Rama Judicial

' Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
Accién Popular

Expediente No. 23.001.33.33.006.2009-00046
Demandante: Jaider Rodriguez Armenta
Demandado: Municipio de Purisima

Vista la glosa que antecede y como quiera que el 20 de agosto de 2009 se realiz6
Audiencia de Pacto Cumplimiento! el cual fue aprobado mediante providencia de 15 de
septiembre de 2009?, conformandose comité de seguimiento presidido por la Procuradora
Delegado para este Despacho y Defensora Regional del Pueblo, sin que a la fecha se haya
rendido informe por el mencionado Comité. k ‘

En aras de verificar si se ha cumplido lo pactado en audiencia del 20 de agosto de
2009 y asi poner fin a la presente Accion Popular, el Despacho procedera a realizar
Inspeccién Judicial.

Asilas cosas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia 19 de octubre de 2018 a las 8:30 AM, para realizar Inspeccién
Judicial de verificacién de cumplimiento.

- SEGUNDO: Citar al comité para el acomparfiamiento pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘E%;jao

;{T@‘x .

W) e

La providencia anterior se notific6 a las partes por anotacién En Estado No. 47 Hoy, dia: 15 mes:
agosto.” Afio: 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial

https://www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y enviado al
correo electrénico suministrado por las partes,

LAURA ISABPS?]gSTOS VOLPE -
Secretaria

J

1 Ver Folio 45 - 48. Audiencia de Pacto de Cumpllmlento
2 Ver Folio 53 - 60.



NOTA SECRETARIAL

Paso al Despacho el proceso de la referencia a solicitud de la sefiora Juez, e informando (/, ¢
han sido allegadas las pruebas requeridas en la Audiencia Inicial celebr. ada el 20 de junio .
2018, PROVEA. :

LAURA ISABEL. BUSTOS VOLPE
Secretaria

Repiblica de Colombia
‘Rama .iuciiczai ,

 Juzgado Sexto Administrativo del Circuite Judicial de Monteria

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

_Monteria, cato_rge‘(14) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

te: No ‘23 001.33.33.006.2014-00223
dwante Noris Del Rosarlo Berrocal Pastrana
‘Demandado: UGPP oty &

EyVlncuIada Admlnlstradora Colomblana de PenS|ones -COLPENSIONES- o

Vnsta Ia nota secretanal .que . antecede y ‘como qu:era que las partes fuercn
debldamente C|tados para comparecer a la audiencia de pruebas', citada para el d a
veinte (20) de septlembre de 2018, dentro del proceso de la referencia, del estud:o
previo a la realizacion de la diligencia, se observa que la Unidad de Gestién Pensionai y
Parafiscales -UGPP-, y la Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONE -
, allegaron en medio magnético copia del expediente administrativo pensional, de a
sefiora Noris Del Rosario Berrocal Pastrana, necesarios para la solucion del caso ce
la referencia, asi las cosas a fin de continuar con el respectivo tréamite del proceso. y
como quiera que las pruebas han sido recolectadas en su totalidad, militando en 3l

expediente, sin mas pruebas que practicar, se estima razonable continuar con el trami-e
del mismo.

En virtud de lo anterior, y como quiera que la Ley 1437 del 2011, la cual fija las
reglas procedimentales aplicables al asunto de conocimiento, se erige en un sistena
mixto -solo predominamente oral para las principales decisiones-, considera 2l
Despacho procedente en virtud del principio de economia procesal y a fin de imprin ir
celeridad y eficiencia al proceso, toda vez que las pruebas documentales solicitadas,
fueron aportadas por la Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales -UGPP-?, y ‘a
Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES-3 como consta en lcs
folios del 206 al 209 del expediente recibidos en la secretaria del Despacho, se continua
con el tramite respectivo del proceso.

! Articulo 181 del CPACA
? Folio 208 y 209 del expediente.
3 Folio 206 y 207 del expediente.



En consecuencia, se procedera a correr traslado de la prueba allegada, por la
dsmandada Unidad de Gestiébn Pensional y Parafiscales -UGPP-, y la vinculada
A-dministradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES-, por el término de cinco
(('5) dias contados a partir de la notificacion del presente proveido, y una vez vencido
este término regresar el expediente al Despacho para continuara con el tramite
p=rtinente del proceso. |

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Monteria, :

RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO al demandante, de la prueba aportada por la
Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales -UGPP-y la Administradora Colombiana de
Pansiones -COLPENSIONES-, por el término de cinco (05) dias para que se pronuncie
sobre ellos si bien le asiste objecion de los mismos.

SEGUNDO: Surtido el traslado anterior, vuelva el expediente al Despacho para
continuar el trémite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UADRADO

Repblica de Colombia
Rama Judiciof .

Jurgatlo Sexto Administrative def Clrculto Jusliclal ds Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterlor se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 47, de
hoy, dia: 15 del mes: agosto Afio: 2018.
El cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
“ttos://www ramajudicial. gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y
seréa enviado al correo electrénico suministrado por las partes. ‘

¢

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sgcretana

J




Nota Secretarial
Paso al Despacho el proceso de la referencia, a solicitud de la Sefiora Juez. Provea.

LAURA BUSTOS VOLPE
Secretaria

Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuite Judicial de Monteria

Medio de Control
REPARACION DIRECTA

Monteria, catorce (14) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 23.001.33.33.006.2014-00460
Demandante: Maria Zunilda Nagle Leudo y Otros
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejercito Nacional

Vista la nota secretarial que antecede y como quiera que no es posible la
realizacion de la’ audlenma de pruebas, convocada para el dia catorce (14) de agosto
de 2018 dentro del proceso de la referencia, toda vez que no fue posible realizar la
citacion’ de los testigos ‘que rendiran testimonio-en la diligencia previamente citada,
procede" | De pacho afijar nueva fecha 'y hora para realizar la audiencia de pruebas

de que trata el articulo 181 del CPACA para el d|a Jueves cuatro (04) de octubre de;fé
20188133900am : )

En mérito de lo expuesto eI Juzgado Sexto Admlnlstratlvo Oral del Clrcwto
Jud|CIaI dey;ﬁMonterla = .

RESUELVE

Fijar como nueva fecha y hora para la realizacion de la audiencia de pruebas de

que trata el articulo 181 del C.P.A.C.A. el dia jueves cuatro (04) de octubre de 2018 a
las 9:00 a.m.

|

FiFU\ESE(;Y CUMPLASE
Ef {

{ | i;\)/\ e | )/ /*ﬂ?)
IL (\ NA'ARGEL CUADRADO
Vi Juez

RepUblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuits Judicial de Honteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacién en Estado No. 47 de hoy, dia: 15
mes: agosto, Ano: 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home
y sera enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LAURA ISA%EL BUSTOS VOLPE
S}:cretarla

J



Repiblica de Colombia
Romia Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Monteria, Catorce (14) de Agosto dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 230013333006201500133
Demandante: MARIA JIMENEZ MACHADO
Demandado: NACION-CONTRALORIA GRAL
Asunto: resuelve la concesion de un recurso contra sentencia.

CONSIDERACIONES
Dado que el apoderado de la parte activa interpuso y sustenté recurso de
apelacién contra la sentencia del 18 de Julio del 2018?, la cual fue adversa a las
pretensiones de la demanda, dentro del término de ley, el Despacho estima
procedente la impugnacién‘.

Por lo anterior, conforme con los artlculos 143 y 247 numeral 1° del
CPACA, este Despacho, RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de APELACION, interpuesto por la
Parte Demandante contra la sentencia de fecha 18 de Julio del 2018 en el efecto
suspensivo.

SEGUNDO: previo asignaciéon de reparto, enviese el original del
expediente al H. Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se surta la alzada.

[
NO'/I'IF UESE Y CUMPLASE

G?}%LAD ADO

Juez

Repiblica de Colombia
Rame Judicial

Jutgado Sexto Administrativa del Clreults Jodivia! e Meonteris

Constancla secretarial

La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 47 el 15/08/2018, el cual podra ser consultado
en la pagina web de la Rama Judicial hitps://www.ramaijudicial.gov.cofweb/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y

sera enviado al correo electrénico suministrado por las partes. .
‘ La Secretaria:%aﬂa&e/ Busros 0)/

! visible a fls. 282 a 288 y Notificada por correo electrénico el dia 23 de julio del 2018 a Ias 5:30pm como se
observa a fl. 289




RepGblica de Colombia
Rama Judiciol

Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
REPARACION DIRECTA

Expediente No. 23.001.33.33.006.2015-00150
Demandante: Lina Ayala Cardozo y Otros
Demandado: Min Defensa — Policia Nacional - Otros

Procede el Despacho a fijar fecha y hora para continuar audiencia inicial
consagrada en el articulo 180 del CPACA previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

" En audiéribia inicial celebrada el dia 14 de febrero se ordend adicionar al auto
‘ de\21 ‘de febrero de. 2017 en eI sentldo de admltlr contra la NaC|on - M|n|ster|o de

Gamboa Dlaz por lo que se tendra por contestada la demanda y se le reconocera
personeria juridica al togado.

En ese orden, como quiera que ha concluido el término de traslado otorgado
a la Nacion — Unidad Nacional de Proteccién, procede el Despacho a fijar fecha y
hora para continuar con la audiencia inicial de conformidad con el articulo 180 del
C.P.A.C.A,, igualmente se conminara a la parte demandada para que en el evento
de tener animo conciliatorio aporte a dicha diligencia original o copia auténtica de la
respectiva acta del comité de conciliacion o certificado suscrito por el representante
legal que contenga la determinacion tomada por la entidad, en los términos del
inciso tercero, numeral 3 del articulo 9 del Decreto 1716 de 2009.

Asi las cosas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de Nacién — Unidad
Nacional de Proteccion.

1 459 Constancia de notificacién



SEGUNDO: Fijar el dia 5 de septiembre de 2018 a las 11:00 AM, para
celebrar la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

“TERCERO: Conminar a la parte demandada para que en el evento de tener
animo conciliatorio se aporten a dicha audiencia el original o copia auténtica de la
respectiva acta del comité de conciliacién o certificado suscrito por el representante
“legal que contenga la determinacion tomada por la entidad, en los términos del
inciso tercero, numeral 3 del articulo 9 del Decreto 1716 de 2009.

NOTIFIQUESE Y ClJMPLASE

AD ADO

La providencia anterior se notificé a las partes por-anotacién En Estado No. 47 Hoy, dia: 15 mes: agosto. Aflo:
2018, el cual podrdi ser consultado en la phgina web de la Rama Judicial
htps://www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-06- admuustratlvo de-monteria/hlome y enviado al  correo
electrénico suministrado por las partes.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria




NOTA SECRETARIAL

Paso al Despacho el proceso de la referencia a peticion de la senora Jueza. Provea.

LAURA BUSTOS VOLPE
Secretaria

Repablica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo dei Gircuito Judicial de Monteria

Medio de Control
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Monteria, catorce (14) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente: No. 23.001.33.33.006.2015-00223

Demandante: ROBERT MARTINEZ ROMERO

Demandado:  E.S.E. HOSPITAL SAN ANDRES APOSTOL DE SAN
ANDRES DE SOTAVENTO.

Vista la nota secretarial que antecede y como quiera que no se llevé a cabo la
audienciade pruebas programada para el dia 10 de julio hogario, en atencion a la
solicitud de aplazam|ento de la diligencia presentada por la parte demandante, por lo tanto

procede el Juzgado reprogramar la fecha para desarrollar la audiencia de pruebas de que
trata el artnculo 181 del CPACA. = &= e

En m;'rlto ?de lo expuesto ol Juzgado Sexto Admlnlstratlvo Oral deI Clrculto de-

RESUELVE

Fuar como nueva fecha y hora para la realizacion de la audiencia de pruebas que
trata el articulo 181 del C.P.A.C.A. el dia 20 de septiembre de 2018 a las 3:00 p.m.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% bAg hﬁé?x%o

ILIANA ARGEL CU
v Juez

_ Republica de Colombia
Rama Judicial

 Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 47, de hoy, dia: 15
mes: agosto, Afo: 2018.

El cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera enviado al
correo electrénico suministrado por las partes.

t

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Segretaria

)




RepOGblica de Colombia
Rama judiciai

Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) agosto del afio dos mil dieciocho (2018)
Reparacién Directa

Expediente No. 23.001.33.33.006.2016.00225
Demandante: Liceth San Juan Diaz y Otros
Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura - ANI y Otros

Procede el Despacho a resolver llamamiento en garantia, presentado por los
apoderados de las entidades demandadas Agencia Nacional de Infraestructura -
ANl y José Luis Garcés Vergara y Autopistas de la Sabana S.A.S. previa las

siguientes,

CONSIDERACIONES

Dentro del termlno legal establemdo en eI artlculo 172 de CPACA, los apoderados‘
de Ias partes demandadas solicitaron Ilamar en garant|a por parte de la; AGENCIA™

: NACIONAL DEleFRAESTRUCTURA ANI

\/ MAFRE SEGUROS S A
\/ AUTOPISTAS DE LA SABANA S. A S.

JOSE LUIS GARCES VERGARA a:

v SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.

AUTOPISTAS DE LA SABANA S.AS. a:
v SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S A.

Con relacion al tema el articulo 225 del CAPACA, sefiala lo VsigUiente:

“LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o contractual
de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia, podrg pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
sera de quince (15) dias, podré, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la misma
forma que el demandante o el demandado.

El escrito de lamamiento debera contener los siguientes requisitos:



1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer

por si al proceso. . ,

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de
~ su habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o0 la

manifestacién de que se ignoran, lo ditimo bajo juramento, que se entiende prestado

porla sola presentacién del escrito..

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se

invoquen. ’

4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su

apoderado recibirdn notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticién se regiré por las normas de la
Ley
de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.” (Negrilla fuera de texto).

De igual forma, el Cédigb General del Proceso en su articulo 64 aplicable por
remision expresa del articulo 306 del CPACA., dispone:

“ARTICULO 64 DEL C.G.P. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho
legal o contractual a exigir de otro la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que
se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la ley
sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccién, podré pedir, en la demanda o dentro
del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion. ”

Estudiadas las normas en cita, se puede observar que el llamado en garantia hecho

a. MAFRE Seguros S.A., Autopistas de la Sabana S.A.S. Seguros Generales
Suramericana S.A., fueron presentados oportunamente, igualmente los escritos

contienen: los nombres de los llamados en garantia, direcciones de notificaciones

judiciales de las entidades, los supuestos facticos y de derecho que sustenta la

solicitud del dicho llamamiento y, siendo que la normatividad vigente fundamenta la

procedencia del llamamiento en garantia en la sola afirmacion de tener derecho

legal o contractual, de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que

llegare a sufrir, o el rembolso total o parcial de pago que tuviere que hacer como

resultado de la sentencia, proferida en contra de las aqui demandadas, '
encontramos satisfechos los supuestos"éXigidos para acceder a sus peticiones.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. Aceptar el llamamiento en garantia efectuado por las entidades
demandadas Agencia Nacional de Infraestructura - ANl'y José Luis Garcés Vergara
y Autopistas de la Sabana S.A.S., de conformidad con las consideraciones

expuestas.

SEGUNDO. Notificar personalmente a la MAFRE SEGUROS S.A,
AUTOPISTAS DE LA SABANA S.AS. SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A., por medio de sus representantes legales al momento de
su notificacién. Para tales efectos, notifiquese el auto admisorio y este proveido a
las entidades, de la forma indicada en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
art. 612 de la Ley 1564 de 2012, Adviértase a los llamados en garantia, contar con
el término previsto en el articulo 225 CPACA para ejercer su defensa.



Expediente No. 23.001.33.33.006.2016.00225
Demandante: Liseth San Juan y Otros
Demandado: Min Transporte y Otros

TERCERO. Reconocer personeria juridica a los Doctores: Juan Carlos Pefa
Suarez, identificado con C.C N° 1.010.194.175 y TP. N° 229.589 del C.S de la J,,
Diana Carolina Garcia Ruiz, identificada con C.C N° 65.631.098 y TP. N° 183.946
del C.S de la J., Luis Fernando Herran Saez identificado con C.C N° 80.849.486 y
TP. N° 171.952 del C.S de la J., Ilvonne Maritza Novoa Guzman, identificada con
C.C N° 65.634.472 y TP. N° 171.527 del C.S de la J. como apoderados de la
Agencia Nacional de Infraestructura — ANI.

CUARTO: Reconocer personeria juridica al Dr. Alex Fontalvo Velasquez,
identificado con C.C N° 84.069.623 y TP. N° 65.746 del C.S de la J., como
apoderado principal y a la Dra. Jesika Galeano Yanez identificada con C.C N°
1.067.908.551 y TP. N° 273.033 del C.S de la J., como apoderada sustituta del
sefior José Luis Garcés Vergara.

QUINTO: Reconocer personeria juridica al Dr. Jorge Hernan Garzén Daza,
identificado con C.C N° 84.088.695 y TP. N° 147.798 del C.S de la J., como
apoderado de Autopistas de la Sabana S.A.S. en los términos y para los fines
establecidos en el poder. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

iy

f
ILIAN

. Repiblica de Colombia
. Rama Judicial

Jagade Sedo Administeative def Cinulle Jidicldl ds Monders

La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién -

En Estado No. 47 Hoy, dia: 15 1nes: agosto Afio: 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web
de 1a Rama Judicial https//www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LAURA ISABEL, BUSTOS VOLPE

‘Secretaria

J




NOTA SECRETARIAL.
Sefiora Juez, me permito informarle que el presente proceso fue remitido por ef H. Tribunal Adm/n/strat/vo de
Cérdoba. Pasa al Despacho para que provea.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria.

Repiblica de Colombia
Rama Judzcrei

S

Juzgado Sexto ﬁﬁgamma ﬁe% Smiia Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Tutela

Expediente: 23-001-33-33-006-2015-00260
Demandante: Debie Molina Sanchez
Demandado: U A.R.IL.V

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Monteria
DISPONE:

Primero:: Obedézcase y Cumplase lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cérdoba, mediante providencia de fecha diez (10) de mayo de
dos mil dieciocho (2018), en la cual resolvio modificar el numeral PRIMERO, del
Auto de fecha veintidos (22) de mayo de dos mil dieciséis (2016) proferido por
esta Unidad Judicial, y confirma en los demas numerales. '

Segundo: Ejecutoriado este proveido, pase al despacho para lo

'pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\L)/gﬁ(RADO

Repiblica de Calombia
Rame Judicial .

Jurgado Soxto Adminisirative Sof Cirnuito Judiata ds Mentoria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 47 Del 15 de agosto de 2018, el
cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home y sera enviado al correo eIect;énico suministrado por las partes.

LAURA ISABEL qu TOS VOLPE
Secrefaria




Repdablica de Colombia
Ramasuﬁcmt

-~ Juzgado Sexto Aﬁmnm&aﬁw ded Cirpuito Judicial de Monleria

Accién Popular
Monteria, catorce (14) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente No.  23.001.33.33.006.2015-00353
Demandante: Jesus Gonzélez Bru
Demandado:  Municipio de Monteria y Otros
Vista Ia‘ glosa que antecede, si bienAes cierto procederia decretar el
desistimiento de la prueba pericial ante la desidia de las partes para continuar el
tramite procesal correspbndienté, también lo es que el Juzgado aplicando a la
primacia del derecho subjetivo sobre la forma y la naturaleza constitucional de la
accion, debe aplicar su méyor empefo en solucionar el impasse que los
devenires ‘del proceso pUedan presentarse a fin de obtener los elementos de

»juiCio' “s‘yﬁcie‘r‘i‘t’es'-paka~fallgr de fondo. . -

u De tal manera y ante Ia |mp031b|I|dad hasta Ia fecha que se observa en'\
lograr eI dictamen perncnal ordenado en auto de pruebas del 22 de agosto de
2016, que permlta claridad sobre los hechos narrados por el actor popular, se

| pondra en conocimiento del Consejo Seccional de la Judicatura, la eventualidad
conocida de autos, para que por su ihtermedio se allegue al proceso el listado
de Auxiliares de la Justicia de cualquier otro circuito que ostente perito Ingeniero
Civil con conocimiento en urbanismo, estructuras y suelos, a fin de rendir

informe de acuerdo con lo ordenado en el auto citado numeral 2.1.2.

Igualmente, se ordenara informar a las partes, que de obtener respuesta
negativa por parte del Consejo Seccional de la Judicatura a esta solicitud, se ,
dara cumplimiento a lo previsto en el art.178 CPACA.

- En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrafivo Oral del Circuito de
Monteria

RESUELVE:

Primero.- Poner en conocimiento del Consejo Seccional de la Judicatura,

la eventualidad conocida de autos, para que por su intermedio se allegue al
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proceso el listado de Auxiliares de la Justicia de cualquier otro circuito que
ostente perito Ingeniero Civil con conocimiento en urbanismo, estructuras y
suelos, a fin de rendir informe de acuerdo con lo ordenado en el numeral 2.1.2.

del auto de pruebas proferido el 22 de agosto de 2016.

Segundo.- Por Secretaria, Informar a las partes, que de obtener respuesta
negativa por parte del Consejo Seccional de la Judicatura a esta solicitud, se

dara cumplimiento a lo previsto en el art.178 CPACA.

- COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ ,

ne

ILI\A[\’IA ARGELCUADRADO

) CONSTANCIA SECRETARIAL
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No.47, Hoy,
15 de agosto de 2018. Este Estado podrd ser consultado en la pdgina web de la
Rama Judicial https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-
monteria‘home y sera enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LAF ISABEL BUSTOS VOL.PE
Secretaria

J



Repblica de Colombig
Rama Judicial

: Juzgado Sexto Administrativo del Gircuito Judicial de [Bonteria

Medio de Control: EJECUTIVO
Monteria, catorce (14) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018)
Expediente: No.23.001.33.33.006.2016-00047
Ejecutante: ALVARO DIAZ BRIEVA
Ejecutado: RAMA JUDICIAL —DIRECCION EJECUTIVA DE ADM. JCIAL

Visto el informe se Secretaria, toma nota el Despacho de la negativa
manifestada por el perito Contador previo al momento de la posesién al cargo
para el cual fue designado dentro del presente asunto, por lo cual se deviene
designar de la lista de auxiliares de la Justicia el siguiente profesional en su

turno, encontrando al experto Contador Publico, Sr. NESTOR CALDERON
REYES.

En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Monteria

RESUELVE'
Prlmero ACEPTAR la:renuncia al cargo de perito. contador, expresada -

verbalmente por RAMON EMIGDIO PRIOLO RAMOS segun lnforme
presentadoafollo 385

Segundo OFICIAR al Sr NESTOR CALDERON REYES', quien hace
parte de la lista de Auxiliares de la Justicia, para que tome posesidn como perito

contador dentro del presente asunto, segtin se ordené en auto del 10 de Julio
cursante.

Tercero.- COMUNiQUESE a las partes para los fines pertinentes.

COMUNIQl/JESE

Repdhiica de Colombia
Rama judiciol

duzgudo Sexte Administrative dot Circuito Judiekal de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacién en Estado No. 47 el 15/08/2018,
el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/lhome  y, sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes. Sy

Secretaria

J

! En la Direccion: carrera 15E No. 39-59 Tel. 7893009; 31246148738




Repdblica de Colombia
Rama Juchcw!

Juzgade Sexto Administrativo del Q;rcz:zie Judicial de Honteria

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Monteria, catorce (14) de Agosto del afio dos mil dieciocho k201 8)

Expediente: No. 23.001 .33.33.006.2016—00078
Demandante: Reynalda Ariza Peinado
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES -

Vista la nota secretarial que antecede y como quiera que las pruebas
decretadas en- audlen0|a inicial del 8 de mayo de 2018’ han sido recolectadas en
su totahdad y de conformidad con €l numeral 3 del proveido de 18 de julio hogario ,
se ordeno que una vez venCIdo el termmo del traslado se seguira con el tramlte de |
proceso asi Ias*cosas se estima razonable contifiuar con el tramite del mismo.

enC|a Ae dara por termlnada Ia etapa probatona en el asunto de la
referenma y :se dlspone la presentacion por escrito de los ‘alegatos de conclusio: 1,
dentro de Ios 10 dias siguientes a la notificacion del presente proveido, seguido ::
vencimiento del término para alegar se dictara Sentencia dentro del término Ieg(;l
previsto para ello, tal y como lo permite el art.181.2 del CPACA segundo inciso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR E INCORPORAR la informacion y documentos allegadcs
visibles a folios del 117 y 118 del expediente recibidos en la secretaria del Despact-o
el dia 17 de julio de 2018; a los cuales se les atribuira el valor probatorio que
corresponda al momento de dictar sentencia.

SEGUNDO: DAR por terminada la etapa probatoria, y continuar con el tramits
del proceso.

- TERCERO: Por considerarlo innecesario, no se fijarda fecha y hora para
celebrar audiencia de alegaciones y juzgamiento, como [o permite el articulo 181

! Acta de audiencia inicial visible a Jolios del 109 y 110 del expediente.
? Folio 120 del expediente



segundo inciso del CPACA, en consecuencia, se dispone CORRER TRASLADO
para presentar por escrito alegatos de conclusion dentro de los 10 dias siguientes a
lz notificacién del presente proveido, por lo cual se avisa a las partes que el
expediente pasara a engrosar la lista de procesos al Despacho para fallo y la
Sentencia que decidira de fondo la Litis planteada, se dictard cuando le
corresponda su respectivo turno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Republica de Colombia
Rama Judicial

Jzgado Sexto Administrative del Cirsulto Judicial de Monteria

- Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 47 del dia 15 del
mes de agosto de 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
hitps:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LAURA ISABEL\BUSTOS VOLPE
Secretaria

J




NOTA SECRETARIAL

Paso al Despacho el proceso de la referencia informando que ha vencido el termino del traslu. o
de la prueba ordenada mediante la providencia del 02 de agosto de 2018, PROVEA.
t

>

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretari

Repdéblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo de! Circuito Judicial de Monteria

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Monteria, catorce (14) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Expedlente No 23.001.33.33.006.2016-00206
_ ‘Demandante: Rosalia Hernandez Negrete
Demandado Admlnlstradora Colomblana de Pensmnes -COLPENSIONES—

en audlenma mncnal del 16 de mayo 20181 han SIdO recolectadas en su totalldad y da
conformidad con el numeral 2'del auto de 2 de agosto hogano ‘se ordend que una vez
venC|do el termmo del traslado se seguura con eI tramite del proceso, asi las cosas, <2

En consecuencia, se dara por terminada la etapa probatoria en el asunto de 3
referencia; y se dispone, la presentacion por escrito de los alegatos de conclusicn
dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion del presente proveido, seguido :l
vencimiento del término para alegar se dictara Sentencia dentro del término leg:!
previsto para ello, tal y como lo permite el art.181.2 del CPACA segundo inciso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuit>
Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR E INCORPORAR la informacion y documentos allegadcs
visibles a folios del 130 y 131 del expediente recibidos en la secretaria del Despacho !
dia 23 de mayo de 2018; a los cuales se les atribuird el valor probatorio gue
corresponda al momento de dictar sentencia.

! Acta de audiencia inicial visible a Jolios del 119 a 120 del expediente.
? Folio 132 del expediente.



SEGUNDO: DAR por terminada la etapa probatoria, y continuar con el tramite del
p-oceso.

TERCERO: Por considerarlo innecesario, no se fijara fecha y hora para celebrar
adiencia de alegaciones y juzgamiento, como lo permite el articulo 181 segundo inciso
del CPACA, en consecuencia, se dispone CORRER TRASLADO para presentar por
escrito alegatos de conclusion dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion del
p esente proveido, por lo cual se avisa a las partes que el expediente pasara a
engrosar la lista de procesos al Despacho para fallo y la Sentencia que decidira de
fc ndo la Litis planteada, se dictara cuando Ie corresponda su respectivo turno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“. a /
J MAA LA
ILIANA A@GEL CUADRADO
J Juez '
Repiblicy de Colombia

‘Rama Jqdicial
Juzgado Sexto Adminisirative del Cirtulto Judical de Bonturda

: : Constancia secretarial
_a providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 47, de hoy, dia:
15 mes: agosto Aio: 2018.
El cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
ntips://www.ramajudicial.gov.co/web/iuzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

’

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE

Secretaria
L 9




Repdblica de Colombia
Rama Judicial

 Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Expediente No. 23.001.33.33.006.2016-00215
Demandante: DANIEL SUAREZ GARCIA
Demandado: MUNICIPIO DE MONTERI‘A -OTRO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Procede el Despacho a fijar fecha y hora para celebrar la audiencia inicial
consagrada en el articulo 180 del CPACA previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Por Auto de 24 de febrero de 2017, fue admitida la presente demanda y 8 de febrero
de 2018 fue admitida reforma de la demanda, ordenandose en esta providencia notificar al
MUNICIPIO DE MONTERIA — CURADURIA URBANA SEGUNDA DE MONTERIA y a la
Procuraduria, Ilevéndose a cabo la ultima notificacién el dia 13 de febrero de 2018".

;sfli’Dentro del téermino de traslado de la demanda las entidades demandadas allegaron

: escntos de contestamon deI lntroductono a través de sus apoderados, arrimando poder
2bi e do con los documentos que facu!tan al mandante para tal efecto2 por.
“por contestadas las ‘demandas y se les reconoceran personerla a'los

En ese orden como qwera que ha concIUIdo el termlno de traslado otorgado a las
partes;: procede el Despacho a fijar fecha y hora para celebrar audiencia inicial de
conformidad con el articulo 180 del C.P.A.C.A., igualmente se conminard a la parte
demandada para que en el evento de tener animo conciliatorio aporte a dicha diligencia
original o copia auténtica de la respectiva acta del comité de conciliacién o certificado
suscrito por el representante legal que contenga la determinacion tomada por la entidad, en
los términos del inciso tercero, numeral 3 del articulo 9 del Decreto 1716 de 2009.

Asi las cosas, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de la MUNICIPIO DE
MONTERIA.

SEGUNDO: Reconocer personeria juridica al Dr. Carlos Andrés Sanchez Pefa,
identificado con C.C. N° 80.092.304 de Monteriay T.P. N° 138.459 del C. S de la J como
apoderado del MUNICIPIO DE MONTERIA.

TERCERO: Tener por contestada la demanda por parte de la CURADURIA
URBANA SEGUNDA DE MONTERIA.

! Ver folio 668 respaldo
2 Ver folios 281 ~ 287, 327 — 337 Cuaderno de medidas



CUARTO: Reconocer personeria juridica al Dr. Carlos Andrés Tarquino Buitrago,
identificado con C.C. N° 80.503.758 de Monteria y T.P. N° 89.271 del C. S de la J., como
apoderado de la CURADURIA URBANA SEGUNDA DE MONTERIA. '

QUINTO: Fijar el dia 10 de octubre de 2018 a las 9:00 AM, para celebrar la Audiencia
Inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Conminese a la parte demandada para que en el evento de tener animo
conciliatorio se aporten a dicha audiencia el original o copia auténtica de la respectiva acta
del comité de conciliacion o certificado suscrito por el representante legal que contenga la
determinacién tomada por la entidad, en los términos del inciso tercero, numeral 3 del

articulo 9 del Decreto 1716 de 2009.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o \%\

IANA ARGEL G ADO
Juez

. Repdbiica de Colombia
& Roma Jutici

wm»mmwwummam
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién

En Estado No. 47 Hoy, dfa: 15 mes: agosto. Afio: 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama
Judicial https://www.ramajudicial gov.co/web/juzgado-06- admlmstrallvo de-monteria/home y enviado al correo

clectrénico suministrado por las partes.
LAURA ISABEL BU:! TOS VOLPE
Secrétaria

J



Republica de Colombia
Rame Judicicd

Juzgado Sexio Administrativo del Circuito Judicial de Montaria

Monteria, Catorce (14) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2016.00262
Demandante: EDITH VERGARA MEJIA
Demandado: U.G.P.P.

Vista la nota secretarial que antecede y examinado el plenario, se observa a
folios 120-122 y 123-129 recurso de apelacién oportunamente presentado por los
apoderados de los extremos procesales, contra la Sentencia de fecha 25 de Julio de
2017, mediante la cual se condend parcialmente a la entidad accionada.

_ Conforme lo dispone el numeral 4 del art. 192 del CPACA “Cuando el fallo de
primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga el
recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia de conciliacién, que
debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a
esta audiencia sera obligatoria”. Asi pues, corresponde citar a las partes para celebrar
audiencia de conciliacidon, antes de resolver sobre la concesion del recurso incoado.

En ese orden, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

Citar a las partes para llevar a cabo la audiencia de que trata el numeral 4 del
art. 192 CPACA, el dia 19 de septiembre 2018 a las 3:40 pm. Por Secretaria comunicar
a las partes para los fines pertlnentes

U“ s/ )

ILIANA ARGEL ADRADO

\\J Juez

- Repdblica de Colombia
Rama Judicial

duzgade Sexta Administrative del Cirouito Jurdicial de Borderia

Constancia secretarial ,
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 47 el 15/08/2018
el cual podrd ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
hitps://mww.ramaijudicial.gov.co/webl/juzgado-08-administrative-de-monteria/home y sera

r

enviado al correo electrénico suministrado por las partes. . .
%mw udled %
Secretaria

J




Repdblica de Colombia
Ramuo .iudxcsaf

Jurgado Sexto Aﬁmzms%ﬁv& dei Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 23.001.33.33.006.2017.00072
Demandante: Isaac Solano Lucas y Otros
Demandado: IPS MANEXKA y Otros

Procede el Despacho a resolver llamamiento en garantia, presentado por el
apoderado de la ESE Hospital San Juan de Sahagtn, previa las siguientes,
Ty CONS:I,DERACIQNES:

Dentro del término legal establecido enel articulo' 172 de CPACA, ‘el
apoderado de la ESE HOSPITAL SAN JUAN DE SAHAGUN solicitd _llamar _en

garantla ala Aseguradora leerty Seguro SA

Con relabién al tema el articulo 225 del CAPACA, sefiala lo siguiente:

“L LAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal
o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio
que llegare a sufrir, 0 el reembolso total o parcial del pago que tuviere
. que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de
aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacién.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la
citacién de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacién u oficina y los de su representante,
segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo
bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacién del
escrito.



3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoquen. :

4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales.

El lamamiento en garantla con fines de repet:c:on se regira por las
normas de la Ley

de 2001 o por aquellas que la reformen o adlaonen ” (Negrilla fuera
de texto).

~ De igual forma, el Codigo General del Proceso en su articulo 64 aplicable por
remision expresa del articulo 306 del CPACA., dispone:

“ARTICULO 64 DEL C.G.P. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme
tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio
que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que
promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial tenga
derecho al saneamiento por eviccién, podré pedir, en la demanda o dentro del
término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal
relacion.” ‘ :

Estudiadas las normas en cita, se puede observar que el llamado en garantia
‘hecho a: la Aseguradora Liberty Seguro S.A. fue presentado oportunamente,
igualmente el escrito contienen: los nombres del llamado en garantia, direccion de
notificacion judicial de la entidad, los supuestos facticos y de derecho que sustenta
“|a solicitud de! dicho llamamiento y; siendo que la normatividad vigente fundamenta
la procedencia del llamamiento en garantia en la sola afirmaci6n de tener derecho
legal o contractual,‘de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufrir, o el rembolso total o parcial de pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, proferida en contra de la ESE Hospital San Juan de
Sahagun encontramos satisfechos los supuestos eX|g|dos para acceder a sus
peticiones.

; En mérito de lo expuesto el Juzgadd Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, ‘

RESUELVE:

PRIMERO. Aceptar el llamamiento en garantl’a efectuado por la en‘tidad
demandada ESE SAN JUAN DE SAHAGUN, de conformidad con las
' consideraciones expuestas.

SEGUNDO. Notificar personalmente a la Aseguradora Liberty Seguro S.A.
por medio de su representante legal al momento de su notificacién. Para tales
efectos, notifiquese el auto admisorio y este proveido a la entidad, de la forma
indicada en el articulo 199 del CPACA, modificado por el art. 612 de la Ley 1564 de
2012, Adviértase a los llamados en garantia, contar con el término previsto en el
articulo 225 CPACA para ejercer su defensa.



Expediente No. 23.001.33.33.006.2017.00072
Demandante: Isaac Solano Lucas y Otros
Demandado: ESE Hospital San Juan de Sahagin y Otros

TERCERO. Reconocer personeria juridica al Dr. William de Jesus Bula Bitar,

identificado con C.C N° 15.046.618 y TP. N° 82.924 del C.S de la J., como
apoderado de la ESE Hospital San Juan de Sahagun.

NOTII'P#\QUESE Y CUMPLASE
i

/
i

LU Y
|L|AN\A§ RGEL Ci
Juez
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i Y 5
KDRADO
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Repiblica de Colombia
Rarna Judicial

" durgado Sexto Adnilnistrativo del Ciroufio Judisial de Bonterfa

La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién

En Estado No. 47 Hoy, dia: 15 mes: agosto Afio: 2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de

la Rama Judicial htips://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteriathome y

enviado al correo electrénico suministrado por las partes.
.

LAURAISAﬁEﬁQUQrOSVOLPE
Secretaria

J




RepUblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Catorce (14) de agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2017.00144
Demandante: ANTONIO MONTALVO MARTINEZ
Demandado: U.G.P.P.

Vista la nota secretarial que antecede y examinado el plenario, se observa a
folios 121-126 y128 al 132 recurso de apelacién oportunamente presentado por los
apoderados de los extremos procesales, contra la Sentencia de fecha 20 de Julio de
2017, mediante la cual se condend parcialmente a la entidad accionada.

Conforme lo dispone el numeral 4 del art. 192 del CPACA “Cuando el fallo de
primera instancia sea de caréacter condenatorio y contra el mismo se interponga el
““apelaCIOn el Juez o Magistrado deberé citar a audiencia de conciliacién, que
_ i rérse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a

esta: audlenCIa sera obllgator/a” Asi pues, corresponde citar a las partes para celebrar
audlenc ?’de conc:llacmn antes de resolver sobre la_.concesion del recurso incoado.

. k En ese orden el Juzgado Sexto Admmlstratlvo Oral del CII'CUItO de Monterna
RESUELVE

Citar a las partes para llevar a cabo la audiencia de que trata el numeral 4 del
art. 192 CPACA, el dia 19 de septiembre 2018 a las 3:20 pm. Por Secretaria comunicar
a las partes para los fines pertinentes.

7 Repdblica de Colombio
. Rama judicic

Juzgiado Sexto Administrative del Clreuto Judicll de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacién en Estado No. 47 el 15/08/2018,
el cual podrd ser consultado en [a pagina web de la Rama Judicial
hitps:/imww ramajudicial. gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteriathome. _ y sera

enviado al correo electrénico suministrado por las partes. 7()0 .
Diara SIiahlt Pistos Vofpo

/ Secretaria |




NOTA SECRETARIAL.
Sefiora Juez, me permito informarle que el presente proceso fue remitido por el H. Tribunal Administrativo de
Cérdoba. Pasa al Despacho para que provea.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria. '

Rep(blica de Colombia
_Rama Judicial

R L)

" Juzgado Sexto Administrative de! Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Tutela

Expediente: 23-001-33-33-006-2017-00255
Demandante: Johanna Marcela Contreras
- Demandado: Emdisalud EPS- Sec. de Educacién

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de
Monteria -
DISPONE:

Primero: Obedézcase y Cimplase lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cérdoba, mediante providencia de fecha quince (15) de junio de
dos mil dieciocho (2018), en la cual resolvié modificar el numeral PRIMERO, del
Auto de fecha veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018) proferido por
esta Unidad Judicial, y revoca en los demas.

- Segundo: Ejecutoriado este proveido, pase al despacho para lo

- pertinente.

No/,TiiFiQUESE Y CUMPLASE

% Repiblico de Colorbiar
Rame Sudicial

Jurgsto Soxto Administrative fof Ciroulto Sudisial dg Bontoria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 47 Del 15 de agosto de 2018, el
cual podréa ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial https:/www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home y sera enviado al corrfo glectrénico suministrado por las partes. '

-

LAURA ISABEL"'BUSTOS VOLPE
ecretaria
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Repiblica de Colombia
_Rama Judicial -

Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Expediente No. 23.001.33.33.006.2017.00431
Demandante: Samuel Lopez Cuevas y Otros
Demandado: Departamento de Cérdoba y Otros

Procede el Despacho a resolver llamamiento en garantia, presentado por el
apoderado de Consorcio Equivias, previa las siguientes,

- CONSIDERACIONES:

‘Dentro del término legal ‘zestat;le‘ci;do en el articulo 172 de CPACA, el
apoderado_del Consorcio Equivias solicitd llamar.en garantia_a Seguros del.
Estado S.A. L Gy i b '

Con relacion al tema el articulo 225Vdel CAPACA', sefiala lo siguiente:

“LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal
o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio
que llegare a sufrir, o el reembo/so total o parcial del pago que tuviere
que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de
aquel, para que en-el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que seré de quince (15) dias, podré, a su vez, pedir la
citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado. o

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacién u oficina y los de su representante,
segun fuere el caso, o la manifestacién de que se ignoran, lo dltimo
bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrito.



3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con f/nes de repeticién se regiré por las
- normas de la Ley

de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.” (Negrilla fuera

de texto).

De igual forma, el Codigo General del Proceso en su articulo 64 éplicable por
remision expresa del articulo 306 del CPACA., dispone:

“ARTICULO 64 DEL C.G.P. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme
tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio

- que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que
promueva o se le promueva, o0 quien de acuerdo con la ley sustancial tenga
derecho al saneamiento por eviccion, podra pedir, en la demanda o dentro del
término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal
relacion.”

Estudiadas las normas en cita, se puede observar que el llamado en garantia
hecho a: Seguros del Estado S.A., fue presentado oportunamente, igualmente el
escrito contienen: los nombres del llamado en garantia, direccidon de notificacion
judicial de la entidad, los supuestos facticos y de derecho que sustenta la solicitud
del dicho llamamiento y, siendo que la normatividad vigente fundamenta la
procedencia del llamamiento en garantia en la sola afirmacién de tener derecho
legal o contractual, de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufrir, 0 el rembolso total o parcial de pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, proferida en contra del Consorcio Equivias,
encontramos satisfechos los supuestos exigidos para acceder a sus peticiones.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, :

RESUELVE:

PRIMERO. Aceptar el llamamiento en garantia efectuado por la entidad
demandada CONSORCIO EQUIVIAS, de conformidad con las consideraciones
expuestas.

SEGUNDO. Notificar personalmente a la Seguros del Estado S.A. por medio
de su representante legal al momento de su notificacion. Para tales efectos,
notifiquese el auto admisorio y este proveido a la entidad, de la forma indicada en
el articulo 199 del CPACA, modificado por el art. 612 de la Ley 1564 de 2012,
Adviértase a los llamados en garantia, contar con el término previsto en el articulo
225 CPACA para ejercer su defensa.



Expediente No. 23.001.33.33.006.2017.00431
Demandante: Samuel Lopez Cuevas y Otros
Demandado: Departamento de Cérdoba y Otros

- TERCERO. Reconocér _personeria juridica al Dr. Edgar Segrid Palomo
Hernandez, identificado con C.C N° 78.706.366 y TP. N° 112009 del C.S de la J.,

como apoderado del Consorcio Equivias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Uy

ILIA{\IAé ARGEL CUADRADO
Wi Juez

Repiblico de Colotabio
_Rama Judicial

Mado Sexte Administrative dol Circuito Judicial de Montoria

La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién

En Estado No. 47 Hoy, dfa: 15 mes: agosto Afio: 2018, el cual podri ser consultado en la pagina web de
la Rama Judicial https://www.ramajudicial gov.co/web/juzgado-O6-administrativo-de-monteria/home  y
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

. TN

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria

J




Republica de Colombia
_Rama Judicial

o

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho 2018.
Medio de control
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No. 23.001.33.33.006.2017-00491
Demandante: CARMEN TORDECILLA DIAZ
Demandado: NACION-MINEDUCACION-FNPSM

Procede el Despacho a decidir respecto de la ADMISION de la demanda,
que en egjercicio del medio de control Nulidad y restablecimiento del Derecho,
presenta la sefiora CARMEN TORDECILLA DIAZ, mediante apoderado judicial
contra la  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Previas a las siguientes,

- CONSIDERACIONES

. Mediante auto adiado el 8 de mayo'de 2018 esta unidad judicial Inadmitié la-
demanda ncontrar falenciasfrente~a-lo-estipulado-en el articulo-162-de=
C.PACA, Ppuesto que en. el Ilbelo mtroductorlo ‘anteriormente presentado se
encontraron carencia de orden y claridad en cuanto a los hechos expuestos.

Una vez estudiada la Subsanacion hecha por la parte activa observa esta
Judicatura que el accionante omitid lo inicialmente ordenado por el Despacho,
aportando solo los anexos requeridos en medio magnético, en cuanto al acapite
de hechos, pese haberse advertido la inadecuada acumulacion de los sustentos
facticos con los sustentos juridicos el actor mantiene el error inicial, ahora bien se
observa que los numerales 1 al 9 son los que realmente constituyen fundamento
de las pretensiones frente a la controversia manifestada puesto que menciona el
estatus de la demandante y la relacién laboral con la entidad accionada, contrario
sensu de los numerales 10 al 12 los cuales se tendran como fundamento de
derecho teniendo en cuenta que contienen transcripciones de jurisprudencias lo
cual sirve de fundamento para reclamar un derecho.

Finalmente pese a no haberse observado en el auto inadmisorio la
ausencia del contrato de mandato y/o prestacion de servicios profesionales que
suscribid la docente CARMEN TORDECILLA DIAZ con la firma ROA
SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S, el despacho exhorta a la parte
activa para que allegue copia habil del mismo a fin de poder reconocer personeria
a la doctora JULIETH ZARAY CHAVEZ USTA.

No obstante en aplicacion de los principios de acceso a la administracion
de justicia y primacia de lo sustancial sobre lo formal el despacho procede asi,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria,




RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por la sefiora CARMEN
TORDECILLA DIAZ contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad
con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Notificar personalmente a la parte demandada la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
- SOCIALES DEL MAGISTERIO, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA,
advirtiéndole al demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo dispuesto en el
art. 175.4 y paragrafo 1.del citado estatuto, y dentro del término establecido en el
articulo 172 ejusdem. ' | '

~ TERCERO.- Notificar esta providencia al demandante, por Estado, segun lo
dispone el articulo 171.1 CPACA.

CUARTO.- Notificar personalmente-a Ia Procuradora 190 Judicial | que actua
ante este Juzgado. ' ‘

QUINTO: Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en
" los términos del articulo 612 del C.G.P, reglamentado parcialmente por Decreto
1365 de 2013

SEXTO: Reconocer personeria Juridica condicionada a la Doctora JULIETH.
CHAVEZ USTA, por lo que se requiere aportar el contrato de prestacion de
servicios suscrito entre la firma Roa Sarmiento Abogados Asociados y la
demandante CARMEN TORDECILLA DIAZ. Para tales fines se le concede un
término de 5 dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

SEPTIMO:- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion -
'por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta
el maximo permitido por la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f
i

N

| ﬂ

U @/W

ILIANA ARGEL& UADRADO
J Juez

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las. partes por anotacion en
Estado No. 47 Del 15 de agosto de 2018, el cual podréd ser
consultado en la pagina ‘web de la Rama Judicial
https://mwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-administrativo-de-
monteria/home 'y sera enviado al correo electrénico suministrado:por
las partes.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria

\) .




Repoblica de Colombia
Rczmc: éueﬁtcwl .

e

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito éﬁ&ﬁi&l de Nonteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Expediente N0.23.001.33.33.006.2017-00681
Demandante: EDUARDO LAZA ARTEAGA
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

) Procede el Despacho a decidir la ADMISION de la demanda, que en ejercicio

del medno de control Nulidad y- Restablecimiento del Derecho presentada por el

~ sefior EDUARDO LAZA ARTEAGA mediante: apoderado judicial; contra: EL*
DEPARTAMENTO DE CORDOBA en cumplimiento a lo dispuesto por el artlculo‘
171 CPACA el Juzgado Sexto Admlmstratlvo Oral del Clrcu1to

RESUELVE:

PRIMERO. - ADMITIR la demanda presentada por el sefior EDUARDO LAZA
ARTEAGA contra el DEPARTAMENTO DE CORDOBA, de conformidad con la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - NOTIFICAR personalmente el DEPARTAMENTO DE
CORDOBA, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA, modificado por el articulo
612 de la Ley 15-64 de 2012, advirtiéndole al demandado la situacién de dar
cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro
- del término establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERECERO. - NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190
Judicial | que actua ante este Juzgado.

CUARTO. - NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun lo
dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO. -RECONOCER personeria al Dr. Lorenzo Vidal Pacheco, identificado
con cedula de ciudadania No 78.036248, y portador de la Tarjeta Profesional N°
134.408 del C.S. de la J. como apoderado judicial del demandante.



SEXTO. - Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($ 80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podré’ reajustarse hasta
el maximo permitido por la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\\ z\/\ \/\) %ﬁ/
ILIAN RGEL CUADRADO
A\ Juez

Republica de Colombic
Rama Judiciol

Juzgnde Sexte Adndnistrative del Cirsulto Judiial de Monteria

Constancia secretarial ,
‘La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 47 de 15/08
/2018, - el cual podrd ser consultado en la pagina web de [a Rama Judicial
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de- montena/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes

LAURA ISABEL B STOS VOLPE
Secretaria




Repdblica de Colombia
Rama sudlcsaf

Juzgado Sexto Administrativo del Circuite Judicial de Monteria |

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00694
Demandante: GLORIA MENCO RIVERO
Demandada: HOSPITAL SAN DIEGO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de la demanda de la
referencia, instaurada mediante apoderado, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de 14 de junio de 2018, se inadmitié la demanda, ordenando al
actor allegar nuevo otorgamiento de poder ya que el presentado en la demanda no
cumplia con los requisitos legales, segun lo dispuesto en el articulo 74 del C.G.P.,

“examinados los anexos, se observa que, no fue subsanada la demanda de acuerdo
a lo requerido en dicha prowdenma

En virtud de lo anteriormente expuesto, este Despacho procedera a rechazar
la demanda, en consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la presente demanda, de conformidad con la motivacion.

SEGUNDO: Ordenar devolver sin desglose los anexos de la demanda y
archivar el expediente. ‘ :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Admindstrative del Clreuito Judicial de Honteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 47 Del 15 de agosto de 2018, el cual |
ser consultado en la pagma web de la Rama Judicial https.//www.ramajudicial. gov.co/webfjuzgado-08-administrat
monteria/home y seré enviado al correo electrénico suministrado por las partes

LAURA BUSTOS VOLPE
Secretaria




Repdblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: N°. 23,001 .33.33.006.2018.00037
Demandante: CRISTALERIA PELDAR Y PLASDECOR DE MONTERIA
Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIAY COMERCIO

Procede el Despacho a decidir sobre la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentan
CRISTALERIA PELDAR Y PLASDECOR DE MONTERIA, mediante apoderado
Judicial, contra la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, en
cumplimiento a lo establecido en el articulo 171 del CPACA, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO ADMITIR la demanda p)’es‘ tada por CRISTALERIA PELDAR Y
PLASDECOR DE MONTERIA contrala SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y-

COMERCIO de conformldad con: Ia parte me’uva de estar prowdencna

SEGUNDO NOTIFICAR personalmente a- Ia SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA'Y COMERCIO, por conducto de su representante legal o quien haga
sus veces al momento de la notificacién de la demanda, de la forma prevista en el
Articulo 199 CPACA, advirtiéndole al demandado la obligacién de dar cumplimiento
a lo dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término
establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190
Judicial | que actua ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun
lo dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO.-. NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado.

SEXTO.- RECONOCER personeria al Dr. MIGUEL ORTEGA RODRIGUEZ,
quien se identifica con cédula de ciudadania No. 1.037.602.404, y portador de |a
Tarjeta Profesional N° 235.261 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la
demandante.

- SEPTIMO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto por el



= érticulof178,del C.P.ACA. De requerirse, la anteridr suma podra reajustarse hasta

‘el maximo permitido por la ley.

‘NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GVLL %DRADO

Juez

fepiblica de Colombia
Rama Sudicial

dwga&u Seochy A&m&aﬁmd@& &imﬁe Jusichal de Bonteria

Constancia secretarial -

L providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 47 Del 15 de agosto de 2018, el cual pod

r consultado en la pagina web de la Rama Judicial hitps./Mmww ramajudicial.gov.cofwebliuzgado- Oﬁ-admmxsirailvo d

mnxsa/home y:sera enviado al correo electrénico suministrado por las partes.:

LAURA"tﬁ‘Tos VOLPE
Secretarla




Repdblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circulto Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2018-00044
Demandante: EMILSE MENDOZA GARCIA
Demandada: E.S.E. CAMU DE CHIMA

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda de la referencia,
instaurada mediante apoderado, previas las siguientes, ~ ~

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de 14 de junio de 2018, se inadmitié la demanda, ordenando al
‘actor allegar nuevo otorgamiento de poder, ya que el presentado en la demanda no
cumplia con los requisitos legales, segun lo dispuesto en el articulo 74 del C.G.P.,
examinados los anexos, se observa que, no fueron subsanados los yerros indicados en
dicha providencia, pues al citar en el nuevo otorgamiento de poder “ACTA DE
DECLARACION JURAMENTADA N° 1500 DE 04 DE SEPTIEMBRE DE 2017" se
incurrié en error generando confusion acerca de la voluntad del demandante.

En virtud de lo anteriormente expuesto, este Despacho procedera a rechazar la
demanda, en consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria,

, RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la presente demanda, de conformidad con la motivacion.

SEGUNDO: Ordenar devolver sin desglose los anexos de la demanda y archivar
el expediente. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

fepiblica de C’ofcmbiu
_Rama Judicial

Juzgado Sexts Administrative del Cireuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial ) .
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacién en Estado No. 47 Del 15 de agosto de 2018, el cual ; >d
ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial https://www, ramaiudicial. gov. cofwebliuzgado-08-administrat: - -

monteria/home y seré enviado al correo electronico sumu{c-;‘(?tsdo por.las partes.

LAURA BYSTOS VOLPE
Secretaria -

J




Repdblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexio Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2018-00046
Demandante: MARLON DELGADO DELGADO
Demandada: E.S.E. HOSPITAL SAN JORGE DE AYAPEL

Procede el Despacho a decidir sobre la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta
el sefior MARLON DELGADO DELGADO, mediante apoderado Judicial, contra Ia
E.S.E. HOSPITAL SAN JORGE DE AYAPEL, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Articulo 166, del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencuoso Admmlstratlvo reza.

. “ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompaiarse:

5 Coplas de la demanda y de sus anexos para la not/f/caaon a las pan‘es
- yal mlnlsterlo publico. ()% (Subrayado del Despacho)::

Observ esta judicatura-que;-el-demandante -omitio- presentar |la-demanda-en:
medio magnetico (CD) requusﬂo eXIgIdO por ¢ eI C.PA. C A, no obstante se admitira
lademanday se exhortara al demandante para que aporte aI proceso el instrumento
referidc if*‘debldamente grabado, siendo esto necesario para llevar a cabo la
notificacion en los términos del articulo 199 del CPACA.

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por el sefior MARLON
DELGADO DELGADO, quien se identifica con la Cedula de Ciudadania No. 1.066.514
contra la E.S.E. HOSPITAL SAN JORGE DE AYAPEL, de conformidad con la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente a la E.S.E. HOSPITAL SAN JORGE
DE AYAPEL, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces al
momento de la notificacion de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199
CPACA, advirtiéndole al demandado la obligacion de dar cumplimiento a lo
dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término
establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la senora Procuradora 190
Judicial | que actua ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun
lo dispone el articulo 171.1 CPACA.



QUINTO.-. EXHORTAR al demandante a suministrar copia de lademanday -
copia de sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a
cabo la notificacion en los termmos previstos en el articulo 199 del C.P.A. C.A

SEXTO.- RECONOCER personeria al Dr. FARITH FERNANDEZ MARTINEZ,
quien se identifica con cédula de ciudadania No. 1.066.510.203, y portador de la
Tarjeta Profesional N° 214.391 del C.S. de la J. como apoderada Jud|0|al de la
demandante. .

'SEPTIMO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, Ia anterior suma podra reajustarse hasta
el maximo permitido por la Iey ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| )

ILIA AARGEL CL ADRKbO
\ j ~Juez

' % Repiblica de Colombia
Rama Judicial ;

- dugade Sods Admintstrafive del Clroullo Judicial de Bonterda

Constancia secretarial
provndenma anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 47 Del 15 de agosto de 2018, el cual pod
«+ consultado en la pagina web de la Rama Judicial https:/fwww.ramajudicial. gov.cofweb/iyzgado- Oﬁ—admlmstraﬂvo d

teria/home y serd enviado al correo electronico suministrado por las partes.
' ¥ g ] r.\ C :
LAURAIBUSTOS VOLPE
Secretaria

)
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- Reptblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Adminisirativo del Clrouito Judicial de Bonteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente: N°. 23.001.33.33.006.2018.00061
Demandante: ETELVINA LOPEZ NISPERUZA
Demandado: UNIVERSIDAD DE CORDOBA

Procede el Despacho a decidir sobre la ADMISION de la demanda, que en ejercicio
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta la sefiora
ETELVINA LOPEZ NISPERUZA, mediante apoderado Judicial, contra la UNIVERSIDAD
DE CORDOBA, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 171 del CPACA, el Juzgado
Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por la sefiora ETELVINA LOPEZ
NISPERUZA, quien se identifica con Cedula de Ciudadania No. 1.067.843.778 contra la
UNIVERSIDAD DE CORDOBA, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personaimente a la UNIVERSIDAD DE CORDOBA, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces al momento de la notificacion
de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA, advirtiéndole al demandado
la obligacion de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado
estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial | que
actua ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante por Estado, segun lo
dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO.- RECONOCER personeria a la Dra. NUBY MOGOLLON ANAYA, quien se
identifica con cédula de ciudadania No. 30.687.118, y portador de la Tarjeta Profesional N°
159.648 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la demandante

SEXTO.-. Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de ochenta
mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién por Estado de
esta providencia, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto por el articulo 178 del C.P.A.CA.
De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta el maximo permitido por la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W
ILIAk‘?&g/gg\ /LWE/V@DO

Juez

¢ Repiblica de Colombia
I Rama Judicial

Juzgade Sexte Administative del Circutto Judicial de Monteria

Constancia secretarial )
La providencia anterior se notificé a las partes por anotaciéon en Estado No. 47 Del 15 de agosto de 2018, el cual podra ser const.itag
en la pagina web de la Rama Judicial https.//www.ramajudicial.gov.co/web/iuzgado-06- admmlstratwo de-monteria‘home y sera enviag
al correo electrénico suministrado por las partes. Y

LAURA BUSTOS VOLPE
Se‘cretaria

5



Repoblice de Colombia
Ruma Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: N°. 23.001.33.33.006.2018.00082
- Demandante: JESUS NAVARRO BEDOYA
Demandado: MUNICIPIO DE PUERTO LIBERTADOR

Procede el Despacho a decidir sobre la ADMISION de la demanda, que en ejercicio
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta el sefior JESUS
NAVARRO BEDOQYA, mediante apoderado Judicial, contra el MUNICIPIO DE PUERTO

'LIBERTADOR, en cumplimiento a lo establecido en el articulo 171 del CPACA, el Juzgado
Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por el sefior JESUS NAVARRO
BEDOYA, quien se identifica con Cedula de Ciudadania No. 78.586.695 contra el
MUNICIPIO DE PUERTO LIBERTADOR, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia. ;

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente a MUNICIPIO DE PUERTO
LIBERTADOR, por conducto de su representante legal o quien haga sus veces al momento
de la_notificacion de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA,
advirtiéndole al demandado la obligacion de dar cumplimiento a lo dispuesto enel art. 175.4
y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro -del término establecido en el articulo 172
gjusdem.” - - - - - ‘

- TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial | que
actﬂaanteeste Juzgado, B s M R SRR AR, s 2 R L D e P R s R S SRR B e

" CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al ‘demandante, por Estado, segin lo
dispone el articulo 171.1 CPACA. '

‘QUINTO.- RECONOCER personeria a la Dra. ANGELICA ORTIZ CAUSIL, quien se
identifica con cédula de ciudadania No. 1.067.857.493, y portador de la Tarjeta Profesional
N° 181.062 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la demandante

SEXTO.-. Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de ochenta
mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién por Estado de
esta providencia, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto por el articulo 178 del C.P.A.C.A.
De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta el maximo permitido por la ley:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
IR |

o
LUl

ILIANA ARGEL CUADRADO
v f
W/ Juez

Replblicy de Colombia
Rama 50;1&:1& ) »

' Juzgato Sexto Admiistrative def Circuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial :

La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 47 Del 15 de agosto de 2018, e cual pod
ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial https: //www ramaiudicial. gov.co/webljuzgado-06-administrat. o

monteria/home y sera enviado al correo electronico suministrado por las partes.

, v
LAURA BU%S VOLPE
Secretaria
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Monteria, catorce (14) de Agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00087
Demandante: GLADYS RAMIREZ MARTINEZ

Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 18 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacién contra el
auto del 5 de julio de 2018', mediante el cual se rechazé la demanda.

Sin necesidad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despacho a decidir sobre la concesion del recurso incoado, conforme las siguientes,

~ CONSIDERACIONES: -

Atendiendo los presupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelacion presentada cumple con la manifestacién del impugnante frente al auto
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicién, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 18 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacién
contra autos. La interposicién y decisién del recurso de apelacién contra aufos, se
Sujetara a las siguientes reglas:

(...) |
2. Si el auto se noftifica por estado, el recurso deberé interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se dar4 traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 5 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 38 del 06 de julio de esta anualidad, remitido al buzdn de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

! Notificado por estado 38 del 06 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 9 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacion debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirié la providencia



Auto
23.001.33.33.006.2018.00087

a f1.40 el dia 9 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacién fue presentado el 18
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicion feneci6 el 12 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesién el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacién presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 05 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda.

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento

al numeral segundo del auto de fecha 05 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXL :

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE

Repiblica de Colambia
Ramo Judicial - -

vuzgado Sexto Administrativa del Cireuits Judizial de Monteria

: Constancia secretarial
La providencia anterior se notificd a las partes por anotacién en Estado No 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de- montena/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.
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Reptblica de Colombia
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 Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00093
Demandante: HIPOLITO CUELLO MARTINEZ
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 18 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacién contra eI
auto del 5 de julio de 2018', mediante el cual se rechaz6 la demanda.

Sin necesidad de traslado por no haberse trabado aln la Litis, procede el
Despacho a deC|d|r sobre la concesmn deI recurso mcoado conforme las siguientes,

,CONSIDERACIO_NES: .

Atendlendo los presupuestos de Ios actos |mpugnator|os puede decwse que la
apelacién presentada cumple con‘la manifestacion “del impugnante frente al auto
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 18 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y decisién del recurso de apelacién contra autos, se
sujetara a las siguientes reglas:

(--)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por -
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se dara traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.” :

Asi pues, se advierte que la decisiéon impugnada de fecha 5 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 38 del 06 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electronico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

! Notificado por estado 38 del 06 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 9 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirid la providencia



Auto
23.001.33.33.006.2018.00093

a fl.44 el dia 9 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacién fue presentado el 18
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicion fenecio el 12 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacién presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunldad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 05 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda.

 SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento

al numeral segundo del auto de fecha 05 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

0,
ILIANA?’ARG\ET_\%UADRADO
V-f Uuez

Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Admbsistrative del Circuitn Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramaijudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de- montena/hom ey sera
enviado al correo electronico suministrado por las partes.
%ﬂa wdlod %

Secretaria

/




Reptblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgadoe Sexto Administrativo dei Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00103
Demandante: MANUEL SANCHEZ OSPINO
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 18 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacioén contra el
auto del 5 de julio de 2018', mediante el cual se rechazé la demanda.

Sin necesidad de traslado por no haberse trabado aln la Litis, procede el
Despacho a decidir sobre la concesion del recurso incoado, conforme las siguientes,

 CONSIDERACIONES:

Atendiendo los presupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelacion presentada cumple con la manifestacién del impugnante frente al auto
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 18 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y decision del recurso de apelacién contra autos, se
sujetara a las siguientes reglas:

(...)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se daré traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decisién impugnada de fecha 5 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 38 del 06 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

! Notificado por estado 38 del 06 de julio de 2018 y remitido al buzdn de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 9 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacion debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profiri6 la providencia



Auto

23.001.33.33.006.2018.00103

a .37 el dia 9 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 18
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como qwera que la oportunidad
para su interposicion fenecio el 12 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesioén el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacién presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 05 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda. '

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento

al numeral segundo del auto de fecha 05 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI. '

JQUESE Y CUMPLASE

ke
ILIANA ARGEL‘CUADRADO

i
i

Juez

Reptblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Cireuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notific6 a las partes por anotacién en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electronico suministrado por las partes. )
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Repiiblica de Colombia
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 Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00108
Demandante: ELOISA LOPEZ JATIN
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 18 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacién contra el
auto del 5 de julio de 2018', mediante el cual se rechazé la demanda.

Sin necesidad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despacho a decidir sobre la concesion del recurso incoado, conforme las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Atendlendo los presupuestos de los actos |mpugnatorlos puede decirse que Ia
apelacion presentada cumple con la manifestacion del impugnante frente al auto
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicién, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 18 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelaciéon
contra autos. La interposicion y decisiéon del recurso de apelacién contra autos, se
sujetara a las siguientes reglas:

(--)

2. Si el auto se notifica por estado el recurso deberd interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se dara traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de aufo que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran

comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

- Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 5 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 38 del 06 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electronico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

! Notificado por estado 38 del 06 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 9 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el jusz que profirié la providencia



Auto
23.001.33.33.006.2018.00108

a f1.38 el dia 9 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacién fue presentado el 18
de julio del afno en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunldad
para su mterposwlon fenecié el 12 de julio de 2018

En consecuencia, se negara la concesién el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 05 de julio de 2018, medlante el cual se
rechazé la demanda. :

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento
al numeral segundo del auto de fecha 05 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

p,x?w”v

A\/QELCUADRADO
Juez

Repiblica de Colombia
Rarna Judicial

Juzgado Sexto Administrative del Cireuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotaciéon en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes. , .
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Repoblica de Colombia
Ramua Judicial

e

Juzgado Sexto Administrativo del Cireulto Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00109
Demandante: AMELIA PETRO PEREZ
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 18 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacién contra el
auto del 5 de julio de 2018", mediante el cual se rechaz6 la demanda.

Sm -necesidad de traslado por no haberse trabado aln la Litis, procede el
Despacho a decndlr sobre la concesion del recurso incoado, conforme las siguientes,

CONSIDERACIONES

Atendlendo los presupuestos de Ios actos |mpugnator|os puede decirse que Ia
apelacién presentada cumple ~ con la manifestacion del impugnante frente al auto
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicién, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 18 de julio de 2018.

- Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y decision del recurso de apelacion confra autos, se
sujetaréa a las siguientes reglas:

(..)

2. Si el aufto se notifica por estado, el recurso debera /nterponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se daré traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concederé el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.” |

Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 5 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 38 del 06 de julio de esta anualidad, remitido al buzon de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

! Notificado por estado 38 del 06 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 9 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirié la providencia



Auto
23.001.33.33.006.2018.00109

a f.39 el dia 9 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacién fue presentado el 18
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicién fenecié el 12 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesién el recurso de apelacién presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 05 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda.

- SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento
al numeral segundo del auto de fecha 05 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE  CUMPLASE

/

l
ls

ILIANA ARGEL CU \DRADO
\} Juez

Repdblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrative de! Cirouito Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/lhome y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes. -
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Reptblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00113
Demandante: NEILA ARGEL ARGEL
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 18 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el
auto del 5 de julio de 2018", mediante el cual se rechaz6 la demanda.

Sin necesidad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despacho a decidir sobre la concesion del recurso incoado, conforme las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Atendiendo los presupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelaciéon pres'enta.da cumple con la manifestacién del impugnante frente al auto
reprochado deﬂgandilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo vy lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicién, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 18 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
- contra autos. La interposicién y decisién del recurso de apelacion contra autos, se
sujetara a las siguientes reglas:

(...)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse 'y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se daré traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concederé el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 5 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 38 del 06 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electronico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

1 Notificado por estado 38 del 06 de julio de 2018 y remitido al buzdn de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 9 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profiri6 la providencia




Auto
23.001.33.33.006.2018.00113

a .34 el dia 9 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacién fue presentado el 18
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad -
para su interposicion fenecié el 12 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacién presentado por
Ia parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

- RESUELVE:
PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacioén presentado por la

parte demandante contra el auto de fecha 05 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda. ‘ ‘ :

- SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento

al numeral segundo del auto de fecha 05 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI. -

NOTIF iQUESE Y CUMPLASE

|L|AN%‘&RGE%{@DO
uez

Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judisial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes. (DQ ,
Loura Fiabel Gastos Vilpo
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Repiblica de Colombia
Ramua Judicial

 Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

- Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00115
Demandante: VICTOR FERNANDEZ LUJAN
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 18 de julio del aiio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el
auto del 5 de julio de 2018', mediante el cual se rechaz6 la demanda.

Sin necesidad de traslado por no haberse trabado aln la Litis, procede el
Despacho a decidir sobre la concesion del recurso incoado, conforme las siguientes,

' CONSIDERACIONES:

Atendiendo los presupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelacién presentada cumple  con la manifestacién del impugnante frente al auto
reprochado,,dé,ﬂf_gndilgar‘le un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicién, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 18 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposiciéon y decision del recurso de apelacién contra autos, se
sujetaré a las siguientes reglas:

(...)

2. Si el auto se nofifica por estado, el recurso deberé interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se darég traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 5 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 38 del 06 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electronico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

- 1 Notificado por estado 38 del 06 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 9 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profiri6 la providencia



Auto ,
23.001.33.33.006.2018.00115

a .36 el dia 9 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 18
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicion feneci6 el 12 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacién presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacién presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 05 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda.

SEGUNDO. En firme este provéido, archivese el expediente, dando cumplimiento
al numeral segundo del auto de fecha 05 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

_ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~
ILIAQN ARGEL CUADRADO

| Juez
N

Repdblica de Colombia
Rama Judicial

Jizgado Sexto Administrativo del Circuits Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria’lhome y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.
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Repblica de Colombia
Rama Judicial

' Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00121
Demandante: FRANCISCO PETRO DURANGO
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el
auto del 10 de julio de 2018, mediante el cual se rechaz6 la demanda.

Sin;,necefsidﬂad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despacho a decidir sobre la concesion del recurso incoado, conforme las siguientes,

 CONSIDERACIONES:

Atehdiéh;do‘los presupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse (ju}e la
apelacién ‘pres:éntada cumple  con la manifestacién del impugnante frente al auto
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se evidencia
extemporaneo al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y decision del recurso de apelacién contra autos, se
Sujetara a las siguientes reglas:

()

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se dara traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decisién impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

! Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirid la providencia



Auto
23.001.33.33.006.2018.00121

a f1.35 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicion fenecio el 17 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

" RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelaciéon presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda. |

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento
al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
:"/ 3(@ v
K W’” oY)
ILIA{‘JA ARGEL 6UADRADO
J Juez
Repiblica de Coi;:n';l;ia

Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativa del Cirouite Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera

enviado al correo electrénico suministrado por las partes. .
ora Fiabel PBaslos Vilpo
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RepUblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente No.: 23.001.33.33.006.2018-00142
Demandante: SILVIA SIBAJA VELASQUEZ
Demandada: E.S.E CAMU PUERTO ESCONDIDO

Procede el Despacho a decidir sobre la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, presenta
la sefiora SILVIA SIBAJA VELASQUEZ, mediante apoderado, contra la E.S.E
CAMU PUERTO ESCONDIDO, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El artlculo 74 del Codigo Genera| deI Proceso apllcable por rem|S|on expresa .
del C.P.A.C.A. establece: e

“Poderes:

Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse
por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados. (...).”

Estudiada la demanda y sus anexos, se observa que, a folio 46 del expediente
se encuentra memorial contentivo al poder judicial otorgado por el demandante al
Dr., VICTOR TORDECILLA GALEANO, en el cual se omite la identificacion de los
actos administrativos de los cuales se pretende la nulidad, por lo cual el
otorgamiento no retine los requisitos exigidos por la norma antes mencionada,
aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A por lo tanto, se
requerira al demandante el otorgamiento de nuevo poder, con el lleno de los
requisitos impuestos en el adjetivo civil.

En consecuencia, se inadmitira la demanda a fin de que se corrija la falencia
antes mencionada.

Por lo anterior, el Juzgado Sexto Administrativo Del Circuito Judicial de
Monteria,



DISPONE

INADMITIR la demanda de conformidad con las falencias indicadas en las
consideraciones de ésta providencia, y en consecuencia, se concede el término de
diez (10) dias para su correccién, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

ABGELxCU \DRADO

Ramu Judicial

Repiblica de Colombia

Juzgads Sexto Administrative del Circulto Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 47 Del 14 de agosto de 2018, el cual pod
ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial hitps:/Awww.ramaiudicial.gov.co/webfiuzgado-06-administrativo-d
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuite Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto';'f;:,;' del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00144
Demandante: JULIO DE HOYOS PEREZ
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el
auto del 10 de julio de 2018, mediante el cual se rechaz6 la demanda. y

‘¢eceﬁ§idad “de traslado por no haberse trabado aln la Litis, procede el
Despacho a decidir sobre la concesion del recurso incoado, conforme las siguientes,

" CONSIDERACIONES:

Atendiendo los presupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelacion ‘presentada cumple con la manifestacion del impugnante frente al auto
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio,'la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicion y decisién del recurso de apelacién contra autos, se
Sujetara a las siguientes reglas: '

(...)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberéa interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se dara traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decision impugnada' de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificad,a por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

! Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de fa misma calenda.
2 Escrito dé apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirié la providencia



Auto
23.001.33.33.006.2018.00144

a f1.35 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicién fenecio6 el 17 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacién presentado por la
parte demandante contra el auto de fechav 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda.

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento

al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI. : -

NOT FiQUESExY CUMPLASE

ILIA A ARGEL (fUADRADO
Juez

Repiblica de Colambia
Rarna Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Cireuito Judicial de Monteria

Constancra secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de- montena/home y sera
enviado al correo electrénico sumlnlstrado por Ias partes..
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E Repiblica de Colombia
Ramoa Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto:. del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00091
Demandante: MARIA CASTRO REYES
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el
auto del 10 .de julio de 2018, mediante el cual se rechazé la demanda. ,

Sin necesidad de traslado por no haberse trabado adn la Litis, procede el
Despacho a decidir sobre la concesién del recurso incoado, conforme las siguientes,

' CONSIDERACIONES: -~

Atendiendo los presupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelacién presentada cumple - con-la manifestacién del-impugnante frente al auto
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumpli6 con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicion y decision del recurso de apelacion contra autos, se
sujetara a las siguientes reglas:

(..) ,

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberé interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se daré traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concederéa el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.” ’

Asi pues, se advierte que la decisién impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

1 Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacion debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profiri6 la providencia




Auto ;
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a fl.41 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicion fenecié el 17 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesién el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazér por extemporaneo el recurso de apelacién presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda. :

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento
al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NO/TIFIQUESE Y CUMPLASE

Q)WJ

i
ILIANA ABGEL @UAIRADO
Juez

i
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Reptblica de Colombia
Rama Judicial

' Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Montefia, catorce (14) de Agosto - del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00100
Demandante: KETTY MORENO FRANCO
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el.
auto del 10 de julio de 2018", mediante el cual se rechazé la demanda.

Sin’
Despacho a

ecesidad de traslado por no haberse trabado adn la Litis, procede el
idir sobre la concesion del recurso incoado, conforme las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Ateyndife,ndo los presupuestos de los actos impugnafdfios, puede decﬂirsvewdiJé la
apelacion presentada cumple con la manifestacién del impugnante frente al auto
reprochado.de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicién, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y decisién del recurso de apelacién confra aufos, se
sujetaré a las siguientes reglas:

(... |

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
. se dara lraslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.” '

Asi pues, se advierte que la decisién impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

! Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda. v
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirié la providencia




Auto
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a .40 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como qu1era que la oportunidad
para su mterposncuon fenecio el 17 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacién presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extempbréneo el recurso de apelacién presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se

- rechazé la demanda.

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dandq cumplimiento
al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

Repiblica de Colombia

.
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Juzgado Sexto Adminisirativo el Cireuita Judisial de Monteria

: Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/fhome y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrative del Circuito Juﬁei‘a% de Nonteria

Monteria, catorce (14) de Agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00101
Demandante: ADA HUMANEZ MUNOZ
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacién contra el
auto del 10 de julio de 20187, mediante el cual se rechazé la demanda.

Sin necesidad 'de traslado por no haberse trabado ain la Litis, procede el -
Despacho a deC|d|r sobre Ia conceSIon del recurso incoado, conforme las siguientes,

CONSIDERACIONES

Atendlendo los presupuestos de los actos |mpugnator|os puede ‘decirse que la
apelacién presentada cumple " ‘con la manifestacion ‘del impugnante frente al auto
reprochado de endllgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y decision del recurso de apelacion contra autos, se
sujetara a las siguientes reglas:

(..) :

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberéa inferponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se dara traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

! Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacion debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profiri6 la providencia



Auto
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a fl.38 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacién fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicion fenecio el 17 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

- PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacién presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé Ia demanda.

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento
al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

% Repéblica de Colombia
§ - Roma Judicial - -

sJuzgade Sexto Administrative ded Circulto Judicial de Monteria

Constancia secretarial ‘
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podré ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria’home y sera

enviado al correo electronlco suministrado por las partes. .
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto:: del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00102
Demandante: CESAR CARABALLO MARTINEZ
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afo
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el
auto del 10 de julio de 2018, mediante el cual se rechazé la demanda.

Sin necesidad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despé‘?:ho a decidir sobre la concesién del recurso incoado, conforme las siguientes,

. CONSIDERACIONES:

At;e{ndkiendo los pr{eéupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelaciéri";'presenta‘da cumple con la manifestacion del ‘impugnante frente al auto’
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y decision del recurso de apelacion contra autos, se
Sujetara a las siguientes reglas:

(...)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberéa interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se daréa traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

1 Notificado por estado 39-del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrdnico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacion debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirié la providencia




i Auto
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a f.39 el dia 12 de julio la misma calen‘da, y el recurso de apelacién fue presentado el 23
de julio del ario en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicion feneci6 el 17 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda.

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento

al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

,Q( \
ILIAM\ UL CUADRADO
© Juez

Repthlica de Colombia
Rama Judicial -

sluzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificd a las partes por anotacién en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://lwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera

enviado al correo electrénico suministrado por las partes. ES
Lwres Iiabel Poitos Voo
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Repiblica de Colombia
Ramu Judicial

SRR

" Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto:. del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00104
Demandante: ALEJANDRINA ORTEGA CORDERO
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el
auto del 10 de julio de 2018, mediante el cual se rechazo la demanda.

Sin necesidad de traslado por no haberse trabado aln la Litis, procede el
Despacho a decudlr sobre Ia concesmn del recurso mcoado conforme las siguientes,

CONSIDERACIONES

Atendlendo los presupuestos ‘de los actos |mpugnator|os puede decirse que la
apelacion presentada cumple - con la: mamfestamon del lmpugnante frente al auto
reprochado de endllgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018. -

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y decisién del recurso de apelacién contra autos, se
Sujetara a las siguientes reglas:

(--)

2. Si el auto se notlflca por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se daré traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

1 Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profiri6 la providencia
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a fl.36 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacioén fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicion feneci6 el 17 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse mterpuesto dentro de la oportunidad establecnda en
la'norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se, :

RESUELVE:

| PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda.

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimientb
al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOT FIQUESE Y CUMPLASE

I
iV
|L|AQIA AI;)(/G%L(C(/L /¥ADO

Juez

RepUblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrative del Cirouite Judisial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de- montena/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.
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Repiblica de Colombia
Romoa Judicical

i

Juzgado Sexio Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

- Expediente No.: 23.001.33.33.006.2018-00106
Demandante: DISTRIBUCIONES EL TREBOL
Demandada: ALCALDIA DE VALENCIA

Procede el Despacho a decidir sobre la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta
el establecimiento de comercio DISTRIBUCIONES EL TREBOL DEL SINU,
mediante apoderado Judicial, contra el MUNICIPIO DE VALENCIA, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Articulo 1166, del Codigo de Procedimiento Admmlstratlvo y de lo
ContenCIoso Admlnlstratlvo reza.

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompanarse:

5. Coplas de la demanda y de sus anexos para la notificacioén a las partes -
yal mlmsterlo publlco ( )” (Subrayado del Despacho)

Observa esta judlcatura que sibien se presenta afolio 36 la demanda en medio
magnético (CD), hacen faltan los anexos correspondlentes a la pruebas
relamonaﬁdas en el escrito, no obstante, se exhortara al demandante para que
aporte al proceso el instrumento referido, debidamente grabado, siendo esto
necesario para llevar a cabo la notificacion en los términos del articulo 199 del
CPACA.

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por el establecimiento de
comercio DISTRIBUCIONES EL TREBOL DEL SINU, contra el MUNICIPIO DE
VALENCIA, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente al MUNICIPIO DE VALENCIA, por
conducto de su representante legal o quien haga sus veces al momento de la
notificacion de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA,
advirtiéndole al demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo dispuesto en el
art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término establecido en el
articulo 172 ejusdem. '

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190
Judicial | que actla ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun
lo dispone el articulo 171.1 CPACA.




QUINTO.-. EXHORTAR al demandante a suministrar copia de la demanda y
copia de sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a
cabo la notificacion en los términos previstos en el articulo 199 del C.P.A.C.A

SEXTO.- RECONOCER personeria al Dr. DAVID OSORIO BASTIDAS, quien
se identifica con cédula de ciudadania No. 1.067.923.864, y portador de la Tarjeta
Profesional N° 285.037 del C.S. de la J. como apoderada judicial de la demandante.

SEPTIMO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta
el maximo permitido por la ley.

NO

/'llFiQUESE Y CUMPLASE

(\
. r/ Q\z’

ILI {\q\ RGEL CUADRADO

o/ Juez

5

| % Repdblica de Colombia
I Rama Judicial

Y Juegade Sexio Admivitstrative det Qirewite Judisial de Monterda

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 47 Del 15 de agosto de 2018, el cual pod

ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-d
monteria/home y sera enviado al correo electronico suministrado por las partes. .
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kepéblica de Colombin
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 Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agdsto.jzx del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00107
Demandante: JUANITA MUNOZ GALVAN
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacién contra el
auto del 10 de julio de 2018', mediante el cual se rechaz6 la demanda.

- Si neceSIdad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despacho a\de0|d|r sobre: la concesmn deI recurso incoado, conforme las siguientes,

CONSIDERACIONES: '

Atendiendo los presupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelacion presentada cumple con la manifestacion del impugnante frente al auto
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y dec:s:on del recurso de apelacién contra autos, se
sujetaré a las siguientes reglas:

(...)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se dara traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decisién impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzon de correo
electronico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

! Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profiri6 la providencia



Auto
23.001.33.33.006.2018.00107

a fl.41 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como qwera que la oportumdad
para su interposicion fenecié el 17 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelaciéon presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazo la demanda. '

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento
al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE \Y CUMPLASE

uAYQk/ 6 (}5%\

ILIA JA AhGEL CUADRADO
Juez

Repéblica de Colembia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativa del Cirsuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria’lhome y sera
enviado al correo electronico suministrado porlas partes. % .

Dwra Sabel tm%
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto:: del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00110
Demandante: IDIS PATERNINA DURANGO
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el
~auto del 10 de julio de 2018, mediante el cual se rechazé la demanda.

Sin necesidad de traslado por no haberse trabado ain la Litis, procede el
Despacho a decidir sobre la concesién del recurso incoado, conforme las siguientes,

~ CONSIDERACIONES:

Atendiendo los presupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelacion presentada cumple con la manifestacion del impugnante frente al auto
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicioén y decision del recurso de apelacion contra autos, se
sujetara a las siguientes reglas:

(...) ’

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirio. De la sustentacion
se daré traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concederéa el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decisiéon impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

1 Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirié la providencia

A
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23.001.33.33.006.2018.00110

a fl.40 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicién fenecio el 17 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesién el recurso de apelacién presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:
PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la

parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechaz6 la demanda.

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento
al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIE QUESE Y CUMPLASE

Repiblica de Colombia
Ramua Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Ciroulte Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notific6 a las partes por anotacion en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/lhome y seré
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

ecretaria
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Repiiblica de Colombia
Rame Judicial

* Juzgado Sexto Administrativo de! Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto:: del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00114
Demandante: ISABEL LOZANO NIETO
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacién contra el
auto del 10 de julio de 2018, mediante el cual se rechazé la demanda.

Sin .necesidad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despacho a decidir sobre la concesion del recurso incoado, conforme las siguientes,

~ CONSIDERACIONES: . .

Atendiendo los presupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
“apelacion presentada cumple - con la manifestacion del impugnante frente al auto
reprochado de endilgafle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y decision del recurso de apelacién contra autos, se
sujetara a las siguientes reglas: .

(---) _

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera inferponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se dara traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por-igual término, sin
-necesidad de aufo que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.” ' '

Asi pues, se advierte que la decisién impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electronico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

! Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacion debidamente sustentado, presentado en la Secretaria del Despacho ante el juez que profirié la providencia




Auto
23.001.33.33.006.2018.00114

a fl.35 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicion fenecié el 17 de julio de 2018.

En consecuencia, se 'negaré la concesion el recurso de apelacién presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion présentado por la
- parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda.

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento'

~ al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, prewas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTII%'-iQUESE Y CUMPLASE

Reptblica de Colombia
Rama Judicial -

Juzgado Sexto Administeative del Circuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificd a las partes por anotacion en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https.//www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

Secretaria
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Repiblica de Colombia
“Ramao Judicial

 Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto:: del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00120
Demandante: DENIA HOYOS DE MONTES
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el
auto del 10 de julio de 2018, mediante el cual se rechazé la demanda.

‘Sinjnece'sidad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despacho a decidir sobre la concesién del recurso incoado, conforme las siguientes,

' CONSIDERACIONES:

AtéiﬁdiG’h’Hb"los prééupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelacion presentada cumple con la manifestacién del impugnante frente al auto
_reprochadgdey‘l,endil‘garle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicién, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y decisién del recurso de apelacion contra autos, se
Sujetara a las siguientes reglas:

(...) . o

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profiri6. De la sustentacion
se dara traslado por Secretaria a los demas sujefos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
- sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

1 Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirié la providencia




Auto
23.001.33.33.006.2018.00120

a fl.35 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicién fenecié el 17 de julio de 2018.

'En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:
PRIMERO. Rechazaf por éxtemporéneo el recurso de apelacion presentado por la

parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda. :

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento

‘al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y| CUMPLASE

Repiblica de Co!émbia
Ramua Judicial -

Juzgado Sexto Administrativo del Circuitn Judicial de Monteria

Constancia secretarial ,
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacién en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes. '

Secretaria

J




Repiblica de Colombia
Ramu Judiciol

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto:: del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00122
Demandante: NORBERTO PEREIRA TORDECILLA
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra eI
auto del 10 de ju|l0 de 2018", mediante el cual se rechaz6 la demanda.

Sin necesidad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despacho a decidir sobre la concesién del recurso incoado, conforme las siguientes,

" CONSIDERACIONES: |

Atendiendo los presupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelacion presentada cumple con la manifestacion del impugnante frente al auto
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicién, pues se ev:dencna
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y decision del recurso de apelacion contra autos, se
sujetara a las siguientes reglas:

(--)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se dara traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concederé el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa
a fl.34 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 23

! Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzon de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profiri6 la providencia



Auto
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de julib del afio en curso, se itera, ‘extemporéneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicion feneci6 el 17 de julio de 2018.

~ En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se, '

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda.

SEGUNDO En firme este proveido, archivese el expédiénte dando cumplimiento
al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, prewas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

P

‘ARGL
Juez

Repiblica de Colombia
Rama Judicial - .

Juzgade Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Constanc|a secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 47 eI
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home Yy sera

enviado al correo electrénico suministrado por las partes. .
Lura Iiabed DBisstos %

Secretaria




Repiblica de Colombia
Ramuo Judicial

* Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto:: del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00125
Demandante: SAMUEL ADUEN BRAY
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacién contra el
auto del 10 de julio de 2018', mediante el cual se rechazé la demanda.

nece3|dad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despacho azdemdlr sobre Ia conce3|on deI recurso mcoado conforme las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Atendiendo los presupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelacion presentada cumple con la manifestacion del impugnante frente al auto
reprochado_déye‘ndilg'arle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y decisiéon del recurso de apelacion contra autos, se
Sujetara a las siguientes reglas:

(--)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se dara traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
-sustentado.”

- Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

! Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y rémitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacion debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirié la providencia



Auto
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a f.35 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacién fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicion fenecié el 17 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:
PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la

parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazo Ia demanda.

- SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento

al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jas

ARGEL CUADRADO
Juez

Reptblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes. <

Secretaria

J




Repiblica de Colombia
Rama Judicial

| Juzgado Sexto Administrative dei Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto:: del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00126 '
Demandante: PROSPERO CAVADIA CORCHO
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el
auto del 10 de julio de 2018, mediante el cual se rechazé la demanda. '

Sin. neceSIdad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despacho a deC|d|r sobre la conceS|on del recurso incoado, conforme las siguientes,

' CON’SIDERACIONES:“ £y

Atendlendo los presupuestos de Ios actos |mpugnator|os puede decirse que la
apelamon presentada cumple - conla’ manifestacion ‘del- ‘impugnante frente al auto
reprochado de endllgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumpli6 con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicién y decision del recurso de apelacion contra autos, se
sujetara a las siguientes reglas:

(...)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberé interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se daré traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buz6n de correo
electronico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

1 Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrdnico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirié la providencia
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a f1.35 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacién fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicion fenecié el 17 de julio de 2018. '

En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso dekapelaci()n' presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda.

SEGUNDO. En firme este proveido' archivese el expedienté -dando cumplimiento
al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

NA ARGEL CUADRADO
\J Juez

Repiblica de Colombia
Roma Judicial - .

Juzgado Sexto Administrativo del Cirsuits Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

Secretaria




Repiblica de Colombia
Rama Judicial

" Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00127
Demandante: JOSE ARROYO SOTELO '
- Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del ano
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el
auto del 10 de julio de 2018, mediante el cual se rechazé la demanda.

Sin necesidad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despacho a demdlr sobre Ia conceswn del recurso lncoado conforme las siguientes,

CONSIDERACIONES

Atendlendo los presupuestos de los actos’ |mpugnatorlos puede decirse que Ia
apelamon presentada cumple  con la’ manifestacion del impugnante frente al auto
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicién, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacion
contra autos. La interposicion y decisiéon del recurso de apelacron contra autos, se
sujetara a las siguientes reglas:

(--)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberé interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
'se daré traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electronico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa
a fl.34 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacién fue presentado el 23

! Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 11 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretana de! Despacho ante el juez que profi né la providencia

$oom 8 i
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de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente como quiera que la oportunidad
para su interposicion fenecio el 17 de julio de 2018.

"En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacidon presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda. ’

SEGUNDO. En firme este proveido_, archivese el expediente, dando cumplimiento
al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

[

A

ILIANA}

NOTITQUESE Y CUMPLASE

O,

U, AU
ARGEL CUADRADO

Juez

% Repoblica de Colombia
Rama Judiciol

Jurgade Sexto Administrative del Cireuito Judisial de Monteria

Constancia secretarial _
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 47 el
15/08/2018 . el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-ad ministrativo- de—monterla/home y sera
-| enviado al correo electrénico summlstrado por las partes. .

Secretana




Repoiblica de Colombia
Ramo Judicial

' Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00128
Demandante: ESTEBANA APARICIO SIERRA

Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el
auto del 10 de julio de 2018', mediante el cual se rechazé la demanda.

Sin necesidad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despacho a decidir sobre la concesién del recurso incoado, conforme las siguientes,

' CONSIDERACIONES:

Atendiendo los presupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelacion presentada cumple con la manifestacion del impugnante frente al auto
reprochadodé endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicién, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelaciéh
contra autos. La interposicién y decision del recurso de apelacion contra autos, se
sujetara a las siguientes reglas: ‘

(...)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberéa interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se daré traslado por Secretaria a los deméas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concederéa el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.” '

Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzén de correo
electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

1 Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacion debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirié la providencia
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a fl.33 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunldad
para su interposicion fenecit el 17 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesién el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:
PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la

parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda.

SEGUNDO En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento

al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotamones en los
libros radlcadores y el sistema Justicia XXI.

I,
NO'I;IFIQUESE [Y CUMPLASE

Repéblica de Colombia
quq Judicial

Juzgado Sexto Adnms&sz&m el Circuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteriathome y sera

enviado al correo electrénico suministrado por las partes. @Q
Lwra, Ioabed Pstos Volpeo

Secretaria




Replblica de Colombic
_Rama Judicial

 Juzgado Sexto Administrative del Cirouito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agostos del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00129
Demandante: MARINIS BLANQUICETT BARRIOS
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del aro
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra 2l
auto del 10 de julio de 2018, mediante el cual se rechazé la demanda.

Sin nece3|dad de traslado por no haberse trabado aun la Litis, procede el
Despacho a decxdlr sobre la concesnon deI recurso incoado, conforme las siguientes,

"CONSIDERACIONES:

Atendlendo Ios presupuestos de los actos lmpugnatorlos ‘puede decirse’ que ia
apelauon presentada cumple  con-la ‘manifestacion del impugnante frente al auio
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas d=:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicion, pues se ewdenc a
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacicn
contra autos. La interposicién y decisién del recurso de apelaC/on contra aufos, se
Sujetard a las siguientes reglas:

()

2. Si el auto se noftifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirio. De la sustentacion
se daré traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos serén
comunes. El Juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sico
sustentado.”

Asi pues, se advierte que la decisién impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzdn de corre:o

electrénico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

1 Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzon de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Escrito de apelacion debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirié la providencia

]
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a f1.35 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 23
de julio del afo en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicién fenecid el 17 de julio de 2018.

En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacién presentado por
l& parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
le norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion presentado por la
parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazo la demanda.

SEGUNDO. En firme este proveido, archivese el expediente, dando cumplimiento
a! numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, prevnas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

A ]
NOTI IQUESE Y *UMPLASE

Repéblica de Colombia
Rama Judisial

Juzgado Sexto Admintstrative del Clreuito Judicis] de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podréd ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de- montena/home y seré

enviado al correo electronico suministrado por las partes. (5{\
Disura Siaho) GBitss Voo

Secretaria




RepOblica de Colombia
Rama Judicial

- Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente No.: 23.001.33.33.006.2018-00143
Demandante: LUZ ANGELICA BUELVAS
Demandada: E.S.E CAMU PUERTO ESCONDIDO

Procede el Despacho a decidir sobre la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, presenta
la sefiora LUZ ANGELICA BUELVAS, mediante apoderado, contra la E.S.E CAMU
PUERTO ESCONDIDO, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El arhculo 74 del Codlgo General del Proceso, aphcable por remisiéon expresa
del C.P.A.C.A. establece T i ot S e »

“Doderes:

Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse
porescritura publica. El poderespecial para uno o varios proces'o_s'podré conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados. (...).”

Estudiada la demanda y sus anexos, se observa que, a folio 42 del expediente
se encuentra memorial contentivo al poder judicial otorgado por el demandante al
Dr., VICTOR TORDECILLA GALEANO, en el cual se omite la identificacion de los
actos administrativos de los cuales se pretende la nulidad, por lo cual el
otorgamiento no retne los requisitos exigidos por la norma antes mencionada,
aplicable por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A por lo tanto, se
requerira al demandante el otorgamiento de nuevo poder, con el lleno de los
requisitos impuestos en el adjetivo civil.

En consecuencia, se inadmitira la demanda a fin de que se corrija la falencia
antes mencionada.

Por lo anterior, el Juzgado Sexto Administrativo Del Circuito Judicial de
Monteria,




DISPONE

INADMITIR la demanda de conformidad con las falencias indicadas en las
consideraciones de ésta providencia, y en consecuencia, se concede el término de
diez (10) dias para su correccion, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Replblica de Colombia
Ramuo Judicial

Juzgat Sexto Administrativo del Cireuito Judicial de Montaria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 47 Del 14 de agosto de 2018, el cual pod
ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial https://www.ramaijudicial.gov.co/web/juzoado-08-administrativo-d
monteriafhome y seré enviado al correo electronico suministrado por las partes.

LAURA BUSTOS VOLPE
\ Secretaria




Repblica de Colombia
Ramu Judicial

 Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de Agosto:. del afio dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018.00145
- Demandante: ANDRES BARON PAEZ
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante escrito radicado en la Secretaria de esta Unidad Judicial el 23 de julio del afio
en curso, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacién contra el
auto del 10 de julio de 2018', mediante el cual se rechazé la demanda.

Sln neceS|dad de traslado por no haberse trabado aun la L|t|s procede el

i

CONSIDERACIONES

Atendiendo los présupuestos de los actos impugnatorios, puede decirse que la
apelacion presentada cumple con ‘la manifestacion del impugnante frente al auto
reprochado de endilgarle un error que le causa agravio, la providencia corresponde a
aquellas enlistadas en el art. 422.2 CPACA, el recurrente cumplié con las formas de:
modo y lugar? Sin embargo, falla en el tiempo de su interposicién, pues se evidencia
extemporaneo, al ser presentado el dia 23 de julio de 2018.

Establece en el articulo 244.2 del CPACA “Tramite del recurso de apelacién
contra autos. La interposicién y decisién del recurso de apelacion contra autos, se
Sujetara a las siguientes reglas:

(-r)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberé interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el Juez que lo profirié. De la sustentacion
se dara traslado por Secretaria a los demds sujetos procesales por igual término, sin .
necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran
comunes. El Juez concederé el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.” ‘

Asi pues, se advierte que la decision impugnada de fecha 10 de julio de 2018, fue
notificada por Estado No. 39 del 11 de julio de esta anualidad, remitido al buzon de correo
electronico para notificaciones judiciales suministrado por la parte activa como se observa

! Notificado por estado 39 del 11 de julio de 2018 y remitido al buzén de correo electrénico para notificaciones

judiciales suministrado por la parte activa en el libelo introductorio el dia 12 de la misma calenda.
2 Egcrito de apelacién debidamente sustentado, presentado en la secretaria del Despacho ante el juez que profirié la providencia
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a fl.34 el dia 12 de julio la misma calenda, y el recurso de apelacion fue presentado el 23
de julio del afio en curso, se itera, extemporaneamente, como quiera que la oportunidad
para su interposicion feneci6 el 17 de julio de 2018.

'En consecuencia, se negara la concesion el recurso de apelacion presentado por
la parte demandante por no haberse interpuesto dentro de la oportunidad establecida en
la norma procedimental transcrita up supra. Por lo anterior se, '

RESUELVE:
PRIMERO. Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacién presentado por la

parte demandante contra el auto de fecha 10 de julio de 2018, mediante el cual se
rechazé la demanda. '

SEGUNDO. En firme este p'roveido‘, archivese el expediente, dando cumplimiento
al numeral segundo del auto de fecha 10 de julio de 2018, previas las anotaciones en los
libros radicadores y el sistema Justicia XXI.

NOT!_FiQUESE Y CUMPLASE

A

i N Y . .
Sl BS
||_|A\N1§ ARGEL cé&o%%ino
| - Juez

Repéblica de Colombia
Ramuo Judicial

Juzgade Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial _
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 47 el
15/08/2018 , el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria’lhome y sera
enviado al correo electrénico suministrado por.las partes.

Secretaria

/




Repiblica de Colombia
Rama Judicicd

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2018-00146
Demandante: GABRIEL ESTRADA REDONDO
Demandada: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Procede el Despacho a decidir sobre la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presenta
el sefior GABRIEL ESTRADA REDONDO, mediante apoderado Judicial, contra el
DEPARTAMENTO DE CORDOBA, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Articulo 166, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo reza. '

“ANEXOS DE LA DEMANDA A la demanda debera acompanarse:

5. Coplas de la. demanda y de’ sus anexos para la notificacion a Ias pan‘es
yal mmlster/o publico. (...)". (Subrayado del Despacho) - ST RN SNt

Observa esta judicatura que si bien se presenta-a folio 68 la. demanda en-medio=
magnético (CD), hacen faltan . los anexos correspondlentes a la pruebas
relacionadas en el escrito,  no obstante se exhortara al demandante para que
aporte al- proceso el instrumento referido, debidamente grabado, siendo esto
necesario para llevar a cabo la notificacién en los términos del articulo 199 del
CPACA.

Por lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Jud|0|a| de Monteria,

RESUELVE:

- PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por el sefior GABRIEL
ESTRADA REDONDO, quien se identifica con la Cedula de Ciudadania No. 7.444.572
contra el DEPARTAMENTO DE CORDOBA, de conformidad con la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO.- NOTIFICAR personaimente al DEPARTAMENTO DE
CORDOBA, por conducto de .su representante legal o quien haga sus veces al
momento de la notificacion de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199
CPACA, advirtiéndole al demandado la obligacion de dar cumplimiento a lo
dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término
establecido en el articulo 172 gjusdem. ’

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190
Judicial | que actia ante este Juzgado.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun
lo dispone el articulo 171.1 CPACA.




QUINTO.-. EXHORTAR al demandante a suministrar copia de la demanda y
copia de sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a
cabo la notificacion en los términos previstos en el articulo 199 del C.P.A.C.A

SEXTO.- RECONOCER personeria a la Dra. TOMASA CANABAL
- VILLADIEGO, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 25.871.618, y
portador de la Tarjeta Profesional N° 115.667 del C.S. de la J. como apoderada

~ judicial de la demandante. '

SEPTIMO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicaciéon a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta
el maximo permitido por la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

a | ‘""»"3/ M&%@\
ILI Qi ARGEL CUADRADO

Juez

\i‘i . ) )
. Repiblica de Colombia
?  _Roma dudicidl

'Juzgade Sexto Administrative del Cirouito Judictal de Morderia

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 47 Del 15 de agosto de 2018, el cual podi
ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial hitps://iwww.ramajudicial.gov.co/web/iuzgado-08- admmtstratuvo—d
montersa/home y sera enviado al correo electronico sumlnlstr?\do por las partes.

LAURA BUSTOS VOLPE
Seqretana




Repéblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

AUTO: MANDAMIENTO DE PAGO
Monteria, catorce (14) de Agosto de dos mil dieciocho (2018)

Accién: EJECUTIVA
Expediente No. 23 001 33 33 006 2018 00342
Ejecutante;: LESMES CORREDOR PRINS
Ejecutando: NACION- RAMAJUDICIAL-CSJ.

Solicita la parte actora, se libore mandamiento de pago en contra de la Nacion
-Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de Administraciéon Judicial con base en la
conciliacién Extrajudicial aprobada por el Tribunal Administrativo de Cérdoba Sala
de Conjueces!, celebrada entre las partes ante la Procuraduria Judicial I,
Radicado 23 001 33 33 33 006 2014 00082, el dia 05 de diciembre de 2013, por
suma de $67.391.596.00 pesos, por concepto de capital insoluto de la obligacion
méas intereses moratorios generados desde su ejecutoria, asi mismo, solicita
condena en costas al ejecutado.

CONSIDERACIONES

El articulo 297 del Cédigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
“Administrativo “en~su~numeral1°, establece 'que“constituye titulo ejecutivo “Las
decisiones en firme proferldas en desarrollo de los mecanismos alternativos de
“solucién de’ confllctos en las que las entldades publlcas queden obllgadas al pago

Por su parte el art. 104.6 CPACA establece: “Los ejecutivos derivados de las
condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como
los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad
publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas
entidades”

Por disposicion del art. 422 del C.G.P., tenemos que “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por
juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial (...)".

A su vez el articulo 430 del Codigo General del Proceso, establece, que
presentada la demanda acompariada del documento que preste mérito ejecutivo,
el Juez librard mandamiento de pago ordenando al demandado que cumpla la
obligacién en la forma pedida si fuera procedente, o en la que aquél considere
legal.

En el caso sub — judice, se evidencia que el ejecutante pretende el pago de
una suma de dinero tomando como titulo ejecutivo la providencia judicial del 05 de
mayo de 2017, proferida a favor del ejecutante, por el Tribunal Administrativo de

1'El dia 05 de mayo de 2017
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Coérdoba, mediante la cual se aprob6 el acuerdo conciliatorio al que llegaron las
partes.

Asi mismo tenemos que la obligacion es clara cuando ademas de expresa
aparece determinada en el titulo; debe ser facilmente inteligible y entenderse en
un solo sentido como ocurre en el caso objeto de estudio, cuya obligacion aparece
determinada claramente en la providencia que aprobé el acuerdo conciliatorio, e
igualmente esta demostrada su exigibilidad.

Igualmente la providencia judicial se encuentra debidamente ejecutoria y se
realizé la reclamacién en tiempo ante el Ente obligado como consta a fl. 15-16, el
dia 22 de junio de 2017. Aun cuando se advierte que la respuesta dada al
ejecutante mediante Resolucién 7461 de 07 de diciembre de 2017, es negativa. el
Despacho no entra a examinar los fundamentos dados en la misma por no ser
este el medio de control pertinente ni la instancia procesal adecuada. Sin
embargo, atendiendo lo dispuesto en el art. 192 inciso pentltimo CPACA se
ordenara remitir copias correspondientes del presente asunto para lo de su
competencia a la PROCURADURIA, CONTRALORIA, FISCALIA Y CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

En consecuencia cumpliendo el Titulo Ejecutivo con los requisitos
sustanciales y legales, es procedente en la presente acciéon ejecutiva librar
mandamiento de pago en contra la Nacién -Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial, con base en el contenido de la providencia del 05 de mayo
de 2018, que aprobé el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes y proferida
por el Tribunal Administrativo de Cérdoba — Sala Conjueces.

Respecto a la peticion de réditos se precisa que los intereses moratorios
seran de conformidad a lo establecido en el art. 195.4 del CPACA por cuanto el
pago a la fecha no se ha efectuado conforme los términos previstos del art. 192 y
195 CPACA, pero sin que en cualquier caso exceda la tasa establecida para usura
por la Superfinanciera, y sobre la condena en costas a la parte ejecutada, en su

oportunidad procesal se resolvera lo pertinente de conformidad con lo establecido
en el articulo 440 del C.G.P.:

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Monterla -
Coérdoba, |

RESUELVE

PRIMERO: L|brar por la via ejecutiva orden de pago a favor de LESMES
ANTONIO CORREDOR PRINS identificado con la c.c. No. 9.125.993 y en contra
de la Nacién -Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, quien
en tal virtud debera pagar por conducto de su Representante Legal al ejecutante y
por concepto de capital insoluto contenido en la conciliacién aprobada el dia 05 de
mayo de 2017, la suma de: SESENTA Y SIETE MILLONES TRESCIENTOS UN
MIL QUINIENTOS NOVENTA'Y SEIS PESOS ($67.301.596,00).

SEGUNDO: Ia anterior suma de dinero devengara intereses moratorios
conforme lo dispuesto en el art. 195 CPACA, es decir intereses moratorio
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comerciales por cuanto no se realizé el pago en los plazos estipulados en la
norma en cita, hasta cuando se verifique el pago total de la obligacién.

"TERCERO: Notifiquese personalmente Naciéon -Rama Judicial- Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial por intermedio de su Representante Legal o
quien haga sus veces al momento de la notificacion, de la forma prevista en el
articulo 199 C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO: Notifiquese esta providencia al demandante, por Estado, segin
lo dispone el articulo 171.1 CPACA. '

QUINTO: Notifiquése personalmehte a la Procuradora 190 Judicial | que
actlia ante este estrado judicial.

SEXTO: Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion a lo
dispuesto por el articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra
reajustarse hasta el maximo permitido por la ley.

- SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva a la Doctora YENITH
CRISTINA ANGULO CARDENAS, C. C No. 30.578.754 y T.P. No. 276707 del C.
S. de la J., como apoderado del demandante en los términos y fines del poder
conferido fl.6.

OCTIVO: Remitase copia de este proceso la PROCURADURIA,
CONTRALORIA, FISCALIA Y CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, en
vitud a lo dispuesto en el art. 192 inciso penultimo CPACA para lo de su
competencia. P ,

| N I
COMUNIQL{E’§$, NO%TIFIQUESE Y CUMPLASE
H ( -

. i// ]; :

\
) )M s

;Q-
ILIANA ARGEL CUADRADO

\ ] T Juez

Repoblica de Colombia
E Roma Judicial

Jizgado Sexts Administrativo dad Cireuits Judicial de Honteria
[

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No.47 el
15/08/2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/lhome  y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.
%I/rw M@ﬂ/ﬁa

Secretaria
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Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, catorce (14) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
REPARACION DIRECTA

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2018-00149
Demandante: DENIS,HERNANDEZ Y OTROS
Demandada: NACION — INVIAS Y OTROS

~ Procede el Despacho a decidir sobre la ADMISION de la demanda, que en
ejercicio del medio de control de Reparacion Directa presenta la sefiora DENIS DEL
CARMEN HERNANDEZ CORREA, OLGA PATRICIA DURANGO HERNANDEZ,
AZAEL DAVID . DURANGO HERNANDEZ, LUISA FERNANDA DURANGO
HERNANDEZ Y SAIR URANGO COGOLLO, mediante apoderado Judicial, contra
la NACION — INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA y el sefior EDGAR ENRIQUE MEJIA PUENTE, previas las
SIgu1entes :

CONSIDERACIONES

El Artlculo 166 del’ Codlgo de Procedlmlento Adm|n|strat|vo y de lo
ContenCIoso Admlmstratwo reza. « : IR ie sl

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A Ia demanda debera acompanarse .

5. Coplas de la demanda y de sus anexos para la notlf/_c‘amon a las partes
y al ministerio pablico. (...)”. (Subrayado del Despacho)

Estudiada la demanda y sus anexos se observa que, se omiti6 presentar copia
de la demanda en medio magnético (CD), requisito exigido por el C.P.A.C.A., no
obstante, se admitira la demanda y se exhortara al demandante para que aporte al
proceso el instrumento referido, debidamente grabado, siendo esto necesario para
llevar a cabo la notificacién en los términos del articulo 199 del CPACA.

Por lo ante'rior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda presentada por la sefiora DENIS DEL
CARMEN HERNANDEZ CORREA, quien se identifica con Cedula de Ciudadania
No. 30.664.368, OLGA PATRICIA DURANGO HERNANDEZ, quien se identifica
con Cedula de Ciudadania No. 1.064.996.393, AZAEL DAVID DURANGO
HERNANDEZ, quien se identifica con Cedula de Ciudadania No. 1.062.680.874,
LUISA FERNANDA DURANGO HERNANDEZ, quien se identifica con Cedula de
Ciudadania No0.1.064.996.461, Y SAIR URANGO COGOLLO, quien se identifica
con Cedula de Ciudadania No.1.062.678.111, contra NACION — INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS — AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA y el sefior
EDGAR ENRIQUE MEJIA PUENTE, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.

- SEGUNDO.- NOTIFICAR personalmente al INSTITUTO NACIONAL DE VIAS
(INVIAS) y de la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA por conducto de




sus representantes legales o quien haga sus veces al momento de la notificacién
de la demanda, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA, advirtiéndole al
demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4 y

paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172
ejusdem.

TERECERO.- NOTIFICAR personalmente al sefior EDGAR ENRIQUE MEJIA
PUENTE, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA, advirtiéndole al
demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 1754 y

paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172
ejusdem .

CUARTO.-. NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial
| que actia ante este Juzgado. »

QUINTO.-. NOTIFICAR personafmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado. R

SEXTO.- NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segin lo
dispone el articulo 171.1 CPACA.

SEPTIMO.- EXHORTAR al demandante a suministrar copia de la demanda y
copia de sus anexos en medio magnético (CD), siendo este necesario para llevar a
cabo la notificacion en los términos previstos en el articulo 199 del C.P.A.C.A

OCTAVO.- RECONOCER personeria al Dr. ORLANDO SIERRA NERIO,
quien se identifica con cédula de ciudadania No. 15.606.618, y portador de Ia

Tarjeta Profesional N° 55.286 del C.S. de la J. como apoderado judicial de los
demandantes. ‘

NOVENO.- Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
cien mil pesos ($100.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto por el
articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra reajustarse hasta
el maximo permitido por la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

ILIANA ARGEL CUADRADO
\J Juez

Repiblica de Colombig
Roma Judicial

Juzgado Sexto Administrativo de! Circuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 47 Del 15 de agosto de 2018, el cual pod
ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial httos:/iwww ramajudicial.qov.co/webljuzgado-06-administrativo-d
manteria/home y sera enviado al correo electrénico suminisgtrado,por las partes. '

LAURA BUSTOS VOLPE
Secretaria




RepObiica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

AUTO: MANDAMIENTO DE PAGO
Monteria, catorce (14) de Agosto de dos mil dieciocho (2018)

Accién: EJECUTIVA
Expediente No. 23 001 33 33 006 2018 00343
Ejecutante: NACION-MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL NIT.899.999.001-7
Ejecutando ASHMONT RESORURCES COPORATION COLOMBIA SAS
NIT.900426867-2

Solicita la parte actora, se libre mandamiento de pago en contra de
ASHMONT RESORURCES COPORATION COLOMBIA SAS representada
legalmente por el Sr. MARIO FRANCISCO ESCOBAR ESTUPINAN' con base en
la Resolucion 0792 de 08 de febrero de 20172, mediante el cual se liquidd
unilateralmente el convenio de colaboraciéon 13-040 celebrado entre las partes, por
suma de $180.000.000.00 pesos, por concepto de capital insoluto de la obligacion
‘mas intereses moratorios generados desde su exigibilidad, asi mismo, solicita
condena en costas al ejecutado

N CONSIDERACIONES

EI artlculo 297 del Codlgo Procedlmlento Admlnlstratlvo y de Io Contenmoso
Administrativo en su numeral 4°, establece que constituye titulo ejecutivo™“Las™
copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en los
cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacion
clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La
autoridad que expida el acto administrativo tendré el deber de hacer constar que la
copia auténtica corresponde al primer ejemplar.”

Por su parte el art. 104.6 CPACA establece: “Los ejecutivos derivados de las
condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como
los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad
publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas
entidades”

Por disposicién del art. 422 del C.G.P., tenemos que “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por
juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial (...)".

A su vez el articulo 430 del Codigo General del Proceso, establece, que
presentada la demanda acompaiiada del documento que preste mérito ejecutivo,
el Juez librara mandamiento de pago ordenando al demandado que cumpla la
obligacién en la forma pedida si fuera procedente, o en la que aquél considere
legal.

1 Conforme el Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por la cdmara de comercio de
Bogot4 aportado a fl. 42-44
2 Ver fl. 39-40; notificada por aviso el 24 de febrero de 2017 (fl. 41)
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En el caso sub — judice, se evidencia que el ejecutante pretende el pago de
una suma de dinero tomando como titulo ejecutivo el acto administrativo de
caracter contractual contenido en la Resolucién 0792 de 08 de febrero de 2017,
- proferida a favor del ejecutante, mediante el cual se liquid6é unilateralmente el
convenio de colaboracion 13-040 celebrado entre las partes el 11 de junio de
2013, donde se establecid como obligacién a cargo del ejecutado, la suma de
$180.000.000.00 pesos. : .

Asi mismo tenemos que la obligacién es clara cuando ademas de expresa
- aparece determinada en el titulo; debe ser faciimente inteligible y entenderse en

un solo sentido como ocurre en el caso objeto de estudio, cuya obligacién aparece

determinada claramente en el acto administrativo que contiene la liquidacion
bilateral del convenio celebrado por las partes, el mismo no se encuentra sujeto a
plazo o condicién, resultando una obligacién -puray simple- actualmente exigible.

Igualmente eI acto administrativo se encuentra debidamente ejecutoriado el
24 de febrero de 2017 conforme la constancia visible a fl. 41. ‘

En consecuencia cumpliendo el Titulo Ejecutivo con los requisitos
sustanciales y legales, es procedente en la presente accion ejecutiva librar
mandamiento de pago en contra la Nacién -Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial, con base en el contenido de la providencia del 05 de mayo
de 2018, que aprobd el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes y proferida
por el Trlbunal Administrativo de Cérdoba — Sala Conjueces.

Respecto a la peticion de réditos se precisa que al ser una obhgamon puray
simple, debi6 realizarse requerimiento en mora para efectos de exigir la obligacion
y sus intereses, por lo que, ha de tenerse por tal la fecha de presentacion de la
demanda, en consecuencia, solo generara intereses moratorios a partir del 76 de
mayo de 2018, ahora por no venir contemplando en el convenio o acta de
liquidacion interés moratorio estos corresponderan a lo establecido en el art. 4 de
la Ley 80 de 1993; y sobre la condena en costas a la parte ejecutada, en su
oportunidad procesal se resolvera lo pertinente de conformidad con lo establecido
en el articulo 440 del C.G.P. ~

Por lo expuesto, eI Juzgado Sexto Admlnlstratlvo del Circuito de Monteria —
Cérdoba,

RESUELVE

PRIMERO: . Librar por la via ejecutiva orden de pago a favor de NACION-
MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL vy en contra de ASHMONT
RESORURCES COPORATION COLOMBIA SAS, quien en tal virtud debera pagar
por conducto de su Representante Legal al ejecutante y por concepto de capital
insoluto contenido en el acto administrativo de caracter contractual esto es,
Resolucién 0792 de 08 de febrero de 2017 la suma de: CIENTO OCHENTA
MILLONES DE PESOS ($180.000.000,00). :

SEGUNDO: la anterior suma de dinero devengara intereses moratorios
conforme lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 4 dela Ley 80 de 1993,
atendiendo ademas que estos se generan solo a partir del 16 de mayo de 2018,
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fecha de la presentaciéon dela demanda conforme se motivé y hasta cuando se
verifique el pago total de la obligacion. S

TERCERO: Notifiquese personalmente al ejecutado ASHMONT
RESORURCES COPORATION COLOMBIA SAS por intermedio de su
Representante Legal o quien haga sus veces al momento de la notificacion, de la
forma prevista en el articulo 199 C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012.

CUARTO: Notifiquese esta providencia al ejecutante, por Estado, segtn lo
dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO: Notifiquese personaimente a la Procuradora 190 Judicial | que
actda ante este estrado judicial.

SEXTO: Para gastos ordinarios la demandante debe depositar la suma de
ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por Estado de esta providencia, so pena de dar aplicacion a lo
dispuesto por el articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra
reajustarse hasta el maximo permitido por la ley.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva a la Doctora TATIANA
ANDREA LOPEZ GONZALEZ, C. C No. 52.820.557 y T.P. No. 158726 del C.S.
de la J., como apoderado del demandante en los términos y fines del poder
conferido fl.1. .

E Y CUMPLASE

. Repiblica de Colombia
Rama Judiciat

Jhuzgado Sexto Administrative def Cirouito Judiciat de Monteria

Constancia secretarial »
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No.47 el
15/08/2018, el cual podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
httos://www.ramaiudicial.qov.co/web/iuzqado-OG-administrativo-de-monteria/home y sera

enviado al correo electrénico suministrado por las partes. .
| » Lura IS Ctos Voo

Secretaria




RepUblica de Colombia
Rama Judicial

 Juzgado Sexte Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

AUTO: DECRETA MEDIDAS EJECUTIVAS
Monteria, catorce (14) de Agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: EJECUTIVO CONTRACTUAL - Cuaderno: MEDIDAS
Expediente No. 23 001 33 33 006 2018 00343
Ejecutante: NACION-MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL NIT.899.999.001-7
Ejecutando: ASHMONT RESORURCES COPORATION COLOMBIA SAS NIT.900426867-2

Coetaneo a la peticién de pago el ejecutante solicita medidas ejecutivas,
consistentes en:

1. Embargo y secuestro de Bienes Muebles y enseres que se hallen en el domicilio
Principal de la Demandada Sociedad ASHMONT RESORURCES COPORATION
COLOMBIA SAS ubicado en la carrera 56B No. 65-62 Local 2 en la Ciudad de Bogota

()

2. El;embargo y retenc:on de los dineros que posee la entidad ejecutada en cuentas
“._corrientes, de ahorro y a cualquier otro titulo bancario C.D.T, etc, en los siguientes
. Bancos: BOGOTA AV VILLA,: CAJA SOCIAL; CITYBANK COLOMBIA, BBVA,
DAVIVIENDA, COLPATRIA, DE CREDITO, OCCIDENTE, GNB SU MER/S
POPULAR SANTANDER Y+ BANCOLOMBIA‘ todos sucursal Bogota’f“"* AT

CONSIDERACIONES:

Cconforme a lo dispuesto en el numeral 3'y 10 del articulo 593 y 599 del
Cédigo de General del Proceso, aplicables por remisiéon expresa del articulo 306 del
C.P.A.C.A. considera este Despacho procedente acceder a las medida ejecutiva
solicitadas, precisando que Para efectos de materializar la medida de embargo de los
bienes Muebles y Enseres encontrados en el sitio descrito por el ejecutante y sobre los
cuales no exista prohibicion alguna para efectos de realizarse el secuestro,
comisiénese a los Juzgados Administrativos de la Ciudad de Bogota (Reparto),
concediéndole al comisionado las facultades de designar secuestre, asignar valor de
gastos y honorarios correspondientes.

En consecuencia se decretara dicha cautela, afectando razonablemente y
previniendo los excesos en su cantidad, con sujecion a las siguientes limitaciones.

e El monto total del dinero retenido no podra exceder la suma de DOSCIENTOS
SETENTA MILLONES DE PESOS ($ 270.000.000), conforme a lo normado en el
articulo 599 del C.G.P.,

e Excliyase de las sumas a cautelar, los recursos que tengan o llegare a tener la
entidad ejecutada en cuentas corrientes o de ahorros provenientes del Slstema
General de Participaciones, reguladas por la ley 715 de 2001.

o Exceptuense los recursos que tenga o llegare a tener la entidad ejecutada en
cuentas corrientes o de ahorros precedentes de las transferencias realizadas por
concepto de regalias conforme a lo ordenado en la ley 141 de 1994.

! E| Despacho asume esta sucursal por cuanto el proceso inicialmente fue radicado en Bogota.
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e Silamedida recayera sobre rentas destinadas al servicio publico, solo procedera
en una tercera parte seguin lo consighado en el numeral 3 del articulo 594 del
Codigo General del Proceso.

e Excliyanse las sumas o recursos que tenga o llegare a tener la entidad ejecutada
en cuentas de ahorro o corrientes por concepto de los asuntos referidos en los
numerales 4, 5, 6 y 16 del articulo 594 del Codigo de General del Proceso.

e En general se observaran las limitaciones establecidas en la Ley.

Por lo brevemente expuesto esta Unidad Judicial, RESUELVE:

PRIMERO: Decretar el Embargo y retencion de los dineros legaimente
embargables que tenga o llegare a tener la ASHMONT RESORURCES COPORATION
COLOMBIA SAS NIT.900426867-2 en cuentas corrientes, de ahorro y a cualquier otro
titulo bancario, en los siguientes Bancos BOGOTA, AV VILLA, CAJA SOCIAL,
CITYBANK COLOMBIA, BBVA, DAVIVIENDA, COLPATRIA, DE CREDITO,
OCCIDENTE, GNB SUDAMERIS, POPULAR, SANTANDER 'Y BANCOLOMBIA, todos
sucursal Bogota, sin exceder los ‘limites establecidos en esta providencia.
Comuniquese esta medida con anotacién de las limitaciones legas y descritas en la
parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Decretar el Embargo y secuestro de los bienes muebles y
enseres que se hallen en el domicilio Principal de la Demandada Sociedad ASHMONT
RESORURCES COPORATION COLOMBIA SAS ubicado en la carrera 56B No. 65-62
Local 2 en la Ciudad de Bogota y sobre los cuales no exista prohibiciéon alguna para
efectos de realizarse el secuestro, comisidnese a los Juzgados Administrativos de la
Ciudad de Bogota (Reparto), concediéndole al comisionado las facultades de designar
secuestre, asignar valor de gastos y honorarios correspondlentes

TERCERO: La medida recaera sobre los dineros que de conformidad a las
limitaciones sefaladas en la parte motiva de esta providencia, sean susceptibles de
embargo. :

CUERTO: Limitese la medida hasta la suma de DOSCIENTOS SETENTA

MILLONES DE PESOS ($ 270.000.000,00) el monto anterior podra ser modificado
atendiendo las actualizaciones de créditos, por el trascurso del tiempo o el pago parcial.

PUBLI?

shergado Sexto Administrative dot Clraulie Juditial do Monteria

Constancia secretarial

La providencia antenor se notificd a las partes por anotacién en Estado No.47 el 15/08/2018, el cual podra ser consultado en
la pagina web de la Rama Judicial hitps://www.ramaijudicial.gov.cofwebljuzgado-06-administrative-de-monteria/home y sera
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

Secretaria




