Repiblica de Colombia
_Roma Judicial

Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Monteria, veintidds (22) de enero del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: No. 23.001.33.33.006.2017-00118
Demandante: ROSA CALAO OLIVARES
Demandado; NACION - MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO

Vista la nota secretarial que antecede y como quiera que las
pruebas decretadas en audiencia inicial de! 21 de noviembre de 2017,
han sido recolectadas en su totalidad, y de conformidad con el numeral 2
del proveido de 5 de octubre 20182 se ordend que una vez vencido el
término del traslado seguir con el tramite del proceso, asi las cosas, se
estima razonable continuar con el mismo.

En consecuencia, de conformidad con el art.181.2 del CPACA se,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR E INCORPORAR la informacién y documentos
allegados visibles a folios 107 al 122 del expediente; a los cuales se les
atribuird el valor probatorio que corresponda al momento de dictar
sentencia.

SEGUNDO: DAR por terminada la etapa probatoria, y continuar con
el tramite del proceso.

TERCERO: Por considerarlo innecesario, no se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia de alegaciones y juzgamiento, como lo permite el
articulo 181 segundo inciso del CPACA, en consecuencia, se dispone
CORRER TRASLADO para presentar por escrito alegatos de conclusion
dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion del presente proveido,

! Acta de audiencia inicial visible a folios del 88 al 92 del expediente.
2 Folio 124 del expediente




por lo cual se avisa a las partes que el expediente pasaré a engrosar la
lista de procesos al Despacho para fallo y la Sentencia que decidira de
fondo la Litis planteada, se dictara cuando le corresponda su respectivo

turno.

NOT) FIQUESE Y CUMPLASE

!

i i
i

ILIX A DRADO
Juez

Repijblica de Colombia
Roma Judicial

Jurgada Sexto Administrativo del Cirsuito Juficial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificéd a las partes por anotacion en Estado No. 3, de hoy, dia: 23
del mes: enero Ailo: 2019,
El cual podra ser consultado en la pigina web de 1a Rama Judicial
https:/www. ramajudicial pov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home v sera
enviado al correo electronico suministrado por las partes.

[
*

LAURA ISABEL BUSTOS YOLPE
Se¢retaria

<




RepoOblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Monteria, veintidds (22) de enero del afio dos mil diecinueve (2019)

Expediente: No. 23.001.33.33.006.2013-00098
Demandante: DILIA DEL CARMEN MADERA PATERNINA
Demandado: UGPP

Vista la nota secretarial que antecede y como quiera que las
pruebas decretadas en audiencia inicial del 25 de julio de 2018, han sido
recolectadas en su totalidad, y de conformidad con el numeral 2 del
proveido de 5 de octubre 20182, se ordend que una vez vencido el
término del traslado seguir con el tramite del proceso, asi las cosas, se
estima razonable continuar con el mismo.

En consecuencia, de conformidad con el art.181.2 del CPACA se,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR E INCORPORAR la informacion y documentos
allegados visibles a folios 160 y 161 del expediente; a los cuales se les
atribuira el valor probatorio que corresponda al momento de dictar
sentencia.

SEGUNDO: DAR por terminada la etapa probatoria, y continuar con
el tramite del proceso.

TERCERO: Por considerarlo innecesario, no se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia de alegaciones y juzgamiento, como lo permite el
articulo 181 segundo inciso del CPACA, en consecuencia, se dispone
CORRER TRASLADO para presentar por escrito alegatos de conclusion

! Acta de audiencia inicial visible a folios del 155 af 158 del expediente.
2 Folio 163 del expediente.




dentro de los 10 dias siguientes a la notificacién de! presente proveido,
por lo cual se avisa a las partes que el expediente pasara a engrosar la
lista de procesos al Despacho para fallo y la Sentencia que decidira de
fondo la Litis planteada, se dictara cuando le corresponda su respectivo
turno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L1 ARGEL GUADRADO
Juez

Repoblico de Colombia
JRama hudiciol

suzgada Sedo Administrativo del Cireuite Judicial de Monteeia

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 3, de hoy, dia: 23
del mes: enero Afio: 2019,
El cual podri ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https:/Awwiw ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria/home y serd
enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LY

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria

/




Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Monteria, veintidds (22) de enero del afo dos mil diecinueve (2019)

Expediente: No. 23.001.33.33.006.2016-00016
Demandante: ANA ROSMARY MONTOYA DE BARRIENTOS
Demandado; COLPENSIONES

Vista la nota secretarial que antecede y como quiera que las
pruebas decretadas en audiencia inicial del 10 de agosto de 2018, han
sido recolectadas en su totalidad, y de conformidad con el numeral 2 del
proveido de 5 de octubre 20182, se ordend que una vez vencido el
término del traslado seguir con el tramite del proceso, asi las cosas, se
estima razonable continuar con el mismo.

En consecuencia, de conformidad con el art.181.2 del CPACA se,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR E INCORPORAR la informacién y documentos
allegados visibles a folios 118, 122 y 125 del expediente; a los cuales se
les atribuira el valor probatoric gue corresponda al momento de dictar
sentencia.

SEGUNDO: DAR por terminada la etapa probatoria, y continuar con
el tramite del proceso.

TERCERO: Por considerarlo innecesario, no se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia de alegaciones y juzgamiento, como lo permite el
articulo 181 segundo inciso del CPACA, en consecuencia, se dispone
CORRER TRASLADO para presentar por escrito alegatos de conclusion
dentro de los 10 dias siguientes a la notificacién del presente proveido,

! Acta de audiencia inicial visible a folios del 108 al 117 del expediente.
2 Folio 129 del expediente




por lo cual se avisa a las partes que el expediente pasara a engrosar la
lista de procesos al Despacho para fallo y la Sentencia que decidira de
fondo la Litis planteada, se dictara cuando le corresponda su respectivo
turno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1L AA CUADRADO
Juez

Replblica de Colombia
Rama Judicial

Jurgado Saxto Administrativo dof Cirsuito Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacién en Estado No. 3, de hoy, dia: 23
del mes: enero Aiio: 2019.
El cual podra ser consultado en la p4gina web de 1a Rama Judicial
htips://www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria‘home y sera
enviado al correo electronico suministrado por las partes.

LAURA ISA/&EL BUSTOS VOLPE

ecretaria

-/




Repiblica de Colombia
_Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veintidos (22} de Enero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
Expediente Rad. No.: 23.001.33.33.006.2018.00302
Ejecutante: NACION MINEDUCACION NIT. 899999004-1

Ejecutado: HECTOR GUEVARA VERGARA C.C. 92.512.182
AUTO: sustanciacion, inadmite Mandamiento

Conforme da cuenta la nota secretarial que antecede, el proceso en Referencia fue allegado a esta
Unidad Judicial, por cuanto el Tribunal Administrativo de Cérdoba, considero que este Despacho es el
competente para conocer y no él por razén de la cuantia, por lo que en obedecimiento al superior, se
procede a estudiar el mandamiento de pago solicitado.

Peticién Ejecutiva: el ejecutante pide, se libre mandamiento de pago a su favor y en contra de la
ejecuta por las siguientes sumas de dinero:

Por la suma de TRES MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS
MLV (83.595.000). Asi mismo solicita el pago de Intereses corrientes y moratorios, de fas costas y
agencias en derecho.

Obligaciones que estima se le adeudada por concepto de clausufa penal contenida en el contrato
No. 723 de 2015 clausula Decima Octava, y estipulado en la Resolucion 08167 del 24 de abril de 2017,
esto es, - ef 10% del valor del contrato- cuyo objeto fue ‘“fa prestacidn de servicios profesionales para
brindar al Ministerio de educacién nacional apoyo a la gestion y seguimiento infegral de los proyectos de
infraestructura educativa en la regién caribe sur (CORDOBA, SUCRE, BOLIVAR, SAN ANDRES) en
coordinacion con las secretarias de educacion de cada entidad territorial”

Se aportd como titulo ejecutivo de tipo complejo los siguientes documentos:

1. Copia autenticada de! contrato de prestacion de servicios celebrado entre las partes No. 723 de
de fecha 14 de abril de 2015 fls.18-29 cuademo de pruebas

2. Copia autenticada de la Resolucion 08167 de 24 de abril de 2017, “por la cual se declara el
incumplimiento del contrato No. 723 de 2015 y se hace efectiva fa cldusufa Penal’. Fls. 5-16
cuademo de pruebas

3. Copia autenticada de Constancia de ejecutoria de la Resolucién 08167 de 24 de abril de 2017,
fl.17 cuaderno de pruebas

Es sabido que la obligacion plasmada en los documentos con los cuales se pretende ejecutar debe
ser Clara, Expresa y Exigible, a favor del ejecutante y a cargo del Ejecutado, que sea liquida o liquidable
por simple operacion aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas con dinero. De manera que ella
debe ser faciimente inteligible, cumpliendo el requisito de la claridad, estar formulada en forma directa, esto




Rad. 2018.00302

es, de forma expresa, y ademas ser ejecutable, por no estar pendiente de plazo o condicion. Tal como fo
expresa el art. 4221 del C.G.P. aplicable por remisidn del art. 306 del CPACA.

Cuando el titulo ejecutivo no cumple con los requisitos expuestos, no procede librar el mandamiento
de pago, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 430 del C.G.P.

ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompariada de documenfo que
preste mérito ejecutivo, ef juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpfa la obligacion en la
forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podrén discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo. No se admitira ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido
planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podréan
reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el aufo que ordene seguir adelante la ejecucion,
segun fuere el caso.

Cuando como consecuencia def recurso de reposicion el juez revoque ef mandamiento de pago por ausencia
de los requisitos del titulo ejecutivo, el demandante, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del
auto, podra presentar demanda ante el juez para que se adelante proceso declarativo dentro del mismo
expediente, sin que haya lugar a nuevo reparto. El juez se pronunciaré sobre Ia demanda declarativa y, si la
admite, ordenara nofificar por estado a quien ya estuviese vinculado en el proceso ejecutivo.,

Vencido el plazo previsto en el inciso anterior, la demanda podré formularse en proceso separado.

De presentarse en tiempo la demanda declarativa, en el nuevo proceso seguird teniendo vigencia la
inferrupcion de fa prescripcion y fa inoperancia de la caducidad generados en el proceso ejecutivo.

El trémite de la demanda declarativa no impedira formular y tramitar el incidente de liquidacion de perjuicios
en confra del demandante, si a eflo hubiere lugar.

Pese a lo anterior, cabe anotar que en el presente evento nos encontramos ante un TITULO DE
CARACTER COMPLEJO, en consideracion a la relacién contractual de las partes involucradas y a la forma
en que se liquida e! contrato, por tanto, dicho titulo queda investido de unos requisitos adicionales a los que
ostenta un titulo denominado como simple. Los cuales a su vez se clasifican como de forma y de fondo.

Et término complejo deviene del hecho de que no basta el mero contrato para exigir su cumplimiento
via jurisdiccional, sino que éste debe venir acompafado de todas las formalidades en &) consagrados y que
por lo tanto el titulo lo conforman todos aquellos documentos que complementan dicha actividad
contractual, esto es, (i} aquellos que involucran la ejecucion de! contrato, (i) las actas de seguimiento, (iii)
los convenios, (iv) las reservas y registros presupuestales, (v) las actas de liquidacion y, (vi) todos aquellos

que sean necesarios para el desarrollo de dicha actividad, tales como, pélizas de seguros, actos
administrativos unilaterales, conciliaciones etc...2.

Ademas, como en el presente asunto se pretende el pago de una suma de dinero, por concepto de
honorarios profesionales cuya fuente es un contrato de prestacion de servicios, se requiere acreditar cuéles
fueron las obligaciones que asumieron las partes contratantes y si las mismas fueron o no satisfechas
conforme lo pactado en la relacién negocial, para lo cual resulta ineludible acudir al contrato. Pero ademas,
en los casos en los cuales dicho pago quedé condicionado al resultado favorable o exitoso de Ia gestién
encomendada, resulta menester acreditar que ésta se satisfizo tal como lo acordaren las partes, de manera

que no exista duda alguna de que los honorarios devengados corresponden a la gestion realizada
satisfactoriamente por el mandatario, segun lo acordado?.

Conforme lo anterior, es claro que nos encontramos frente a un titulo de caracter complejo

1 Consagra la Ley 1564 de 2012 (CGP), “ARTICULD 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse efecutivamente lus obligaciones expresas, claras
y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de
una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier Jurisdiceldn, o de otra providencio judicial, o de las providencias que en
procesos de policia oprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de cuxiliares de la Justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. Lo
confesion hecha en el curso de un proceso na constituye titulo ejecutivo, pero sila que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 1847
*yer, Consejo de Estado — seccidn Tercera. MP. Daniel Sudrez Herndndez. Sentencia 06 de mayo de 1999, Exp. 15759. Actor: Bachillerato Mixto
Santo Tomas de Aquino

* Consejo de Estado — Seccidn Tercera, providencia del 31 de enero de 2008, proferida dentro del expediente No. 44401-23-31-000-2007-00067-
01(34201), M.P. Dra. MYRIAM GUERRERO DE ESCOBAR




Rad. 2018.00302

comogquiera que su integracién no se satisface Unicamente con el contrato de Prestacion de servicios
profesionales, sino que requiere de otros documentos para cumplir con los requisitos de forma y de fondo
que distinguen a esta clase de titulos, por lo que es menester acudir a fos deméas documentos que integran
el titulo para su determinacion.

En este orden de ideas, y descendiendo al caso bajo analisis observa el Despacho que los
documentos que conforman el titulo ejecutive complejo no se encuentra debidamente integrados, pues
brilla por su ausencia: la primera copia que preste merito ejecutivo?, el auto o acto gue las ordena,
adicionalmente no se evidencia el certificado de 1a Disponibilidad presupuestal o el RDP necesarios para la
celebracion de contrato que se busca ejecutar.

Por lo anterior y de acuerdo con lo establecido en el articulo 170 del C.P.A.C.AS%, se inadmitira la
demanda a efectos de que se corrija la falencia indicada en el término de diez (10} dias, so pena de
rechazo. En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Cral del Circuito de Monteria.

RESUELVE:

PRIMERO. INADMITIR la demanda ejecutiva conforme a la falencia advertida en las
consideraciones, y concédase el término de 10 dias para su correccidn, so pena de negar el mandamiento
de pago a falta de integracion del titulo ejecutivo.

SEGUNDO. RECONOCER adjetiva al abogado LUIS FELIPE LANDINE GUZMAN identificado
con la cédula de ciudadania No. 94.451.900 y portador de la Tarjeta Profesional No. 184455 del C. S.de la
J. en calidad de apoderado del Ejecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Repdbiica de Colombla
_Rama sudicial

ducgade Sexty Adminiatrative del Chrouls Jsolal de Morterla

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacisn en Estado No. 03 el 23/01/2019, el cual
podra ser consuftado en la pagina web de la Rama Judicial
https /Awww.ramajudicial.gov.cofweb/juzgado-06-administrativo-de-monterialhome vy serd enviado al
correo electronico suministrado por las partes. .

Secretaria

J

* Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone: “Artfculo 215. Valor probatorio de las copias. Inciso
primero derogado por el literol o), ort. 626, Ley 1564 de 2012. Se presumird, salvo prueba en contrario, que los copias tendrdn el mismo valor del
original cuando no hayan sido tachadas de falsas, para cuyo efecto se seguird el trémite dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil.

Lo regia prevista en el Inciso anterior no se apiicard cuando se trate de titulos efecutivos, caso en el cual los documentos que los contengan
deberdn cumplir los requisitos exigidos en la ley.” Negrillas intencionales del Despacho.

s ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird 1a demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible

de reposicién, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez {10) dias. Sino lo hiciere se rechazard

la demanda.




Repiblico de Colombia
_Rama Judicial

Juzgado Eexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veintidés (22) de Enero de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: EJECUTIVO
Expediente Rad. No.: 23.001.33.33.006.2018.00606
Ejecutante: LEDYS BARRERA PARRA C.C. 43.547 415

Ejecutado: E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE DE TIERRALTA NIT.812000317-5
AUTQ: sustanctacion, inadmite Mandamiento

Conforme da cuenta la nota secretarial que antecede, €l proceso en Referencia fue allegado a esta
Unidad Judicial, mediante reparto sec. 3560, el dia 12 de Diciembre de 2018, siendo procedente entrar a
decidir respecto la solicitud de mandamiento de pago impetrada por la Sra. LEDYS BARRERA PARRA por
conducto de apoderado, obligacion que se predica emanar de! contrato de prestacién de servicios
Profesionales suscrito entre las partes enunciadas en referencia el dia 03 de octubre de 2016.

Peticion Ejecutiva: el ejecutante pide, se libre mandamiento de pago a su favor y en contra de la
ejecuta por las siguientes sumas de dinero:

Por la suma de SESENTA Y SIETE MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL CIENTO
SEIS PESOS MLV ($67.866.106). Asi mismo solicita el pago de Intereses moratorios, de las
costas y agencias en derecho.

Obligaciones que estima se le adeudada por concepto correspondiente af cinco por cienfo {5%) de
los valores en conciliacién de glosas a favor de la E.S.E. con cada una de las entidades contratadas. {...)!
obligacién que se indica emanado del contrato de prestacién de servicios profesionales de fecha 03 de
octubre de 2016 suscrito entre las partes en referencia y concretamente en base a la concifiacién realizada
con EMDI SALUD el 04 de octubre de 2016.

Se aportd como titulo ejecutivo de tipo complejo los siguientes documentos:

1. Copia autenticada de! contrato de prestacion de servicios celebrado entre la E.S.E. HOSPITAL
SAN JOSE DE TIERRALTA y la Sra. LEDYS BARRERA PARRA de fecha 03 de octubre de 2016
fls.9-11

2. Copia autenticada del acta de conciliacion de glosa No. 105 EMDISALUD EPS-ESS-S y el
HOSPITAL SAN JOSE DE TIERRALTA.

Es sabido que la obligacién plasmada en los documentos con los cuales se pretende ejecutar debe
ser Clara, Expresa y Exigible, a favor del ejecutante y a cargo del Ejecutado, que sea liquida o liquidable
por simple operacién aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas con dinero. De manera que ella
debe ser facilmente inteligible, cumpliendo e! requisito de la claridad, estar formulada en forma directa, esto
es, de forma expresa, y ademas ser ejecutable, por no estar pendiente de plazo o condicién. Tal como lo
expresa el art. 4222 del C.G.P. aplicable por remision del art. 306 del CPACA.

1 Clausula Quinta del contrato visible a fl. 8-11 y anexo 5-7
2 Consagra la Ley 1564 de 2012 (CGP), “ARTICULOD £22. TITULO EJIECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras

y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de
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Cuando el titulo ejecutivo no cumple con los requisitos expuestos, no procede librar el mandamiento
de pago, de conformidad con lo dispuesto en e! articulo 430 del C.G.P.

ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompaada de documento que
preste mérito efecutivo, ef juez librara mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la
forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo s6lo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra ef
mandamiento ejecufivo. No se admitira ninguna confroversia sobre los requisitos del fitufo que no haya sido
planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos forrales del titulo ejecutivo no podran
reconocerse o declararse por ef juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion,
segun fuere el caso,

Cuando como consecuencia del recurso de reposicion el juez revoque el mandamiento de pagoe por ausencia
de los requisifos del titulo ejecutivo, el demandante, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del
auto, podra presentar demanda ante el juez para que se adelante proceso declarativo dentro def mismo
expediente, sin que haya lugar a nuevo reparto. El juez se pronunciara sobre la demanda decfarativa y, si la
admite, ordenara notificar por estado a quien ya estuviese vinculado en ef proceso ejecutivo.

Vencido el plazo previsto en el inciso anterior, la demanda podra formularse en proceso separado.

De presentarse en tiempo la demanda declarativa, en el nuevo proceso seguira teniendo vigencia la
interrupcion de la prescripcion y la inoperancia de la caducidad generados en el proceso ejecutivo.

Ef trémite de la demanda declarativa no impediré formular y tramitar el incidente de liquidacion de perjuicios
en contra del demandante, si a ello hubiere lugar.

Pese a lo anterior, cabe anotar que en el presente evento nos encontramos ante un TITULO DE
CARACTER COMPLEJO, en consideracion a la relacion contractual de las partes involucradas y a la forma
en que se liquida el contrato, por tanto, dicho titulo queda investido de unos requisitos adicionales a los que
ostenta un titulo denominado como simple. Y por consiguiente calificables como de forma y de fondo.

El término complejo deviene del hecho de que no basta el mero contrato para exigir su cumplimiento
via jurisdiccional, sino que éste debe venir acompafiado de todas las formalidades en él consagrados y que
por lo tanto el titulo lo conforman todos aquellos documentos que complementan dicha actividad
contractual, esto es, (i} aquellos que involucran la ejecucion del contrato, (ii) las actas de seguimiento, (i)
los convenios, {iv) las reservas y registros presupuestales, (v} las actas de liquidacion y, (vi) todos aquellos

que sean necesarios para el desarrollo de dicha actividad, tales como, pélizas de seguros, actos
administrativos unilaterales, conciliaciones etc...3.

Ademas, como en el presente asunto se pretende el pago de una suma de dinero, por concepto de
honorarios profesionales cuya fuente es un contrato de prestacién de servicios, se requiere acreditar cuales
fueron las obligaciones que asumieron las partes contratantes y si las mismas fueron o no satisfechas
conforme lo pactado en la refacién negocial, para lo cual resulta ineludible acudir al contrato. Pero ademas,
en los casos en los cuales dicho pagoe quedé condicionado al resultado favorable o exitoso de la gestion
encomendada, resulta menester acreditar que ésta se satisfizo tal como lo acordaron las partes, de manera
que no exista duda alguna de que los honorarios devengados corresponden a la gestién realizada
satisfactoriamente por el mandatario, segiin lo acordado?.

Conforme lo anterior, es claro que nos encontramos frente a un titulo de caracter complejo
comoquiera que su integracién no se satisface (nicamente con el contrato de Prestacion de servicios
profesionales, sino que requiere de otros documentos para cumplir con los requisitos de forma y de fondo
que distinguen a esta clase de titulos, por lo que es menester acudir a los demas documentos que integran

una sentencia de condena proferida por Juez o tribunal de cualquier jurisdiccidn, o de otra providencia judiciol, o de los providencigs que en
procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de fo Justicia, y los demds documentos que sefiale la fey. Lo
tonfesidn hecha en ef curso de un proceso no constituye titulo efecutivo, pere sf g que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.%

# Ver, Consejo de Estado - seccién Tercera. MP. Daniel Sudrez Herndndez, Sentencia 06 de mayo de 1999. Exp. 15759. Actor: Bachilferato Mixto
Santo Tomas de Aguino

4 Consejo de Estado - Seccion Tercera, providencia del 31 de enero de 2008, proferida dentro det expediente No. 44401-23-31-000-2007-00067-
01{34201), M.P. Dra. MYRIAM GUERRERO DE ESCOBAR



Rad. 2018.00606

el titulo para su determinacion.

En este orden de ideas, y descendiendo al caso bajo analisis observa el Despacho que los
documentos que conforman el titulo ejecutivo complejo no se encuentra debidamente integrados, pues
brilla por su ausencia: la primera copia que preste merito ejecutive’, el auto o acto que las ordena,
constancia de haberse solicitado el cumplimiento de la obligacién ante la Administracion del Ente demando
en cumplimiento incluso, del de lo estipulado en la parte final por de la CLAUSULA QUINTA contenida en
el contrato celebrado por las partes y hoy demandado esto es, ‘Lo anterior se liquidarad y pagara al
CONTRATISTA en un solo confado, una vez que la respectiva cuenta de cobro se encuentre legalizada, la
cual debe contener(sic) copia de la solicitud y copia del Acta de liquidacién definitiva y(sic) los soportes
requeridos por la E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE™ adicionalmente no se evidencia el certificado de la
Disponibilidad presupuestal o el RDP necesarios para la celebracién de contrato que se busca ejecutar.

Por lo anterior y de acuerdo con lo establecido en el articulo 170 del C.P.A.C.AS, se inadmitira la
demanda a efectos de que se corrija la falencia indicada en el término de diez (10) dias, so pena de
rechazo. En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria.

RESUELVE:

PRIMERO. INADMITIR la demanda ejecutiva conforme a la falencia advertida en las
consideraciones, y concédase el término de 10 dias para su correccién, so pena de negar el mandamiento
de pago a falta de integracion del titulo ejecutivo.

SEGUNDO. RECONOCER adjetiva al abogado ALFREDO ADCLFO AGAMEZ MELENDEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 78.019.796 y portador de [a Tarjeta Profesional No. 73767 del
C. S.delaJ. en calidad de apoderado de! Ejecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Repoblica de Colombia

Jumgsdo Eato Advminisirative dil Ciroulis Juliclal de NMonteris

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacién en Estado No. 03 el 23/01/2019, e! cual
podra ser consuitado en la pagina web de la Rama Judicial
hitps:/iwww, ramaiudicial g ov. co/web/juzgado-06-administrativo-de-monteria’home y sera _enviado al
correo electrénico suministrado por las partes. .

Gloora Siabel [DBastos Vipo

Secretarla

5 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone: *Articulo 215. Valor probatorio de los copias. Inciso
primero derogodo por e literal o), ort. 626, Ley 1564 de 2012. Se presumird, salvo prueba en contrario, que las copias tendrdn el mismo valor del
original cuando ne hayan sido tachados de falsas, para cuyo efecto se seguird el trdmite dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil.

La regla prevista en el Inclso anterlor no se aplicard cuando se trate de titulos efecutivos, caso en el cual los documentos que los contengan
deberdn cumplir los requisitos exigidos en la ley.” Negrillas intencionales del Despacho.

6 ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. $e inadmitird la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible
de reposicion, en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez {10) dias. Si no lo hiciere se rechazara

fa demanda,




RepGblica de Colombia
_Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veintidés (22) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Accién de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2018-00186
Accionante: ALICIA OLIVERO BARRIOS
Accionado: NUEVA EPS

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el

Despacho,
DISPONE

v Acéjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, en auto de fecha
dieciséis (16) de octubre de dos mil dieciocho (2018) donde se excluyd
de revision la presente Accién de Tutela, de conformidad con los articulos
86 y 241-9 de la Constitucién Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

v Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ILIA

kY
f%? % Repiblco de Colombia
3 _Rama Judicial
u Kagatlo Sexto Administrative del Ciroutto Judicial de Morteri

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifico a las partes por anotacion en Estado No. 03 Del 23 de enero de 2019, el cual

podrd ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial hitps:/iwww ramaiudicial.qov.cofwebljuzgade-06-

administrativo-de-monteria/home y sera enviado al correo electronico suministrado por las partes.

-

LAURA |5A%&57'03 VOLPE

Sdcretaria

J




Repoblica de Colombia
_Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veintidés (22) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Accion de Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2018-00209

Accionante: ANA GREY RUIZ AYALA

Accionado: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL-ADRES

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el

Despacho,
DISPONE

v Acodjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, en auto de fecha
dieciséis (16) de octubre de dos mil dieciocho (2018) donde se excluy6
de revision la presente Accion de Tutela, de conformidad con los articulos
86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

v Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ILI ADO

Repiblica de Colombia
oma Judicial |

Jazgado Cexto Administrative del Ciroulto Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificd a las partes por anotacion en Estado No. 03 Del 23 de enero de 2019, el cual
podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial https:/mwww ramajudicial.gov. cofweb/juzqado-06-
administrativo-de-monteria/home y sera enviado al correo electronico suministrado por las partes.

[y

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria

=




Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Jurgado Sexto Administrativo def Circuito Judicial de KMonteria

Monteria, veintidés (22) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Accién de Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2018-00212

Accionante: ELADIO FIDEL PEREZ GIRON

Accionado: JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ
DE BOLIVAR

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado e! presente proceso, €l
Despacho,

DISPONE

v Acodjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, en auto de fecha
dieciséis (16) de octubre de dos mil dieciocho (2018) donde se excluyo
de revision la presente Accion de Tutela, de conformidad con los articulos
86 y 241-9 de la Constitucioén Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

v Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

5’%
i % E% Repibica de Colombia
R _Rama Judiciol
u dergato Sexto Administrativo del CirouRte Judictal da Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterier se notifict a las partes por anotacién en Estado No. 03 Del 23 de enero de 2019, el cual
podra ser consultado en fa pdgina web de la Rama Judicial hitps:/Awww., ramajudicial.gov.cofwebljuzqado-06-
administrativo-de-monteria/home y sera enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LAURA |SA%;TOS' VOLPE

Sedretarla




Repiblica de Colombia
_Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veintidds (22) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Accion de Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2018-00193

Accionante: JOSE FLOREZ OVIEDO

Accionado: NUEVA EPS-MATISSE DISENO INGENERIA Y

CONSTRUCION

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el

Despacho,
DISPONE

v Acébjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, en auto de fecha
dieciséis (16) de octubre de des mil dieciocho (2018) donde se excluyo
de revision la presente Accién de Tutela, de conformidad con los articulos
86 y 241-9 de la Constitucién Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

v Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

T

%
%

Repdbica de Colombia
Rama Judicial

Jusigado Sexto Adminisirativo del Ciroufto Judiclaf de Morderiz

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en Estado No. 03 Del 23 de enero de 2019, el cual
podrd ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial https:/fwww.ramajudicial gov.cofweb/juzgado-06-

administrativo-de-monteria/home y serd enviado al co??z:?ré»‘nico suministrado por las pares.

[y

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sefretaria




Repdbhca de Colombia
_Rama lJudicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veintidds (22) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Accién de Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2018-00194

Accionante: MARGARITA NAVARRO MARRUGO
Accionado: FNPSM-FIDUPREVISORA-SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL DE CORDOBA

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el
Despacho,
DISPONE

v Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, en auto de fecha
veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) donde se
excluy6 de revisién la presente Accién de Tutela, de conformidad con los
articulos 86 y 241-9 de la Constitucién Politica y 33 del Decreto 2591 de
1991.

v Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g’f"%&:‘g Replblico de Colombia
WA Jama judiciol
’ Jurgarin Sexto Adminisirative del Cirouts Judieial da Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anctacién en Estado No. 03 Del 23 de enero de 2019, el cual
podrad ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial https-/fwww ramajudicial gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria‘home y serd enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LAURA ISAB STOS VOLPE
Sedretaria




Repdblica de Colombia
Roma Judicial

Juzrgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veintid6s (22) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Accidon de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2018-00187
Accionante: MATILDE MESTRA MORA
Accionado: ICBF

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el
Despacho,
DISPONE

v Acébjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, en autc de fecha
veintiocho (28) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) donde se
excluyo de revisién la presente Accion de Tutela, de conformidad con los
articulos 86 y 241-9 de la Constitucién Politica y 33 del Decreto 2591 de
1991.

v Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTI JiQUESE Y CUMPLASE

Repiblica de Colombia
Rama Judiciol

Jurgade Sexto Administrativo del Clreuite Judicial de Montoria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 03 Del 23 de enero de 2019, el cual
podra ser consultado en fa p&gina web de la Rama Judicial https:f/www ramajudicial gov.co/web/juzgado-06-

administrativo-de-monteria/home y serd enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LAURA ISAB(EﬁJ\STOS VOLPE
Sedretaria




Repubhca de Colombia
_Rama Judicial

Juxgado Sexto Administrativo def Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veintidds (22) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Accién de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2018-00150
Accionante: NORIS CARDOZO DE GAVALO
Accionado: NUEVA EPS

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, éf
Despacho,
DISPONE

v Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, en auto de fecha
dieciséis (16) de octubre de dos mil dieciocho (2018) donde se excluyd
de revisién la presente Accidn de Tutela, de conformidad con los articulos
86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

v Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

Fepiblica de Colombia
Ramo Judicial

Juzgado Sexto Administrative del Clroulto Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notifict a las partes por anotacién en Estado No. 03 De! 23 de enero de 2018, el cual
podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial https:/ww.ramajudicial.qov.coiweb/juzgade-06-

administrativo-de-monteria/home y sera enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

LAURA ISA%SPJSTOS VOLPE
Secretarla




Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Jurgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veintidos (22) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Accién de Tutela
Expediente: 23.001.33.33.006.2018-00237
Accionante: ROCIO VILLADIEGO RAMOS
Accionado: UARIV

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el

Despacho,
DISPONE

v Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, en auto de fecha
dieciséis (16) de octubre de dos mil dieciocho (2018) donde se excluyo
de revisién la presente Accion de Tutela, de conformidad con los articulos
86 y 241-9 de la Constitucién Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

v" Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

r

QUESE Y CUMPLASE

GElL CUADRADO
Juez

Nq" IE

IL.

Repiblica de Colombio
_Roma Judiciot

Juzgada Sexto Administrative def Cirouito Judiclal de Montadia

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 03 Del 23 de enero de 2019, el cual
pedrd ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial https-/fwww.ramajudicial. gov.cofweb/fjuzgado-06-

administrativo-de-monteriathome y sera enviado?‘;ﬁo glectrénico suministrado por las partes.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria

N




RepuUblica de Colombia
Rama Judicial

Jurgado Sexto Administrative del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veintidos (22) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Accién de Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2018-00216

Accionante: YENIFER LOPEZ PEREZ

Accionado: FNPSM-FIDUPREVISORA-SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL DE CORDOBA

Vista la anterior nota secretarial y posteriormente revisado el presente proceso, el
Despacho,
DISPONE

v Acéjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, en auto de fecha
dieciséis (16) de octubre de dos mil dieciocho (2018) donde se excluyo
de revisién la presente Accién de Tutela, de conformidad con los articulos
86 y 241-9 de la Constitucién Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

v Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

£
E_
{f § RepGblca de Colombia
_Bama Judicio
Juzgade Sexto Administrativo del Ciroulto Judicial de Monteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificé a las partes por anotacién en Estado No. 03 Del 23 de enero de 2019, el cual
podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial hitps:/Avww.ramajudicial.gov, colwebfuzgado -06-

administrativo-de-monteria’home y seré enviado al cogeo electrdnico suministrado por las pantes,

LAURA ISABEL BUST(.)S VOLPE
Se¢cretaria
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Repiblica de Colombia
Rema Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Accién de Tutela
Monteria, veintidés (22) de enero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. 23.001.33.33.006.2018-00580

Demandante: EVALUAMOS IPS LTDA

Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE
MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS - INVIMA

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de la cual se informa de la
impugnacion por [a parte accionada, en contra de la providencia de fecha catorce (14)
de enero de 2019, dentro del término legal para hacerlo, conforme al articulo 31 del
decreto 2591 de 1991, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de! Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

Conceder en el efecto devolutivo la impugnacién interpuesta contra la sentencia
de tutela de fecha catorce (14) de enero de 2019, mediante la cual se concedié el
amparo tutelar del derecho fundamental de peticién, invocado por EVALUAMOS IPS
LTDA, en la accién de tutela presentada contra el Instituto Nacional de Vigilancia de
Medicamentos y alimentos ~ INVIMA. En consecuencia, remitase el expediente al
Superior para que surta la alzada.

NOTIEIQUESE ¥ CUMPLASE

RepGbica da Cob
_Roma Judicict

Jurgado Sexts A ative del Clroulis Judicial de Ab

Constancia Secretarial

La providencia anterior se notific6 a las partes por anotacién en Estado No.3 el dia 23
de enero de 2019, el cual podra ser consultado en la pdgina web de la Rama Judicial
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-
monteria/home y enviado al correo electrénico suministrado por las partes.

Laura Isabkl Bustos Volpe
Setretaria
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Republica de Cotombia
_Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veintidds (22) de Enero del afio dos mil diecinueve (2019)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2017-00250
Demandante: NELSY TAPIA CONTRERAS
Demandado: COLPENSIONES
Auto sustanciacion: fija fecha para conciliacion de
Sentencia previa concesion de recurso

Vista la nota secretarial que antecede y examinado el plenario, se observa a folios 130-
135 recurso de apelacion oportunamente presentado por el apoderade de la parte demandada,
contra la Sentencia de fecha 06 de diciembre del 2018', mediante la cual se condend
parcialmente a la entidad accionada.

Conforme lo dispone el numeral 4 del art. 192 del CPACA “Cuando el fallo de primera
instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion,
el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacién, que deberg celebrarse antes de
resolver sobre la concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria’. Asi
pues, corresponde citar a las partes para celebrar audiencia de conciliacién, antes de resolver
sobre la concesidn del recurso incoado.

En ese orden, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

Citar a las partes para llevar a cabo la audiencia de que trata el numeral 4 del art. 192
CPACA, el dia 21 de marzo de del 2019 a las 10:00 am. Por Secretaria comunicar a las partes
para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F 4 2: Repibhca de Colombia
B W) _lanuloc‘cid‘
agade Sexio Administrative def Ciroulio Judivial de Bonteria

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificd a las partes por anotacién en Estado No. 03 el 23/01/2019, el cual podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial https://www.ramaiudictal. gov.coiweb/juz ado-OG-admiTstrativo-de-

monteriathome y sera enviado al correo electrdnico suministrado por las partes. % .

Secretaria

1F1. 123-128, notificada a las partes por correo electrénico el dia 11 de diciembre de 2018 a las 3:48 pm.
Fl. 129,




Repiblica de Colombia
_Rama Judicial

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veintidés (22) de Enero de! afio dos mil diecinueve (2019)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2017-00126
Demandante: BERNARDO BERNAL NAVARRO
Demandado: UGPP
Auto sustanciacién: fija fecha para conciliacién de
Sentencia previa concesién de recurso

Vista la nota secretarial que antecede y examinado el plenario, se observa a folios 117-
118 via correo electrénico recurso de apelacion oportunamente presentado por el apoderado de
la parte demandada, contra la Sentencia de fecha 14 de noviembre del 2018, mediante la cual
se condend parcialmente a la entidad accionada.

Conforme lo dispone el numeral 4 del art. 192 del CPACA “Cuando el fallo de primera
instancia sea de caréacter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de apefacion,
el Juez o Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que deberé celebrarse anfes de
resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria”. Asi
pues, corresponde citar a las partes para celebrar audiencia de conciliacién, antes de resolver
sobre la concesion del recurso incoado.

En ese orden, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

Citar a las partes para llevar a cabo la audiencia de que trata el numeral 4 del art. 192
CPACA, el dia 21 de marzo de del 2019 a las 11:00 am. Por Secretaria comunicar a las partes
para los fines pertinentes.

:': =4
H ﬁ T Repoblica de Colombia
B W Rama Judicial
U hagado Suxto Admimistrabive dol Ciroults dudicial da Monberia

Constancia secretarial
La providencia anterior se notificd a las partes por anotacién en Estado No. 03 el 23/01/2019, el cual podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial https./iwww.ramajudicial.aov co/web/juzgado-06-administrativo-de-

monteria/home y sera enviado al correo electrénico suministrado por las partes. v@%j ~
/ %

Secretaria

1 F|. 105-115, notificada a las partes por correo electrénico el dia 14 de noviembre de 2018 a las 4:32
pm. Fl. 116,



