Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JURISDIOGION DELO
CONTENTIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, agosto 20 de 2019
Incidente de Solicitud de Titulo Judicial
Nulidad v Restablecimiento del Derecho

23.001.33.33.006.2012.00215

Teresita Suarez Muiioz VS UGPP

Visto el informe secretarial y para dar tramite a lo solicitado por el abogadc
Orlando Pacheco Chica apoderado de la UGPP, en lo referente al desarchivo de
proceso de la referencia para hacer entrega del titulo judicial constituido dentro de
mismo: se dara curso a lo pedido a través de un incidente de solicitud, teniendo er
cuenta que el expediente se encuentra archivado y el termino requerido para dar
respuesta al petente excede el maximo permitido por la Ley.

Por lo anterior, se ordenara a.la Oficina Judicial que desarchive e
expediente y se comunicara al petente el tramite aqui surtido. El Juzgado Sextc
Administrativo de Monteria,

DISPONE:

PRIMERO. Abrir cuaderno incidental a la solicitud presentada por e

abogado Orlando Pacheco Chica apoderado judicial de la UGPP.
SEGUNDO. Ordénese a la Oficina Judicial encargada del Archivo Judicial

que desarchive el expediente y lo ponga a disposicion de esta Unidad Judicial.

TERCERO. Inférmese el tramite aqui impartido al solicitante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La providencia anterior se notific a las
partes por anotacion en Estado No.53,
Hoy, 21 de agosto de 2019. Este
Estado podra ser consultado en la
pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-
monteria/home.

LAURA ISABEL'BUSTOS VOLPE
ecretaria

J



Rama Judicial SIGCMA
Consejo Superior de Ja Judicatura

Reptiblica de Colombia

SURISDICCION DELO
CONTERCIOSO ADMINISTRATIVO
OF CORDBOBA

Juzgado Sexto Administrativ Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimie?é del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00270

Demandante: Osman José Casarrubia Guzman

Demandado: Ministerio Defensa Nacional

Decisién: Admite demanda _

.CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 162y 171 del C.P.A.CAyen atencion
a que la notificacion electrénica no tiene ningun costo!, se considera innecesario
continuar ordenando consignacion de los gastos ordinarios de proceso, no obstante las
actuaciones que generan erogacion- envios de traslados fisicos de demanda, oficios
efc- seran realizados por la parte interesada previo retiro de dichos documentos en la

secretaria de este juzgado.

En virtud de lo expuesto se

. RESUELVE:

PRIMERO.ADMITIR la demanda presentada por OSMAN JOSE CASARRUBIA GUZMAN
contra la NACION —-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, de conformidad con la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente a la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA, modificado por el articu o
612 de la Ley 1564 de 2012, advirtiéndole al demandado la obligacion de dar
cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro dzi
término establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial | que actta
ante este Juzgado. '

CUARTO.NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun lo dispone 3|
articulo 171.1 CPACA.

QUINTO. NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en lcs
términos del articulo 612 del C.G.P., reglamentado parcialmente por el Decreto 1365 ce
2013.

SEXTO RECONOCER personeria a la Doctora. KARINA PAOLA ZABALA CASTANO,
identificado con cédula de ciudadania 1.067.911.768 T.P. N° 271.483 del C.S de la Jul.
como apoderado del demandante.

" Acuerdo PS AA 16-10458 de 12 de febrero de 2016
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=xp.23.001.33.33.006.2019-00270

SEPTIMO. La parte demandante dispone (10) dias siguientes a la notificacién por estado
del presente proveido para retirar los traslados fisicos de la demanda y demas
documentos segun el caso, a fin de notificar a la parte demandada, debiendo adjuntar al
expediéntela constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada el
curnplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en los
términos del articulo 178 del CPACA.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La providencia anterior se notifico a las
partes por anotacién ‘en Estado No.53,
Hoy, _21_ de _agosto de 2019_.
Este Estado podra ser consultado en la
pagina web de ia Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-
monteria/home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sdcretaria




SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de Ja Judicatura

Reptiblica de Colombia

SURISDICCION DE LG
CONTENCIOS ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00252/
Demandante: Cristian Ortega Petro

Demandado: Municipio de San Pelayo

Decision: Admite demanda

I. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulo 162 y 171 del CPACA y en atencién a
que la notificacion electronica no tiene ningGin costo', se considera innecesario
continuar ordenando consignacion de los gastos ordinarios de proceso, no obstante las
actuaciones que generan erogacion- envios de traslados fisicos de demanda, oficios
etc- seran realizados por la parte interesada previo retiro de dichos documentos en la
secretaria de este juzgado. '

En virtud de lo expuesto se
. RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada por CRISTIAN ORTEGA PETRO contra 2l
MUNICIPIO DE SAN PELAYO Y EL CONCEJO MUNICIPAL DE SAN PELAYO, ce
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente al MUNICIPIO DE SAN PELAYO Y EL
CONCEJO MUNICIPAL DE SAN PELAYO, de la forma prevista en el Articulo 1¢9
CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, advirtiéndole al
demandado la obligacion de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4 y paragra o
1 del citado-estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial | que actt a
ante este Juzgado.

CUARTO.NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun lo dispone 3!
articulo 171.1 CPACA.

QUINTO. RECONOCER.personeria a la Doctora. LIDA LUCIA MARTINEZ DORIA,
identificada con cédula de ciudadania 50.898.233 y T.P. N° 106.587 del C.S de la Jul.
como apoderado del demandante

SEXTO. La parte demandante dispone (10) dias siguientes a la notificacion por estaco
del presente proveido para retirar los traslados fisicos de la demanda y demiés
documentos segun el caso, a fin de notificar a la parte demandada, debiendo adjuntar al

" Acuerdo PS AA 16-10458 de 12 de febrero de 2016



xp.23.001.33.33.006.2019-00252

expediéntela constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada el
curnplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en los
-térrinos del articulo 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La providencia anterior se notifico a las
partes por anotacion en Estado No.53,
Hoy, _21_ de _agosto de 2019_.
Este Estado podra ser consultado en la
pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-
monteria/home.

LAURA ISAI STOS VOLPE
Setretaria




SIGCMA

. Rama Judicial
+ Consejo Superior de la Judicatura

JURISTHCCION DELO
CONTENCIOSE ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Repriblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

\
Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO !
EXPEDIENTE: 23-001-33-33-006-2017-00050 ~~ ='
DEMANDANTE: LUIS PEREZ LOPEZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

DECISION: OBEDECER Y CUMPLIR LO DISPUESTO POR EL TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

DISPONE:

Primero: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Coérdoba, mediante Providencia de fecha veinte (20) de junio de dos mil diecinueve
(2019), en la cual REVOCA la sentencia de fecha veintiocho (28) de junio de 201¢
proferido por esta Unidad Judicial.

Segundo: Archivese el proceso.

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notifico a las
partes por anotaciéon en Estado
Electrénico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama
Judicial

https://iwww.ramajudicial. gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-

monteria/home. .
LAURA ISA| STOS VOLPE
Segretaria




SIGCMA

% Rama Judictal
* Consejo Superior dela Judicatura

Repliblica de Colombia

SURISTHOCION DE L
CONTENCIOS ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Juzgado Sexto Adminitrativo Oral de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 23-001-33-33-006-2016-00156 ~ d

DEMANDANTE: OVIDIA ESPINOSA CHICA

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

DECISION: OBEDECER Y CUMPLIR LO DISPUESTO POR EL TRIBUNAL

|
ADMINISTRATIVO DE CORDOBA B

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

DISPONE:

Primero: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cérdoba, mediante Providencia de fecha veinte (27) de junio de dos mil diecinueve
(2019), en la cual REVOCA la sentencia de fecha diecinueve (19) de junio de 201¢
proferida por esta Unidad Judicial.

Segundo: Archivese el proceso.

NOTIRFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notifico a las
partes por anotacién en Estado
Electrénico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama
Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-
monteria’home.

N
LAURA ISABBY BUSTOS VOLPE
Sekretaria




SIGCMA

.\ Rama Judicial
"’ . Consejo Superior de fa Judicatura

Republica de Colombia

SURISDICCION DELD
- CONTERCIOSE ADMINISTRATIVC
DE CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimieyo/del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00277

Demandante: Carlos Alberto Negrete Montes
Demandado: CVS- CNSC :

Decision: Inadmite demanda

. CONSIDERACIONES

En el poder' para actuar se observa que el abogado de la p. activa esta facultado pa-a
demandar a través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho los
siguientes actos administrativos: Resoluciones N° 2-5432 del 18 de septiembre de 2013,
2-5351 del 13 de noviembre de 2018, 2-5859 de abril 27 de 2019 emanadas de ia
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE LOS VALLES DEL SINU Y DEL SAN
JORGE -CVS- y como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento dzi
derecho, se proceda al reintegro; sin embargo en el introductorio la gestora judicial de: ia
p. activa ademas de los actos administrativos antes discriminados pretende demanda- la
Resoluciéon 2018220099765 emanada de la CNSC.

De la situacién discriminada se depreca que el asunto no esta debidamente determinacio
y claramente identificado en el poder para actuar anexado impidiendo esto obtener ia
claridad que se predica respecto de los poderes judiciales, pues se tiene alteradc ezl
querer del actor, por lo tanto, en aras de dar aplicacién al Principio de Transparencia y a
lo dispuesto en el articulo 74 del CGP, se requerira al demandante el otorgamiento cle
nuevo poder, con el lleno de los requisitos impuestos en el adjetivo civil o aclarar
la situacién discriminada.

Aunado lo anterior, en el sub examine, se percibe que el libelo introductorio no cumple
con el requisito de la estimacién razonada de la cuantia, conforme lo dispone el articuio
162.6 del CPACA, por cuanto en el asunto el actor en el acapite de ésta solo se limita a
asignar montos, sin explicar y/o razonar de donde provienen esos valores y la operacicn
aritmética aplicada para la obtencidn de dichas sumas; por consiguiente se solici:a
justifique el origen de tales guarismos aludidos por la p. activa.

En virtud de lo expuesto se

Il. RESUELVE:

U'visible a folio 70



2019-00277

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda ordenando, su correccidon en el término de
diexz (10) dias, so pena de su rechazo.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las
partes por anotacién en Estado
Electrénico No.53__, Hoy, _21_ de
agosto de _2019. Este Estado podra
ser consultado en la pagina web de la
Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/webljuz
gado-06-administrativo-de-

monteria’home. ~5

LAURA ISAB¥L BUSTOS VOLPE
Seretaria




% Rema Judicial SIGCMA

. Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

JURISDICCION DE 1O
CONTENCIOST ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Juzgado Sexto Adminitrativo Oral de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00361

DEMANDANTE: NORYS FUENTES SALCEDO

DEMANDADO: LA NACION- MINEDUCACION Y OTROS

DECISION: ADMITE LA DEMANDA

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulo 162 y 171 del CPACA y en
atencion a que la notificacion electrénica no tiene ningun costo’, se considera
innecesario continuar ordenando consignacion de los gastos ordinarios de proceso,
no obstante las actuaciones que generan erogacion- envios de traslados fisicos de
demanda, oficios etc- seran realizados por la parte interesada previo retiro de
dichos documentos en la secretaria de este juzgado..

El Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada por NORYS SOFIA FUENTES
SALCEDO contra la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y EL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente a la NACION, MINISTERIO OE
EDUCACION NACIONAL Y AL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, advirtiéndole al demandado a
obligacion de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 d3!
citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial cLe
actua ante este Juzgado.

CUARTO.NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun o
dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO. NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en lcs
términos del articulo 612 del C.G.P., reglamentado parcialmente por el Decreto 12€5
de 2013.

SEXTO. RECONOCER personeria a la Doctora. ELISA MARIA GOMEZ ROJA!,
identificado con cédula de ciudadania N°41.954.925 y T.P. N° 178.392 del C. de la J
como apoderado judicial del demandante.

SEPTIMO. La parte demandante dispone (10) dias siguientes a la notificacién por
estado del presente proveido para retirar los traslados fisicos de la demanda y
demas documentos segun el caso, a fin de notificar a la parte demandada, debierco

! Acuerdo PS AA 16-10458 de 12 de febrero de 2016



adjuntar al expediéntela constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada

2| cumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en
os términos del articulo 178 del CPACA.

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notifico a las
partes por anotacién en Estado
Electrénico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de ia Rama
Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-

monteria’home. * . .
LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sectetaria




. Rama Judicial SIGCMA
- & Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JURISDICCION DELO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

~ /
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00343
DEMANDANTE: SANDRA PEREZ RIVERA ~
DEMANDADO: LA NACION- MINEDUCACION Y OTROS
DECISION: ADMITE LA DEMANDA

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulo 162 y 171 del CPACA y en
atencion a que la notificacion electréonica no tiene ningun costo!, se considera
innecesario continuar ordenando consignacion de los gastos ordinarios de proceso,
no obstante las actuaciones que generan erogacion- envios de traslados fisicos de
demanda, oficios etc- seran realizados por la parte interesada previo retiro de
dichos documentos en la secretaria de este juzgado.

El Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Monferia,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada por SANDRA ESTELA PEREZ
RIVERA contra la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y EL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR personaimente a Ila NACION, MINISTERIO ODE
EDUCACION NACIONAL Y AL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, advirtiéndole al demandado a
obligacion de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 d =l
citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial qte
actua ante este Juzgado.

CUARTO.NOTIFICAR esta providencia al demahdante, por Estado, segun o
dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO. NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en lcs
términos del articulo 612 del C.G.P., reglamentado parcialmente por el Decreto 13€ &
de 2013.

SEXTO. RECONOCER personeria a la Doctora. ELISA MARIA GOMEZ ROJA!;.
identificado con cédula de ciudadania N°41.954.925 y T.P. N° 178.392 del C. de |a J
como apoderado judicial del demandante.

SEPTIMO. La parte demandante dispone (10) dias siguientes a la notificacion por
estado del presente proveido para retirar los traslados fisicos de la demanda y

! Acuerdo PS AA 16-10458 de 12 de febrero de 2016



demas documentos segun el caso, a fin de notificar a la parte demandada, debiendo
adjuntar al expediéntela constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada

2l cumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en
'os términos del articulo 178 dei CPACA.

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notifico a las
partes por anotacin en Estado
Electréonico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama
Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-
monteria’home. s

LAURA ISAB%ETOS VOLPE

Sectetaria

J
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% Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de Iz Judicatura
Repiiblica de Colombia

JURISDICCHON DE LO
NTENCIOSC ADMINISTRATIVO
DE CORDORA

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECWIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00344

DEMANDANTE: CARLOS SOLANO LUCAS

DEMANDADO: LA NACION- MINEDUCACION Y OTROS

DECISION: ADMITE LA DEMANDA

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulo 162 y 171 del CPACA y en
atencion a que la notificacion electrénica no tiene ningun costo', se considera
innecesario continuar ordenando consignacion de los gastos ordinarios de proceso,
no obstante las actuaciones que generan erogacion- envios de fraslados fisicos de
demanda, oficios etc- seran realizados por la parte interesada previo retiro de
dichos documentos en la secretaria de este juzgado.

El Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada por CARLOS SEBASTIAN
SOLANO LUCAS contra la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
Y EL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente a la NACION, MINISTERIO OJE
EDUCACION NACIONAL Y AL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, advirtiéndole al demandadc &
obligacién de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 d3i
citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial cLe
acttia ante este Juzgado. '

CUARTO.NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun o©
dispone el articulo 171.1 CPACA. ‘

QUINTO. NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en lcs
términos del articulo 612 del C.G.P., reglamentado parcialmente por el Decreto 13€5
de 2013.

SEXTO. RECONOCER personeria a la Doctora. ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificado con cédula de ciudadania N°41.954.925 y T.P. N° 178.392 del C. de I3 ¢
como apoderado judicial del demandante.

SEPTIMO. La parte demandante dispone (10) dias siguientes a la notificacion por
estado del presente proveido para retirar los traslados fisicos de la demanda y

! Acuerdo PS AA 16-10458 de 12 de febrero de 2016



Jdemas documentos seglin el caso, a fin de notificar a la parte demandada, debiendo
adjuntar al expediéntela constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada
el cumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en
'0s términos del articulo 178 del CPACA.

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las
partes por anotacién en Estado
Electrénico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama
Judicial

https:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-06-administrativo-de-
»

monteria/home. .
LAURA ISABHL BUSTOS VOLPE
Sedretaria




SIGCMA

;;% Rama Judicial
¢ Consejo Superior de Ia Judicatura

Reptiblica de Colombia

JURISTHCCION DELO
ONTENCHOSRC ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA,

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00382

DEMANDANTE: EDWIN GRONDONA ARGUMEDO

DEMANDADO: LA NACION- MINEDUCACION Y OTROS

DECISION: ADMITE LA DEMANDA

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulo 162 y 171 del CPACA y en
atencién a que la notificacion electronica no tiene ningun costo’, se considera
innecesario continuar ordenando consignacién de los gastos ordinarios de proceso,
no obstante las actuaciones que generan erogacion- envios de traslados fisicos de
demanda, oficios etc- seran realizados por la parte interesada previo retiro de
dichos documentos en la secretaria de este juzgado.

El Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada por EDWIN MANUEL GRONDONA
ARGUMEDO contra la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
EL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente a la NACION, MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL Y AL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, advirtiéndole al demandado a
obligacion de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 da:l
citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial ate
actua ante este Juzgado.

CUARTO.NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun ¢
dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO. NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en Ics
términos del articulo 612 del C.G.P., reglamentado parcialmente por el Decreto 13¢5
de 2013.

SEXTO. RECONOCER personeria a la Doctora. ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificado con cédula de ciudadania N°41.954.925 y T.P. N° 178.392 del C. de |la J
como apoderado judicial del demandante.

SEPTIMO. La parte demandante dispone (10) dias siguientes a la notificaciéon por
estado del presente proveido para retirar los traslados fisicos de la demanda vy
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demas documentos segun el caso, a fin de notificar a la parte demandada, debiendo
adjuntar al expediéntela constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada
el cumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en
‘os términos del articulo 178 del CPACA.

NOT ESE Y CUMPLASE

ILI L CUADRADO

JUEZ

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a ias
partes por anotacion en Estado
Electrénico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama
Judicial
https:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-
monteria/home.

LAURA ISAB STOS VOLPE
Sedretaria .




Rama Judicial SIGCMA

Corwsejo Superior de Ia Judicatura
Repiblica de Colombia

JURISDICGION DE LD
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00360 ~

DEMANDANTE: JOSE GONZALEZ DIAZ

DEMANDADO: LA NACION- MINEDUCACION Y OTROS

DECISION: ADMITE LA DEMANDA

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulo 162 y 171 del CPACA y en
atenciéon a que la notificaciéon electrénica no tiene ningun costo!, se considera
innecesario continuar ordenando consignacion de los gastos ordinarios de proceso,
no obstante las actuaciones que generan erogacién- envios de traslados fisicos de
demanda, oficios etc- seran realizados por la parte interesada previo retiro de
dichos documentos en la secretaria de este juzgado.

El Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada por JOSE GONZALEZ DIAZ contre
la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y EL FONDC
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente a la NACION, MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL Y AL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, advirtiéndole al demandado a
obligacién de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 43
citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172 gjusdem.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial cLe
actlia ante este Juzgado.

CUARTO.NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun o©
dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO. NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en lcs
términos del articulo 612 del C.G.P., reglamentado parcialmente por el Decreto 12€£&
de 2013.

SEXTO. RECONOCER personeria a la Doctora. ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificado con cédula de ciudadania N°41.954.925 y T.P. N° 178.392 del C. de la J
como apoderado judicial del demandante.
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SEPTIMO. La parte demandante dispone (10) dias siguiehtes a la notificacion por
2stado del presente proveido para retirar los traslados fisicos de la demanda y
Jdemas documentos segun el caso, a fin de notificar a la parte demandada, debiendo
adjuntar al expediéntela constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada
2l cumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en
os términos del articulo 178 del CPACA.

NOAIFIQUESE Y CUMPLASE

IL EL CUADRADO

JUEZ

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las
partes por anotacibn en Estado
Electrénico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama
Judicial
hitps:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-

monteria/home. .
LAURA ISABEL\BUSTOS VOLPE
Secre{aria




Rama Judicial SIGCMA

¢ Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

JURISTHCCGION DE LO
B CONTENCIOSO ADMIRISTRATIVO
DE CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00340

DEMANDANTE: YASMIN ARAUJO DIAZ

DEMANDADO: LA NACION- MINEDUCACION Y OTROS

DECISION: ADMITE LA DEMANDA

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulo 162 y 171 del CPACA y en
atencion a que la notificacion electrénica no tiene ningun costo’, se considera
innecesario continuar ordenando consignacién de los gastos ordinarios de proceso,
no obstante las actuaciones que generan erogacion- envios de fraslados fisicos de
demanda, oficios etc- seran realizados por la parte interesada previo retiro d2
dichos documentos en la secretaria de este juzgado.

El Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada por YASMIN DEL CARMEN
ARAUJO DIAZ contra la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
EL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia. '

SEGUNDO. NOTIFICAR personaimente a la NACION, MINISTERIO OE
EDUCACION NACIONAL Y AL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, advirtiéndole al demandadc a
obligacion de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 1756.4 y paragrafo 1 13!
citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial cLe
actia ante este Juzgado.

CUARTO.NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segiun o
dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO. NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en Ics
términos del articulo 612 del C.G.P., reglamentado parcialmente por el Decreto 12€5
de 2013. :

SEXTO. RECONOCER personeria a la Doctora. ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificado con cédula de ciudadania N°41.954.925 y T.P. N° 178.392 del C. de 1a J
como apoderado judicial del demandante.

SEPTIMO. La parte demandante dispone (10) dias siguientes a la notificacion por
estado del presente proveido para retirar los traslados fisicos de la demanda vy
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demas documentos segun el caso, a fin de notificar a la parte demandada, debiendo
adjuntar al expediéntela constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada
2| cumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en
os términos del articulo 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO
_ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificd a las
partes por anotacion en Estado
Electréonico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podrd ser
consultado en la pagina web de la Rama
Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-
monteria/home. -

v
LAURA ISAB USTOS VOLPE
Sechetaria




SIGCMA

JURISDICCION DE LO
 CONTENCIOSE ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

. Consejo Superior de la Judicatura
Reptblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00358

DEMANDANTE: DORIS GUTIERREZ NORIEGA

DEMANDADO: LA NACION- MINEDUCACION Y OTROS

DECISION: ADMITE LA DEMANDA

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulo 162 y 171 del CPACA y en
atencién a que la notificaciéon electrénica no tiene ningin costo!, se considera
innecesario continuar ordenando consignacién de los gastos ordinarios de proceso,
no obstante las actuaciones que generan erogacion- envios de traslados fisicos de
demanda, oficios etc- seran realizados por la parte interesada previo retiro d2
dichos documentos en la secretaria de este juzgado.

El Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada por DORIS MARIA GUTIERREZ
NORIEGA contra la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y EL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente a la NACION, MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL Y AL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, advirtiéndole al demandado a
obligacién de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 13/
citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial cLe
actua ante este Juzgado.

CUARTO.NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun c
dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO. NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en lcs
términos del articulo 612 del C.G.P., reglamentado parcialmente por el Decreto 1:€56
de 2013.

SEXTO. RECONOCER personeria a la Doctora. ELISA MARIA GOMEZ ROJAS.
identificado con cédula de ciudadania N°41.954.925 y T.P. N° 178.392 del C. de la J
como apoderado judicial del demandante.

SEPTIMO. La parte demandante dispone (10) dias siguientes a la notificaciéon por
estado del presente proveido para retirar los traslados fisicos de la demanda y
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lemas documentos segun el caso, a fin de notificar a la parte demandada, debiendo
adjuntar al expediéntela constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada
2l cumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en
os términos del articulo 178 del CPACA.

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las
partes por anotacisn en Estado
Electrénico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama
Judicial
https://iwww.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-

monteria’home. .
'
LAURA ISABEL|BUSTOS VOLPE
Secrgetaria
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g, %, Rama Judicial SIGCMA

" ¢ Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia

SURISPHCCION DE LO
b CONTEMCIOSC ADMINISTRATIVO
DE CORDLBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-0034

DEMANDANTE: JONNYS PASTRANA PASTRANA

DEMANDADO: LA NACION- MINEDUCACION Y OTROS

DECISION: ADMITE LA DEMANDA

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulo 162 y 171 del CPACA y en
atencién a que la notificacion electrénica no tiene ningun costo’, se considers
innecesario continuar ordenando consignacion de los gastos ordinarios de proceso,
no obstante las actuaciones que generan erogaciéon- envios de fraslados fisicos de
demanda, oficios etc- seran realizados por la parte interesada previo retiro d2
dichos documentos en la secretaria de este juzgado.

El Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR |la demanda presentada por JONNYS JOSE PASTRANA
PASTRANA contra la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y EL.
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente a la NACION, MINISTERIO ©JE
EDUCACION NACIONAL Y AL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de la forma prevista en el Articulo 199 CPAC/\
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, advirtiéndole al demandadc a
obligaciéon de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 13
citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172 ejusdem.

'TERCERO. NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial gLe
actua ante este Juzgado.

CUARTO.NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segin o
dispone el articulo 171.1 CPACA.

QUINTO. NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en lcs
términos del articulo 612 del C.G.P., reglamentado parcialmente por el Decreto 12€5
de 2013. '

SEXTO. RECONOCER personeria a la Doctora. ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificado con cédula de ciudadania N°41.954.925 y T.P. N° 178.392 del C. de la J
como apoderado judicial del demandante.

SEPTIMO. La parte demandante dispone (10) dias siguientes a la notificacion por
estado del presente proveido para retirar los traslados fisicos de la demande y
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demas documentos seguin el caso, a fin de notificar a la parte demandada, debiendo
adjuntar al expediéntela constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada
2l cumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en
'0s términos del articulo 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA '

La providencia anterior se notificé a las
partes por anotacion en Estado
Electrénico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama
Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-
monteria’home.

>
-
LAURA ISAB%%TOS VOLPE
©

Sedretaria




SIGCMA

» Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

SURISDICCION DE LG
CONTERTIOSO ADMBISTRATIVD
DE

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve 2019.

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiery/del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2018.00030

Demandante: Rafael Mora Machado

Demandado: Cremil '

Decision: Rechazo de la demanda

Procede el Despacho a decidir lo que en Derecho corresponda previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte demandante solicité el desistimiento de las pretensiones
mediante escrito presentado este Despacho el dia 29 de mayo de 2019, en razén dz
la decisién adoptada por el H Consejo de Estado en Sentencia de Unificacion
proferida 25 de abril de 2019, para evitar un desgaste judicial solicita la parte actora
el desistimiento de las pretensiones y a su vez solicita no ser condenados en costas.

Por auto del 01 de agosto del afio que discurre se corri6 traslado de la solicitud dz
desistimiento a los demandados con el fin de que se pronunciaran respecto de |a
misma.

Vencido el término dado en el auto antes mencionado y examinado el plenario s2
observa que no hay oposicion a la solicitud de desistimiento por parte de la part2
demandada.

Por lo anterior y de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 314 y 316.4 del Codigo
General del Proceso por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.CA sz
ACEPTARA el desistimiento de las pretensiones realizado por el sefior RAFAE -
MORA MACHADO por conducto de su apoderado.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Monteria,

DISPONE

PRIMERO. ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones realizado por el seficr
RAFAEL MORA MACHADO por conducto de su apoderado, por los motivos
expuestos en la parte considerativa de este proveido.



SEGUNDO. NO CONDENAR EN COSTAS a la parte demandante por lo motivos
2xpuestos en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO. Previa anotacion en los libros radicadores y en el Sistema Web Justicia
Siglo XXI ARCHIVESE el expediente.

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE

ILI

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

La providencia anterior se notificd a las
partes por anotacion en Estado
electrénico No.53, Hoy, 21 de
agosto de 2019. Este Estado podra
ser consuitado en la pagina web de la
Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/j
uzgado-06-administrativo-de-
monteria/home. ‘

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE

Secfetaria
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SIGCMA

JIRISDICCION DELO
NTENCIOSQ ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacién Directa
Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00237
Demandante: Desnellis Moreno y Otros
Demandado: Comisién Nacional del Servicio Civil
Decision: Admite demanda

L. CONSIDERACIONES

El asunto de la referencia fue remitido por el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Sincelejo - Sucre a esta Jurisdiccion luego de que por auto del 11 de abril
de 2019 la rechazara por falta de jurisdiccién toda vez que examinadas las pruebas y
en concordancia con las mismas observé que la muerte del joven Julio Rafael Julio
Qlivero ocurrié en el Municipio de Chinu — Cérdoba y en reparto correspondié a ésts
Despacho.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 162 y 171 del C.P.A.C.A y en atencion
a que la notificacion electronica no tiene ningtin costo', se considera innecesario
continuar ordenando consignacion de los gastos ordinarios de proceso, no obstante las
actuaciones que generan erogacién- envios de traslados fisicos de demanda, oficios
efc- seran realizados por la parte interesada pr}eyio?retiro de dichos documentos en la
secretaria de este juzgado. i’

En virtud de lo expuesto se
il RESUELVE:

PRIMERO. AVOCAR el conocimiento del presente asunto, por lo dicho en es:a
providencia. '

SEGUNDO. ADMITIR la demanda presentada por DESNELLIS MERCADO MORENO Y
OTROS contra la NACION —MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - ARMADA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, de conformidad con la parte motiva de esa
providencia. -

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente a la NACION —MINISTERIO DE DEFENS3A
NACIONAL — ARMADA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, de la forma prevista er 2
Articulo 199 CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, advirtiénd> e
al demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 1754 y
paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172
ejusdem.
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=xp.23.001.33.33.006.2019-00237

TERCERO. NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial | que actua
ante este Juzgado.

CUARTO.NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun lo dispone el
art culo 171.1 CPACA. '

QUINTO. NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los
términos del articulo 612 del C.G.P., reglamentado parcialmente por el Decreto 1365 de
2013. ~

SEXTO RECONOCER personeria al Doctor. ADIL JOSE MELENDEZ MARQUEZ,
identificado con cédula de ciudadania 73.580.001 T.P. N° 157.811 del C.S de la Jud,
coino apoderado principal del demandante y al Doctor JOSE DAVID MEDRANO
ME L.ENDEZ, identificado con cédula de ciudadania 1.128.044.537 T.P. N° 204.968 del
C & de la Jud, como apoderado sustituto dei demandante

SEFTIMO. La parte demandante dispone (10) dias siguientes a la notificacion por estado
del presente proveido para retirar los traslados fisicos de la demanda y demas
documentos segun el caso, a fin de notificar a la parte demandada, debiendo adjuntar al
expediéntela constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada el
curnplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en los
térrinos del articulo 178 del CPACA.

Y CUADRADO
JUEZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La providencia anterior se notificé a ias
partes por anotacion en Estado No.53,
Hoy, _21_ de _agosto de 2019_.
Este Estado podra ser consultado en la |
pagina web de fa Rama Judicial
https:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-

monteria/home.

\
LAURA IS, L BUSTOS VOLPE
Secretaria




L dicial
. Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Juzgado Sexto Adminitrativo Oral de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA
EXPEDIENTE: 23-001-33-33-006-2018-00580
ACCIONANTE: EVALUAMOS IPS LTDA

ACCIONADO: INVIMA
DECISION: ACOGER LO DISPUESTO POR LA CORTE CONSTITUCIONAL

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

DISPONE:

PRIMERO. Acojase lo dispuesto por la Corte Constitucional, en auto de fecha mayc

(31) de dos mil diecinueve (2019) donde se excluyé de revision la presente Accion de
Tutela, de conformidad con los articulos 86 y 241-9 de la Constitucién Politica y 33 de
Decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO. Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IL CUADRADO

Juez

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notifico a las
partes por anotacién en Estado
Electrénico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama
Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de- .

monteria/home. \
LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretayia




R, . Rama Judicial
" Consejo Superior de Ia Judicatura

Repiiblica de Colombia

JURISDICCION DELO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA

EXPEDIENTE: 23-001-33-33-006-2019-00063

ACCIONANTE: JULIO POLO MARTINEZ

ACCIONADO: SANIDAD-POLICIA NACIONAL

DECISION: ACOGER LO DISPUESTO POR LA CORTE CONSTITUCIONAL

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

PRIMERO. Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, en auto de fecha mayc
(31) de dos mil diecinueve (2019) donde se excluy6 de revision la presente Accion de
Tutela, de conformidad con los articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 de

Decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO. Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificd a las
partes por anotacion en Estado
Electrénico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama
Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-

monteria/home. *
1
LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secrefaria




%  Rama Judicial
* Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JURISDICCION DELO
CONTERCIOBG ADMINISTRATIVO
DE CORDOGBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA

EXPEDIENTE: 23-001-33-33-006-2019-00051

ACCIONANTE: MARIA ALVAREZ CUADRADO

ACCIONADO: NUEVA EPS

DECISION: ACOGER LO DISPUESTO POR LA CORTE CONSTITUCIONAL

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

PRIMERO. Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, en auto de fecha mayc
(31) de dos mil diecinueve (2019) donde se excluy6 de revision la presente Accion de
Tutela, de conformidad con los articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 de
Decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO. Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificoé a las
partes por anotacion en Estado
Electrénico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama
Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-
monteria/home. -,
LAURA ISABEL @g VOLPE

Secretalia

J




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repliblica de Colombia

JURISDICCION DELO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA

EXPEDIENTE: 23-001-33-33-006-2019-00072

ACCIONANTE: OMAR MARIMON ESCOBAR

ACCIONADO: POLICIA NACIONAL- TALENTO HUMANO

DECISION: ACOGER LO DISPUESTO POR LA CORTE CONSTITUCIONAL

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

PRIMERO. Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional, en auto de fecha mayc
(31) de dos mil diecinueve (2019) donde se excluyé de revision la presente Accién de
Tutela, de conformidad con los articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 de
Decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO. Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NORIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notifico a las
partes por anotacibn en Estado
Electrénico No.53, Hoy, 21 de agosto
de 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama
Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz
gado-06-administrativo-de-

monteria/home.
LAURA ISABEL BISTOS VOLPE
Secretaria




SIGCMA

\ ‘% Rama Judicial
L Consejo Superior de Ia Judicatura

Repfiblica de Colombia

JURISDICCION DE LO
D CONTENGIOSO ADMINISTRATIVO
oF CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monterfa, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 23.001.33.33.006.2017.00091

Demandante: José Diaz Lora y Otros

Demandado: E.S.E. Camu El Amparo (Hoy E.S.E Vidasint) / Secretaria de Salud de Monteria /
FASS del Sinu y Julio Elias Agamez Araujo MD.

Decision: Resuelve Llamamiento en Garantia

El Despacho resolvera la solicitud de llamamiento en garantia formulado por la
apoderada de la ESE Camu El Amparo (Hoy ESE Vidasinu), en el escrito de
contestacion de demanda, respecto del médico Julio Elias Agamez Araujo, previas
las siguientes :

I CONSIDERACIONES

Dentro del asunto referenciado, una vez notificado el auto admisorio de la
demanda, la apoderada de la entidad demandada ESE Camu El Amparo (Hoy
ESE Vidasinu), contesté el introductorio y en el mismo escrito a folio 381, 382 y
383, formuld llamamiento en garantia frente a: 1.- SUMINISTROS INTEGRALES
EN SALUD LTDA, 2.- El Médico Julio Elias Agamez A:aUJo y 3.- La Previsora S.A.
Compainia de Seguros, S.A.

Al tiempo, en escrito separado, el apoderado del sefior MD Julio Elias Agamez
Araujo, presentd llamamiento en garantia respecto de Seguros del Estado S.A.,
segun consta a folios 491 y 492.

Vencido el Traslado de las Excepciones propuestas por los demandados ESE
Camu El Amparo (Hoy ESE Vidasinul) y el médico Julio Elias Agamez Araujo, por
auto del 17 de marzo de 2017, se estudid el lamamiento realizado por estos frente
a las entidades SUMINISTROS INTEGRALES EN SALUD LTDA, 2.- La Previsora
S.A. Compaiiia de Seguros, S.A. y 3.-Seguros del Estado S.A., resolviendo su
rechazo y sin pronunciarse sobre el lamado en garantia Julio Agamez Araujo.

Posteriormente, observandose la existencia de un yerro en la decisiébn tomada,
mediante auto del 12 de mayo de 2017, esta se dejd sin efectos y se acepté el
llamamiento en garantia efectuado por la demandada ESE Camu El Amparo
respecto de La Previsora S.A y la empresa FASS del Sinu, omitiendo nuevamente
hacer pronunciamiento respecto del llamado Julio Agamez Araujo.

Respecto del llamamiento- que el médico Julio Agemez Araujo hizo frente a
Seguros del Estado S.A., este fue rechazado.

Asi las cosas, celebrada la audiencia inicial de que trata el art.180 CPACA el dia 6
de agosto hogafio, se percatan las partes y el Despacho de la omisién en cuanto
al pronunciamiento sobre el llamamiento realizado por la Empresa Social del
Estado Camu El Amparo (Hoy ESE Vidasinu) frente al médico Agamez Araujo. De
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tal manera, revisada la documental aportada, a folio 435 se halla certificado
suscrito por el Representante Legal de Suminsalud, dando cuenta de Ia
vinculacién contractual del medico Julio Elias Agamez Araujo con dicha entidad, y
la prestacion del servicio a la ESE Camu El Amparo Urgencia, desempehando
subprocesos dentro del contrato suscrito por aquel con el ente sanitario, por tanto
se considera procedente acceder a la peticion.

En consecuencia se
il. RESUELVE:

Primero.- Aceptar el Llamamiento en Garantia formulado por la parte demandada
ESE Camu El Amparo (Hoy ESE Vidasin(), respecto del médico Julio Elias
Agamez Araujo quien se identifica con cédula No.78.732.233,

Segundo.- Notificar personalmente el auto admisorio y este proveido, al sefior
Julio Elias Agamez Araujo quien se identifica con cédula No.78.732.233, en la
direccion visible a folio 489 Calle 50 No.14C-119 Edificio Verona Torre 1 Ap.203
de Monteria, de la forma prevista en los art. 293 y 108 CGP, aplicable por remision
expresa del art.196 CPACA. Adviértase al llamado -en garantia, contar con el
término previsto en el articulo 225 CPACA para ejercer su defensa.

Tercero.- Vencido el termmo del traslado, pase el proceso al Despacho para
resolver sobre la etapa procesal subsiguiente.

N.OTIFiQUESE Y CUMPLASE

iLl CUADRADO
Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las
partes por anotacién en Estado No.53,
Hoy, 21 de agosto de 2019. Este
Estado podra ser consultado en la
pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/webijuz
- gado-06-administrativo-de-

monteria/home. -

-

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sedretaria

J

-




SIGCMA.

%i Rama Judicial
7 Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JURISDIGCION DF L8
TONTENCIOSO ADMINISTRATIVG
OF CORDOBS,

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Proteccion de los derechos e intereses colectivos
Expediente: 23.001.33.33.006.2019-00413

Demandante: VANESSA PEREZ ZULUAGA

Demandado: Notaria Unica de Lorica - Cérdoba

Decision: Rechazo de demanda por falta de correccion

L. CONSIDERACIONES

Mediante auto adiado 05 de agosto del 2019, se inadmitié la demanda ordenando corregir las
falencias observadas en dicha providencia y que atienden las exigencias especificas del medio
de control enlistados en el art. 144 y 161 numeral 4 Ley 1437 de 2011, concediendo para el efecto
a la parte Demandante un término de tres (3) dias, so pena del rechazo conforme la regla del art.
20 de la ley 472 de 1998.

Notificada esta decisién en debida forma', y examinado el expediente se advierte que se abstuvo
la parte activa de cumplir con esta formalidad dentro del plazo otorgado.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria, conforme lo
preceptuado por el Art. 20 de la Ley 472 de 1998

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por falta de correccion de las falencias indicadas
en el auto de fecha 05 de agosto de 2019.

SEGUNDO: ejecutoriado el presente proveido, se Ordenar devolver sin desglose los anexos de
la demanda a la persona que los presentd y archivar el expedlente previa anotacién en en el
sistema TYBA web.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA
La providencia anterior se notifico a las partes por
anotacién en Estado No 53 Hoy, 21 de AGOSTO
del afto 2019. Este Estado podra ser consultado
en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.coiweb/juzgado-06-
administrativo-de-mont onge. |

. LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria .

1 Por estado 49 el 06 de agosto de 2019, y notificado via correo electrénico, el 06 de agosto de 2019, las 5:20
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SIGCMA

Consejo Superior de Ia Judicatura
Reptblica de Colombia

SLRISDICCION DE L0
SONTENCIOSO ADMINISTRATIVD
DE CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Proteccion de los derechos e intereses colectivos
Expediente: 23.001.33.33.006.2019-00410

Demandante: VANESSA PEREZ ZULUAGA

Demandado: Notaria Unica de Puerto Libertador - Cordoba
Decision: Rechazo de demanda por falta de correccion

1. CONSIDERACIONES

Mediante auto adiado 05 de agosto del 2019, se inadmitié la demanda ordenando corregir las
falencias observadas en dicha providencia y que atienden las exigencias especificas del medio
de control enlistados en el art. 144 y 161 numeral 4 Ley 1437 de 2011, concediendo para el efecto
a la parte Demandante un término de tres (3) dias, so pena del rechazo conforme la regla del art.
20 de la ley 472 de 1998.

Notificada esta decisién en debida forma’, y examinado el expediente se advierte que se abstuvo
la parte activa de cumplir con esta formalidad dentro del plazo otorgado.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Sexto Administrativo ' Oral de Monteria, conforme lo
preceptuado por el Art. 20 de la Ley 472 de 1998

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por falta de correccion de las falencias indicadas
en el auto de fecha 05 de agosto de 2019.

SEGUNDO: ejecutoriado el presente proveido, se Ordenar devolver sin desglose los anexos de
la demanda a la persona que los present6 y archivar el expediente, previa anotacion en en el

sistema TYBA web.

PUBLIQUE S5E, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA .
La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No 53 Hoy, 21 de AGOSTO
del afio 2019. Este Estado podra ser consultado-
en la pagina web de la Rama Judicial
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home. R

LAURA ISABEL 08 VOLPE
Secretpria

1 por estado 49 el 06 de agosto de 2019, y notificado via correo electrénico, el 06 de agosto de 2019, las 5:20




SIGCMA

:  Rama Judicial :
. Consejo Superior de la Judicatur

Republica de Colombia

SURISDICCION DE (O
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
E CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20} de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Proteccion de los derechos e intereses colectivos
Expediente: 23.001.33.33.006.2019-00412

Demandante: VANESSA PEREZ ZULUAGA

Demandado: Notaria Unica de Sahagun - Cérdoba

Decisién: Rechazo de demanda por falta de correccion

I CONSIDERACIONES

Mediante auto adiado 05 de agosto del 2019, se inadmitié la demanda ordenando corregir las
falencias observadas en dicha providencia y que atienden las exigencias especificas del medio
de control enlistados en el art. 144 y 161 numeral 4 Ley 1437 de/2011, concediendo para el efecto
a la parte Demandante un término de tres (3) dias, so pena del rechazo conforme la regla dei art.
20 de laley 472 de 1998.

Notificada esta decision en debida forma’, y examinado el expediente se advierte que se abstuvo
la parte activa de cumplir con esta formalidad dentro del plazo otorgado.

En virtud de lo anterior, el Ju-fzgado Sexto Administrativo ‘Oral de Monteria, conforme lo
preceptuado por el Art. 20 de la Ley 472 de 1998

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por falta de correccion de las falencias indicadas
en el auto de fecha 05 de agosto de 2019.

SEGUNDO: ejecutoriado el presente proveido, se Ordenar devolver sin desglose los anexos de
la demanda a la persona que los presenté y archivar el expediente, previa anotacion en en el
sistema TYBA web.

PUBLIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA
La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No 53 Hoy, 21 de AGOSTO
del afio 2019. Este Estado podra ser consultado
en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06- .
administrativo-de-monteria/ho

LAURA ISABEL STYS VOLPE
Secrefaria

1 Por estado 49 el 06 de agosto de 2019, y nqtificado via correo electrénico, el 06 de agosto de 2019, las 5:20
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", Rama Judicial SIGCMA

Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia

JURISDICCION DB L0
NYENCIOSO ADMINISTRATIVO
Ok CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Proteccién de los derechos e intereses colectivos
Expediente: 23.001.33.33.006.2019-00411

Demandante: VANESSA PEREZ ZULUAGA

Demandado: Notaria Unica de San Carlos - Cérdoba

Decisién: Rechazo de demanda por falta de correccion

L. CONSIDERACIONES

Mediante auto adiado 05 de agosto del 2019, se inadmitié6 la demanda ordenando corregir las
falencias observadas en dicha providencia y que atienden las exigencias especificas del medio
de control enlistados en el art. 144 y 161 numeral 4 Ley 1437 de 2011, concediendo para el efecto
a la parte Demandante un término de tres (3) dias, so pena del rechazo conforme la regla del art.
20 de la ley 472 de 1998.

Notificada esta decision en debida forma’, y examinado el expediente se advierte que se abstuvo
la parte activa de cumplir con esta formalidad dentro del plazo otorgado.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria, conforme lo
preceptuado por el Art. 20 de la Ley 472 de 1998

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por falta de correccion de las falencias indicadas
en el auto de fecha 05 de agosto de 2019.

SEGUNDO: ejecutoriado el presente proveido, se Ordenar devolver sin desglose los anexos de
la demanda a la persona que los present6 y archivar el expediente, previa anotacion en en el
sistema TYBA web.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA
La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No 53 Hoy, 21 de AGOSTO
del afio 2019. Este Estado podra ser consultado
en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-

administrativo-de-montg . '

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria

J

1 Por estado 49 el 06 de agosto de 2019, y notificado via correo electrénico, el 06 c« agosto de 2019, las 5:20




SIGCMA
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Proteccién de los derechos e intereses colectivos
Expediente: 23.001.33.33.006.2019-00409

Demandante: VANESSA PEREZ ZULUAGA '
Demandado: Of. De Registro de Instrumentos Plblicos de Cereté - Cérdoba
Decision: Rechazo de demanda por falta de correccion

L CONSIDERACIONES |

Mediante auto adiado 05 de agosto del 2019, se inadmitié la demanda ordenando corregir las
falencias observadas en dicha providencia y que atienden las exigencias especificas del medio
de control enlistados en el art. 144 y 161 numeral 4 Ley 1437 de 2011, concediendo para el efecto
a la parte Demandante un término de tres (3) dias, so pena del rechazo conforme la regla del art.
20 de la ley 472 de 1998.

Notificada esta decisién en debida forma’, y examinado el expediente se advierte que se abstuvo
la parte activa de cumplir con esta formalidad dentro del plazo otorgado.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria, conforme lo
preceptuado por el Art. 20 de la Ley 472 de 1998

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por falta de correccién de las falencias indicadas
en el auto de fecha 05 de agosto de 2019.

SEGUNDO: ejecutoriado el presente proveido, se Ordenar devolver sin desglose los anexos de
la demanda a la persona que los presentd y archivar el expediente, previa anotacion en en el
sistema TYBA web. B

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA
La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No 53 Hoy, 21 de AGOSTO
de! afio 2019, Este Estado podra ser consultado
en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/jyzgado-06-

administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretarial

j

1 por estado 49 el 06 de agosto de 2019, y notificado via correo electrénico, el 06 de agosto de 2019, las 5:20




SIGCMA

" Rama Judicial
‘ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

SURISDICCION DE L6
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVE

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Proteccidon de los derechos e intereses colectlvos
Expediente: 23.001.33.33.006.2019-00408 :

Demandante: VANESSA PEREZ ZULUAGA

Demandado: Of. De Registro de Instrumentos Publicos de Sahagun - Cérdoba
Decisiéon: Rechazo de demanda por falta de correccion

I CONSIDERACIONES

Mediante auto adiado 05 de agosto del 2019, se inadmitié la demanda ordenando corregir las
falencias observadas en dicha providencia y que atienden las exigencias especificas del medio
de control enlistados en el art. 144 y 161 numeral 4 Ley 1437 de 2011, concediendo para el efecto
a la parte Demandante un término de tres (3) dias, so pena del rechazo conforme la regla del art.
20 de la ley 472 de 1998. :

Notificada esta decision en debida forma’, y examinado el expediente se advierte que se abstuvo
la parte activa de cumplir con esta formalidad dentro del plazo otorgado.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Sexto Administrativo:Oral de Monteria, conforme lo
preceptuado por el Art. 20 de la Ley 472 de 1998

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por falta de correccion de las falencias indicadas
en el auto de fecha 05 de agosto de 2019.

SEGUNDO: ejecutoriado el presente proveido, se Ordenar devolver sin desglose los anexos de
la demanda a la persona que los presenté y archivar el expediente, previa anotacion en en el
sistema TYBA web.

PUBLIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA
La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No 53 Hoy, 21 de AGOSTO
del afio 2019. Este Estado podra ser consuitado
en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-06-

administrativo-de-monteria’home.

LAURA ISABEL B OLPE
Secretari

)

1 Por estado 49 el 06 de agosto de 2019, y notificado via correo electrénico, el 06 de agosto de 2019, las 5:20
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, Veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Accién Popular

Expediente: 23.001.33.33.006.2010.00227

Actor: NINO JAMIR MUNOZ HERRERA

Accionado: MUNICIPIO DE MONTERIA

Decision: Tiene por cumplido el pacto celebrado entre las partes

I. CONSIDERACIONES

Lo pactado: el Sr. Alcalde del Municipio se.édmpr,o{mete a hacer las adecuaciones en la
via, depositar balastro, perfilada de la via con motoniveladora, ampliando la seccion de la
misma, a fin de obtener el mejoramiento de la seccién vehicular y peatonal, las cuales se
desarrollarian en un término de 60 dias. Actividades que fueron aceptadas por el
accionante y avaladas por el procurador designado en este Despacho, conformandose
para efectos de su seguimiento se conformé comité integrado por Actor, Procurador
asignado al Despacho y un Representante de la Alcaldia.

Ante el silencio del comité de seguimiento al pacto celebrado y aprobado el 04 de febrero
de 2011, se dispuso realizar inspeccion judicial de verificacién mediante auto de 09 de
agosto del 2019, fijando como fecha el 31 de agosto de 2018, instalada la audiencia, y
previo a disponer el desplazamiento del Despacho hasta el lugar de los hechos, el
apoderado del Municipio solicita, la suspension de la diligencia por cuanto se espera de
un informe de cumplimiento por parte de la Secretaria de Infraestructura, peticion respecto
de la cual accede el Despacho y fija como fecha préxima para continuar con la diligencia
el 26 de octubre de 2018.

Por razén del cambio de sede del Juzgado, el C.S.J. suspende los términos por los dias
del 17,18,19,22, 23, 24, 25, 26, 29, 30, 31 de octubre y 1, 2 de noviembre de 2018."

Lo inspeccionado: El dia 13 de noviembre de 2018, se p.j'ofiere auto reprogramando la
continuacion de la inspeccion de verificacion de cumplimientio para el dia 01 de febrero de
2019 a las 8:30am.

Llegado el dia y la hora programada el Despacho pudo constatar en el lugar de los
hechos, que el acuerdo al que llegaron las partes se encuentra cumplido en su totalidad,
pues “la calle 22 se encuentra en tierra, el terreno presenta ondulaciones, pero no se
observan huecos, la secretaria de infraestructura manifiesta que existe un proyecto para
pavimentar la calle, que saldria a licitacién durante el primer semestre del presente afio, a
fin de mejorar la movilidad del sector. El tramo en cuestion finaliza en el puente que lleva
al barrio Villa Jiménez, el cual se encuentra en madera y sera remplazado por uno de
concreto. Se observa ademas el trafico normal de vehiculos de trasporte piblico de la
empresa Metrosinu, en la ruta canta claro — villa cielo.” por lo que se dejé registro

fotografico respectivo. \)

! Acuerdo CSJCOA 18-85, CSJOA 18-83, CSICOA 18-99




23.001.33.33.006.2010.00227

Decisién: Asi las cosas se ordenan dar por terminado el presente proceso por
cumplimiento total del pacto celebrado entre las partes y proceder con su archivo, previa
anotacion en el sistema justicia XXI, TYBA.

En consecuencia el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,

. RESUELVE

Primero: Declarar terminada la presente accion, por cumplimiento total de lo pactado el
27 de enero de 2011y aprobado mediante providencia de 04 de febrero de 2011.

Segundo: ordenar archivar el expediente previa anotacién en el sistema justicia XXI,
TYBA.

UESE Y CUMPLASE

ILl L CUADRADO

Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA
La providencia anterior se notifico a las partes
por anotacion en Estado No 50 Hoy, 09 de
AGOSTO del afio 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-

administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISA! STOS VOLPE
Sécretaria




. Rama Judicial

JURISDICCION DE LD

CQN?ENC{?;S&;%@?ASWATWO S I G C M A

Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2018-00137
Demandante: Emilia Babilonia Ortiz

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién

Decision: Resuelve Medida Cautelar

Vencido el término de traslado de la solicitud de medida cautelar deprecada por la parte
actora, el Despacho desciende sobre el analisis de sustrato del asunto.

ANTECEDENTES

Insta el demandante como medida preventiva la suspensién provisional de los efectos de
los actos administrativos Resolucion No. 2545 del 06 de septiembre de 2018,
expedidos por la Secretaria de Educacion del Departamento de Cordoba, en
representacion de la Nacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

De lo anterior se corri6 traslado a las partes por auto de data cuatro (04) de diciembre de
2018", una vez surtido éste el 11 de abril de 2019? sin que la parte demandada se
pronunciara al respecto.

CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, regula en
los art. 229 y siguientes, las medidas cautelares en los procesos de conocimiento de la
Jurisdiccién Contenciosa, indicando que con ellas se busca proteger el objeto del proceso
y la efectividad de la Sentencia, sin que ello implique un prejuzgamiento por parte del
operador judicial.

El articulo 230 ejusdem sefiala el contenido y alcance de las medidas cautelares, las
cuales podran ser preventivas conservativas, anticipativas o de suspensién, deberan
tener relacién directa y necesarla con las pretensiones de [a demanda, enumerando las
que pueden ser decretadas®.

! Folio No. 06 del Cuaderno de Medidas.
z Constancias de envio por correo eléctronico a folios No. folios 13 y 14 del cuaderno de medidas.
“.-)

1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en que se encontraba antes de la
conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuaciéon administrativa, inclusive de caracter contractual. A esta
medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no exista otra posibilidad de conjurar o
superar la situacion que dé lugar a su adopcién y, en todo caso, en cuanto ¢llo fuere posible el Juez o
Magistrado Ponente indicard las condiciones o sefialara las pautas que deba observar la parte
demandada para que pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcién de una decision administrativa, o la realizacién o demolicién de una obra con el
objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus efectos.



De seguido, el canon 231 ibiidem prevé los requisitos para el decreto de las medidas
cautelares, disponiendo:

“Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension
provisional de sus efectos procedera por violacién de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud. que se realice en escrito
separado, cuando tal violacién surja del anélisis del acto demandado y su
confrontacién con ias normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente
se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de
perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los
mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos: ‘

(...)

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederia.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios.”

De cara a las reglas del compendio normativo citadas, la Jurisprudencia de nuestro
érgano de cierre, ha indicado:’, ‘

“(..) La medida de suspensién provisional de los efectos de un acto
administrativo como medida cautelar que es, segtn las voces del articulo 229 del
C. de P. A ydelo C. A exige ‘peticion de parte debidamente sustentada”, y
acorde con el articule 231 ibidem, procederé “por violacién de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado,
cuando tal violacion surja del anélisis del acto demandado y su confrontacién con
las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud.

La nueva norma precisa que: 1°) La medida cautelar se debe solicitar, ya con
fundamento en el mismo concepto de violacion de la demanda, o ya en lo que el
demandante sustente al respecto en escrito separado. Exige que la peticién
contenga una sustentacion especifica y propia para la procedencia de la medida
excepcional, o una expresa remisién a que el apoyo de la medida se soporta en
el mismo concepto de violacién. 2°) La procedencia de la suspensién provisional
de los efectos de un acto que se acusa de nulidad puede acontecer si la
violacion de las disposiciones invocadas, surge, es decir, aparece presente,
desde esta instancia. procesal - cuando el proceso apenas comienza-, como
conclusion del: i) anélisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas, o, i) del estudio de las pruebas allegadas
con la solicitud.

De esta manera, lo que en el nuevo Cédigo representa variacion significativa en
la regulacién de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de los
efectos del acto administrativo acusado, con relacién al estatuto anterior, radica
en que antes era exigencia sine quanon que la oposicién normativa apareciera
manifiesta por confrontacién directa con el acto o mediante los documentos
publicos adicionales con la solicitud. Entonces ello excluia que el operador
Jjudicial pudiera incursionar en anélisis o estudio pues la trasgresién debia

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones de hacer o no hacer.

..y :
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FExpediente: No. 23.001.33.33.006.2018-00137
Emilia Babilonic Ortiz -vs- Nacion -Ministerio de Educacion - Foado Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio - Enilse Ramos Lemus.

aparecer prima facie. Ahora, la norma da la apertura de autorizar al juez
administrativo para que desde este momento procesal, obtenga la percepcion de
si hay la violacién normativa alegada, pudiendo al efecto: 1°) realizar analisis
entre el acto y las normas invocadas como transgredidas, y 2°) que también
pueda estudiar las pruebas allegadas con la solicitud.

Pero a la vez es 'necesario que el juez tenga en cuenta el perentorio
sefialamiento del 2° inciso del articulo 229 del C.P.A.C.A., en cuanto ordena que
“la decisién sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento. (...)".

Las normas citadas, ponen de manifiesto la importancia de la medida provisional, por lo
que el Despacho procedera a estudiar la viabilidad de la medida solicitada por la parte

activa.
CASO CONCRETO.

Conforme a las anteriores prémisas'normativas, pasa el Despacho a analizar la solicitud
elevada por el demandante, hincada en la suspensién provisional de los efectos de los
actos administrativos Resolucion No. 2545 del 06 de septiembre de 2018, puesto que
considera que son contrarias al ordenamiento juridico y viola palmariamente los derechos
constitucionales a la Igualdad, al Minimo Vital, y a la Vida Digna.

H

Luego de haberse revisado el expediente, y el material probatorio hasta ahora arrimado,
de cara con las normas que'se aducen como vulneradas, colige el despacho que no
puede concluirse en esta etapa procesal con los limites que la misma impone, la
trasgresion de las normas invocadas. De ahi deduce el Despacho que no se tiene
suficientes elementos de juicio para emprender esta valoracion, sin tener que desplegar
un esfuerzo analitico propio de la fase final del juicio, ni renunciar, ni relevarse del
examen mas profundo que debe preceder a la sentencia. De esta manera, la sola
confrontacion de los actos no otorga la conviccion de que tales disposiciones se
encuentran vulneradas.

A mas de lo anterior, se resalta que revisadas las justificaciones del demandante frente a
la documentacion, hasta ahora recaudada, no cuenta el Despacho con suficientes
elementos de juicio que permitan ponderar con base en los principios de idoneidad y
proporcionalidad, la necesidad de adoptar la medida que insta la parte activa, pues no se
sustentan de manera suficiente argumentos o razones de fondo, que den cabida a
ordenar la suspension de los efectos de los actos administrativos atacados, resultando
imperioso realizar un riguroso examen del acervo probatorio que debera recaudarse en
trasegar del tramite procesal, para efectos de realizar un infprmado y prudente juicio, con
la concurrencia de todos los elementos necesarios, para desatar la controversia.

Bajo tales consideraciones, no se puede arribar a la conviccion que haga procedente que
sea decretada la medida cau’i}elar solicitada, pues deberan,efectuarse interpretaciones y
consideraciones adicionales, las cuales en esta etapa ;procesal no se encuentran
permitidas, pues las mismas provocarian prejuzgamiento como quiera que es un asunto
en especial delicado por las situaciones en las que se sustenta. Ademas, de las pruebas

* Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Quinta Consejera ponente: SUSANA
BUITRAGO VALENCIA. Proveido del 24 de enero de 2013. Radicacion numero: 11001-03-28-000-2012-
00071-00
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allegadas con la solicitud tarnpoco puede derivarse, sin interpretaciones propias de la
sentencia, la procedencia de la medida cautelar solicitada.

Por lo anterior, el Despacho considera que la solicitud de suspensioén provisional
presentada amerita que se continGe con el tramite del proceso, asi pues al pronunciarse
de fondo se dirima lo aqui pedido. En consecuencia, no se decretara la medida cautelar
consistente en la suspensién provisional de los efectos juridicos del acto administrativo
Resolucion No. 2545 del 06 de septiembre de 2018, proferidas por la Secretaria de
Educacién del Departamento de Cérdoba, en representacién de la Nacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En meérito de lo anterior, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE

Negar la medida cautelar solicitada por el demandante, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva clel presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ILIA ADRADO
Juez ’

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las
partes por anotacién en Estado No. 53,
Hoy, _veintiuno_ de _agosto de
2019 . Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama
“Judicial
https://iwww.ramajudicial.gov.co/web/juzga
do-06-administrativo-de-monteria/home.

-

LAURA ISABEL BSSTOS VOLPE

Setretaria
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil discinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2015-00293

Demandante: FILOMENA LICONA CHICA

Demandado: E.S.E. CAMU DE MONITOS

Decisién: Concesion de Recursos

. CONSIDERACIONES

Dado que el apoderado del demandante interpuso y sustent6 dentro del término legal,
recurso de apelacién contra la sentencia del 25 de julio de 2019" que negod las
pretensiones de la demanda; resulta procedente el acto impugnatorio y conforme con los
articulos 143 y 247 numeral 1° del CPACA.

. DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Previo asignacion por reparto, enviese el original del expediente al H.
Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se surta la alzada.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA
La providencia anterior se notifico a las partes
por anotacién en Estado No 53 Hoy, 21 de
AGOSTO del afio 2019. Este Estado podra ser
consuitado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-

administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria

\J

! via correo electronico el 25 de julio de 2019



SIGCMA

%% Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JURISDICCION DE 1O
CONTENCIOSED ADMINISTRATIVO
OE CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento.del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2015-00294 7
Demandante: LORENZA GARCIA CORREA

Demandado: E.S.E. CAMU DE MONITOS

Decision: Concesion de Recursos

Il CONSIDERACIONES

Dado que el apoderado del demandante interpuso y sustenté dentro del término legal,
recurso de apelacion contra la sentencia del 25 de julio de 2019' que negd las
pretensiones de la demanda; resulta procedente el acto impugnatorio y conforme con los
articulos 143 y 247 numeral 1° del CPACA.

Il DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Previo asignacion por reparto, enviese el original del expediente al H.
Tribunal Administrativo de Cordoba para que se surta la alzada.

ILI

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA
La providencia anterior se notificé a las partes
por anotacién en Estado No 53 Hoy, 21 de
AGOSTO del aflo 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial’
https://iwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
cretaria

J

1FL. 208, via correo electrénico el 25 de julio de 2019
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2014.00507

Demandante: ROBERTO RAFAEL RODRIGUEZ GAMERO
Demandado: S.E.N.A.

Decision: Concesidon de Recursos

1. CONSIDERACIONES

Dado que el apoderado del demandante interpuso y sustent6 dentro del término legal,
recurso de apelacién contra la sentencia del 25 de julio de 2019' que negd las
pretensiones de la demanda; resulta procedente el acto impugnatorio y conforme con los
articulos 143 y 247 numeral 1° del CPACA.

. DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Previo asignacién por reparto, enviese el original del expediente al H.
Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se surta la alzada.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL *
DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA
La providencia anterior se notificé a las partes
por anotacion en Estado No 53 Hoy, 21 de
AGOSTO del afto 2019. Este Estado podra ser
consuitado en la pagina web de la Rama Judicial
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-

administrativo-de-mgnt ia/gome.

! via correo electronico el 25 de julio de 2019
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2014.00132 -~
Demandante: ALFONSO HOYOS PACHECO

Demandado: SENA

Decisién: Concesiéon de Recursos

CONSIDERACIONES

Dado que el apoderado del demandante interpuso y sustenté dentro del término legal,

recurso de apelacién contra la sentencia del 29 de julio de 2019" que negd las

pretensiones de la demanda; resulta procedente el acto impugnatorio y conforme con los
articulos 143 y 247 numeral 1° del CPACA. :

PRIMERO: CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Previo asignaciéon por reparto, enviese el original del expediente al H.

. DISPONE:

Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se surta la alzada.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA
La providencia anterior se notifico a las partes
por anotacién en Estado No 53 Hoy, 21 de
AGOSTO del afio 2019. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-

administrativo-de-montgria/home.

Setretaria

I Notificada en estrados
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimientg Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2015-00295

Demandante: LUCY LOPEZ MILANES

Demandado: E.S.E. CAMU DE MONITOS

Decision: Concesion de Recursos

I CONSIDERACIONES

Dado que el apoderado del demandante interpuso y sustenté dentro del término legal,
recurso de apelacién contra la sentencia del 25 de julio de 2019'" que nego las
pretensiones de la demanda; resulta procedente el acto impugnatorio y conforme con los
articulos 143 y 247 numeral 1° del CPACA. ~

i, DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Previo asignacién por reparto, enviese el original del expediente al H.
Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se surta la alzada.

NOTI ESE Y CUMPLASE

iLl G UADRADO
Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA
La providencia anterior se notificé a las partes
por anotacion en Estado No 53 Hoy, 21 de
AGOSTO del afio 2019. Este Estado podra ser
cohsultado en la pagina web de la Rama Judicia!
https://iwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-086-
administrativo-de-monteria’home.

LAURA {SABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria

\v/

Y FL. 230, via correo electronico el 25 de julio de 2019
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento-del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2015-00297

Demandante: YAQUELIN GOMEZ MUNOZ

Demandado: E.S.E. CAMU DE MONITOS

Decision: Concesion de Recursos

L CONSIDERACIONES

Dado que el apoderado del demandante interpuso y sustenté dentro del término legal,
recurso de apelacién contra la sentencia del 23 de julio de 2019" que negé las
pretensiones de la demanda; resulta procedente el acto impugnatorio y conforme con los
articulos 143 y 247 numeral 1° del CPACA.

il DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Previo asignacion por reparto, enviese el original del expediente al H.
Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se surta la alzada.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA
La providencia anterior se notifico a las partes
por anotacién en Estado No 53 Hoy, 21 de
AGOSTO del aflo 2019. Este Estado podra ser
consuitado en la pagina web de la Rama Judicia'
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-

administrativo-de-monterja/home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria

'FL. 205, via correo electrénico el 24 de julio de 2019
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacion Directa ~
Expediente: 23.001.33.33.006.2017.00088
Demandante: CARLOS ORTEGA SALGADO
Demandado: NACION —RAMA JUDICIAL-FISCALIA
Decision: Concesion de Recursos

I CONSIDERACIONES

Conforme lo dispone el numeral 4 del art. 192 del CPACA “Cuando el fallo de primera instancia
sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o
Magistrado deberé citar a audiencia de conciliacion, que deberé celebrarse antes de resolver
sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria”.

Asi pues, siendo oportunamente presentado el recurso de apelacién por el apoderado del
demandado, contra la Sentencia de fecha 24 de julio de 20191, mediante la cual se condend
parcialmente a la entidad que representa. Deviene citar a las partes para celebrar audiencia de
conciliacién, antes de resolver sobre la concesion del recurso incoado.

En ese orden, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
il DISPONE:
Citar a las partes para llevar a cabo la audiencia de que trata el numeral 4 del art. 192 CPACA,

el dia 18 de Octubre del 2019 a las 9:40 am. Por Secretaria comunicar a las partes para los
fines pertinentes.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA
La providencia anterior se notificé a las partes"
por anotacién en Estado No 53 Hoy, 21 de
AGOSTO del afio 2019. Este Estado podra ser
consuitado en la pagina web de la Rama Judicial
https:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-

administrativo-de-monteria‘home.

LAURA ISABE S VOLPE
Secretaria

Inotificada a las partes por correo electrénico el dia 25 de julio de 2019.

v
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, Veinte (20) de agosto del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: EJECUTIVO - Cuaderngge.Medidas
Expediente: 23.001.33.33.006.2018.00189
Demandante: ELUDIS CORREA CUADRADO
Demandado: Municipio de Tierralta

Decision: Levantamiento de Medidas

L. CONSIDERACIONES

El Ejecutando presenté el 10 de junio de la presenta anualidad, solicitud levantamiento de
medida respecto de la cuenta corriente No. 677-992452-46 de Bancolombia, indicando
que la misma fue aperturada el 04 de junio con ocasién de un convenio suscrito con
FONADE, denominada Cuenta Corriente nuevo barrio SISBEN |V, en la cual se manejan
los recursos con destinacién especifica para financiar el costo de los servicios de personal
para el operativo de campo en la implementacion de la nueva metodologia de focalizacion
del sistema de identificacién de los potenciales beneficiarios de los programas sociales
SISBEN 1V, por lo que dichos recursos provienen de FONADE a titulo de aporte de la

Nacion, para dicho fin.

De la anterior solicitud se dio traslado’ al ejecutante, quien se opuso al levantamiento,
argumentando que solo dicha solicitud representa una burla del ejecutado a la orden
judicial y al ejecutante, pues la obligacién que emana de una sentencia proferida por este
Despacho Judicial y confirmada por el Tribunal Administrativo de Cérdoba, desde hace
mas de cinco afios, sin que a la fecha las dos administraciones de dicho ente municipal

hayan mostrado intencién de pagar.

En providencia de fecha 20 de noviembre de 2018, mediante la cual se dispuso la medida
de embargo de cuentas, se establecieron los limites para dicho embargo, con apego a lo
dispuesto en el art. 594 C.G.P. y asi mismo se advirtié en los oficios que comunican la
medida cautelar; por lo que no se explica el Despacho por que la entidad bancaria hizo
caso omiso a dicha advertencia, es mas, mediante Respuesta de fecha 04 de marzo de
2019, No. 190189, y Cédigo Interno: 83446830 indicd que se aplica embargo en la Cuenta
Corriente No. 677992452462 y Cuenta de Ahorro 677000019290%, haciendo relacion de
otras cuentas en las cuales la orden de embargo entra en turno, por existir embargo

1 Fl. 59 Cuaderno de Medidas, Auto de fecha 08 de agosto de 2019.

2 Respecto a la cual se haria monitoreo contante, para efectuar los recursos que lleguen a ingresar
a futuro, hasta cumplir con el monto determinado en el embargo

3 siendo observada bajo el limite de inmembargabilidad
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anteriores al nuestro y que aun que el Ente ejecutado posee otras cuentas en dicha
entidad financiera, no es procedente aplicar el embargo por cuanto aquellas se certifican
como inembargables, anexando los soportes descritos.

Posteriormente mediante Relacion de Titulos General, emitido por el banco Agrario, se
informa al Despacho de la Constitucién de Deposito No. 427030000711015 a favor de
este Proceso: Radicado bajo el No. 230013333006201800189 Demandante: CUADRADO
ELUDIS Demandado: MUNICIPIO DE TIERRALTA; por Valor de $48.531.936,94 y
constituido por BANCOLOMBIA. (fl.32); De igual forma el dia 28 del mismo mes y afio, se
reporta el Deposito Judicial No. 427030000712054 por valor de $777,26 constituido por la
misma entidad y con destino a este proceso como se observa a fl. 34.

En razén de lo anterior el Municipio de Tierralta Cérdoba por conducto de apoderado
presenta la solicitud que se estudia, y al efecto allega certificacion de embargo aplicado a
la cuenta Corriente No. 677-992452-46 con fecha de apertura 2018-09-05, a la cual le fue
aplicado el embargo ver fl. 43, por lo que es evidente, que cuando el banco aplicé la
medida atendiendo la respuesta de fecha de fecha 04 de marzo de 2019, No. 190189, y
Cédigo Interno: 83446830 la misma no se encontraba reportado como cuenta
inembargable; pese a tener el nombre del producto la distincion de CUENTA CORRIENTE
NUEVO BARRIO SISBEN IV en el certificado expedido por el banco el 04 de junio de
2019 fl. 43, documento este que analizado junto al al anexo del convenio (fl. Del 44 al
53), el cual en su Clausula cuarta Recursos para la ejecucion del convenio literal a, se
describe la destinacion especifica de los recursos.

Por lo expuesto, es procedente el Levantamiento de la medida, en virtud del caracter de
inembargable que sobre ella recae, y ordenar su reintegro al a cuenta de origen mediante
orden de pago, sin embargo, se exhorta al Municipio al cumplimiento de la obligacion,
pues conforme a las reglas del art. 192 del CPACA este es su deber. Al tiempo se le
requiere para que informe é este Despacho las razones por las cuales aun no ha
cancelado la bbligacién demandada y emanada de una providencia judicial de caracter
laboral, previo a considerar su actitud como desacato a una orden judicial.

. RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer adjetiva al abogado JAIME HERNANDEZ GONZALEZ identificado
con la C.C. No. 6.881.764 y; T.P. No. 50320 del C.S.J4 en calidad de apoderado del
Municipio de Tierral Cérdolda conforme a las facultadgs conferidas en el mandato
aportado a fl. 37 ’

* Luego de haberse consultado la pagina de antecedentes,

http://antecedentesdisciplinarios.ramaijudicial.gov.co/antecedentes/Default.aspx y no encontrarse
registro alguna de sancion
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SEGUNDO: Levantar el embargo y orden de retencion sobre los dineros depositados en
la CUENTA CORRIENTE NUEVO BARRIO SISBEN IV No.677-992452-46 de la entidad
Financiera BANCOLOMBIA, por las razones expuestas. En consecuencia, ordenar
devolver los recursos producto de dicha medida, constituidos en Depésitos Judiciales No.
427030000711015 por valor de $48.531.936,94 y N. 427030000712054 por valor de
$777,26 a su cuenta de origen, mediante orden de pago a favor del Representante Legal
del Municipio, quien tendra el deber de certificar la consignacion en la cuenta corriente

descrita, para ser anexa al este proceso.

TERCERO: Requerir al Representante Legal del Municipio para que informe con destino a
este proceso y en virtud del art. 192 inc. Penultimo del CPACA, las razones por las cuales
alin no ha cancelado la obligacién demandada y emanada de una providencia judicial de

caracter laboral, previo a considerar su actitud como desacato a una orden judicial.

JUiGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA

La providencia anterior se notificé a las partes sor
anotacion en Estado No 53 Hoy, 21 de ag::sto
del aiio 2019. Este Estado podra ser consultado
en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home.

" LAURA ISABEL\$USROs VOLPE
Secretaria




