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Auto: ORDEN DE SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION

I. ANTECEDENTES

Vista la nota que antecede, y teniendo en cuenta que: mediante auto del 27 de Marzo de
2015", se Libré parcialmente el mandamiento de pago solicitado por Salma Chica
Cordero en contra de la E.S.E. CAMU EL PRADO DE CERETE, en virtud de la Sentencia
judicial de fecha 22 de marzo de 2013 proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del
Circuito de Monteria Cordoba: t

En dicha providencia se concedié a la p. ejecutada, el término de ley para pagar?,
excepcionar?®, o interponer recursos.

Ahora bien, acreditado se encuentra en el plenario que el mandamiento de pago se
notificd al Ejecutante mediante Estado 06 de abril del 2015 y enviado al correo electrénico
el 07 de abril del 2017 a las 10:31am*, contra dicha providencia se interpusieron recursos
los cuales fueron resuelto mediante auto de 14 de diciembre de 2015 (fl. 55-58).

La Notificacion Al Ejecutado se cumple: el dia 19 de Mayo del 20165, en consecuencia, el
extremo temporal para ejercer el derecho a la defensa y contradiccidon fenecié el dia 12
de julio de 2016, conforme se explicé.

Defensa y contradiccion: Contra el mandamiento de pago no se propusieron
excepciones de pago, compensacion, confusién, novacién, remisién, prescripcién o
transaccion, y la de pérdida de la cosa debida asi tampoco nulidad por indebida
representacion o falta de notificacion o emplazamiento como lo regula el art. 442 del
C.G.P. empero, si se adujeron reparos contra la medida cautelar decretada, la cual fue
resuelta por el superior en providencia de fecha 21 de agosto de 2019, confirmando la
Decision del Despacho®.

Fundamento Juridico: Establece el art. 442 del C.G.P. La formulacién de excepciones
se sometera a las siguientes reglas:

“1(...)

! Ver folio 44-48 del expediente.

2 Esto es: 5 dias conforme art. 431 C.G.P. aplicable por remision expresa art. 299 C.P.A.C.A.

3 “ARTICULO 442. EXCEPCIONES. |.a formulacion de excepciones se someterd a las siguientes reglas: 1. Dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento ejecutivo el demandado podrd proponer excepciones de
mérito. Deberd expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompafiar las pruebas relacionadas
con ellas.” (Codigo General del Proceso-norma aplicable por remision expresa del articulo 299 del C.P.A.CA. y la
sub-regla fijada por el Consejo de Estado en Auto del 15 de mayo de 2014, por la seccidn tercera subseccion C, en
donde se ordena la aplicacion de las normas del CGP.).

4 Ver fol. 49

5 a las 5:54pm mediante correo electronu,o Ver folio 65

6 Ver providencia cuaderno segunda instancia fl. 25 al 28 i
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2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o
transaccion aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, sélo podrén alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusién, novacién, remisién, prescripcién o
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de
nulidad por indebida representacién o falta de notificacién o emplazamiento y la de pérdida
.de la cosa debida.

3(.)
Por su parte el art. 440 inciso segundo indica:
“€..)

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenaré, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Asi las cosas, en aplicacion del articulo 440 del Codigo General del Proceso’, el
Despacho ordenara seguir adelante con la ejecucién y en consecuencia se requerira a
las partes para que realicen la liquidacion del crédito®; se condenara en costas al ente
Ejecutado de estar probadas al momento de la liquidacién y se fijan agencias en
Derecho. '

Conforme a lo expuesto esta Unidad Judicial,
Il. RESUELVE:

Primero: Ordenar seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento de pago con sus intereses desde que se
hicieron exigibles y hasta la ‘cancelacién de la deuda sin perjuicio de los descuentos
legales que deba realizar la entidad ejecutada al momento del pago por razén de
Retencién en la Fuente. '

Segundo: Requerir a las partes para que realicen la liquidacién del crédito.
Tercero: De estar probado al momento de realizar la liquidacién del crédito condénese

en costas a la entidad ejecutada, ello, segun lo reglado por el articulo 188° del
C.P.A.C.A,, numeral 8 del canon 365 y articulo 366'! del Cédigo General del Proceso.

" "ARTICULO 449. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ORDEN DE EJECUCION Y CONDENA EN
COSTAS. “(...). Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el
cuso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
¢jecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado”. (Negrilla del Despacho).

" "ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacién del crédito y las costas, se
observardn las siguientes reglas: 1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucidn, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las
partes podrd presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la
Jecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversién a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios”.

? “"ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en que se ventile un interés puiblico, la sentencia
dispondrd sobre la condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil”.

1 “ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya
controversia la condena en costas se sujetard a las siguientes reglas: “(...). 8. Solo habrd lugar a costas cuando en el
expediente aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion”.

I “ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas Y agencias en derecho serdn liquidadas de manera concentrada en el
Juzgado que haya conocido del proceso en primera o iinica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia

que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las
siguientes reglas” (...)".
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Cuarto: Fijese como agencias en derecho el diez por ciento (10%) del monto ordenado
a pagar en el mandamiento de pago, conforme a lo establecido en el literal b, del acapite
de Procesos Ejecutivos, Art. 5, Acuerdo PSAA16 10554 ce 05 de agosto del 2016 del
C.S.J.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA.

La providencia anterior se notifico a las partes por
anotacién en Estado No 60 Hoy, 20 de
Septiembre del afio 2019. Este Estado podra s.r
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
adrrnistrativo-de-monteria/home.

LAURA ISA TOS VOLPE
S&retaria

/
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, diecinueve (1%, de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Conciliacion Extrajudicial

Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00464
Convocante: Inversiones Transportes Gonzalez S.C.A.
Convocado: Superintendencia de Puertos y Transporte
Decisién:

Procede decidir sobre la aprobacién de la conciliacién prejudicial celebrada el 12 de
agosto de 2019 ante la Procuraduria 190 Judicial | delegada ante los Jueces
Administrativos del Circuito de Monteria, previo estudio de los siguientes

. ANTECEDENTES

1.1. Los Hechos.

Se informa que mediante Resolucion No.50990 del 27 de septiembre de 2016, la
Superintendencia de Puertos y Transporte apertura investigacion administrativa en contra
de la empresa INVERSIONES TRANSPORTE GONZALEZ S.C.A., por la presunta
infraccion al Codigo 587 en concordancia con el cédigo 474 de la Resolucién 10800 de
2003 de acuerdo con los literales d) y e) del art.46 de la l=y 336 de 1996, presentando
oportunamente escrito de descargos.

Indica que a través de la Resolucion No0.69349 del 20 de diciembre de 2017, la
Superintendencia fallé la investigacion administrativa € impuso una sancién a la empresa,
con multa de dos salarios minimos legales mensuales vigentes. Contra dicha decision, de
manera y dentro del término de ley, se interpuso recursos de reposicion y en subsidio
apelacion, siendo resuelto el primero por medio de Resolucién No.34938 del 2 de agosto
de 2018, confirmando el acto administrativo recurrido y el segundo, modifica la sancion a
un salario minimo legal mensual vigente, segiin Resolucién No.336 del 29 de enero de
2019, acto administrativo que fue notificado por aviso el 21 de febrero de 2019.

1.2. La Peticion.

A fin de precaver demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, con fundamento en los hechos descritos, la convocante reclama la nulidad
del acto administrativo que impuso la sanciéon y los que resuelven los recursos
interpuestos contra el mismo.

Como consecuencia de lo anterior, se reconozcan los perjuicios materiales en la
modalidad de dafio emergente y de lucro cesante, asi como los perjuicios morales
causados por la Superintendencia de Puertos y Transporte con la expedicion de los actos
administrativos objeto de reproche, tasados en la suma de Seiscientos Cuarenta y Cuatro
Mil Trescientos Cincuenta Pesos.

Il. EL ACUERDO CONCILIATORIO

Presentada la solicitud de conciliacién el 29 de mayo de 2019 ante la Procuraduria 81
Judicial | para asuntos administrativos de Bogota', se remitio la foliatura a esta seccional,
correspondiendo el reparto a la Procuraduria 190 Judicial |, por lo cual avocado el

! Como consta a folio 50 con su respaldo
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conocimiento, se cité a las partes para llevar a cabo la audiencia de conciliacién que
finaliz6 con acuerdo conciliatorio el 12 de agosto cursante?.

En el desarrollo de la audiencia, luego de exponer la p. solicitante sus pretensiones, la
convocada manifestd animo conciliatorio a traves de su apoderado, quien presentd la
siguiente propuesta:

“Se realiza ofrecimiento de revocatoria directa de los actos administrativos acusados,
asi como la terminacién de cualquier procedimiento de cobro que se hubiere iniciado;
precisando que una vez efectuada la revocatoria de oficio, el convocante deberd
abstenerse de iniciar cualquier tipo de accion judicial, en la que pretenda indemnizacion de
perjuicios y condena en cosas, incluidas las agencias en derecho en contra de esta
Superintendencia. Lo anterior debido a que la sancién impuesta fue sustentad en los
codigos de infraccion contenidos en la Resoluciéon 10800 de 2003 del Ministerio de
Transporte, el cual fue objeto de decaimiento al ser esta una reproduccion del Decreto
Reglamentario 3366 de 2003, el cual fue declarado nulo. Del mismo modo se configur6
pérdida de competencia para decidir los recursos interpuestos en contra del acto
administrativo mediante el cual se sancion6 a la sociedad demandante puesto que fueron
resueltos por fuera de los términos sefialados en el articulo 52 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Es pertinente sefialar,
que el acto administrativo mediante el cual se revoquen las resoluciones acusadas, sera
proferido dentro de los dos meses siguientes a que la parte actora radique ante la
Superintendencia de Transporte copia auténtica del auto de aprobacién de la conciliacion
con constancia de ejecutoria. (...)”

La entidad convocante expres6é de manera inequivoca estar de acuerdo con la propuesta
formulada, tal como se deja constancia en el acta que se llegé a un acuerdo conciliatorio;
de tal manera, la Procuradora considera se relinen los requisitos de ley para su
celebracién conforme el recuento normativo y jurisprudencial por ella sefialado, por lo que
dispone su envio junto con los documentos pertinentes al Juez Administrativo para su
aprobacion. Asi mismo, advierte a los comparecientes que el auto aprobatorio hara
transito a cosa juzgada y prestara mérito ejecutivo, razén por la cual no son procedentes
nuevas peticiones conciliatorias por los mismos hechos ni demandas ante esta
jurisdiccién por la misma causa.

lll. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

3.1. Competencia.

Por disposicion del art.70 de la Ley 446 de 1998 que modifico el art.59 de la Ley 23 de
1991, en materia contencioso administrativa se permite a las personas juridicas de
derecho publico, la posibilidad de conciliar total o parcialmente en la etapa prejudicial o
judicial, sobre conflictos de caracter particular y contenido econémico de que conozca o
pueda conocer ésta jurisdiccidn, en ejercicic de los medios de control establecidos en los
articulos 138, 140 y 141 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

El articulo 24 de la Ley 640 de 2001, concordante con el articulo 12 del Decreto 1716 de
mayo 14 de 2009, dispone la remisién de las actas que contengan tales conciliaciones a
mas tardar dentro de los tres. (3) dias siguientes a su celebracién, al Juez o Corporacién
que fuere competente para conocer de la accién judicial respectiva, a efecto de que
imparta su aprobacién o improbacién.

3.2. Caso Concreto.

Procura el convocante desaparezcan de la vida juridica el acto administrativo que le
impuso una sancién y aquellos que lo confirmaron, esto es, las Resoluciones No.69349
del 20 de diciembre de 2017, No.34938 del 2 de agosto de 2018 y No.336 del 29 de enero

? Acta visible de folio 54-55 con sus respaldos
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de 2019, expedidos por la Superintendencia de Transporte, asi como el reconocimiento
de unos perjuicios. ’

Para tal efecto, con el cuaderno contentivo de la conciliacién prejudicial se aportaron los
siguientes documentos relevantes: Resolucion No.69349 del 20 de diciembre de 2017
expedida por la Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor
(f.11-22 con sus respaldos), mediante la cual se impuso una sanciéon a la empresa
Inversiones Transportes Gonzalez S.C.A; Resolucion No.34938 del 2 de agosto de 2018
suscrita por la misma funcionaria (f.25-27); Resolucién No.336 del 29 de enero de 2019
suscrita por la Superintendente de Transporte (f.29-34); escrito de descargos contra la
Resolucion 50990 del 27 de septiembre de 2016 (f.36-38); recurso de reposicién y en
subsidio apelacién interpuesto contra la Resolucion 69349 del 20 de diciembre de 2017
(f.39-41).

Visto lo anterior, se hace necesario revisar si la conciliacion remitida por el Ministerio
Publico retine los requisitos para su aprobacién, conforme los parametros establecidos
por nuestro maximo 6rgano rector asi*:

“Sin embargo, la ley autoriza el uso de este mecanismo, siempre que se cumplan una serie
de exigencias que deben ser controladas por el juez, estas exigencias se justifican en la
medida en que son los fondos del erario los que se encuentran en juego en el acuerdo
conciliatorio, por tanto, el control que hace el juez administrativo se hace a favor de la
administraciéon y los recursos publicos. La jurisprudencia de esta Corporaciéon ha
decantado los siguientes requisifos:

- La accién no debe haber caducado (art. 61 ley 23 de 1991, modificado por el art. 81 ley
446 de 1998). ‘ ,

- El acuerdo conciliatotio debe versar sobre acciones o derechos econémicos disponibles
por las partes (art. 59 ley 23 de 1991 y 70 ley 446 de 1998).

- Las partes deben estar debidamente representadas y sus representantes deben tener
capacidad para conciliar.

- El acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de la ley
y no resultar lesivo para el patrimonio pablico (art. 65A ley 23 de 1.991 y art. 73 ley 446 de
1998).

3. Asf las cosas, la procedencia de la conciliacién se encuentra limitada por el hecho de
que la misma no sea lesiva de los intereses patrimoniales del Estado, de alli que resulta
necesario examinar los medios de prueba que sustenten la obligacion reclamada,
por ende, la aceptacién voluntaria de las obligaciones por parte de los agentes del
Estado no es suficiente por si misma para la validez del acuerdo conciliatorio, como
quiera que éste debe fundarse en pruebas que den al juez la claridad suficiente de la
existencia de la obligacién, en forma tal que se tenga certeza que el patrimonio publico no
se ver4 lesionado.” (Negrillas del Despacho)

Conforme lo expuesto, la p. solicitante, de acudir ante el juez contencioso procederia
ejercer el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, por cuanto
considera que las resoluciones objeto de querella se expidieron con violacion al principio
del debido proceso, estando implicitos dentro de este tipicidad, legalidad, razonabilidad y
proporcionalidad, la falta de competencia, desviacién de poder, que causan un perjuicio
irreparable a la empresa convocante.

En el mismo sentido, se observa que medio de control a través del cual se reclamaria
ante el juez del conocimiento, no ha caducado, toda vez que la solicitud de conciliacion
fue radicada ante la Procuraduria delegada para la jurisdiccion de lo contencioso

3 Consejo de Estado. Seccién 3. Subseccion C. Auto de 28 de julio de 2011. C.P. Enrique Gil Botero. Rad.
08001-23-31-000-2010-00713-01(40901) .
3




administrativo en la ciudad de Bogota, dentro del término otorgado por la ley para tales
efectos. Se observa que las partes estan debidamente representadas y sus apoderados
cuentan con expresas facultades para conciliar; los derechos reclamados son conciliables,
fueron aportados suficientes medios de prueba para respaldar el acuerdo conciliatorio, el
cual no contiene reconocimiento monetario alguno, por lo tanto no es lesivo para el
patrimonio de la entidad convocada, conforme con el estudio realizado por el Agente del
Ministerio Publico en el acta bajo estudio.

Asi las cosas, lo ofrecido por la entidad convocada no se encuentra dirigido a conciliar
derechos adquiridos, el asunto en los términos en los que fue conciliado es susceptible de
serlo, como quiera que se trata de un conflicto de caracter particular y contenido
econdmico, se tiene que la conciliacion celebrada no: es lesiva para los intereses de la
convocante, ni para el patrimonio publico.

Conforme lo anterior, por cumplirse con los requisitos exigidos por la Ley y Ila
jurisprudencia, antes sefialados, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 65A de la
Ley 23 de 1991, adicionada por el articulo 73 de la Ley 446 de 1998, existe razén
suficiente para aprobar el acuerdo conciliatorio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

I.RESUELVE: .

Primero: Aprobar la conciliacién prejudicial celebrada el 12 de agosto de 2019 ante la
Procuraduria 190 Judicial | ante los Juzgados Administrativos y suscrita por la entidad
Inversiones Transportes Gonzalez S.C.A., identificada con . NIT No0.890.400.511-8 en los
términos acordados con la Superintendencia de Puertos y Transporte, de acuerdo con lo
previamente expuesto.

Segundo: En firme esta providencia y previa las anotaciones de rigor en el Sistema
Justicia XXI web, ARCHIVAR el expediente.

SEL CUADRADO
Juez

~ JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MONTERIA

La providencia anterior se notificd a las
partes por anotacién en Estadc No.060,
Hoy, 20 de septiembre de 2019. Este
Estado podra ser consultado en la pagina
web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/webl/juzga
do-06-administratiyo- -mpnteria/home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sefretaria
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 23.001.33.33.006.2014.00323

DEMANDANTE: WILLIAN DIAZ ARRIETA

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN JORGE DE AYAPEL

DECISION: CORRIGE SENTENCIA

Advierte el Despacho la existencia de un error aritmético y otros en la sentencia
emitida el 17 de septiembre de 2019, en tanto que se escribi6é en el numeral 2° de la
parte resolutiva “SEGUNDO.- Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
Restablecimiento del Derecho, CONDENAR a la E.S.E. HOSPITAL SAN JORGE DE
AYAPEL a reconocer y pagar a favor del sefior WILLIAN ANTONIO DIAZ ARRIETA, quien
se identifica con Cedula de Ciudadania No. 78.108.044.” (Negrillas del Despacho),
cuando lo correcto es ‘reconocer y pagar a favor del sefior WILLIAN ANTONIO DIAZ
ROMERQO, quien se identifica con Cedula de Ciudadania No. 1.066.512.142, segun la
sucesion procesal reconocida por auto de fecha 20 de junio de 2017 visible a folio 202
del expediente”. Anéxese copia de esta providencia al momento de la notificacién y
publicacién de esta sentencia.

Por lo anterior, atendiendo a los establecido en el articulc 286 del C.G.P, el Juzgado
Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,

RESUELVE

CORREGIR la sentencia de fecha 17 de septiembre de 2019, en el entendido que su
numeral 2° quedara asi: SEGUNDO.- Como consecuencia de la anterior declaracion y a
titulo de Restablecimiento del Derecho, CONDENAR a la E.S.E. HOSPITAL SAN JORGE
DE AYAPEL a reconocer y pagar a favor del sefior WILLIAN ANTONIO DIAZ ROMERO,
quien se identifica con Cedula de Ciudadania No. 1.066.512.142 segun la sucesion
procesal reconocida por aufo de fecha 20 de junio de 2017 visible a folio 202 del
expediente.Anexar copia de esta providencia al momento de la notificacion y
publicacién de esta sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARGEL CUADRADO
JUEZ

ILI

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

La providencia anterior se notificd a las
partes por anotacion en Estado
electrénico No.60, Hoy, 20 de septiembre
de 2019. Este Estado podra ser consultado
en la pagina web de la Rama Judicial
nttpsAwww. ramajudicial gov cofwebiiuizga

do-08-adminisyrali ~dewmp_m§iL§qum§.
LAURA ISABEL mVOLPE
gcretaria

n
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Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00691
Demandante: Camila Cespedes Pérez
Demandada: Nacidn - Ministerio de Educaciéon - FOMAG

Decision: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 27 de agosto de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacién de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizaciéon de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE
PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00

p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://iwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home.

¢

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
{ Segretaria

N/




% & Rama Judicial SIGCMA

JURISDICCION DE LD

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDORA

2 Consejo Superior de la Judicatura
"/ Reptblica de Colombia

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00244
Demandante: Guillermo Samuel Salazar Luna
Demandada: Nacion - Ministerio de Educacién - FOMAG

Decision: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizacién de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00
p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser
consuitado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sécretaria

</




;. Rama Judicial
. Consejo Superior de Ja Judicatura

SIGCMA

SURISDICCION DE £

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
O CORDOBA

Repiblica de Colombia

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00356
Demandante: Nini Esther Garcia De Soto
Demandada: Nacién - Ministerio de Educacién - FOMAG

Decisién: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizaciéon de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizacién de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00
p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

NOT, ESE Y CUMPLASE

ARGEL\CUADRADO
Juez

ILI

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacién en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria’home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sekretaria

J




% Rama Judicial

| SIGCMA
+ Consejo Superior de ja Judicatura SURISDICCION DE LS
CONTENCIOSO ADMISTRATIVO
Reptiblica de Colombia OF CORBORA

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00771
Demandante: Martha Cecilia Negrete Urango
Demandada: Nacion - Ministerio de Educacién - FOMAG

Decision: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizaciéon de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00
p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacién en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABE| BUSTOS VOLPE

, SeJ;retaria
f—




"\ Rama Judicial SIGCMA

. Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia

SURISDICCION DE L0
- CONTERCIOSOQ ADMINISTRATIVO
DE CORDBOBA

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00358
Demandante: Marledy Durango Moreno
Demandada: Nacién - Ministerio de Educacién - FOMAG

Decision: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacién de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizacion de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00
p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABEL|BUSTOS VOLPE
Secjetaria

J




% Rama Judicial SIGCMA
. Consejo Superior de la Judicatura SURISDICCION DE LD
" » CONTENCIOSO ADMINISTRATIVE
Reptblica de Colombia DE CORDORA

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00245
Demandante: Candida Del Socorro Gonzalez Santana
Demandada: Nacion - Ministerio de Educacién - FOMAG

Decisién: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacién de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizacién de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00
p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

A

NO/MIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sectetaria




% Rama Judicial

. Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

JURISDICCION DE Lo

Repiblica de Colombia

> CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00372
Demandante: Marena Martinez Quintana
Demandada: Nacién - Ministerio de Educacion - FOMAG

Decision: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacién de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizacién de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00

p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser

consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Sedretaria




"\ Rama judicia SIGCMA

. Consejo Superior de Ia Judicatura

JURISDICCION DE LE

F CONTENCIOSO ADMINISTRATIVG
DE CORDOBA,

Reptblica de Colombia

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00304
Demandante: Ledys Esther Navarro Herrera
Demandada: Nacién - Ministerio de Educacién - FOMAG

Decision: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacién de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizacién de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00
p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

J .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20}_ de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser
consuitado en la pagina web de la Rama Judicial
https:/rwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABgL BUSTOS VOLPE

Sedretaria

\




% Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

JURISDICCION DE ££3

CONTERCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Reptblica de Colombia

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00272
Demandante: Albaniz Daza Sefia
Demandada: Nacion - Ministerio de Educacion - FOMAG

Decisién: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizacién de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00
p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20} de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABEY BUSTOS VOLPE
Secfetaria

J




. Rama Judicial SIGCMA

. Consejo Superior de Ia Judicatura
Repriblica de Colombia

JURISDICCION DE L0
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Monteria, diecinueve (19) de Septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00353
Demandante: Maritza Esther Buelvas Bruno
Demandada: Nacion - Ministerio de Educacion - FOMAG

Decision: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizacién de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00
p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CUADRADO
Juez

IL

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacién en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podré ser
consuitado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria’home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria

J




t  Rama Judicial SIGCMA

. Consejo Superior de la Judicatura

JURISDICCION DE L0

b CONTENCIOSQ ADMIMISTRATIVG
DE CORDOBA

Reptblica de Colombia

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00240
Demandante: Roberto Rafael Castillo Urruchurto
Demandada: Nacion - Ministerio de Educacién - FOMAG

Decision: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizacién de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00
p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notifico a las partes por
anotacion en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria’home.

LAURA ISABEL|BUSTOS VOLPE
Secretaria

J




. Rama Judicial

| Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA

SIRSDICCION DE L0

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

Reptblica de Colombia

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00393
Demandante: Edilberto Enrique Galeano Furnieles
Demandada: Nacion - Ministerio de Educacién - FOMAG

Decisidn: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 14 de mayo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizacién de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE
PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00

p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABEL|BUSTOS VOLPE
Secrgtaria

J




" Rama Judicial SIGCMA

. Consejo Superior de Ja Judicatura

SURISDICCION DE LO

CONTERCIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDOBA

Repiblica de Colombia

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00273
Demandante: Antonio Joaquin Franco Correa
Demandada: Nacién - Ministerio de Educacién - FOMAG

Decisién: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizaciéon de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00
p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacién en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://iwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home. ‘

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretaria

J




" Rama Judicial
. Consejo Superior de Ja Judicatura

SIGCMA

JURISDICCION DE 163

CONTENTIOSO ADMINISTRATIVO
DE CORDORA

Replblica de Colombia

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00360
Demandante: Dairo Dario Dominguez Lépez
Demandada: Nacién - Ministerio de Educacién - FOMAG

Decision: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizacién de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En conse\'cuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE
PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00

p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://iwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABEL BYSTOS VOLPE
Secretdria

J




, Rama Judicial

_ IGCMA
- Consejo Superior de 1a Judicatura SiG

JURISDICCION DE LD
CONTENCIOSC: ADMBISTRATIVO
DE CORDOBA

Reptblica de Colombia

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00309
Demandante: Angel Manuel Guerrero Saigado
Demandada: Nacion - Ministerio de Educacién - FOMAG

Decision: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizacién de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE
PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00

p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

IEIQUESE Y CUMPLASE

@O |
L CUADRADQ

Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABEL BYSTOS VOLPE
Secretdria

J




- Rama.iudiciali SIGCMA
. Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO
; - > CONYENCiOSOéADMIN!STRATIVO
Repriblica de Colombia- D coRboRa

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00303
Demandante: Manuel Dionicio Ortega Pifierez
Demandada: Nacion - Ministerio de Educacion - FOMAG

Decision: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 14 de mayo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacién de la audiencia de pruebas de que frata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizaciéon de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00
p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No. 60, Hoy, _veinte (20) de
septiembre de _2019 . Este Estado podré ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria‘home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secretatia
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Republica de Colombia

Monteria, diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: nulidad y Restablecimiento del derecho

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2017-00381
Demandante: Manuel De Los Reyes Alarcén Argel
Demandada: Nacion - Ministerio de Educacién - FOMAG

Decision: Fija Fecha para Audiencia de Pruebas

En providencia de fecha 21 de marzo de 2019, se dispuso citar por escrito para la
realizacién de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, en
virtud de lo anterior se fija como fecha para la realizacion de la audiencia indicada el
dia 23 de octubre de 2019 a las 3:00 p.m. En consecuencia, el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR el dia 23 de octubre de 2019 como fecha para celebrar de la
Audiencia de Pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA, a partir de las 3:00

p.m.

SEGUNDO.- COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MONTERIA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacién en Estado No. 60, Hoy, _veinte (2C) de
septiembre de _2019_. Este Estado podra ser
consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home. ;

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
Secrefaria

J




