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JUBISDICCION DE LOY
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Juzgado Sexto Administrativo Ovralv'del Circuito de Monteria

Monteria, veintisiete (27) de Enero del aﬁo‘dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente: 23.001.33.33.006.2013.00240
Demandante: MARIA RUBIELA CATANO Y OTROS
Demandado: Ministerio de Defensa Ejército Namonal
Decisién: correccion auto ‘

I.  CONSIDERACIONES

Se percata el Despacho que en el auto de fecha 23 de enero-de 2019, existe error de palabra
tanto en la identificacién del auto-como en su parte considerativa, que pueden prestarse a
confusion para las partes, siendo necesaria su correccmn

La parte Demandante no corresponden a MARIA RUBIELA CASTANO Y OTROS sino a MARIA
RUBIELA CATANO y la parte demandada no es DEPARTAMENTO DE CORDOBA sino
Ministerio de Defensa Ejercito Nacional y es éste Ultimo el Gnico apelante de la sentencia, razén
por la cual se convoca a la audlencla de conclhaclon, como se dijo para el dia 06 de
marzo de 2020 a las 9:20am.

Por lo anterior atendiendo lo- dispuesto en el art. 286 del C.G.P., el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judlmal de Monterla

u  RESUELVE:

CORREGIR el auto de fecha 23 de enero de. 2019 en Io referente a la identificacion de las
partes y la entidad apelante, como se expone én'ésta’ prowdencla

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL |
DEL CIRCUITO DE MONTERfA-CORDOBA

La prowdenma anterior se nouﬁcé a Ias partes por
anotaciéh en Estado No 02 Hoy, 28 de enero
del afio 2020. Este Estado podra ser consultado
en la, pagina web .de la Rama Judicial
hitos./iwww, rams judicial gol. co/web/ Lz ado-06- 06

| administrativo-de- montena/home ) o
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ol SIGCMA

JURISDICCION I

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
: DECORDOBA -

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repablica de Colombia

‘JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
' MONTERIA

\Mdh’_teria, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veinte (2020)

| Medlo de Control: Reparacién Directa

'.Expedlente No.: 23.001.33.33.006.2015-00453
Demandante: Francisco Corcho Julio y Otros
' Demandada Nacién - Rama Judicial - Consejo Superior de la Judicatura -

) Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial.
' D.ec;ivsi()n: Corre traslado de Prueba

Vlsta la nota secretarial y en virtud de los principios de Eficacia, Economia y Celeridad
que’ goblernan el proceso Contencioso Administrativo, a fin de seguir con el tramite del
mismo, una vez revisado el expediente observa esta judicatura que han sido allegada la
docu'menta‘ciién solicitada al Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cerete, por tanto se
‘correra’ traslado de los documentos recolectados, por el término de tres (03) dias
contados a partir de la notificacion del presente proveido, y una vez vencido este término,
regresar el expediente al Despacho para decidir acerca del cierre probatorio y el traslado
para alegar de conclusion.

E’vn ‘rfnérifd de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativd Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO CORRER TRASLADO a las partes, de las pruebas aportadas por Juzgado
Segundo C|V|I del Circuito de Cereté, visible a folios 352 - 369 del expediente, por el
termlnq d'e,tres (03) dias para que se pronuncien sobre ellos si bien le asiste objeciéon de

los misinos.
SEGUNDO:' Surtido el traslado anterior, vuelva el expediente al Despacho para continuar
el tramite correspondiente.

Y

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE MONTERIA

~ La providencia anterior se notificé a las partes por anotacion en
Estado No. 02, Hoy, veintiocho (28) de enero de 2020. Este
Estado podra ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial
https://www.ramajudicial. gov.cofweb/juzgado-06- administrativo-de-
monteria’/home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
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e, % Rama Judicial v SIGCMA
. Consejo Superior de Ia Judicatura SURISDICCION DELO
- CONYENC!OSO ADMIBISTRATIVO
OF CORDOBA

Reptblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veintisiete (27) de Enero del afo dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente: 23.001.33.33.006.2016-00065 :
Demandante: CONTRALORIA GENERAL DE CORDOBA ’
Demandado: FELIPE PEREZ DIAZ

Decisién: Concesion de Recursos

o CONSIDERA’CIONES

Dado que el apoderado del demandante mterpuso y sustento dentro del término legal,
recurso de apelacién contra la sentencia deI proferida en este asunto mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda; resulta procedente el acto impugnatorio y
conforme con los articulos 143 y 247 numerél 1° deI CPACA

| DISPONE
PRIMERO: CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Previo asignacion por reparto, enviese el original del expediente al H.
Tribunal Administrativo de Cordoba para que se surta la alzada.

NOQTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL -
DEL CIRCUITO DE MONTI_'ER[A-CQRD_OBA :

La’ prowdencua anterior §e notific a las partes por
anotacién en Estado No 02.Hoy, 28 de enero
del afio 2020. Este Estado podré ser consultade
en la pagina web de la Rama Judiciai
M&Cﬂ_@é Q0v. CO/W_b/w_f-Q?_dO 05
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%, RemaJudicil SIGCMA

. Consejo Superior de Ja Judicatura

JURISDICCION DELO
CONTERCIOSO ADMINISTRATIVO
E DE CORDOBA

Reptblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veintisiete (27) de Enero del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad

Expediente: 23.001.33.33.006.2016.00135

Demandante: MARCO LLEON PUCHE

Demandado: Resolucion No. 114 de 2012 (Secretaria Planeacion Monteria)
Decisiéon: Concesiéon de Recursos

1. o CONSIDERACIONES

Dado que el apoderado del demandado interpuso y sustenté dentro del término legal,
recurso de apelacion contra la sentencia:de fecha 18 de diciembre del 2019, y en
tratandose de ser una acciéon publica no ‘es susceptible de ser conciliable, resulta
procedente conceder la alzada sin previa’ citacion a conciliacién, conforme las reglas
dadas en los articulos 143 y 247 numeral 1° del CPACA

M. 'DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Previo asignacién por reparto, enviese el original del expediente al H.
Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL »
DEL CIRCUITO DE MONTERiA-CQRDOBA B

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No 02 Hoy, 28 de enero
del afio 2020. Este Estado podra ser consultad:
en la pagina web de la Rama Judiciar

administrativo-de-monteria/home: -
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Rama Judicial SIGCMA

. Consejo Superiordela ]udxcatura
Reptiblica de Colombia

| JURISDICCION DELOD
CONTENCIOSO ADMINISTRAFIVG
| DE CORDBOBA

Juzgado Sexto Administrati\:l_:o"vOraI del Circuito de Monteria

Monteria, veintisiete (27) de Ehéro del afio dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: N Y R DEL DERECHO
Expediente: 23.001.33.33.006.2016-00282
Demandante: JULIO CESAR LINCONA CORREA
Demandado: MUNICIPIO DE SAN ANTERO®
Decisidon: Concesion de Recursos

1L * CONSIDERACIONES

Dado que el apoderado del d'emandante interpuso y sustenté dentro del término legal,
recurso de apelacién contra la sentencna del profenda en este asunto mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda; resulta procedente el acto impugnatorio y
conforme con los articulos 143 y 247 numeral 10 de| CPACA

. - ' DISPONE
PRIMERO: CONCEDER el recurso de APELACION en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Previo asignaci{)n’ por reparto, Aenviese el original del expediente al H.
Tribunal Administrativo de Cé,r’do_ba para qua se surta la alzada.

(4
Vg'-
ARGELCiADRADO

. Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA

| La providencia anterior se notificé a las partes por
_anotacion en Estado No 02 Hoy, 28 de enero
del afio 2020. Este Estado podré ser consultado
en la pagina web de la’ Rama Judlcual

httgs Swww. ramajudicial.gov. co/weblwzgado -06-"
admmnstrahvo de-monteriahiome. © X :

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
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Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
CE CORDOBA

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria
Monteria, \iéintisietev(27) d’ev enero del,'aﬁo dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulldad y Restabie0|m|ento del Derecho
Expediente: 23.001.33. 33 006.2017. 00012 '
Demandante: Pedro Geéraldino Lara’™ = "+
Demandado: Nacién —Min Defensa — Policia Nacional
Decisién: Resuelve solicitud de correccion de sentencia

. ASUNTO

El Despacho resolvera 'sobre la solicitud de correccion de sentencia formulada por el
apoderado del demandante tenlendo en cuenta los sngunentes

[ ANTECEDENTES

El proceso, vino del Juzgado Primero Admmlstratlvo de Descongestién Oral, identificado
con radicado N0.23.001.33.33.751.2014. 00584 sy-‘una vez finalizada la medida
correspondié por reparto a esta unidad Judlmal donde se tramité con el mismo numero,
hasta dictarse sentencia el d|a 7 de diciembre de 2016 No obstante, ante la entrada en
vigencia del sistema Justicia: XXI web- (TYBA) ‘sethizo necesario asignar un nimero de
radicado que correspondlera con este Despacho Ju'dlmal a fin de citar a las partes para
audiencia de conciliacién de que trata el art:192.4 CPACA, de tal manera, por auto del 20
de enero de 2017, se dispuso cambiar el radicado a-23.001.33.33.006.2017.00012, siendo
notificada esta decision por Estado No.04 del 23 de-enero de 2017".

A partir de tal momento, las partes fueron: citadas para la audiencia de conciliacién y
concedido el recurso de apelacién ante el Tribunal Administrativo, con el nuevo radicado,

confirmando el Superior la sentencua de prlmera mstancna

.. CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Admlnlstratlvo y de lo ContenCIoso Administrativo remite? en
los "aspectos por el no contemplados, al Cddigo. de Procedimiento Civil -hoy Codigo
General del Proceso- en Io que sea compatlble con Ia naturaleza de los procesos y
actuaciones. - . :

El articulo 286 del CGP, sobré el punto’de 18 correccion de errores aritméticos y otros en

la Sentencia, dispone lo S|gulente :
“Articulo 286. Correcclon de errores arltmetlcos y otros Toda prowdenc:a en que se
haya incurrido en error’ puramente ar/tmet/co puede ser corregida por el juez que la dicté
en cualquier tiempo, de oficio 0 -a solicitud de’ pan‘e med/ante auto.
Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificaré por aviso.
Lo dispuesto en los incisos anteriores:se aplica a‘los casos de error por omisioén o
cambio de palabras o alteracion de:estas;: siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.” (Resaltos,del. Despacho)

1Ver folios 112y 113
2 CPACA, ART. 306.




F 107 23.001.38.33.006.2017.00012

Conforme viene dispuesto.en.la:. _,n‘o(fmav transcrita . ut supra, cuando en la
providencia se haya incurrido en una omisién, cambio o alteracién de palabras,
contenidas en la parte resolutiva:o'que’ influyan en ella, ésta podra ser corregida
por el Juez que la dicté en CUanuier*<tierb,po, de oficio‘ oa solicitud de parte.

Verificada la solicitud del demandante no corresponde realizar la correccidon
reclamada, como quiera que: eI yerro enunmado ‘no existio, pues el numero del
radicado con que se tramito el proceso del sefor Geraldino Lara es correcto, esto
es 23.001.33.33.751 2014 00584" ,.'hasta el momento- de proferir sentencia,
inclusive. §

De tal manera, lo procedéhte és"ce‘rfificar alas partés que por orden judicial y con
posterioridad a la decisién de pnmera instancia, se modificé el nimero Unico de
radicacién, en consecuencia:no.es rocedente la. correccién deprecada por la
parte demandante como;se observo ‘al inicio. .

En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Admlnlstratlvo Oral del Circuito de
Monteria,

©W.RESUELVE

Prlmero. Negar la correcmo de' Sentencna datada 7 de d|C|embre de 2016, de

Segundo: Por Secretaria, Certlflcar;a la parte actlva eI cambio de radicado dentro
del presente asunto. L

Tercero: En firme el presente proveldo archlvar eI expedlente

MO TIFIQ_ _E\aE Y CUMPLASE

’)o N%'AQ,
\CUADRADO

JUZGADO SEXTO ADM:NISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTFRIA CORDOBA .
© La. provndencna antenor se notificd a Ias\
partes por anotacxén en Estado No 02 Hoy,
28 de enero-del afio 2020. Este Estado -
, ipodra ser consultado en la pagina web de [a
Rama . Judiciai **
“hitps:/iwww, rama udacual gov.co/web/juzgado-

. D6-administrativo-de- montena/home
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: . jsecrctaria .




. Rama Judicial SIGCMA
. Consejo Superior de la Judicatura SURSDICCION DELD
ol » CONTERCIOSO ADMINISTRATIVO
' DE CORDOBA

Repuiblica de Colombia

Juzgado Sexto-Administrat_ivd 'Qr‘a_lhdel Circuito de Monteria

Monteria, veintisiete (27) de Er_iérbj_del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Ejecutivo -

Expediente: 23.001.33.33.006.2017.00698

Demandante: HERNAN MEJIA ESPRIELLA C.C. 78076121
Demandado: MUNICIPIO DE LORICA NIT. 8000968056
Decision: SUSTANCIACION

... CONSIDERACIONES

El mandamiento de pago solicitado en el asunto de la referencia fue negado el dia 05 de
diciembre de 2019, notificado por estado 81 el 06 de diciembre de la misma anualidad y via
correo electrénica el dia 10 de diciembre de 2019 hora 11: SOam

Ahora bien no habiendo sido apelada la decisién, procede el Archivo provisional del expediente,
previas las anotaciones de rigor.

Il. DISPONE: -

Archivar el expediente, previas las anotaciones de rigor. .

JUZGADO SEXTO Ab_MINISTRATlVO ORAL ~
.DEL CIRCUITO DE MQNTERIA-CORDOBA

La providencia anterior se notifico a las partes por.
anotacién en Estado No 02 Hoy, 28 de enero
del afio 2020. Este Estado podra ser constultado
en la pagina web -de la. Rama Judicial
itp_s Jiveww ramajudicial.oov. co/web/;uzgado -08-
administrativo-de- montena/home

o<

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
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Rama Judicial

Consejo Supetior de la Judwatura 3’ ' SIGCMA

- JumsmcCtéN DELO
cemsuc;ysoémwmsmmvc

Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Adm‘inistrati\:/p'f»Ora_l del Circuito de Monteria

Monteria, veintisiete (27) de Enero del afio dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Ejecutivo

Expediente: 23.001.33.33.006.2018.00189

Demandante: ELUDIS CORREA CUADRADO C.C. 26228277
Demandado: MUNICIPIO DE TIERRALTA NIT. 8000968070
Decision: SUSTANCIACION

L CONSIDERACIONES

Dentro del asunto que nos ocupa fueron presentados los siguientes documentos: por parte del
ejecutante, el dia 18 de diciembre de 2019, liguidacién del crédito; y por parte del ejecutado el
apoderado del Municipio presenta.rénuncia de poder.,(fl;?:79).

Por lo anterior antes de proseguir con el tramite normal del proceso, esto es, correr en traslado
la liquidacion presentada por el actor, ha de aceptarse la renuncia al poder otorgado por el
Municipio ejecutado para que cuanto antes de5|gne nuevo apoderado que en defensa de sus
intereses concurra al proceso, allegada la nueva’ de5|gna0|on se continuara con el tramite
procesal correspondiente.

.  DISPONE:

PRIMERO: Aceptar la renuncia al poder otorgado por.el Municipio de Tierralta Cérdoba al Dr.
Jaime Arturo Hernandez Gonzalez identificado con la C.C. N° 6881764 y T.P. N° 50320 del
C.S. de la J., para su representacién en este asunto. En consecuencia, comuniquese a dicha
Entidad para que cuanto antes designe nuevo abogado.

SEGUNDO: Designado el nuevo apoderado, vuelva el proceso a despacho para seguir con el
tramite del proceso.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITC DE MONTERiA CORDOBA -

La providencia anterior se notlf 6 a las partes pot.
anotacién en Estado No 02 Hoy, 28 de enero,
dal afio 2020 Este Estado podré ser consultado

admimstrativo de- montena/home

LAURA ISjBEL BUSTOS VOLPE
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% Rama Judicial

5 Consejo Superiordela }udu:atura SIGCMA

SURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVG
.. DECORDOBA

Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto AdmlmstratlvoOraIdeI Circuito de Monteria

Monteria, veintisiete (27) de Enérd ,deli"a_ﬁo dosmll veinte (2020)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 23.001.33.33.006.2018.00242
Demandante: JOSE GOMEZ ALFONSO Y OTROS .-
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA
Decision: Cita A. conciliacién post-sentencia -

L CONSID‘ERAéIlONE‘SLi‘;“
Conforme lo dispone el numeral 4 del art. 192 del CPACA “Cuando el fallo de primera instancia
sea de caracter condenatorio y contra el mismo se. lnterponga el recurso de apelacion, el Juez o
Magistrado debera citar a audiencia de conc:llaCIon que debera celebrarse antes de resolver
sobre la concesién del recurso. La asistencia a esta aud:enc:a seré obligatoria”.

En el presente asunto, se mterpuso por parte de la entldad demandada recurso de apelacion
contra la Sentencia de fecha 19 de dlclembr e." 2019 ‘mediante la cual se concedieron
parcialmente las pretehsmnes ‘Deviene citar a "las* partes para celebrar audiencia de
conciliacién, antes de resolver sobre la concesion del recurso incoado.

En ese orden, el Juzgado Séxt-d-Administrativof Ofél ’déI;'Ci.rCUitcff{z' de Monteria,
G I DISPONE:

Citar a las partes para llevar a cabo la-audiencia de que trata '-'al numeral 4 del art. 192 CPACA,
el dia 06 de marzo del 2020 a: Ias 9: 40 am. Por Secretarla comunlcar a las partes para los
fines pertlnentes ‘

 MbTiFiQUESE Y COMPLASE

RN

- . .JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
|+ DEL CIRCUITO DE MONTER|A CORDOBA q ’

La provndencna anterior se notificd a las partes por‘
anttacién en. Estado No:02* ‘Hoy; .28 de-enerc
-deil ailo 2020. Este Estedo- podra ser ‘constiltado”
en la pagina web "de la Rama Judicial
hitdsfwww ramajudicial. gov.co/web/juzgado-06: .
administrativo-de-monteria/home. " 1t o tia a




% RamaJudidal
. Consejo Superior de la Judicatura
CONTENCiOSO ADM!N!STRA’HVO

Repiiblica de Colombia . oeceraoma

SIGCMA

JUR!SDICC‘OH DELO

Juzgado Sexto Administrativo O'raylldel Civlr'c:ui'to de Monteria

Monteria, veintisiete (27) de enero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00031

Demandante: José Nicanor Lopez

Demandado: Departamento de Cordoba

De¢'isi6rj: Deja sin efecto el auto de 6 de junio y 8 de agosto de 2019

I.CONSIDERACIONES
R_e'v‘lsa'déll'a actuacion procesal surtida al interior del sub lite, encuentra el Despacho que
debido aun lapsus calami a partir del auto de fecha 06 de junio de 2019 existe la necesidad
de e‘nderezar el curso del proceso, y por ello hace las siguientes consideraciones:

En auto de fecha 23 de abril de 2019 se avocd el conocimiento del presente asunto y se
ordené* adecuar la demanda, luego que la jurisdiccion laboral declarara que carece de
comgetencia.

Ahora, en prowdenma de 6 de junio de la misma anualidad se procedié a inadmitir la
demanda porque no se habia acreditado el agotado el requisito de procedibilidad como lo
|nd|qa el-articulo 161.1 del CPACA.

Luego el 8 de agosto de 2019 este despacho rechazé la demanda por no haber corregido
la falencia indicada en auto anterior, aun cuando no era necesario acreditar dicho requisito
porque la presente demanda proviene de la jurisdiccién laboral, debido a un lapsus calami
que se procedera a corregir, ello, en aplicacion del aforismo acogido por el Consejo de
Estado, esto es, “los autos que no estén conforme a derecho no atan al juez ni a las partes
para que contintien con el yerro”, aunado a los principios generales del derecho procesal,
prlmaCIa de lo sustancial sobre lo formal, debido proceso y acceso a la administracion de
justicia. -

Conforme Io dicho, procede este Despacho a dejar si efectos los autos de fecha 6 de junio
y 8de agosto de 2019, en su lugar admitir la demanda teniendo en cuenta lo dispuesto en
los artlculo 162 y 171 del CPACA y en atencién a que la notificacion electrénica no tiene
n|nQUn costo1 se considera innecesario continuar ordenando consignacién de los gastos
ordinarios de proceso, no obstante las actuaciones que generan erogacion- envios de
traslados fisicos de demanda, oficios etc- seran realizados por la parte interesada previo
retiro de dichos documentos en la secretaria de este juzgado.

R

En cohsé_chéncia, el Juigado Sexto Administrativo del Circuito de Monteria,

[

1 Acuerdo PS AA 16-10458"de 12 de febrero de 2016

Y




RESUELVE

PRIMERO: Dejar sin efectos los autos de fecha 6 de junio de 2019 mediante el cual se
inadmiti6 y ademas el auto de 8 de agosto de 2019 que rechazé la demanda; de
conformidad con las anotaciones reallzadas en la parte motiva de esta prowdenma

LS

SEGUNDO: ADMITIR la demanda presentada por JOSE NICANOR LOPEZ LOPEZ Confra el
DEPARTAMENTO DE CORDOBA, de conformidad con la parte motiva de esta prowdenma

TERCERO. NOTIFICAR personalmente a la DEPARTAMENTO DE CORDOBA, de Ia forma
prevista en el Articulo 199 CPACA, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
advirtiéndole al demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo dispuesto en él'art. 1754y
paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172‘ ejusdem.

CUARTO. NOTIFICAR personalmente a la sefiora Procuradora 190 Judicial | que actua ante
este Juzgado. .

QUINTO.NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun lo dlspone el
articulo 171.1 CPACA. -

SEXTO.RECONOCER personeria a la Doctora. NIRA PATRICIA PALOMO VARGAS,
identificado con cédula de ciudadania 5.914.793 y T.P. N° 116.185 como apoderado judicial
del demandante.

SEPTIMO. La parte demandante dispone (10) dias siguientes a la notificacion pdrfesté’do del
presente proveido para retirar los traslados fisicos de la demanda y demas documentos segun
el caso, a fin de notificar a la parte demandada, debiendo adjuntar al expediéntela constancia
de entrega respectiva o la guia postal autorizada el cumplimiento de la carga procesal aqui
impuesta da lugar al desistimiento tacito en los términos del articulo 178 del CPACA. .

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL -
CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA e

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No 02 Hoy, 28 de enero del afio
2020. Este Estado podra ser consultado en la pagina .
web de la Rama Judicial ot
https:/iwww.ramaiudicial.gov.co/web/fiuzgado-06- ’
administrativo-de-monteria/home.

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
ecretyria
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Medio de Control: EJECUTIVO
Expediente No. 23.001.33.33.006.2019.00053
EJECUTANTE: JOSE ANTONIO PEREZ C.C. 78023512

EJECUTADO: MUNICIPIO DE TIERRALTA NIT.800096807-0
Auto: ORDEN DE SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION

. ANTECEDENTES

Vista la nota que antecede,. y teniendo en cuenta que: mediante auto del 30 de
Septiembre de 2019", se Libré el mandamiento de pago solicitado por el Sr. JOSE ANTONIO
PEREZ C.C. 78023512 en contra-del MUNICIPIO DE TIERRALTA NIT.800096807-0, en razén de la
condena impuesta mediante sentencia de fecha 06 de noviembre de 2014 emitida por
este Despacho Judicial dentro del Radicado 2012-00058 Medio de Control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

En la orden ejecutiva se concédié a la p. ejecutada, el término de ley para pagar?,
excepcionar?®, o interponer recursos. -

Ahora bien, acreditado se enéUentra en el plenario que el mandamiento de pago se
notificé al Ejecutante mediante Estado 63 del 01 de octubre de 2019 y enviado al correo
electronico el 02 de octubre de ese mismo afio, 10:25am*, La Notificacion Al Ejecutado se
cumple: el dia 21 de octubre de 2019% en consecuencia, el termino para ejercer el
derecho a la defensa y contradiccién fenecio el dia 11 de diciembre de 2019, conforme se
explicé. : ‘ L s : ‘

Defensa y contradiccion: Contra el méndamiento de pago no se propusieron
excepciones, asi tampoco nulidad por indebida representacion o falta de notificacién o
emplazamiento como lo regula el art. 442 del C.G.P.

Fundamento Juridico: arts. 440 y 442 del C.G'.P;:

Asi las cosas, en aplicacion del articulo 440 del Cédigo General del Procesc®, el
Despacho ordenara seguir adelante con la ejectj(;,i,éln y en consecuencia se requerira a

! Ver folio 52 del expediente. .- S i

2 Esto es: 5 dias conforme art. 431 C.G.P. aplicable por rémisién expresa art. 299 C.P.A.C.A.

3 “4ARTICULO 442. EXCEPCIONES. La formulacién de excepciones se someterd a las siguientes reglas: 1. Dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento ejecutivo el demandado podrd proponer excepciones de
mérito. Deberd expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y acompafiar las pruebas relacionadas
con ellas.” (Codigo General del Proceso-norma aplicable por remision expresa del articulo 299 del C.P.A.CA. y la
sub-regla fijada por el Consejo de Estado en Auto del 15 de mayo de 2014, por la seccion tercera subseccidn C, en
donde se ordena la aplicacion de las normas del CGP.). .

4 Ver fol. 53 _ .
5 Se perfecciona con el envio via correo electrénico hora 9:49 visible a f1.57, previa certificacién de correspondencia

oficio 2019-00053/19 01569 servicio postal REDEX guia 62502907 dado a los 17 dias del mes de octubre 2019.

6 “4RTICULO 440. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACIdM ~ORDEN .DE EJECUCION Y CONDENA EN
COSTAS. “(...). Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juéz ordenard, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado ”. (Negrilla del Despacho).




EXIPEDIENT‘E N°:23.001.33.33.006.2019-00053
' : PROCESO EJECUTIVO

las partes para que realicen la liquidacion del crédito’; se condenara en costas al ente
Ejecutado de estar probadas al moménto de la liquidacion y se fijan agencias en
Derecho. ' e ‘

Conforme alo expuesto esta -'Unidad Judici_alz }:\
Il. RESUELVE:

Primero: Ordenar seguir adelarite la ejecucion 'T*pf’ara el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento de pago con sus intereses desde que se
hicieron exigibles y hasta la cancelacién de la deuda sin perjuicio de los descuentos
';Iegales que deba realizar la Entidad ejecutada al momento del pago por razén de
Retencién en la Fuente. o S

Segundo: Requerir a las partes para que realicen la quuidaéién del crédito.

Tercero: De estar probado al.‘momehto die realizar la liquidacion del crédito condénese
en costas a la entidad ejecutada, ello, "segun lo" regiadd p'or el articul_o 1888 del
C.P.A.C.A., numeral 8 del canon 365° y articulo 366'° del Codigo General del Proceso.

Cuarto: Fijese como agencias en derecho el diez por ciento (10%) del monto ordenado
a pagar en el mandamiento de pago, conforme a lo establecido en el literal b, del acapite
de Procesos Ejecutivos, Art. 5, Acuerdo PSAA16 10554 de 05 de agosto del 2016 del
C.S.Ju o '

en la pagina web de la Rama Judicial

LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
ecretaria

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA

La providencia anterior se notificé a las partes por
anotacion en Estado No 70 Hoy, 30 de octubre
del afio 2019. Este Estado podra ser consultado

* hitps:/veww ramaijudicial qov.co/web/juzdado-06-

" "ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO ¥ LAS COSTAS. Para la liquidacién del crédito y las costas, se
observardn las siguientes reglas: 1. Fjecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente Javorable al ejecutado cualquiera de las
partes podrd presentar la liquidacién del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la
Jfecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fiieren necesarios”.

¥ “"ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en que se ventile un interés publico, la sentencia
dispondrd sobre la condena en costas, cuya liquidacién y ejecucion se regirdn por las normas del Cédigo de
P/'ocedilzziento Civil”. - )

* "ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya
controversia la condena en costas se sujetard a las siguientes reglas: “(...). 8. Solo habrd lugar a costas cuando en el
expediente aparezca que se causarony en la medida de su comprobacion”.

" "ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera concentrada en el
Juzgado que haya conocido del proceso en primera o dnica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia

que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las
siguientes reglas™ (...)"". )
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Consejo Superior de la Iudicatura

S RISDICEION DELS
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S DE CORDOBA

Repiiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativd Oral del Circuito de Monteria

Monteria, veintisiete (27) de ehero del afio dos mil veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO

Expediente No. 23.001.33.33.006.2019.00288

Ejecutante: NIDIA GUEVARA MADRID

Ejecutado: NACION-MIN. EDUCACION Y OTROS

DECISION: ENVIA A LA CONTADORA PARA ELABORACION DE LIQUIDACION

. CONSIDERACIONES

Presentada la correccién del auto inadmisorio con los documentos requeridos para la
liquidacién, se dispone entregar.el expediente a'ia contadora Sra. SINDY CASTILLO, para
efecto de liquidar la obligacion que se reclamada. -

En mérito de lo expuesto se - _ o
~ .. . .l ‘DISPONE::::

Primero: entréguese a la Contadora el ‘expedients' de ‘la referencia constante de 1
cuadernos con 93 folios, para que cuente con'los insumos necesarios y realice la liquidacion
o informe corresporidie’nt'e de la presente ejecuc;ié_n.

Segundo: Allegada la I|qU|c"v‘|cn elaborada por_la, contadora con las observaciones y
anexos del caso, vuelva el pruceso a Despacho para resolver sobre el mandamiento de

pago.




Rama]udmal SIGCMA

* Consejo Superiordela Iudicatura

.zumsmcx:;éw DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVG
. DE CORDOBA

Reptiblica de Colombia ~

Juzgado Sexto Admmlstratlvo OraI del Circuito de Monteria

Monteria, veintis |ete (27) de enero del afio dos m|l veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO

Expediente No. 23.001.33.33.006.2019-00612

Ejecutante: ASODECORS NIT 9004441926

Ejecutado: MUNICIPIO DE CHIMA NIT 8000967501

DECISION: ENVIA A LA CONTADORA PARA ELABORACION DE LIQUIDACION

1. CONSIDER'A‘CIONES“

Previo a resolver sobre Ia admlsmn del mandamlento de pago solicitado, se dispone
entregar el expediente a la contadora Sra. SINDY CASTILLO, para efecto de liquidar la
obligacién que se reclamada. §

En mérito de lo expuesto se o ‘ _
- .~ 'DISPONE::": .

Primero: entréguese a la -Contadora el expediente de la referencia constante de 1
“cuadernos con 27 folios y 1cd, para que cuente.con los insumos necesarios y realice la
liquidacién o informe correspondiente dela pres‘ente ejecucion.

Segundo Allegada la I|qU|daC|on elaborada por la contadora con las observaciones y
anexos del caso, vuelva el proceso a Despacho para resolver sobre el mandamiento de

pago.
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Consejo Superior de la Judicatura
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Repiblica de Colombia

Juzgado Sexto Admkinis'tra»tivo Oral del Circuito de Monteria

Monteria; veintisiete (27) de enero de dos mil;‘veinte (2020)

Medio de Control: EJECUTIVO — Cuaderno: MEDIDAS

Expediente No. 23 001 33 33 006 2019-00619 o L
Ejecutante: KONEKTA TEMPORAL LTDA CC. N. 9001497755
Ejecutando: E.S.E. CENTRO DE SALUD COTORRA NIT 8120037268
AUTO: interlocutorio-Decreta Medida Cautelar -

I CONSIDERACIONES

La apoderada del ejecutante, ‘en acaplte”mserto al !|belo introductorio, solicitd6 medida
ejecutiva consistente en: |

El embargo y secuestro (sic) de dineros en: (‘uantas de ahorros y/o corrientes, CDT u otro
producto financiero que tenga la entidad’ ‘gjecutada, E.S.E. CENTRO DE SALUD DE
COTORRA CORDOBA' , que reposen actualmente o ingrasen a dichas cuentas, en los
bancos de la ciudad de Monter/a Banco de Bogota BBVA ¢;olombia, Bancolombia- Banco
Popular, Banco AV Villas, Banco de Occ:dente Banr‘oomeva Banco Pichincha, Banco
Falabella, Banco Itat, Banco Caja Social, Banco Davivienda, Banco Colpatria y Banco W .”
comprometiéndose el apoderado del ejecutanfe a radlCar los oficios de embargo en dichas
entidades. -

Atendiendo lo dlspuesto en e! numeral 10 del artlculo 593 y 599 del Cédigo de General del
Proceso, aplicables por remision expresa del articulo 306:del C.P.A.C.A. resulta procedente
la medida ejecutiva, - En consecuencia se::;decretaréd dicha cautela, afectando
razonablemente y prevmlendo los excesos en su cantldad con sujecioén a las siguientes
limitaciones. : SR

e El monto total del dinero retenido nopodra ‘exceder la suma de cuatrocientos
" cuatro millones novec:entos treinta y un mil novecientos cuarenta y cinco
pesos MC ($404. 931.945); conforme 'alo’ normado‘en el articulo 599 del C.G.P.,

o Excliyase de’las sumas a cautelar, Ios recursos que tengan o llegare a tener la
entidad ejecutada en cuentas comentes o de ahorros provenientes del Sistema
General de Participaciones, reguladas por ‘laiey-715 de 2001.

e Exceptiense los recursos que tenga o,H’e ré a‘iener la entidad ejecutada en cuentas
corrientes o de ahorros precedentes: de A nsfere ncias realizadas por concepto
de regalias conforme a lo ordenado en la‘ley de 1994.

e Silamedida recayera sobre rentas destlnad_

semmo publico, solo procedera en
una tercera parte; segun lo- consngnado en er numeral 3 del articulo 594 del Cédigo
General del Proceso.

e Exclayanse las sumas o recursos que tengao Ilegare a tener la entidad ejecutada en
cuentas de ahorro o corrientes por concepto.de jos asuntos referidos en los
numerales 4, 5, 6 y 16 del articulo 594 del 'odlgo de oeneral del Proceso.

e En general se observaran Ias Ilmltamones establemdar en la Ley.

Por lo brevemente expuesto esta Unldad Jud|CIa et e

L. RESUE VE

PRIMERO: Decretar eI Embarg 3:'y retenmon -de: o ngros en cuantas de ahorros y/o
corrientes, CDT u otro productc)’flnanmero qUeJtenga ¢-llegare a tener la E.S.E CENTRO
DE SALUD DE COTORRA CORDOBA NIT 81. 037268 ‘ Erv Ios siguientes Bancos:

1 gin identificar NIT 8120037268




333 006 201900679

e Sucursales de Montersa
Banco de Bogota, S
BBVA Colombia, 3
Bancolombia
Banco Popular :
Banco AV Villas, ST
Banco de Occidente, ‘
Bancoomeva,

Banco Pichincha, _
Banco Falabella, L
Banco ltad,

Banco Caja Social,

Banco Davivienda,

Banco Colpatria '
y Banco W .Sin exceder los limites estabiemdoe en esta providencia. Comuniquese esta
medida con anotacion de las Iimltaclonee legas y descntas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: La medida recaera: sobre los dineros que de conformidad a las limitaciones
sefialadas en la parte motiva de, esta prov1den0|a sean susceptibles de embargo.

TERCERO: Limitese la medlda hasta Ia suma de . cuatroclentos cuatro millones
novecientos treinta y un mil novecientos cuarenta y cinco pesos MC ($404.931.945),
el monto anterior podra ser niodificado atendlendo las actualizaciones de créditos, por el
trascurso del tiempo o el pago parmal

JUZGADO-SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA

La providencia anterior se notificd a las partes por
anotacion en Estado No 02 Hoy, 28 de enero del -
afio 2020. Este Estado podra ser consultado en ia’
pagina - web de la Rama Judicial .
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-
administrativo-de-monteria/home. .

: LAURA ISABEL BUSTOS VOLPE
. i ria
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SURISEHOSIZN D LO
CONTENGIOSO AUMIPISTRATIVO
DE COROUBA

Repiblica de Colombia

Juzgado Sexto Admirr'l'i:st'rati\ll_o Oral del Circuito de Monteria

Monteria, Veintisiete (275’ de Enero del dos mil veinte (2020)

Accion: EJECUTIVA : -

Expediente No. 23 001 33 33 006 2019-00619 - '
Ejecutante: KONEKTA TEMPORAL LTDA NIT. 900149775-5 -
Ejecutando: E.S.E. CENTRO DE SALUD COTORRA NIT 812003726-8
DECISION: LIBRA MANDAMIENTO »

1. CONSIDERACIONES

Vista la nota que antecede, y revisada la documentacioén allegada por el ejecutante,
encuentra el Despacho que la documentacién adjunta de cara al régimen legal aplicable
permite abrir paso al proceso de"ejecucién, pues ciertamente de tales documentos puede
predicarse la existencia de una,igbligacién clara expresa y exigible a la luz del art. 297 en
armonia al 104 C.P.A.CA,, y‘_.422 C.G.P\. Lixcju'idablye por simple operacién aritmética,
pagadera con dinero?, montada en suma-equivalente a:$269.954.630° mas interese
generados a partir de la presentacion ‘de’ la. demanda, por no haberse acreditado
requerimiento de mora, conforme a lo disptiesto’en la Ley 80/93*, sin perjuicio de los
descuentos legales que deba hacer la entidad al momento del pago; en lo atinente a las
costas estas se decidira en su debido momento procesal.

En otra arista, atendiendo que la notificacion electrénica no tiene ningun costo®, se considera
innecesario continuar ordenando consignacion de los gastos ordinarios de proceso, no
obstante las actuaciones que generan erogacion- envios de traslados fisicos de demanda,
oficios entre ellos los que comunican medidas ejecutivas etc- seran realizados por la parte
interesada previo retiro de dichos documentos ena secretar_iaﬁde este juzgado.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administratin del Circuito de Monteria — Cérdoba,
- 1. RESUELVE

PRIMERO: Ordenar a Ia,E.S.KEV‘.;QENTRO';DEfSALUD COTORRA para que por conducto
de su Representante Legal o quien haga sus-veces, PAGUE a KONEKTA TEMPORAL
LTDA NIT. 900149775-5 la suma de $269.954.630 que por concepto contratos de
prestacion de servicios® le adeudada comosaldo insulto; mas intereses de mora causados
a partir de la presentacion de la demanda dgnfo,r_me se expuso en la parte motiva de esta
providencia, sin perjuicio de los descuehtos: legales que al momento del pago deba
realizar la Entidad ejecutada, presentando para el efecto la liquidacién correspondiente.

SEGUNDO: Notifiquese" per'so’nalmrente 'aIAEjeclvj‘tado' por conducto de su Representante
Legal o quien haga sus veces al momento de la notificacion, de la forma prevista en el
articulo 199 C.P.A.C.A, modificado por el articulp.612 d_e la Ley 1564 de 2012.

1 aplicable por remisién expresa del art. 299 C.P.A.C.A . _

2 Consejo de Estado — Seccién Tercera, auto de 16 de Septiembre de 2004, Rad.: 26.276 C.P. Maria E Giraldo

3 Factura No. K-0357 DE FECHA 22/11/2016 POR VALOR DE $134.977.315 -y factura No. K-0362

4 Art. 4 numeral 8 Inciso final Ley 80/93: "Sin perjuicio de la actualizacién o revisién de precios, en_caso _de no haberse
pactado _intereses moratorios, se aplicaré la tasa equivalente al doble del interés legal civil sobre el valor histérico
actualizado.” R T

5 Acuerdo PS AA 16-10458 de 12 de febrero de 2016

© No. 053 de 2016; 087 de 2016 con sus: prorrogas, amparado con facturas no. K-0357, k-0362

R
. L




Juzgado Sexto Admmlstratlvo Oral Del Clrcmto Judlclal De Monterla
Expediente No. 23 001 33 33 006 2019 00619

- TERCERO: Notifiquese esta prowdenma al,

jécutante,;' p'or-; Estédo, segun lo dispone el
articulo 171.1 CPACA. o

CUARTO: Notifiquese personalmente a Ia Procuradora 190 Judlmal I que actla ante este
estrado judicial. e o

QUINTO: La parte demandante dispone de."los diez (10) dias siguientes a la notificacion por
estado del presente proveido para retirar los traslados fisicos de la demanda y demas
documentos segun el caso, a fin de notlflcar a la parte Ejecutada debiendo adjuntar al
expediente la constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada, el incumplimiento

de la carga procesal aqui impuesta da’ lugar al desistimiento tacito en los términos del
articulo 178 del C.P.A.C.A. e :

SEXTO: conférmese cuaderno |nC|dentaI para eI tramlte de ‘las medidas ejecutivas
solicitadas T

SEPTIMO: Reconocer personerla para actuar en calidad de apoderado principal del -
ejecutante al abogado JAIME LUIS ARAUJO LEON? C.C. 1.063.277.065 Y T.P. 235. 712,
para los fines y facultades conS|gnada en: eI mandato V|S|ble a fI 7

COMUNIQU B E NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL - -
- DEL CIRCUITO DE MONTERIA-CORDOBA :

La providencia anterior se riotifich a las partes pdrv_
anotacién en Estado No 02 Hoy, 28 de ENERO -
del afio 2020. "Este Estado podréa ser consultado -
en. la pagina web .de la Rama Judicial
htwmemLs___mew;M

admmlstratlvo de montena/home

LAURA | ISABEL BUSTOS voLpe I

7 Por cuanto a la fecha no reporta sancién al

guna,'cé‘hfdrmé a los antecedentes registrados en el certificado No. 58649 de
la pag web del C.S.J.




