
   

 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA 
 

Montería, diez (10) de junio del año dos mil veintiuno (2021) 

  
  

Medio de Control: Ejecutivo 
Expediente: 23.001.33.33.006.2014-00465 
Demandante: BERNARDINA VILLALOBOS VILLAMIL 
Demandado: COLPENSIONES 
Decisión: Corre traslado 3 dias  

 
Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente en la plataforma web justicia 
XXI tyba, se encuentra allegado memorial por conducto de apoderado de la parte entidad 
demandada, mediante la cual presenta certificación de pago de costas procesales 
debidamente aprobadas mediante auto de fecha 17 de octubre de 2019. 
 
Por lo anterior, se corre traslado a la parte demandante de los documentos allegados vía 
correo electrónica y de esta forma ordenar el archivo definitivo del proceso. 
 
En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería, 
 

I. Dispone 
 

Dese en traslado a la parte demandante y su apoderado de los documentos allegados vía 
correo electrónica el día 10 de agosto de 2020, respecto del pago de costas aprobadas 
en el asunto de la referencia el día 17 de octubre de 2020, para que se manifieste al 
respecto; cuenta para ello con el término de tres días contados a partir de la notificación de 
esta providencia. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA 
 

Montería, diez (10) de junio del año dos mil veintiuno (2021) 

  
  

Medio de Control: Ejecutivo 
Expediente: 23.001.33.33.006.2017.00036 
Demandante: FILIBERTO SIERRA MORENO 
Demandado: MUNICIPIO DE CHINU 
Decisión: Reconoce personería abogado  

 
Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente en la plataforma web justicia 
XXI tyba, se encuentra allegado memorial de otorgamiento de poder a la Dra. BRENDA 
VALENTINA BORRAEZ SALAS identificada con la C.C. No. 1077850  y TP No. 274384 por 
la firma ROA SARMIENTO ABOGADOS ASOCIADOS SAS quienes en aplicación de la 
clausula cuarta del contrato suscrito con el Sr. Filiberto enrique sierra moreno, otorgan 
poder para que lo representen en este proceso conforme a las facultades otorgadas en el 
poder anexo, en tal virtud solicita el reconocimiento de personería para actuar. 
 
Así mismo, se solicita expedición de copias, petición que fue resuelta en auto de 09 de 
marzo 2021. 
 
En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería, 
 

Dispone 
 

Reconocer personería para actuar en este asunto como apoderada del demandante al Sr. 
FILIBERTO ENRIQUE SIERRA MORENO, a la VALENTINA BORRAEZ SALAS 
identificada con la C.C. No. 10778508041 y TP No. 274384 de conformidad a las facultades 
otorgadas en el poder allegado al correo electrónico del despacho. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 

Firmado Por: 
 

ILIANA JOHANA ARGEL CUADRADO  
JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA 
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SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA 
 

Montería, diez (10) de junio del año dos mil veintiuno (2021) 

  
  

Medio de Control: Ejecutivo 
Expediente: 23.001.33.33.006.2017.00100 
Demandante: DANIEL SAMPAYO NEGRETE 
Demandado: MUNICIPIO DE SAN BERNARDO DEL VIENTO 
Decisión: REQUERIMIENTO DE OFICIO  
 

Vista la nota secretarial que antecede y revisado el expediente en la plataforma web justicia 
XXI tyba, se encuentran memoriales que resolver, 1 solicitando se oficie nuevamente al 
banco de Bogotá para que informe cual es el turno que le correspondió a la radicación de 
la medida ejecutiva decretada en contra del Municipio de San Bernardo del Viento, y 2 
renuncia de poder del apoderado demandante, la cual será aceptada por estar ajustada a 
derecho, y se requerirá a la parte que designe quien ha de seguir representándola. 
 

Mediante auto de fecha 19 de abril del 2018, se realizó esta orden de oficiar, por lo cual 
procede ordenar requerir nuevamente la información correspondiente. 
 

En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería, 
 

Dispone 
 

Primero: Requerir al Banco de Bogotá, para que lo antes posible allegue a este Despacho 
información respecto a la Radicación de la medida ejecutiva decretada en contra del 
Municipio de San Bernardo del Viento, con atención a la respuesta emitida el 12 de mayo 
de 2017, referencia VS-GOP-EMB-29546-17, precisando cual es el turno que le 
correspondió a la medida decretada en el asunto de la referencia. 
 

Segundo: Aceptar la renuncia presentada por el abogado Dr. MARIO JOSE CEBALLOS 
CARRASCAL, apoderado de la parte demandante, por estar ajustada a derecho. 
 

Tercero: Exhortar a la parte demandante, DANIEL SAMPAYO NEGRETE, para que 
designe cuanto antes abogado en el presente asunto que represente sus intereses, por 
Secretaría háganse las insertos del caso. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2017-00723 

DEMANDANTE: Gloria Stella Ruiz Vélez 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Gloria Stella Ruiz Vélez contra 

la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 
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Montería, diez (10) de junio del año dos mil veintiuno (2021)  

  

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho  

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2018.00166 

Demandante: Hugo Nel Benedetty González 

Demandada: Nación- Ministerio De Educación Nacional- Fondo Nacional De 

Prestaciones Sociales Del Magisterio “FOMAG”. 

Decisión: Concede apelación de sentencia  

  

Habiéndose proferido  sentencia en primera instancia de fecha dieciocho (18) de mayo de 

dos mil veintiuno (2021), concediendo parcialmente las pretensiones de la demanda, siendo 

notificada el 20 del mismo mes y año, la apoderada judicial  de la entidad demandada 

manifestó interponer recurso de apelación, el cual fue remitido al correo electrónico del 

Despacho el 01  de junio  del  2021, cumpliendo con el término establecido en el artículo 67 

de la ley 2080 del 2021 que modificó el art. 247 del CPACA,  y sin que las partes de común 

acuerdo hayan solicitado realización de  audiencia de conciliación, se  procede en 

consecuencia a conceder el recurso interpuesto.  

  

De tal manera, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

  

RESUELVE  

  

Primero: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelación interpuesto por la 

apoderada de la Nación – Ministerio De Educación Nacional- Fondo Nacional De 

Prestaciones Sociales Del Magisterio “FOMAG” contra la sentencia de primera instancia 

proferida el dieciocho (18) de mayo de dos mil veintiuno (2021).  

  

Segundo: En consecuencia, remítase el expediente al Superior para que se surta la alzada, 

previo reparto ante los Magistrados del Tribunal Administrativo a través del aplicativo 

Justicia XXI Web (Tyba).  

  

  

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2018-00531 

DEMANDANTE: María Eugenia Cogollo Bolaños 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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CO-SC5780-99 

En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por María Eugenia Cogollo Bolaños 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00108 

DEMANDANTE: Hernán Ramón Díaz Rivero 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Hernán Ramón Díaz Rivero 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 
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SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00109 

DEMANDANTE: Clery Mirna Luz Román Villero 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Clery Mirna Luz Román Villero 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00113 

DEMANDANTE: Gerónimo José Rivero Morales 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Gerónimo José Rivero Morales 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00119 

DEMANDANTE: Richard José Sánchez Espitia 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Richard José Sánchez Espitia 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00136 

DEMANDANTE: Ciray Susana Bello de Simanca 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Ciray Susana Bello de Simanca 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 
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Montería, diez (10) de junio del año dos mil veintiuno (2021)  

  

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho  

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2019.00161 

Demandante: Marta Clareth Corena de Benítez 

Demandada: Nación- Ministerio De Educación Nacional- Fondo Nacional De 

Prestaciones Sociales Del Magisterio “FOMAG”. 

Decisión: Concede apelación de sentencia  

  

Habiéndose proferido  sentencia en primera instancia de fecha dieciocho (18) de mayo de 

dos mil veintiuno (2021), declarando la prescripción de los derechos reclamados, siendo 

notificada el 20 del mismo mes y año, la apoderada judicial  de la parte demandante 

manifestó interponer recurso de apelación, el cual fue remitido al correo electrónico del 

Despacho el 03  de junio  del  2021, cumpliendo con el término establecido en el artículo 67 

de la ley 2080 del 2021 que modificó el art. 247 del CPACA, se  procede en consecuencia 

a conceder el recurso interpuesto.  

  

De tal manera, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

  

RESUELVE  

  

Primero: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelación interpuesto por la 

apoderada de la parte demandante contra la sentencia de primera instancia proferida el 

dieciocho (18) de mayo de dos mil veintiuno (2021).  

  

Segundo: En consecuencia, remítase el expediente al Superior para que se surta la alzada, 

previo reparto ante los Magistrados del Tribunal Administrativo a través del aplicativo 

Justicia XXI Web (Tyba).  

  

  

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  
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SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00312 

DEMANDANTE: Uriel Enrique Ruiz Pérez 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Uriel Enrique Ruiz Pérez contra 

la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 

 

 

 

 
 

 

Firmado Por: 

 

ILIANA JOHANA ARGEL CUADRADO  

JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

b80ae649408ef15db3fe1fac81bef9196265ea98bbdc30f7810b9818da1f46f3 
Documento generado en 10/06/2021 10:01:25 AM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00323 

DEMANDANTE: Germania Isabel Machado Fabra 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Germania Isabel Machado 

Fabra contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales 

del Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 

 

 

 

 
 

 

Firmado Por: 

 

ILIANA JOHANA ARGEL CUADRADO  

JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

d4a263c7c3e48307675960d2c49d993793d4f433b542445c54192f689105f1f9 
Documento generado en 10/06/2021 10:01:28 AM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00324 

DEMANDANTE: Luz Estela Monterroza Pertuz 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Luz Estela Monterroza Pertuz 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
 

 

 

 

 
 

 

Firmado Por: 

 

ILIANA JOHANA ARGEL CUADRADO  

JUEZ CIRCUITO 

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00336 

DEMANDANTE: German Segundo Tovar Falón 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por German Segundo Tovar Falón 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00343 

DEMANDANTE: Sandra Estela Pérez Rivera 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Sandra Estela Pérez Rivera 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00349 

DEMANDANTE: Lacides Miguel Hernández Cordero 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Lacides Miguel Hernández 

Cordero contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones 

Sociales del Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00350 

DEMANDANTE: Ela Marieta Cuavas Acosta 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Ela Marieta Cuavas Acosta 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas  

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00401 

DEMANDANTE: Jairo Rafael Perdomo Villadiego 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Jairo Rafael Perdomo Villadiego 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00458 

DEMANDANTE: Dulfi del Carmen Julio Fuentes 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Dulfi del Carmen Julio Fuentes 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2019-00466 

DEMANDANTE: Sofía del Carmen Viloria de Márquez 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Sofía del Carmen Viloria de 

Márquez contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones 

Sociales del Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2020-00116 

DEMANDANTE: Arleth María Agresott Miranda 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Arleth María Agresott Miranda 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2020-00129 

DEMANDANTE: Jesús María Humanez Muñoz 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Jesús María Humanez Muñoz 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2020-00144 

DEMANDANTE: Luis Antonio Vertel Fuentes 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Luis Antonio Vertel Fuentes 

contra la Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del 

Magisterio - Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 



   

 

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 
 

 

SIGCMA 

 

 

CO-SC5780-99 

Montería, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) 
 
 

 

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

EXPEDIENTE NO.23.001.33.33.006.2020-00160 

DEMANDANTE: Maribel Villegas Vega 

DEMANDADO: Nación/Min Educación- FNPSM 
DECISIÓN: Acepta desistimiento de pretensiones  

 

 

 

 

 

 

 
ANTECEDENTES 

 

La apoderada de la parte demandante, a través del correo electrónico del Despacho, radicó 

escrito donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, por cuanto la 

entidad demandada efectuó el pago total de las pretensiones consistentes en el 

reconocimiento y pago de la sanción por mora causada por el pago tardío de las cesantías. 

 

De igual manera solicitó, si hubiese lugar, la devolución de los remanentes de gastos 

procesales y no ser condenada en costas. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Es del caso anotar que el desistimiento de la demanda es una de las formas anormales 

de terminación del proceso, asunto que no se encuentra regulado para los procesos 

tramitados ante la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, por consiguiente, 

aplicando la remisión expresa que sobre tales asuntos hace el art. 306 CPACA, se estudiará 

su procedencia en los términos del art. 314 del Código General del Proceso, el cual dispone: 

 

“ARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podrá 

desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin 

al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por 

el demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del 

recurso.  

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 

casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella sentencia.  

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sólo proviene de alguno 

de los demandantes, el proceso continuará respecto de las pretensiones y personas no 

comprendidas en él.  

(…)  

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sólo perjudica a la 

persona que lo hace y a sus causahabientes.  

(…)”  

(Negrilla fuera de texto) 

 

En el sub examine se verifica que no se ha dictado decisión que ponga fin al proceso, así 

como también se observa que el apoderado de la parte demandante está expresamente 

facultado para desistir y, en consecuencia, como la solicitud cumple con los presupuestos 

legales previstos en los artículos 314 y siguientes del CGP, se aceptará el desistimiento de 

las pretensiones de la demanda. 
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En lo que respecta a la solicitud de la parte demandante de que no se condene en costas, 

es del caso anotar que como quiera que manifestó que fue suscrito contrato de transacción 

entre esta y la entidad demandada, se entiende que ambas partes están de acuerdo con el 

desistimiento de las pretensiones, por lo que de conformidad al numeral 1° del  artículo 316 

del C.G.P1,  no se impondrá condena en costas. 

 

Finalmente, en cuanto a la devolución de los remanentes de gastos procesales, estos se 

ordenarán siempre y cuando haya lugar a ello. En consecuencia, el Juzgado Sexto 

Administrativo Oral del Circuito de Montería,  

 

RESUELVE: 

 

Primero: Aceptar el desistimiento de la demanda incoada a través del medio de control 

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Maribel Villegas Vega contra la 

Nación/Ministerio de Educación Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio 

- Fiduprevisora. 

 

Segundo: No hay lugar a condenar en costas 

 

Tercero: Ejecutoriada está providencia, devolver a la parte demandante el remanente de 

gastos del proceso, si hay lugar a ello y archívese el expediente dejando las anotaciones 

de rigor. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASE 
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1 (…) 
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: 
1. Cuando las partes así lo convengan. 
(…) 
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Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Montería 

 
ACCION DE TUTELA  

  

Montería, junio diez (10) del año dos mil veintiuno (2021)   

   

EXPEDIENTE No.23.001.33.33.006.2021.00139 
ACCIONANTE: ADELA GONZALEZ TEHERAN 
ACCIONADO: SUPERINTENDENCIA DE IND. Y COMERCIO Y OTROS 
DECISIÓN: AUTO CONCEDE IMPUGNACION 

  

 

Vista la nota secretarial anterior, mediante la cual se informa de la impugnación 

presentada por la accionante contra el fallo de tutela de fecha 25 de mayo de 2021, 

conforme al artículo 31 del Decreto 2591 de 1991, el Juzgado Sexto Administrativo 

Oral de Montería, 

 

RESUELVE: 

         
Por acceso a la administración de justicia, Conceder en el efecto devolutivo la 

impugnación contra la sentencia de tutela de fecha 25 de mayo de 2021, mediante 

la cual se declaró la carencia actual de objeto por hecho superado, en 

consecuencia, remítase el expediente al Superior para que se surta la alzada, previa 

asignación en reparto.   
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SIGCMA 

 

  
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA 

 
Montería, diez (10) de junio del año dos mil veintiuno (2021) 

 

Vista la nota que antecede, previo a decidir lo que en derecho corresponde, y una 

vez Secretaría ubique el expediente, se dispone entregar el mismo a la contadora 

Sra. SINDY CASTILLO, a fin que realice la liquidación correspondiente. 

 

En mérito de lo expuesto se  

DISPONE: 

 

Primero: Por Secretaría, ubicar el expediente de la referencia, entréguese a la 

Contadora para que cuente con los insumos necesarios y realice la liquidación o 

informe correspondiente respecto a la liquidación de Costas. 

 

Segundo: Allegada la liquidación elaborada por la contadora con las observaciones 

y anexos del caso, vuelva el proceso a Despacho para resolver sobre lo pertinente. 

  

CÙMPLASE 
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