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Para lo de su competencia

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

De: Juzgado 03 Administrativo - Cordoba - Monteria <adm03mon@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 9 de junio de 2021 9:42 p. m.

Para: marcemar8322@hotmail.com <marcemar8322@hotmail.com>; Juzgado 06 Administrativo - Cordoba -
Monteria <adm0O6mon@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: CONTESTACION DE DEMANDA

Buen Dia Dra.

El anterior escrito de renuncia de poder bajo el radicado 23.001.33.33.006.2020-00070, NO VA
DIRIGIDO A ESTE DESPACHO, sino al Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito, por lo que se
remitira a dicho despacho.

Atte.:

ANDRES HERNANDEZ PATERNINA
CITADOR

De: marcela marin otero <marcemar8322 @hotmail.com>

Enviado: miércoles, 9 de junio de 2021 11:46 a. m.

Para: Juzgado 03 Administrativo - Cordoba - Monteria <adm03mon@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Procurador |
Judicial Administrativo 190 <procjudadm190@procuraduria.gov.co>; SANEMAGO@hotmail.com
<sanemago@hotmail.com>

Asunto: CONTESTACION DE DEMANDA

Buen dia:

Adjunto envio contestacion de demanda dentro del proceso que se identifica en el asunto
del escrito.

Gracias por su atencidon, amable y eficaz gestion.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADKxZjYxNjI2LWRIYjAINDFKMC04ZGRILTYyMDZiNTgwYmFhMgAQAEXahUNVI0pFts2BxDuUHal%3D 12



11/6/2021 Correo: Ketty Luz Sierra Perez - Outlook

Atentamente,

MARCELA MARIA MARIN OTERO
Apoderada Ejército Nacional

NOTA: Como quiera que en el escrito de demanda no se aporta una direccion de correo electrénico
para notificar de éste escrito a la parte demandante, lo estoy enviando al correo electrénico que
aparece registrado en la hoja de DATOS DEL PROCESO la cual fue anexada a la demanda.
(sanemago@hotmail.com)

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADKxZjYxNjI2LWRIYjAINDFKMC04ZGRILTYyMDZiNTgwYmFhMgAQAEXahUNVI0pFts2BxDuUHal%3D 2/2
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Sefior
JUEZ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA
E. S. D.

RADICADO:  2020-00070

ACTOR: RUBY LOPEZ CHAVEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
ACCION: REPARACION DIRECTA

REF:  CONTESTACION DE DEMANDA Y EXCEPCIONES

MARCELA MARIA MARIN OTERO, mayor de edad, identificada con cédula de
ciudadania No. 26.203.334 expedida en Monteria, abogada titulada, portadora de la
Tarjeta Profesional No. 168449 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi
condicion de  apoderada judicial la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, segun poder adjunto; personeria que solicito
me sea concedida; comedidamente me dirijo al Despacho de su Digno Cargo, dentro
del término legal, a cumplir con la carga procesal para dar contestacion a la
demanda en el referido proceso, lo cual hago de la siguiente manera:

. SOBRE LAS PRETENSIONES.

Pretende la parte actora, se declare administrativamente responsable de la totalidad
de los perjuicios ocasionados a los demandantes, a la Nacion - Ministerio de Defensa
— Ejercito Nacional, por la muerte del sefior EFREN DARIO CHANTRE RIVERA que
de acuerdo a los hechos de la demanda, ocurrié el 07 de Septiembre del afio 2007
presuntamente a manos de miembros del Ejército Nacional.

Frente a los perjuicios morales y materiales solicitados por los demandantes, me
permito informar al despacho, que me opongo radicalmente a todos y cada uno de
ellos, de acuerdo a los fundamentos juridicos que en ésta contestacion eshozare.

ll. EXCEPCIONES

Sostienen los demandantes que el Ejército Nacional es administrativa y
extracontractualmente responsable por la muerte EFREN DARIO CHANTRE RIVERA,
ocurrida el 7 de septiembre de 2007, en el municipio de Los Cérdobas (Cord.); consideran
que las tropas del Ejército Nacional lo hicieron pasar como un guerrillero dado de baja en
combate, sin ostentar tal calidad, hecho que a su sentir configura una ejecucion
extrajudicial, que comporta consigo la responsabilidad estatal con la consecuente
obligacién de indemnizar.

Contra la citada demanda cabe la excepcion previa de caducidad del medio de control,
toda vez que pasaron mas de dos (2) afios desde el momento en que las demandantes de
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EFREN DARIO CHANTRE conocieron de su deceso, sin que la parte actora acudiera a la
jurisdiccion contenciosa administrativa en ejercicio del medio de control de reparacion
directa, para reclamar los dafios segun ellos generados con el deceso de su pariente,
como lo dispone el literal i), numeral 2) de su articulo 164.

En efecto, verificando la fecha en que fallecié Chantré (7 de septiembre de 2007) y la de la
interposicion de la demanda (afio 2020), se hace notoria la extemporaneidad del medio de
control.

Sustento mi afirmacion que los actores conocieron del deceso de EFREN DARIO
CHANTRE desde el mes de julio del afio 2008, cuando se llevé a cabo la diligencia de
identificacion del cadaver, como se dirimi6 en el proceso penal; asi las cosas, tenian hasta
el mes de julio del afio 2010 para accionar la jurisdiccion contenciosa, pero solo inician la
accion en el afio 2020 rebasando con creces el término de dos (2) afios establecido para
demandar en tiempo.

Ahora bien, en punto a la extension del término de caducidad en eventos como el sub
judice, el Honorable Consejo de Estado se ha pronunciado para dejar sentado que con la
reforma introducida al numeral octavo del anterior articulo 136 del Codigo Contencioso
Administrativo1, por la Ley 589 de 2000, regulatoria de aspectos relacionados con el
punible de desaparicion forzada y otros delitos de lesa humanidad, el término de
caducidad se contara a partir de la fecha en que aparezca la victima —no discrimina si viva
0 muerta- 0 desde la ejecutoria del fallo definitivo adoptado en el proceso penal, sin
perjuicio de que pueda intentarse la accion desde el momento en que ocurrieron los
hechos que dieron lugar a la desaparicion. Un aparte de la jurisprudencia2 es el que sigue:

‘Con la expedicion de las Leyes 589 y 590 de 2000, se tipifico el
genocidio, la desaparicion forzada, el desplazamiento forzado y la tortura
como hechos punibles. Particularmente, el articulo 268 B de la primera
legislacion en relacion con la desaparicion forzada, previ6 que el
particular que perteneciendo a un grupo armado al margen de la ley
someta a otra persona a privacion de su libertad cualquiera que sea la
forma, sequida de su ocultamiento y de la negativa a reconocer dicha
privacion o de dar informacion sobre su paradero, sustrayéndola del
amparo de la ley, incurrira en prision de veinticinco (25) a cuarenta (40)
afios; y sequidamente el articulo 268B dispuso que dicha pena sera
incrementada de cuarenta (40) a sesenta (60) afios cuando la conducta
Se cometa por quien ejerza autoridad o jurisdiccion, o cuando por causa o

! La ley 1437 de 2011 recogié la misma disposicion, en el segundo inciso, literal i), numeral 2) de su articulo
164,

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera. Consejera ponente: Myriam Guerrero de Escobar. Bogota, D.C., once
(11) de febrero de dos mil nueve (2009). Radicado: 54001-23-31-000-1995-08777-01(16337)
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con ocasion de la desaparicion forzada le sobrevenga a la victima la
muerte o sufra lesiones fisicas o psiquicas.

lqualmente, el articulo 7° adiciond el numeral 8 del articulo 136 del
Cddigo Contencioso Administrativo, en el sentido de que el término de
caducidad de la _accion _de reparacion directa derivada del delito _de
desaparicion forzada, se contara a partir de la fecha en que aparezca la
victima o en su defecto desde la ejecutoria del fallo definitivo adoptado en
el proceso penal, sin perjuicio de que tal accion pueda intentarse desde el
momento__en _que ocurrieron los _hechos que dieron lugar a la
desaparicion.” (Subrayas fuera de texto).

Asi pues, ante este estado de cosas, no puede aplicarse al sub examine lo dispuesto en el
articulo 7 de la ley 589 de 2009, para efectos de extender el cdmputo del término de
caducidad, pues revisado el material probatorio arrimado con el libelo genitor, se
encuentra que los demandantes tuvieron conocimiento de la aparicion del occiso en el afio
2008 y tardaron mas de dos afios para incoar la demanda administrativa.

En este orden de ideas, al no estar cumplidos los requisitos para la extension del término
de caducidad del medio de control, cuando la peticion de reparacion en sede judicial tiene
como fundamento el delito de homicidio en persona protegida, antecedido de una
desaparicion forzada, y teniendo en cuenta que la caducidad opera de forma automatica,
no es susceptible de interrupcion y esta instituida para extinguir los derechos por el simple
transcurso del tiempo concedido para su ejercicio, debera la cédula judicial decretar su
configuracién en el sub lite, toda vez que los actores tardaron mas de dos (2) afios para
reclamar a mi prohijada por los perjuicios que manifiestan habérseles causado con la
muerte de CHANTRE RIVERA.

Respetuosamente solicito a la sefiora Juez dar aplicacién de la SENTENCIA DE
UNIFICACION DEL 29 DE ENERO DE 2020 PROFERIDA POR EL HONORABLE
CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
SECCION TERCERA, SALA PLENA, DICTADA EL 29 DE ENERO DE 2020,
DENTRO DEL RADICACION NO. 85001-33-33-002-2014-00144-01 (61.033) CON
PONENCIA DE LA DOCTORA MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO, EN DONDE SE
UNIFICO LA POSTURA QUE SOBRE LA CADUCIDAD DE LA ACCION IMPERABA
EN EL ORDENAMIENTO JURIDICO, A RAiZ DE LAS DIFERENTES
INTERPRETACIONES Y APLICACIONES QUE SE LE DABAN POR PARTE DE
MAGISTRADOS Y JUECES CUANDO SE TRATA DE RECLAMACION DEL DANO
CON FUNDAMENTO EN DESPLAZAMIENTO FORZADO. ASi, SE
ESTABLECIERON LAS PAUTAS Y REGLAS QUE SE DEBEN OBSERVAR POR
PARTE DE LOS OPERADORES JUDICIALES CUANDO ESTUDIAN ESTE MEDIO
DE CONTROL, DE LA SIGUIENTE FORMA:

"En suma, las situaciones que se pretenden salvaguardar con la imprescriptibilidad
penal en los casos de lesa humanidad y los crimenes de guerra también se
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encuentran previstas en el campo de lo contencioso administrativo, bajo la premisa del
conocimiento de la participacion por accion u omision del Estado, al margen de que se
trate de delitos de lesa humanidad o de crimenes de guerra”

Asi las cosas, la jurisprudencia de la Seccion Tercera del Consejo de Estado se
unificara en relacion con la caducidad de las pretensiones indemnizatorias formuladas
con ocasion de los delitos de lesa humanidad, los crimenes de guerra y cualquier
otro asunto en el que se pueda solicitar la declaratoria de responsabilidad patrimonial
al Estado, bajo las siguientes premisas: i) en tales eventos resulta exigible el
término para demandar establecido por el legislador; ii) este plazo, salvo el caso
de la desaparicion forzada, que tiene regulaciéon legal expresa, se computa
desde cuando los afectados conocieron o debieron conocer la participacion por
accion u omision del Estado y advirtieron la posibilidad de imputarle
responsabilidad patrimonial, y iii) el término pertinente no se aplica cuando se
observan situaciones que hubiesen impedido materialmente el ejercicio del
derecho de accién y, una vez superadas, empezara a correr el plazo de ley.”
Resaltado mio...

...'Finalmente, se precisa que el término de caducidad para solicitar al Estado la
indemnizacion de un dafio es inaplicable en aquellos eventos en los que se adviertan
circunstancias que hubiesen impedido, desde el punto de vista material, el ejercicio
del derecho de accion, lo que puede ocurrir frente a los delitos de lesa humanidad, los
crimenes de guerra o cualquier otro asunto en el que se pueda demandar la
responsabilidad patrimonial del Estado, pues para tales efectos no resulta
determinante la situacion causante del dafio, sino la condicion particular de quien
acude a la administracion de justicia".

REFIERO OTROS APARTES DE LA SENTENCIA DE UNIFICACION DEL 29 DE
ENERO DE 2020 QUE AYUDAN A OBSERVAR LAS REGLAS FINALMENTE
FIJADAS POR EL CONSEJO DE ESTADO, A FIN DE DETERMINAR A PARTIR DE
CUANDO SE HACE EL CONTEO PARA LA CADUCIDAD.

Se destacan de la providencia en mencion las siguientes consideraciones:

Por tratarse de un presupuesto procesal del derecho de accion, la Seccién Tercera
determinara si la demanda de la referencia se presentd o no en oportunidad y si la
circunstancia invocada por el a quo resulta suficiente para inaplicar las normas que
regulan el término de caducidad

En cuanto al término para ejercer la pretension de reparacion directa, el numeral 8 del
articulo 136 del C.C.A.6, adicionado por el articulo 8 de la Ley 589 de 2000, establecia
que, en los casos de desaparicion forzada, la caducidad se contaba, con fundamento
en la fecha en la que aparecia la victima y, si ello no ocurria, desde el momento en el
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que quedaba ejecutoriado el fallo adoptado en el proceso penal. En los demas
eventos desde el acaecimiento de la situacion causante del dafio; sin embargo, esta
Seccion precisd que no bastaba con la ocurrencia del hecho dafioso-, pues, ademas,
resultaba necesario su conocimiento por parte del afectado, ya que a partir de ello
surgia el interés para ejercer el derecho de accion.

El literal i) del numeral 2 de la Ley 1437 de 201136 prevé la misma regla frente a la
desaparicion forzada y para los demas casos establece como determinante la
ocurrencia de la accion u omision causante del dafio o del momento en el que el
afectado la conoci6 o debi6 conocerla, si fue en fecha posterior, "siempre que pruebe
la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia”.

Asi las cosas, para computar el plazo de caducidad no basta con la ocurrencia "de la
accion u omision causante del dafio", pues, ademas, se debe determinar si el
interesado advirti6 o tuvo la posibilidad de saber que el Estado participd en tales
hechos y que le era imputable el dafio.

De este modo, si un grupo familiar conoce la muerte de uno de sus miembros, pero no
cuenta con elementos para inferir que el Estado estuvo involucrado y era el llamado a
responder patrimonialmente, la caducidad no se cuenta desde la ocurrencia del hecho
u omision dafiosa, sino desde que tuvo la posibilidad de advertir que la pretension de
reparacion directa resultaba procedente para los fines previstos en el articulo 90 de la
Constitucién Politica.

Precisado lo anterior, a modo de conclusion, la Seccion Tercera aclara que,
mientras no se cuente con elementos de juicio para inferir que el Estado estuvo
implicado en la accion u omision causante del dafio y que le era imputable el
daiio, el plazo de caducidad de la reparacién directa no resulta exigible, pero si
el interesado estaba en condiciones de inferir tal situacion y, pese a ello no
acudid a esta jurisdiccion, el juez de lo contencioso administrativo debe
declarar que el derecho de accién no se ejercié en tiempo, bien sea al analizar la
admision de la demanda, al resolver las excepciones en la audiencia inicial o al
dictar sentencia, segun el caso.

Lo expuesto resulta aplicable a todos los asuntos de reparacion directa, al margen de
que se trate de delitos de lesa humanidad o de crimenes de guerra, pues ni el Decreto
01 de 1984 ni la Ley 1437 de 2011 establecen una regla especial frente a estas
conductas, salvo lo referente al delito de desaparicion forzada.

Asi las cosas, la Seccion Tercera concluye que las situaciones que se pretenden
salvaguardar con la imprescriptibilidad de la accién penal en los delitos de lesa
humanidad y los crimenes de guerra se encuentran previstas en materia de lo
contencioso administrativo al amparo de la hipotesis del conocimiento del hecho
dafioso y en virtud de lo cual el término de caducidad si debe exigirse en estos
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eventos, pero a partir de que se advierta que el interesado sabia o tenia la posibilidad
de advertir que el Estado tuvo alguna injerencia en la controversia y era susceptible de
ser demandado en los términos del articulo 90 de la Constitucion Politica.

De conformidad con todo lo anterior, se tiene los demandantes identificaron y
expresaron el conocimiento de la presunta accion u omisién de agentes del Estado
como el causante del presunto dafio.

Asi que, no se enuncia en la demanda hecho alguno que haya impedido de forma
material que las demandantes pudieran acudir dentro del término de los dos afios
siguientes a la ocurrencia de los hechos victimizantes, de los cuales tenian pleno
conocimiento de la presunta intervencion de agentes del Estado.

Debido a lo anterior, al acudir en el afio 2020, esto es, 10 afos después del
vencimiento del término que tenian para presentar la reclamacion de los dafios
ocasionados debido la muerte del sefior Chantré, sin que se haya aducido una casusa
que lo justifique conduce a que la accion se encuentre caducada, lo que esta en
consonancia con lo dispuesto en la ley y lo considerado por la jurisprudencia del
Consejo de Estado.

lll. RAZONES DE LA DEFENSA
Problema juridico.

Serd tarea de la judicatura, determinar si el Ejército Nacional es responsable
administrativa y extracontractualmente de la presunta ejecucion extrajudicial del sefior
EFREN DARIO CHANTRE RIVERA, ocurrida en el mes de septiembre de 2007, en
jurisdiccion del departamento de Cérdoba, y a qué reconocimiento de perjuicios tienen los
demandantes por éstos hechos.

En cuanto a los medios de conviccion allegados — Carga de la prueba (Art. 167 del
CGP)

El inciso primero del Art. 167 del CGP prescribe que “Incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.”
(...).

Dicha preceptiva consagra la regla subjetiva de la carga de la prueba, acogida y aplicada
en nuestra legislacion, segun la cual las partes estan llamadas a aportar las pruebas que
sustenten sus pretensiones, so pena de que las mismas sean desestimadas. Asi lo
ensena el profesor Hernando Devis Echandia3:

°DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria General de la Prueba Judicial, Tomo I. Bogoté: Editorial Temis, Quinta
Edicién, 2006. p.405, 406.
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“Pero, simultanea e indirectamente, dicha regla determina qué hechos
debe probar cada parte para no resultar perjudicada cuando el juez la
aplique (a falta también de prueba aportada oficiosamente o por la parte
contraria, dada la comunidad de la prueba, que estudiamos en el num. 31,
punto 4), puesto que, conforme a ella, la decision debe ser adversa a
quien deberia suministrarla, y, por tanto, le interesa aducirla para evitar
consecuencias desfavorables.” (...) Subrayas fuera de texto.

Esta carga procesal, implica la autorresponsabilidad de las partes por su conducta durante
el proceso, tendiente a arrimar la prueba de los hechos que la benefician y a controvertir la
de aquellos que han sido acreditados por el contrario y que pueden perjudicarla; en este
orden de ideas, puede decirse que a las parte le es dable colocarse en una total o parcial
inactividad probatoria por su propia cuenta y riesgo.

Este principio contiene una regla de conducta para el juzgador, en virtud de la cual,
cuando falta la prueba del hecho que sirve de presupuesto a la norma juridica que una
parte invoca a su favor, debe fallar de fondo y en contra de esa parte*. Asi pues, el fallador
puede cumplir con su funcion de resolver el litigio cuando ante la ausencia de elementos
probatorios, sin tener que abstenerse, para dar cumplimiento a los principios de economia
procesal y eficacia de la funcién.

Se tiene entonces, que quienes hagan parte de la litis, deben participar activamente en el
recaudo del material probatorio, para impedir que el fallador ante la escasez de medios de
conviccidn, dirima el conflicto aun en contra de lo pretendido por ellas.

Pues bien, ante la escases probatoria que rodea el sub lite, sera carga de la parte actora
acreditar los supuestos de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
pretenden, impuesta por el inciso primero del articulo 167° del CGP, misma que se
concreta en este evento en la demostracion de que el sefior EFREN DARIO CHANTRE
devengaba el salario manifestado.

IV. HECHOS:

Al hecho 1: La entidad que represento NO ACEPTA ESTE HECHO por las siguientes
razones: si bien es cierto que con la demanda se aporta como prueba una sentencia de
filiacion de la hija del mencionado sefior fallecido, no obra prueba suficiente que
convenza a ésta defensa que entre los sefiores EFREN DARIO CHANTRE vy la sefiora
RUBY LOPEZ CHAVEZ existié una unién marital, pues la mencionada sentencia solo
demostré que la menor es hija bioldgica del sefior Chantré.

4 DEVIS ECHANDIA, Hernando; Compendio de Derecho Procesal. Pruebas Judiciales, Décima Edicion;
Biblioteca Juridica Diké, Medellin, 1994, T.II, p. 27.

® “ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las hormas
que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.” (...)
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Al hecho 2: Asi se colige del registro civil de nacimiento de la menor aportado con la
demanda.

Al hecho 3: La entidad que represento desconoce los lazos afectivos existentes entre
las demandantes y el fallecido y su familia, por tal razon dicha afirmacion deberé ser
demostrada en debida forma dentro del debate procesal.

A los hechos 4, 5y 6: Frente a éstos hechos, la entidad que represento se atiene a lo
debidamente probado en el desarrollo procesal.

Al hecho 7: Revisada la base de datos del archivo de la entidad, se tiene que por la
muerte del sefior EFREN DARIO CHANTRE se adelanté proceso de reparacion directa
en contra de mi prohijada desde el afio 2009.

Al hecho 8: Esta defensa desconoce los lazos afectivos existentes entre los
mencionados en éste hecho, pero se resalta que el actor es contradictorio en su
afirmacion teniendo en cuenta lo manifestado en el hecho 3 del escrito demandatorio, en
donde indica todo lo contrario, por lo tanto debera demostrar cada una de sus
afirmaciones en debida forma.

Al hecho 9: La entidad que represento NO ACEPTA ESTE HECHO, pues no es excusa
valida para ésta defensa el hecho de tener malas relaciones personales con su familia
paterna, que LUNA CHANTRE no hubiese iniciado proceso de reparacion directa en
contra de mi defendida, puesto que no estaba supeditada a realizarlo junto a ellos, pues
bien pudo iniciarlo de manera independiente como en esta ocasion lo ha hecho. Pese a
que a la fecha de fallecimiento de su padre estaba muy corta de edad, su madre si
contaba con la edad suficiente para acudir a un abogado y solicitar iniciar el proceso,
repito, como en esta ocasion lo ha hecho.

Al hecho 10: Es un hecho que debera ser demostrado en debida forma y que no es de
especial relevancia para éste proceso, pues las condiciones econdmicas de una
persona, no pueden constituirse como prueba para lograr un fallo a su favor.

Al hecho 11: La entidad que represento no acepta éste hecho, son apreciaciones de
indole personal, carentes de material probatorio que obre en el expediente con el que se
pueda demostrar su veracidad, por lo tanto estas apreciaciones estan supeditadas a ser
debidamente probadas en el debate procesal.

Al hecho 12: Frente a éste hecho la entidad que represento se manifiesta asi. Si bien
es cierto que la menor LUNA CHANTRE inicié proceso de filiacion para ser reconocida
judicialmente como hija del sefior EFREN DARIO CHANTRE, que dicha sentencia a su
favor fue dictada en fecha 13 de diciembre de 2017, NO ACEPTO el hecho de que sélo
hasta esa fecha surgio la legitimacion para demandar, puesto que bien pudo iniciar el
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proceso administrativo de reparacion directa y solicitar dentro de él la suspension del
mismo mientras se resolvia el proceso de filiacion.

Ahora bien, miremos las fechas de las actuaciones tendientes a lograr la reparacién y la
fecha de fallecimiento del sefior Chantré. Sefiora Juez, desde el afio 2007 fallecio el
plurimencionado sefior, y solo hasta el afio 2017 la madre de la menor inicia un proceso
de filiacién, para que su hija menor sea reconocida como hija del difunto. Esta claro para
defensa que la sefiora Ruby Lopez no fue diligente en su actuar, en procura de los
derechos de su menor hija, y no puede ello ser una excusa valedera para la judicatura,
para que en éste proceso se le reconozcan unos derechos que claramente se
encuentran caducados, pese a que la misma sefiora Lopez tenia conocimiento del
proceso de reparacién adelantado por los familiares del sefior Chantré, tal y como lo
indica en hechos anteriores.

Al hecho 13: NO ACEPTO éste hecho, como lo indiqué anteriormente, sus derechos de
reparacion directa se encuentra caducados.

A los hechos 14 y 15: Técnicamente no son hechos, son afirmaciones personales de
los tramites de forma que realiza el apoderado con sus mandantes.

V. ANEXOS

e Poder otorgado.
¢ Resolucidn de delegacion de funciones.
¢ Certificado ejercicio del cargo del Comandante Xl Primera Brigada Monteria

VI. NOTIFICACIONES

La suscrita Apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, recibird notificaciones al correo: marcemar8322@hotmail.com, celular
3002098563; direccion fisica: Kilometro 3, Via Sierra Chiquita — Décimo Primera
Brigada.

Atentamente,

[ W?% (cled

MARCELA MARIA MARIN OTERO
C.C. No. 26.203.334 de Monteria
T.P No. 168.449 del C.S.J.
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MINISTERIO OF DEFENSA NACIONAL
COMANDC GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES
EJERCITO NACIONAL,
DECIMA PRIMERA SRIGACA

EL SUSCRITO OFCIAL ABMINISTRADOR DE PERSONAL DE LA
DECIMA PRIMERA BRIGADA

HACE COSTAR

#

Que ¢ sefar Coroned JUAN JOSE GUZMAN RAMIRE2 identificado con
cedula de ciudadania No 79.6562.683 de Bogots D.C . verificands I3 base de
datos del proceso de administracién de perscnal de fa Décima Primera
Brigada, se certifica que €5 micmbro activa del Eiércite Naclonal, arganics
del comando de la Décima PrimeraBrigada on 1 grado de CORONEL y se
desempefa como Comandante de esta Unidad Operativa Menor, de
acuerdo orden emanada del Comandn del Ejérelto medlante Radicado No
20183157118683 MDN-CCGFM-SECEJ-COPER-DIPER.TRAS-29.60 (plan
de relevos — trasiados Il semestre 2019), cargo que ha desempefiado hasta
la fecha. e N

4

g
Se expide la presento conatancia en 8 cludad de Montetia (Cordoba), & 20
d¢ enero de 2020, ra

v
Corglakments
Coprén. VARGAS € LIAN
Oficiat Adrinistm ih Primera Brigeda

o]
#t: 2020532 EtARERA
Km $AY Sone Chinoits - Mecters Candoba
Nu s Conrtadar - No. G 18+ imxttusions)




REPUBLICA DE COLOMBIA

RESOLUCION NUMERO 8 b 15 DE 2012

( 240Dic.2012 )

Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y competencias relacionadas con la
actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la Nacién - Ministerio de
Defensa Nacional.

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En uso de sus facultades constitucionales y legales y en particular las conferidas por el
articulo 211 de la Constitucion Politica, los articulos 9 de la Ley 489 de 1998, 8 numeral 2 del
Decreto 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 2 numeral 8 del Decreto 3123 de 2007, 2
numeral 8 del Decreto 4890 de 2011, 23 de la Ley 446 de 1998, articulos 159 y 160 de la ley
1437 de 2011 y 64 del Codigo de Procedimiento Civil, y

CONSIDERANDO:

Que segun lo previsto en el articulo 211 de la Constituciéon Politica, la ley sefnalara las
funciones que el Presidente de la Republica podra delegar en los ministros, directores de
departamentos administrativos, representantes legales de entidades descentralizadas,
superintendentes, gobernadores, alcaldes y agencias del Estado que la misma ley determine.
Igualmente, fijara las condiciones para que las autoridades administrativas puedan delegar en
sus subalternos o en otras autoridades.

Que en virtud de la norma en cita la delegacion exime de responsabilidad al delegante, la cual
correspondera exclusivamente al delegatario, cuyos actos o resoluciones podra siempre
reformar o revocar aquel reasumiendo la responsabilidad consiguiente.

Que de conformidad con lo consagrado en el articulo 9 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas, en virtud de lo dispuesto en la Constitucion Politica y de conformidad con la
citada Ley, “estan habilitadas para transferir el ejercicio de funciones y la atencion y decision
de los asuntos a ellas confiados por la ley, mediante acto de delegacion, a los empleados
publicos de los niveles directivo y asesor vinculados al organismo correspondiente, con el
propésito de dar desarrollo a los principios de la funcién administrativa enunciados en el
articulo 209 de la Constitucion Politica y en la ley”.

Que de acuerdo a lo previsto en el articulo 6 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas deben garantizar la armonia en el ejercicio de sus respectivas funciones con el
fin de lograr los fines y cometidos estatales y prestar su colaboraciéon a las demas entidades
para facilitar el cumplimiento de sus funciones, procurandose en el desarrollo de la funcion
publica, de manera prioritaria, dar aplicacion a los principios de coordinacion y colaboracion
entre las autoridades administrativas y entre los organismos del respectivo sector.

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 23 de la Ley 446 de 1998 cuando en un
proceso ante cualquier jurisdiccion intervengan entidades publicas, el auto admisorio de la
demanda se debe notificar personalmente al Representante Legal de la Entidad Publica o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

T
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RESOLUCION NUMERO 8615 DE 2012 HOJA No 2

Continuaciéon de la Resolucién “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Que teniendo en cuenta la clase, volumen y naturaleza de los procesos en que es parte la
Nacién - Ministerio de Defensa, se hace necesario delegar la facultad de notificarse vy
constituir apoderados, en algunos servidores publicos, en orden a garantizar el cumplimiento
de los principios de eficacia, moralidad, economia y celeridad en la gestion litigiosa.

Que el articulo 159 de la ley 1437 de 2011, establece:

“CAPACIDAD Y REPRESENTACION. Las entidades publicas, los particulares
que cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo
con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como
demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso
administrativos, por medio de sus representantes, debidamente acreditados.

La entidad, 6rgano u organismo estatal estara representada, para efectos
judiciales, por el Ministro, Director de Departamento Administrativo,
Superintendente, Registrador Nacional del Estado Civil, Procurador General de la
Nacion, Contralor General de la Republica o Fiscal General de la Nacion o por la
persona de mayor jerarquia en la entidad que expidio el acto o produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacion en cuanto se relacione con la
Rama Legislativa; y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa
en cuanto se relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los
que deba ser parte la Fiscalia General de la Nacion.

En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las
entidades publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas
Nacionales en lo de su competencia, o el funcionario que expidio el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor
jerarquia de las dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del
articulo 2 de la Ley 80 de 1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el
contrato o acto haya sido suscrito directamente por el Presidente de la Republica
en nombre de la Nacion, la representacion de esta se ejercera por el Director del
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y érganos que conforman el sector central de las administraciones
del nivel territorial estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde
distrital o municipal. En los procesos originados en la actividad de los 6rganos de
control del nivel territorial, la representacion judicial correspondera al respectivo
personero o contralor.”

Adicionalmente al articulo 160 de la ley 1437 de 2011, nos indica:

“DERECHO DE POSTULACION. Quienes comparezcan al proceso deberan
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegacién general o particular efectuada en acto
administrativo”.
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RESOLUCION NUMERO 85 15 - < DE 2012 HOJANo 3

Continuacion de la Resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Que de conformidad con el inciso primero del articulo 64 del Cédigo de Procedimiento Civil, la
Nacion y demas Entidades de Derecho Publico, podran constituir apoderados especiales para
atender los procesos en que sean parte, siempre que sus representantes administrativos lo
consideren conveniente por razén de distancia, importancia del negocio u otras circunstancias
analogas.

RESUELVE
CAPITULO PRIMERO
DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA — GESTION GENERAL

ARTICULO 1. Delegar en el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional
las siguientes funciones:

1. Notificarse de las demandas, atenderlas directamente y constituir apoderados en los
procesos contencioso administrativos que cursen contra la Nacion - Ministerio de Defensa
Nacional, ante el Honorable Consejo de Estado, Tribunales Contencioso Administrativos y
Juzgados Contencioso Administrativos, asi como en los procesos que se adelanten ante la
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad.

2. Notificarse de las acciones de Tutela, de Cumplimento, Populares o de Grupo,
pudiendo contestar, rendir informes, constituir apoderados en dichas acciones e impugnar los
fallos por si o por intermedio de apoderado, asi como presentarlas en nombre de la entidad
como accionante o demandante.

3. Notificarse de las demandas, atenderlas directamente o designar apoderados dentro de
los procesos que cursen en los Juzgados Civiles, Penales y Laborales de todo el territorio
nacional en contra de la Nacion - Ministerio de .Defensa Nacional.

4.  Constituirse en parte civil o designar apoderados para que lo hagan, en los términos y
para los efectos del articulo 36 de la Ley 190 de 1995.

5. Para efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes, otorgar poderes a
funcionarios abogados del Ministerio de Defensa Nacional segtn lo requieran las necesidades
del servicio, para los tramites tendientes a la recuperacion de la cartera por cobro coactivo, o
realizarlas directamente, asi como asignar funciones de Secretario a un empleado de la
misma entidad, con el fin de apoyar con las funciones administrativas.

6. Notificarse y designar apoderados en las querellas policivas y administrativas que cursen
ante el Ministerio de Proteccién Social e Inspecciones de Policia o atenderlas directamente.

7. Designar apoderados con el fin de iniciar cualquier tipo de accion en las jurisdicciones
contencioso administrativo, ordinaria y policiva o iniciarlas directamente.

8. Notificarse y designar apoderados para atender e iniciar las actuaciones administrativas
que se surtan o deban surtirse ante las entidades de la Administracion Publica del orden
Nacional, Departamental, Municipal o Distrital o hacerlo directamente o ante cualquier
particular que ejerza funciones publicas, asi como de las ofertas de compra de inmuebles que
le presenten a la entidad.

9. Notificarse y designar apoderados, asi como adelantar todos los tramites administrativos
inherentes a las actuaciones ambientales o atenderlo directamente.
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Continuacién de la Resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la

Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional.”.

ARTICULO 2. Delegar la funcidon de notificarse de las demandas y constituir apoderados en
los procesos contencioso administrativos, acciones de Tutela, Populares, de Grupo y de
Cumplimiento que cursen contra la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional ante los
Tribunales y Juzgados, en los Comandantes de las Unidades Operativas y Tacticas de las
Fuerzas Militares que se indican a continuacion.

Ciudad de
ubicacion del
Despacho Judicial|Departamento Delegatario
Contencioso
Administrativo
[Medellin Antioquia Comandante Cuarta Brigada
Arauca Arauca Comandante Brigada Dieciocho
Barranquilla Atlantico Comandante Segunda Brigada |
; Comandante Batalloén de Artilleria de Defensa Aerea
Barrancabermeja [Santander del Sur INo 2 Niigia Giahada
Cartagena Bolivar Comandante Fuerza Naval del Caribe
Tunja Boyaca Comandante Primera Brigada
S HEvSHEES sllE Hel Caea ggnzwandante Brigada Fluvial de Infanteria de Marina
Buga Kiiie dal Bauca Comandante Batalléon de Artilleria No.3 Batalla de
Palace.
Miarizaies Gnidas E)omandanl’lte Batallon de Infanteria No. 22
Ayacucho
Florencia Caqueta Comandante Décima Segunda Brigada del Ejercito
Nacional
& Comandante Batallén de Infanteria No.7 "José Hilario
Popayan Cauca .
opez :
N aEHR CardEhE Comandante Décima Primera Brigada del Ejército
Nacional
Yopal o m— gomandante Décima Sexta Brigada del Ejército
acional
\Valledupar Cesar Comandante Batallon de Artilleria No. 2 " La Popa"
. Comandante Batallon de Infanteria No. 12 “Alfonso
Quibdo Choco .
IManosalva Flores
RiGHEEAE Rishachs E)omandant"e Batallon de Infanteria Mecanizado No. 6
Cartagena
Huila Neiva Comandante Novena Brigada del Ejército Nacional
. Comandante Brigada de Selva No.26 del Ejeército
Leticia Amazonas C
Nacional.
Santa Marta [Magdalena Comandante Primera Division del Ejército Nacional.
Villavicencio [Meta Jefe Estado Mayor de la Cuarta Division
[Mocoa Putumayo Comandante Brigada No.27 del Ejército Nacional |
. Comandante Grupo de Caballeria Mecanizado No. 5
Cucuta Norte de Santander "General Hermégenes Maza"
- Comandante Batallon de Infanteria No. 9 "Batalla de
Pasto Narifio B
oyaca
|Pamplona Noite de Santandet gon_wandante Batallon de Infanteria No.13 Garcia
ovira.
'ﬁrmenia Quindio Comandante Octava Brigada del Ejército Nacional.
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Continuacién de la Resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Pereira Risaralda Comandante Batallon de Artilleria No. 8 "San Mateo"

Comandante Batallon de Artilleria No.5 Capitan José
Antonio Galan.

Bucaramanga Santander Comandante Segunda Division del Ejéercito Nacional.

Comandante Comando Especifico San Andrés
y Providencia

San Gil Santander

San Andrés San Andrés

Santa Rosa de

\Viterbo Boyaca Comandante Primera Brigada del Ejército Nacional.
Sincelejo Sucre Comandante Primera Brigada de Infanteria de Marina
Ibagué Tolima Comandante Sexta Brigada del Ejercito Nacional
5o Comandante Batallon Fluvial de Infanteria de Marina

Turbo Antioguia

No 20.
Cali \Valle del Cauca

Comandante Tercera Division del Ejercito Nacional
Zipaquira- . Director de Asuntos Legales del Ministerio de
Facatativa-Girardot Lundinamarca Defensa Nacional

PARAGRAFO. Podra igualmente el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa
Nacional, constituir apoderados en todos los procesos que cursen ante los Tribunales y
Juzgados Contencioso Administrativos del territorio nacional.

ARTICULO 3. Los delegatarios relacionados en el articulo 2 de la presente Resolucion,
contaran para el ejercicio de la funcion delegada con los profesionales abogados de la
Direccion de Asuntos Legales de este Ministerio.

Por su parte, los delegatarios brindaran apoyo a los abogados designados por la Direccion de
Asuntos Legales para el cumplimiento de las funciones litigiosas a ellos asignadas,
especialmente en la consecucion de pruebas requeridas por las instancias judiciales al interior
de los procesos.

PARAGRAFO. En aquellas Jurisdicciones en donde no se cuente con funcionario de la
Direccion de Asuntos Legales, se debera prestar por parte del delegatario apoyo al apoderado
encargado de esa instancia judicial con la designacion de un funcionario de su Unidad para
que realice el seguimiento a los procesos judiciales que se sigan en contra del Ministerio de
Defensa Nacional. Para el efecto se haran las coordinaciones pertinentes.

CAPITULO SEGUNDO

DELEGACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE DEFENSA

ARTICULO 4. Delegar en el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Privada las siguientes
funciones:

1. La facultad de representar a la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Superintendencia
de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos contencioso administrativos que se surtan
ante las diferentes instancias judiciales, asi como en los procesos que se adelanten ante la
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad contra normas de su competencia.
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En desarrollo de esta facultad el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Privada podra
recibir notificaciones y constituir apoderados.

2. La facultad para notificarse de las acciones de Tutela, Populares, de Grupo y de
Cumplimento, pudiendo rendir informes, constituir apoderados en dichas acciones e impugnar
los fallos por si o por intermedio de apoderado.

3. La facultad para representar a la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional -
Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos por cobro coactivo para
hacer efectivos los créditos exigibles a favor de la Superintendencia y la facultad para
constituir apoderados para hacer exigibles dichos créditos en todo el territorio nacional, para
efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes.

4. La facultad para representar a la Naciéon Ministerio de Defensa en los procesos ordinarios
que contra la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada cursen en los estrados
judiciales.

5. La facultad para representar a la Nacién Ministerio de Defensa — Superintendencia de
Vigilancia y Seguridad Privada, en los procesos penales.

ARTICULO 5. Delegar en el Director General de Sanidad Militar y Directores de Sanidad de
las diferentes Fuerzas y Policia Nacional, en los Jefes de las Oficinas de Prestaciones
Sociales del Ministerio de Defensa Nacional, del Ejército Nacional, de la Fuerza Aérea
Colombiana, de la Armada Nacional y de la Policia Nacional, o quien haga sus veces y en los
Jefes o Directores de Personal o Desarrollo Humano o quien haga sus veces en el Ministerio
de Defensa Nacional, el Ejército Nacional, la Fuerza Aérea Colombiana, la Armada Nacional y
la Policia Nacional , la facultad de notificarse de las acciones de Tutela, pudiendo contestar,
rendir informes e impugnar los fallos por si o por intermedio de apoderado.

En desarrollo de esta delegacién se remitira a la Direccion de Asuntos Legales del Ministerio
de Defensa Nacional, trimestralmente, la siguiente informacion:

Corporacion judicial que atendid la tutela.
Accionante

Causa de la Accién

Resumen del fallo.

Decisién de Impugnacion, si ha hubiere.

O BN

CAPITULO TERCERO
DISPOSICIONES COMUNES
ARTICULO 6. CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION

Las delegaciones efectuadas a través de la presente resolucion, seran ejercidas por los
funcionarios delegatarios conforme a las siguientes condiciones:

1. La delegacién es una decision discrecional del delegante y su cumplimiento es vinculante
para el delegatario.

2. El ejercicio de las competencias que por medio de la presente resolucion se delegan, esta
sujeto a la observancia plena de los requisitos y parametros relacionados con la actividad
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litigiosa de las Entidades Publicas establecidas en la ley, manuales y politicas del Ministerio
de Defensa Nacional.

3. Cuando lo estime conveniente, el Ministro de Defensa Nacional podra reasumir en todo
caso y en cualquier momento, total o parcialmente, las competencias delegadas por medio del
presente acto.

4. La delegacion establecida en el articulo 3 de esta Resoluciéon no comprende la facultad a
motu proprio, o a través de apoderado de conciliar, transar o utilizar cualquier otro
mecanismo alternativo de solucién de conflictos en nombre de la Nacién — Ministerio de
Defensa Nacional.

5. Las facultades delegadas mediante la presente Resolucion son indelegables.

6. La delegacion eximira de toda responsabilidad al delegante, y sera asumida plenamente y
de manera exclusiva por el delegatario, sin perjuicio de que en virtud de lo dispuesto en el
articulo 211 de la Constitucion Politica el delegante pueda en cualquier tiempo reasumir la
competencia, revisar y revocar los actos expedidos por el delegatario, con sujecion a lo
dispuesto en el Cédigo Contencioso Administrativo.

7. El delegatario debera observar estrictamente las disposiciones legales y reglamentarias que
regulen el ejercicio de la delegacion y es responsable de las decisiones que tome en ejercicio
de la misma.

8. El delegatario debera desempenarse dentro del marco de actividades establecido en este
acto de delegacion.

9. El delegatario debera atender oportunamente los requerimientos sobre el ejercicio de la
delegacion, hechos por delegante.

10. El delegatario debera cumplir las orientaciones generales dadas por el delegante.

11. El delegatario facilitara la revision de sus decisiones por el delegante.

12. Los servidores publicos que ejerzan la defensa judicial, deberan dar estricto cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 45 del Decreto 111 de 1996.

13. En virtud del principio de continuidad de la administracion y de la presuncion de legalidad
de los actos administrativos, el simple cambio de funcionario delegante y/o delegatario no
extingue los efectos del acto de delegacion. De ahi que, en caso de supresion de cargos o de
cambio de denominacién de los mismos, las delegaciones se entenderan efectuadas en
aquellos que se han citado en el presente acto administrativo para la delegacion de
competencias, hasta tanto se expida un nuevo acto administrativo que las reasigne.

14. Las responsabilidades y consecuencias de la presente delegacion, se rigen por las normas
legales aplicables, y en particular por los articulos 9 y siguientes de la Ley 489 de 1998.

15. Este acto tiene fuerza ejecutoria mientras no sea revocado, suspendido, modificado,
derogado o anulado por autoridad competente.

ARTICULO 7. COMPROMISO 'ANTICORRUPCIC')N DE LOS FUNCIONARIOS
INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO Y
DEFENSA JUDICIAL.

Los funcionarios del Ministerio de Defensa Nacional, que tengan como funcion la actividad
litigiosa ante las diferentes Jurisdicciones, deberan suscribir un compromiso anticorrupcion
que reposara en su folio de vida, en el que se exprese explicitamente su voluntad de abogar
por la transparencia en los procesos litigiosos y la responsabilidad de rendir informes de su
actuacion, compromiso a través del cual, asumiran como minimo los siguientes:

No ofrecer ni dar prebenda ni ninguna otra forma de contraprestacion a ningun funcionario
publico.

No propiciar que nadie, bien sea empleado de la entidad o familiar ofrezca o dé prebendas o
contraprestacion a ningun funcionario de la entidad a su nombre;
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No recibir directa o indirectamente prebendas ni ninguna otra forma de contraprestacion o
beneficio a ningun interesado en los procesos que realiza para el cumplimiento de las
funciones a su cargo, ni para retardar el ejercicio de dichas funciones.

No realizar conductas que atenten contra la seguridad del personal y de las instalaciones, asi
como de los intereses de la institucion o que pongan a la entidad en desventaja frente a otras
personas naturales o juridicas.

Informar al inmediato superior de las conductas que se detecten relacionadas con falta de
transparencia en el ejercicio del cargo, por parte de los funcionarios responsables del litigio.

No realizar acuerdos ni utilizar los mecanismos alternativos de solucion de conflictos sin el
previo analisis y aprobacién del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Entidad.

Asumir y reconocer expresamente, las consecuencias que se deriven del incumplimiento del
compromiso anticorrupcion precedente o de cualquiera otra de sus obligaciones legales
asociadas a las gestiones propias de la actividad litigiosa a su cargo, ante las diferentes
autoridades encargadas de llevar a cabo las correspondientes investigaciones.

ARTICULO 8. INFORME SEMESTRAL. El Superintendente de Vigilancia y Seguridad
Privada, debera remitir semestralmente un informe de la actividad realizada en virtud de esta
Delegacion al sefior Ministro de Defensa Nacional para su seguimiento y control.

Los funcionarios encargados de la actividad litigiosa del Ministerio de Defensa Nacional,
deberan rendir informe semestral de las actuaciones y del estado de los procesos a los
delegatarios con copia a la Secretaria General de este Ministerio.

PARAGRAFO: El informe semestral que rindan los delegatarios indicados en este articulo y
los apoderados a los delegatarios, constituira uno de los mecanismos para efectuar el
seguimiento y control de la funciéon delegada en este acto administrativo.

ARTICULO 9. EMPALME EN CASO DE CAMBIO DE MANDO. Cuando haya cambios de los
funcionarios designados como delegatarios a través de la presente Resolucion, éstos deberan
preparar un informe de situacion y ejecucién de las funciones asignadas a su cargo, dejando
constancia de la informacién y documentacién entregada al nuevo funcionario que ejercera las
funciones o la competencia respectiva, cuya copia sera remitida a la Direccion de Asuntos
Legales del Ministerio de Defensa Nacional, para su control y seguimiento.

ARTICULO 10. VIGENCIA Y DEROGATORIA. La presente Resolucion rige a partir de la
fecha de su publicacién y deroga las normas que le sean contrarias, en especial la Resolucion
No. 3530 de 2007.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE, 24 DIC. 2012

Dada en Bogota, D.C. {//_\ yan

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL N | X L Q
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JUEZ 6" ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA
E. S. D.

PrROCESO: D00 - Q000

DEMANDANTE: P()BY D\SI\E(? LDPﬁz/ CW
MEDIO DE CONTRoL: REPEAQN DECTH

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

JUAN JOSE GUZMAN RAMIREZ, identificado con Cédula de Ciudadania N°
79.652.683 de Bogota Cundinamarca, actuando como Comandante de la Décimo
Primera Brigada del Ejército Nacional com Sede en Monteria, segtin constancia de
la oficina de Administracion de Personal de Brigada 11 y en virtud de ia delegacion
confinada mediante Resolucion N° 8615 del dia 24 de diciembre de 2010, me
permito manifestar a usted, que confiero poder especial, amplio y suficiente a la
abogada MARCELA MARIN OTERO, identificada con Cédula de Ciudadania N°
26.203.334 de Monteria - Cordoba, portador de la tarjeta profesional N° 168.449
del Consejo Superior de la Judicatura, para que represente a la Nacion —
Ministerio de Defensa - Ejército, en el proceso de la referencia, con expresas

facultades inherentes al mandato judicial en procura de la defensa de los intereses
institucionales y patrimoniales del Ministerio.

Otorgo poder,

Coronel JUAN JOSE GUZMAN RAMIREZ
C.0. N° 79.652.683
COMANDANTE DE LA DECIMA/PRIMERA BRIGADA DEL EJERCITO NACIONAL

Acepto,

MA CELA MARIN OTERO

C.C. 26. 203,334 de Monteria -\Cérdoba
T.P. 168.449 del C.S. de la J.
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