3 \ JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

DE CORDOBA

) Rama Judicial y %
Consejo Superior de la Judicatura 4/

u Repiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 23-001-33-33-006-2013-00201

Demandante: Indira Cuasil Cérdoba

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa- Policia Nacional

Decisién: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

Primero: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Coérdoba, mediante
Providencia de fecha, cuatro (04) de junio de dos mil veinte (2020) en la cual se CONFIRMA la
sentencia del trece (13) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Segundo: Cumplir con la orden de archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
d9e4391e17f72437f7396a5b4d92adb68f86ca9007e21ddd8673716812cc2233
Documento generado en 01/10/2021 01:50:08 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://[procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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3 \ JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

DE CORDOBA

) Rama Judicial y %
Consejo Superior de la Judicatura 4/

u Repiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control: Nulidad Y Restablecimiento De Derecho

Expediente: 23-001-33-33-006-2013-00372

Demandante: Never Antonio Galvis Jaramillo

Demandado: Municipio de Pueblo Nuevo

Decision: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba
Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

DISPONE:

Primero: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cdérdoba, mediante
Providencia de fecha, veintidés (22) de abril de dos mil veintiunos (2021) en la cual se CONFIRMA
la sentencia de veintiocho (28) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Segundo: Cumplir con la orden de archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
5210be49b73007b4fa34b8f7e08b78b03658€a9592cb263815252b7flecc5lel
Documento generado en 01/10/2021 01:50:05 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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3 \ JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

DE CORDOBA

) Rama Judicial y %
Consejo Superior de la Judicatura 4/

u Repiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control: Nulidad Y Restablecimiento De Derecho

Expediente: 23-001-33-33-006-2014-00497

Demandante: Gizek Acosta Pacheco

Demandado: Municipio de Moiiitos

Decision: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba
Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

DISPONE:

Primero: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cdérdoba, mediante
Providencia de fecha, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020) en la cual CONFIRMA la
sentencia del (07) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

Segundo: Cumplir con la orden de archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
2b154dd6627ca28bd960fcbc42e0ea943fc68171ff0e2a56e56a9b728730d a4f
Documento generado en 01/10/2021 01:50:02 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://[procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

T Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de octubre del afio dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente No.: 23.001.33.33.006.2016-00183

Demandante: Eusebio Pinto y Otros

Demandada: Nacion - Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Decision: Corre Traslado de la Prueba

Revisado el expediente se encuentra que a folios 322 a 466, fue aportado por la
Fiscalia Segunda (2°) Local de Monteria, copia auténtica y completa de la
investigacién identificado bajo el SPOA No. 230016001015201408678, adelantado
a raiz de los hechos ocurridos el 26 de septiembre de 2014, en el barrio P-5 del
municipio de Monteria donde perdio la vida el sefior EDILBERTO ANTONIO PINTO
OSPINA, el cual se encuentra a su disposicion, previa citacion para su revision
solicitada al correo electronico del Despacho, por lo anterior se le corre traslado de
esta pieza procesal a la parte demandada por el término de tres (03) dias, contados
a partir de la notificacion del presente proveido, y una vez vencido este término,
regresar el expediente al Despacho para decidir acerca del cierre probatorio y el
traslado para alegar de conclusion.

De otra parte reposa en el expediente memorial sustitutivo de poder conferido a la
Dra. ALBA LUZ GULFO HOYOS, identificada CC N.° 1.067.932.782 de Monteria y
tarjeta profesional N0.300.508 del C. S de la J., por parte del abogado ALEX
FONTALVO VELASQUEZ, apoderado de QBE SEGUROS S.A. -hoy ZURICH
COLOMBIA SEGUROS S.A.; Asi una vez verificado que el documento se encuentra
ajustado a derecho y cumple con los requisitos del derecho de postulacion, sin
encontrarse la togada incursa en sanciones disciplinarias, se procedera a reconocer
personeria adjetiva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de
Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes, de las pruebas aportadas por la
Fiscalia Segunda (2°) Local de Monteria, consistente en la copia de la investigacion
identificada con el SPOA No. 230016001015201408678, por los hechos ocurridos
el 26 de septiembre de 2014, en el barrio P-5 de Monteria donde perdio la vida el
sefior EDILBERTO ANTONIO PINTO OSPINA, por el téermino de tres (03) dias para
gue se pronuncien sobre ellos si bien le asiste objecién de los mismos.

SEGUNDO: Surtido el traslado anterior, vuelva el expediente al Despacho para
continuar el tramite correspondiente.

(@)

icontec

150 50

C0-SC5780-99



Expediente No.: 23.001.33.33.006.2016-00183

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva conforme a lo facultado, a la
abogada ALBA LUZ GULFO HOYOS, identificada con CC N.° 1.067.932.782 de
Monteria y portadora de la tarjeta profesional de abogada No. 300.508 del Consejo
Superior de la J. de la Judicatura, como apoderada de QBE SEGUROS S.A. -hoy
ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Iliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
ddefclca06c9adadcd87ce22b63931903c6e69d82586edf6b8ddcc6147712e82
Documento generado en 01/10/2021 01:49:59 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

DE CORDOBA

N Rama Judicial y (,.;
Consejo Superior de la Judicatura £

U Repiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 23-001-33-33-006-2017-00132

Demandante: TOMAS BAZA VILLALBA y otros

Demandado: NACION, MINDEFENSA, EJERCITO NACIONAL y otros

Decisién: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

Primero: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Coérdoba, mediante
Providencia de fecha, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020) en la cual se CONFIRMA la
decisiéon del Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria tomada en
audiencia inicial el 16 de octubre del afio (2019) mediante la cual se declar6 probada la excepcion
de caducidad del medio de control de reparacion directa respecto de los hechos que se fundamentan
en el desplazamiento forzado de los demandantes.

Segundo: Ejecutoriado el presente proveido, vuelva el proceso al Despacho conservando el turno
asignado para fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
919161ef3e1225c9chb5cd7bd8cecab9dcc82c807dfedaadd17baab784e8bf043
Documento generado en 01/10/2021 01:49:56 PM
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

DE CORDOBA

- . Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Repiiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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3 \ JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

DE CORDOBA

) Rama Judicial y %
Consejo Superior de la Judicatura 4/

u Repiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control: Nulidad Y Restablecimiento De Derecho

Expediente: 23-001-33-33-006-2017-00232

Demandante: Antonio Montalvo Gémez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Decision: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

Primero: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Coérdoba, mediante
Providencia de fecha, diecinueve (19) de febrero de dos mil veinte (2020) en la cual CONFIRMA la
sentencia del tres (03) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Segundo: Cumplir con la orden de archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
350d728dd4b4ff0b580ab8466154e577aa06fbbee225c45f1fd0ba020c5¢192f
Documento generado en 01/10/2021 01:49:53 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://[procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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N JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

DE CORDOBA

T Rama Judicial A
Consejo Superior de la Judicatura £

U Repiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control: Nulidad Y Restablecimiento De Derecho

Expediente: 23-001-33-33-006-2017-00359

Demandante: Eduardo Cuasil Gonzalez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Decision: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

Primero: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba, mediante
Providencia de fecha, diecinueve (19) de febrero de dos mil veinte (2020) en la cual CONFIRMA la
sentencia de veintiuno (21) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Segundo: Cumplir con la orden de archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 81ff5ac0985da7d18c83a2918353fc8a7dd16a872915311b6bfe71f2358e2c5b
Documento generado en 01/10/2021 01:49:50 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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N JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

DE CORDOBA

T Rama Judicial 7>
Consejo Superior de la Judicatura &

U Repiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control: Nulidad Y Restablecimiento De Derecho

Expediente: 23-001-33-33-006-2017-00374

Demandante: Yanet Blanco Correa

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Decision: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

DISPONE:

Primero: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Coérdoba, mediante
Providencia de fecha, diecinueve (19) de febrero de dos mil veinte (2020) en la cual CONFIRMA la

sentencia de nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
Segundo: Cumplir con la orden de archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 15553230c2be04c67f8347f15ae94bb9a653f7e27721016a15b9ca8253b80f5a
Documento generado en 01/10/2021 01:49:47 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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N JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

DE CORDOBA

T Rama Judicial 7>
Consejo Superior de la Judicatura &

U Repiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control: Nulidad Y Restablecimiento De Derecho

Expediente: 23-001-33-33-006-2017-00444

Demandante: Ruby Hernandez Barrios

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Decision: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

DISPONE:

Primero: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba, mediante
Providencia de fecha, diecinueve (19) de febrero de dos mil veinte (2020) en la cual CONFIRMA la

sentencia de nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
Segundo: Cumplir con la orden de archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 580c4ed0dfa9d9e8a78369f9e483dc9498f4eb387feba63311a125db9a89a80f
Documento generado en 01/10/2021 01:49:44 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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N JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

DE CORDOBA

T Rama Judicial A
Consejo Superior de la Judicatura £

U Repiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control: Nulidad Y Restablecimiento De Derecho

Expediente: 23-001-33-33-006-2017-00539

Demandante: Blanca Aurora Gonzalez Rozo

Demandado: Nacioén-Min de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Decision: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

Primero: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba, mediante
Providencia de fecha, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020) en la cual CONFIRMA la
sentencia de diecinueve (19) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Segundo: Cumplir con la orden de archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ef05367f4874814d774d9d2dabf04fe3afc200elacb3ede6efe43b31ef6d2568
Documento generado en 01/10/2021 01:49:42 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

DE CORDOBA

B Rama Judicial
‘ Consejo Superior de la Judicatura

u Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, primero (10) de octubre del afio dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Expediente No.: 23.001.33.33.006.2018-00280
Demandante: Edelmira Del Carmen Jiménez Berastegui
Demandada: Nacion - Fiscalia General de la Nacion
Decision: Reprograma Audiencia Inicial

En atencion al cumplimiento de los numerales 2 y 3 de proveido de fecha 22 de julio
de 2021, una vez verificado que el poder allegado cumple con los requisitos del
derecho de postulaciéon y encontrandose ajustado a derecho, procedera a reconocer
personeria adjetiva al Togado que en adelante representara los intereses de la
demandante en el asunto de la referencia. A su vez continuara con el tramite del
proceso, fijando la fecha para la realizacion de la audiencia inicial, la cual deberan
realizarse utilizando los medios tecnolégicos a disposicion de las autoridades
judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposicién por una o las partes.

En mérito de lo expuesto, procede el Despacho a fijar fecha para audiencia inicial,
en consecuencia se,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria al Doctor NAFER GABRIEL CORONADO
TUIRAN! identificado con la cédula de ciudadania No. 6.873.849y la tarjeta
profesional de abogado No. 34.235 del Consejo Superior de la Judicatura. En
calidad de apoderado de la parte demandante en los términos y para los fines
conferidos en el respectivo poder.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para llevar a cabo la audiencia de inicial regulada
por el articulo 180 del C.P.A.C.A modificado por el articulo 40 de ley 2080 2021 de
manera virtual dentro del proceso de la referencia, el dia jueves, cuatro (04) de
noviembre de dos mil veintiuno (2021), a las 9:00 a.m., la cual se realizara a través
del aplicativo LifeSize autorizada por la Rama Judicial.

Para lo anterior, la invitacién para asistir a la reunion programada en el aplicativo
LifeSize sera remitida a los correos que se encuentran registrados en el expediente,
entre las 36 anteriores a la realizacion de la diligencia.

TERCERO: Cualquier actuacion de parte, debera estar precedida del traslado
previo a los demas sujetos procesales y al Ministerio Publico, ello mediante envio a
los correos electronicos de conformidad con lo sefialado en el articulo 9 del Decreto
806 de 2021, lo cual debera acreditarse ante el Juzgado.

1 CERTIFICADO No. 644979 DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS DE ABOGADOS
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CUARTO: CONMINAR a la parte demandada para que en el evento de tener animo
conciliatorio se aporte a dicha audiencia el original o copia autentica de la respectiva
acta del comité de conciliacion o certificado suscrito por el representante legal que
contenga la determinacion tomada por la entidad, en los términos del inciso 3ro,
numeral 3ro del articulo 9 del decreto 1716 de 2009.

QUINTO: COMUNICAR a las partes para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
0a9ca35d804c17d0cd5def799f8f8f11cd96c010c7b20efc91b6f318847a811d
Documento generado en 01/10/2021 01:49:39 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://[procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

DE CORDOBA

- . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23.001.33.33.006.2018.00321

Demandante: ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.

Demandada: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
Decision: Concede apelacion de sentencia

Habiéndose proferido sentencia en primera instancia el dia siete (07) de septiembre de dos mil
veintiuno (2021), concediendo las pretensiones de la demanda, el apoderado judicial del demandado
interpuso y sustento recurso de apelacion mediante memorial del 13 de septiembre hogafio.

En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

Primero: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de la Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios, contra la sentencia de primera instancia
proferida en el dia treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021), mediante la cual se concedieron
las pretensiones de la demanda.

Segundo: Remitir el expediente al Superior para que se surta la alzada, previo reparto ante los
Magistrados del Tribunal Administrativo a través del aplicativo Justicia XXI Web (Tyba).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
6e7bc53dbe81e03a79bd3305df78124d4204756175956ea6578e3edc0047ac51
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

& . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente No: 23.001.33.33.006.2018.00328

Demandante: Manuel Ramén Niebles Romero.

Demandado: Departamento de Cérdoba

Decision: Decreta nulidad de notificacion — Tiene por surtida notificacion por
conducta concluyente — Requiere a la parte llamante.

1. ASUNTO

Estando el proceso de la referencia al Despacho para fallo la entidad demandada mediante
escrito de fecha 07 de septiembre de 2021 formul6 incidente de nulidad, por ello, y antes
de dictar sentencia, procede esta Unidad Judicial a resolver el incidente de nulidad en
mencion.

2. CONSIDERACIONES

2.1 Solicitud de nulidad:

Mediante escrito del 07 de septiembre de 2021, la apoderada del DEPARTAMENTO DE
CORDOBA solicita la declarar la nulidad de todo lo actuado en el medio de control de la
referencia a partir del auto que fijo el litigio y ordend correr traslado para alegar de conclusién
de conformidad con el numeral 8vo del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, y en
consecuencia, se surtan todas las actuaciones procesales.

2.2. Tramite y oportunidad de la nulidad:

De conformidad con el articulo con el contenido del articulo 134 de la Ley 1564 de 2012,
pasa el Despacho a estudiar la solicitud de nulidad propuesta y para el efecto se hace
necesario referir el contenido del articulo 208 de la Ley 1437 de 2011

“ARTICULO 208. NULIDADES. Seran causales de nulidad en todos los procesos
las sefialadas en el Cédigo de Procedimiento Civil y se tramitaran como incidente.”

Entiéndase de una parte que las remisiones normativas al Cédigo de Procedimiento Civil,
corresponden actualmente a las disposiciones contenidas en la Ley 1564 de 2012, Cédigo
General del Proceso -CGP, cuyo vigor integral para esta jurisdiccién se reconoce a partir
del 1° de enero de 2014, razén para referirse a éste en lo sucesivo.

En atencién al particular, el Despacho resolvera de plano la solicitud elevada por la
apoderada de la parte actora, amparandose en el articulo 133 numeral 8 del CGP, el cual
dispone:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. E| proceso es nulo, en todo o en
parte, solamente en los siguientes casos:

(...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
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gue deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser citado.

Ahora, el articulo 134 idem, sefiala;

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las nulidades podran alegarse en
cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad a
esta, si ocurrieren en ella.

La nulidad por indebida representacién o falta de notificacion o emplazamiento en
legal forma, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podra
también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion en la ejecucion de
la sentencia, 0 mediante el recurso de revision, si no se pudo alegar por la parte
en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con
posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucion, mientras no haya
terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier otra causa legal.

El juez resolverd la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y préctica de las
pruebas que fueren necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo
beneficiara a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se
hubiere proferido sentencia, esta se anulara y se integrara el contradictorio.

Significa lo anterior, que la nulidad por indebida notificacion se predica exclusivamente del
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago y solo puede res propuesta por
la parte afectada, la cual no puede ser saneada al no cumplir los requisitos del articulo 136
del CGP.

2.3. Traslado del incidente de nulidad:

La apoderada de la parte actora corrié traslado del incidente a la parte demandante al
momento de presentar el incidente de nulidad, tal y como se evidencia a continuacion:

MONICA PETRRO MONTES
ivea i (%

Lo anterior, con el fin de que la parte actora se pronunciara frente al incidente de nulidad
presentado, vencido el término de traslado se observa que la parte demandante guardo
silencio y no se pronuncio frente a la solicitud de declaratoria de nulidad.



3 CASO CONCRETO:

Mediante escrito del 07 de septiembre de 2021, la apoderada del DEPARTAMENTO DE
CORDOBA solicita la declarar la nulidad de todo lo actuado en el medio de control de la
referencia a partir del auto que fijo el litigio y ordend correr traslado para alegar de conclusion
(En adelante “auto de fecha 13 de mayo de 2021”) de conformidad con el numeral 8vo del
articulo 133 del Codigo General del Proceso, y en consecuencia, se surtan todas las
actuaciones procesales.

La incidentista estima que, la referida notificacion no se realiz6 de conformidad a lo
establecido en el articulo 295 del CGP, toda vez que la citada norma indica los requisitos en
que se debe fijar el estado, de la siguiente manera: “Las notificaciones de autos y sentencias
gue no deban hacerse de otra manera se cumpliran por medio de anotacién en estados que
elaborara el Secretario. La insercion en el estado se hara al dia siguiente a la fecha de la
providencia, y en él debera constar:

1. Ladeterminacién de cada proceso por su clase.

2. La indicacion de los nombres del demandante y el demandado, o de las personas
interesadas en el proceso o diligencia. Si varias personas integran una parte bastara
la designacion de la primera de ellas afiadiendo la expresion “y otros”.

3. Lafecha de la providencia.

4. Lafecha del estado y la firma del secretario.

Asi mismo, indica que, se denota por parte del despacho que no fue notificado al
Departamento de Cérdoba del estado por medio del cual se corrié traslado para alegar de
conclusion al demandado lo cual permitio que la suscrita no fuera enterada y con ello ejercer
el derecho de defensa y debido proceso.

Del mismo modo, expone que la notificacion judicial constituye un elemento béasico del
derecho fundamental al debido proceso, pues a través de dicho acto, sus destinatarios
tienen la posibilidad de cumplir las decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el
caso de que no estén de acuerdo y de esta forma ejercer su derecho de defensa.

Pues bien, luego de estudiar el incidente de nulidad propuesto por la parte demanda,
encuentra el Despacho en primer lugar que, la parte demandada erra al estimar que la
notificacion del auto de fecha 13 de mayo de 2021 debia realizarse de conformidad a lo
reglado en el articulo 295 de CGP, lo anterior, teniendo en cuenta que el CPACA cuenta con
una norma expresa que regula la notificacién por estado, siendo este, el articulo 201 del
CPACA, y el unico evento en que es aplicable el articulo 295 del CGP para la notificacion
de estados, es cuando la norma expresa del CPACA no regule un aspecto que tenga
relacion con este tipo de notificacion, ello, de conformidad a lo reglado en el articulo 306 del
CPACA.

El articulo 201 del CPACA, dispone:

ARTICULO 201. NOTIFICACIONES POR ESTADO. Los autos no sujetos al
requisito de la notificacién personal se notificaran por medio de anotacion en



estados electréonicos para consulta en linea bajo la responsabilidad del Secretario. La
insercion en el estado se hara el dia siguiente al de la fecha del auto y en ella ha de
constar:

1. La identificacion del proceso.

2. Los nombres del demandante y el demandado.
3. La fecha del auto y el cuaderno en que se halla.
4. La fecha del estado y la firma del Secretario.

El estado se insertara en los medios informaticos de la Rama Judicial y permanecera
alli en calidad de medio notificador durante el respectivo dia.

Inciso modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercién de la
providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva, y se enviard un mensaje de
datos al canal digital de los sujetos procesales.

De los estados que hayan sido fijados electrénicamente se conservara un archivo
disponible para la consulta permanente en linea por cualquier interesado, por el término
minimo de diez (10) afios.

Cada juzgado dispondra del numero suficiente de equipos electronicos al acceso del
publico para la consulta de los estados. (Negrillas del Despacho)

Aunado lo anterior, la norma en cita es aplicable para realizar la notificacion del auto de
fecha 13 de mayo de 2021, como quiera que la citada providencia no se encuentra
enmarcada en las situaciones enlistadas en el articulo 198 del CPACA.

Ahora bien, una vez revisado la constancia de notificacion del estado 22 de 20212, a través
del cual se notificaron las providencias de fecha 13 de mayo de 2021, advierte el Despacho
gue la misma no se hizo en debida forma frente al Departamento de Cérdoba, debido a que
no le fue enviado el mensaje de datos consagrado en el inciso 3ero del articulo 201 del
CPACA.

En ese orden de ideas, concluye esta Unidad Judicial que en el presente asunto se
configura la causal 82 del articulo 133 del CGP, por lo anterior, a deberd declararse la
nulidad de la notificacion por estado del auto de fecha 13 de mayo de 2021 frente al
DEPARTAMENTO DE CPORDOBA; y de conformidad a lo previsto en el articulo 301 del
CGP la notificacion se entendera surtida el dia 07 de septiembre de 2021, fecha en la cual
solicité la nulidad por indebida notificacion; no obstante, para el caso que nos ocupa, el
término para alegar de conclusién, solo empezara a correr a partir del dia siguiente al de la
ejecutoria del auto que decreté la indebida notificacién, lo anterior, teniendo en cuenta que
la incidentista en su solicitud manifesté que conoce la providencia de fecha 13 de mayo de
2021, ademas, su solicitud es acompafiada con una copia del auto de fecha 13 de mayo de
2021 con su respectiva constancia de notificacion, solicitud que lleva su firma,
acreditandose asi las exigencias requeridas en el inciso 1° del articulo 301 del CGP para
gue una notificacion se entienda surtida por conducta concluyente.

1 Notificacion realizada el 14 de mayo de 2021.



En virtud de lo expuesto, se

4. RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la NULIDAD PROCESAL del acto de notificacién por estado
realizada el 14 de mayo de 2021 del auto de fecha 13 de mayo de 2021, por medio del cual
se incorporaron las pruebas documentales aportadas, se fijo el litigio y se corri6 traslado
para alegar, respecto del DEPARTAMENTO DE CORDOBA, por las razones expuestas en
la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: ENTIENDASE surtida por CONDUCTA CONCLUYENTE la notificacion por
estado que debia realizarse al DEPARTAMENTO DE CORDOBA del proveido fecha 13 de
mayo de 2021, por medio del cual se incorporaron las pruebas documentales aportadas, se
fijo el litigio y se corri6 traslado para alegar, notificacion que se tiene por surtida el dia 07
de septiembre de 2021, fecha en la cual la apoderada del DEPARTAMENTO DE
CORDOBA solicit6 la nulidad por indebida notificacion; no obstante, el término para alegar
de conclusion, solo empezara a correr a partir del dia siguiente al de la ejecutoria del
presente auto que decretd la indebida notificacién, de acuerdo a las considerado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
0a31f848676949c2bde260ad1b47740317f124ace50f5a3f65102a8a0ch21f9f
Documento generado en 01/10/2021 01:51:35 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
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- - Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura
D CONDOMA

\-/ Republica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento
Expediente: 23.001.33.33.006.2018.00419
Demandante: Miriam Del Socorro Sierra Rojas.
Demandado: Nacién — Min Educaciéon — Fomag.
Decision: Mejor proveer.

CONSIDERACIONES

La parte demandante persigue la reliquidacién y pago de la sustitucién de la pensién ordinaria de invalidez a partir
del 30 de noviembre de 2006.

Para el Despacho es indispensable tener certeza sobre los factores salariales que sirvieron como base de
liquidacion para la pensién ordinaria de invalidez de la demandante, para lo cual obra en el expediente copia de
la Resolucién No 12204 de 2007, por medio de la cual se reconoce y ordena el pago de una sustitucion pensional
por invalidez, sin embargo al hacer un estudio de la citada resolucién se observa que, no indica cuales son los
factores que sirvieron como base de liquidacién para determinar el monto de la mesada pensional de invalidez
de la actora.

Por lo anterior, para dar solucién de fondo al asunto de la referencia, se hace necesario requerir a la entidad
demandada para que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion de este proveido, mediante
certificacion indique que factores salariales sirvieron como base de liquidacion para determinar el monto de la
mesada pensional de invalidez de la demandante.

En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO. REQUERIR a FIDUPREVISORA, para que allegue con destino a este proceso certificacién que
indigue que factores salariales sirvieron como base de liquidacion para determinar el monto de la mesada
pensional de invalidez de la demandante, certificacién que debera ser allegada dentro de los cinco (05) dias
siguientes a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 79eac8b4b28845cd61ce04cd28d3d338e755¢c5¢ch1a85310e20892187503f0072
Documento generado en 01/10/2021 01:51:32 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://[procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

DE CORDOBA

- . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23.001.33.33.006.2018.00526

Demandante: ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.

Demandada: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
Decision: Concede apelacion de sentencia

Habiéndose proferido sentencia en primera instancia el dia siete (07) de septiembre de dos mil
veintiuno (2021), concediendo las pretensiones de la demanda, el apoderado judicial del demandado
interpuso y sustento recurso de apelacion mediante memorial del 13 de septiembre hogafio.

En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

Primero: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de la Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios, contra la sentencia de primera instancia
proferida en el dia treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021), mediante la cual se concedieron
las pretensiones de la demanda.

Segundo: Remitir el expediente al Superior para que se surta la alzada, previo reparto ante los
Magistrados del Tribunal Administrativo a través del aplicativo Justicia XXI Web (Tyba).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

DE CORDOBA

& . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No.: 23.001.33.33.006.2019.00001

Demandante: Luis Carlos Quifionez Nisperuza

Demandada: UGPP / CVS

Decision: Concede apelacion de sentencia

Habiéndose proferido en audiencia el dia ocho (08) de septiembre de dos mil veintiuno (2021),
sentencia de primera instancia concediendo las pretensiones de la demanda, el apoderado judicial
de la Corporacion Autbnoma Regional de los Valles del Sina y del San Jorge - CVS interpuso y
sustenté alli mismo recurso de apelacion, sin que hasta la fecha se haya solicitado celebrar audiencia
de conciliacion.

En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

Primero: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de la Corporacion Auténoma Regional de los Valles del Sind y del San Jorge - CVS, contra la
sentencia de primera instancia proferida en audiencia del dia ocho (08) de septiembre de dos mil
veintiuno (2021), mediante la cual se concedieron las pretensiones de la demanda.

Segundo: Remitir el expediente al Superior para que se surta la alzada, previo reparto ante los
Magistrados del Tribunal Administrativo a través del aplicativo Justicia XXI Web (Tyba).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S | G C M A

B Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (1°) de octubre del afio dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00018

Demandante: ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
Decision: Aprueba conciliacion Judicial

. ASUNTO

Se tiene que al correo electrénico del Despacho fue remitido nuevo poder para
representar a la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, documento que
junto con sus anexos cumple los requisitos de ley, por lo cual se reconocera personeria al
nuevo apoderado, quien mediante memorial recibido en el correo electrénico del juzgado
el dia 30 de septiembre de 2021, allega concepto del Comité de Conciliacion de la
entidad, donde se propone férmula conciliatoria respecto de las pretensiones de la
demanda.

Conocida por la demandante ELECTRICARIBE S.A. E.S.P el contenido de la propuesta,
en la misma fecha remite a esta unidad judicial memorial suscrito por el apoderado de la
entidad, en el cual manifiesta coadyuvar la formula propuesta, en aras de dar prevalencia
a los principios de celeridad y economia procesal.

Il. CONSIDERACIONES

Se indica en la Certificacion allegada por el apoderado de la Superservicios que en sesion
del 26 de enero de 2021, el Comité de Conciliacion y Defensa Juridica de la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, luego de hacer una evaluacion del
asunto bajo estudio como consta en el acta, la entidad llegé a la siguiente conclusion:

[S]e considera que hubo un error de la SSPD al valorar las pruebas que se encuentran dentro del
expediente administrativo sancionatorio, en consecuencia, los actos administrativos acusados se
encuentran inmersos en la primera causal de revocacion establecida en el articulo 93 del
C.P.A.C.A., por lo que se propondra férmula de arreglo en tal sentido:
Articulo 93. Causales de revocacion. Los actos administrativos deberéan ser revocados por las
mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o
funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:
1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley (...)

Conforme lo anterior, presenta la siguiente Propuesta Conciliatoria:

PRIMERA: Conciliar los efectos econdémicos de los actos administrativos Resolucion SSPD
20178000027485 de 2017-03-24 y Resolucion SSPD 20188000080855 de 2018-06-28, en el
sentido de abstenerse de realizar el cobro de la suma de $13.789.100 impuesta a titulo de multa
en el articulo primero de la resolucién SSPD 20178000027485 de 2017-03-24

SEGUNDA: Se plantea como soporte para el acuerdo propuesto, la causal 1 del articulo 93 del
Cdédigo de Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, “Cuando
sea manifiesta su oposicion a la Constitucién Politica o a la ley” (...)

TERCERA: Una vez aprobado el acuerdo, se precisara en el Acta de Conciliacion que, con
ocasion del acuerdo celebrado, se produce la revocacion parcial de la Resolucion SSPD
20178000027485 de 2017-03-24 y la Resolucion 20188000080855 de 2018-06-28 Unicamente
en cuanto confirma la sancion impuesta por la primera.

Sobre la Conciliacion Judicial
Estando el asunto para celebrar Audiencia Inicial de que trata el art. 180 CPACA, se {i
presentada la propuesta conciliatoria que fue puesta en conocimiento de la

©
icontec ’

150 500

N

C0-SC5780-99



demandante y sobre la cual se pronuncia ésta conforme con la misma, dado que la
pretension se dirige al reconocimiento del yerro por parte de la Superintendencia al
sancionar a Electricaribe por el presunto silencio administrativo positivo frente a la peticion
de un usuario.

Si bien esta etapa procesal puede surtirse en la audiencia inicial, de acuerdo con lo
previsto en la norma antes citada, teniendo en cuenta los principios de economia y
celeridad procesal oportunamente invocados por Electricaribe en su escrito de
coadyuvancia, y ante las dificultades que en ocasiones se presenta para realizar las
diligencias no presenciales a través de la plataforma Lifesize dispuesta por la Rama
Judicial para llevar a cabo las mismas, esta servidora judicial, considera oportuno referirse
al acuerdo anterior de manera escritural, previo dejar sin efectos la citacion para
Audiencia Inicial, tal como venia programado para el préximo cinco de octubre hogafio.

De tal manera, pasa el Despacho a estudiar la propuesta conciliatoria asi:

Recuento Juridico y Jurisprudencial.

Establece el art.158 de la Ley 142 de 1994, subrogado por el art.123 del Decreto 2150 de
1995, sobre el ambito de aplicacion de la figura del silencio administrativo positivo, lo
siguiente:

“De conformidad con lo establecido en el articulo 158 de la Ley 142 de 1994, toda entidad o
persona vigilada por la Superintendencia de Servicios Publicos, prestadora de los servicios
publicos domiciliarios de que trata la citada ley, tiene la obligaciéon de resolver las peticiones,
quejas y recursos que presenten los suscriptores o usuarios en desarrollo de la
ejecucion del contrato de servicios publicos, dentro del término de 15 dias hébiles,
contados a partir de la fecha de su presentacion.

Pasado ese término, salvo que se demuestre que el suscriptor 0 usuario auspicio la demora o
que se requirid la practica de pruebas se entenderd que la peticion, queja o recurso ha sido
resuelto en forma favorable. Dentro de las 72 horas siguientes al vencimiento del término de
los 15 dias habiles, la entidad prestadora del servicio publico domiciliario reconocerd al
suscriptor o usuario los efectos del silencio administrativo positivo. Si no lo hiciere, el
peticionario podra solicitar de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, la
imposicién de las sanciones a que haya lugar conforme a la, ley, sin perjuicio de que ella adopte
las decisiones que resulten pertinentes para hacer efectiva la ejecutoriedad del acto
administrativo presunto.

PARAGRAFO. Para los efectos del presente capitulo, se entiende que la expresion genérica de
"peticién”, comprende las peticiones en interés particular, asi como las quejas y los recursos
que presente un suscriptor o usuario.” (Negrillas del Despacho)

En otra arista, el Decreto 990 de 2002 "Por el cual se modifica la estructura de la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios", sobre las funciones de la entidad y
sus dependencias, dispone:

“ARTICULO 5°-Funciones de la superintendencia. Las personas prestadoras de servicios
publicos y aquellas que, en general, realicen actividades que las hagan sujetos de aplicacion de
las leyes 142 y 143 de 1994, 689 de 2001 y demas leyes que las adicionen, modifiquen o
sustituyan, estaran sujetas al control y vigilancia de la Superintendencia de Servicios Publicos.
Son funciones de ésta, las siguientes:

(..

9. Sancionar a las empresas que no respondan en forma oportuna y adecuada las quejas
de los usuarios.

(..

ARTICULO 7°-Funciones del Superintendente de Servicios Publicos Domiciliarios. El
Superintendente de Servicios Publicos Domiciliarios desempenfiara las funciones especificas de
inspeccidn, vigilancia y control de las entidades que presten los servicios publicos domiciliarios
y los demas servicios publicos a los que se aplican las leyes 142 y 143 de 1994, 689 de 2001 y
demas leyes que las adicionen, modifiquen o sustituyan. Son funciones del superintendente las
siguientes:
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(..

4. Sancionar a las empresas que no respondan en forma oportuna y adecuada las quejas
de los usuarios.

(..
CAPITULO VI
FUNCIONES DE LAS DIRECCIONES DEL DESPACHO DEL SUPERINTENDENTE

ARTICULO 18.-Funciones de la direccion general territorial. Son funciones de la direccién
general territorial, las siguientes:

(..

9. Conocer en segunda instancia los recursos de apelacion que se surtan contra las
decisiones proferidas por los directores territoriales en asuntos de su competencia.

ARTICULO 19.-Direcciones territoriales. La Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios tendra cinco direcciones territoriales, adscritas a la direccion general territorial, asi:

1. Direccién territorial norte: Conformada por los departamentos de La Guajira, Magdalena,
Atlantico, Bolivar, Cérdoba, Sucre, Cesar, con sede en la ciudad de Barranquilla.(...)”

Posterior a ello, a través de la Resolucion SSPD 7605 del 23 de mayo de 2002, el
Superintendente de Servicios Publicos Domiciliarios, con fundamento en lo dispuesto por
el art.211 de la Carta Magna, a fin de dar cumplimiento de los principios de igualdad,
moralidad, eficacia, economia, celeridad e imparcialidad, consider6 que la funcién
administrativa reglada en el art.7 del Decreto 990 de 2002, podia desarrollarse a través de
la delegacién de funciones y por ello dispuso en su articulo Segundo:

“Delégase en los Directores Territoriales, dentro de su jurisdiccién, la funcidon de investigar y
sancionar a las empresas que no respondan en forma oportuna y adecuada las quejas de los
usuarios.”

Asi, pues tenemos que la Ley 489 de 1998, al regular lo concerniente a la delegacién, en
el articulo 12 dispone que “los actos expedidos por las autoridades delegatarias estaran
sometidos a los mismos requisitos establecidos para su expedicion por la autoridad o
entidad delegante y seran susceptibles de los recursos procedentes contra los actos de
ellas”.

Bajo este entendido, pasa el Despacho a resolver sobre el acuerdo conciliatorio
propuesto.

Lo que fue aportado al expediente.

Dentro del proceso de la referencia se allegaron como pruebas documentales aportadas
por las partes, entre otros, la reclamacién administrativa de fecha 12 de enero de 2016
presentada por el usuario Jorge Montoya Zapata (f.18-20); los actos administrativos
demandados Resolucion SSPD 20178000027485 del 2017-03-24 (respaldo f.22 a 25) que
impone una sancion; Resolucion SSPD20188000080855 del 2018-066-28 (respaldo f.37 a
39); Notificacion por Aviso realizada por la Superintendencia (respaldo f.39-40); descargos
presentados por Electricaribe el 28 de octubre de 2016 (f.26-28); oficio del 24 de enero de
2016 mediante el cual Electricaribe resuelve la peticion presentada por el usuario (f.29);
Citacién para notificacion personal del 24 de enero de 2016 (f.30); Notificacién por aviso
del 5 de febrero de 2016 (respaldo f.30); constancia de notificacién personal realizada al
usuario (f.31) y el expediente administrativo en formato pdf, el cual se encuentra en la
plataforma Tyba.

Caso Concreto.

Vistos los documentos aportados al proceso, como quiera que las partes estan
debidamente representadas y los apoderados cuentan con capacidad o facultad para
conciliar, encuentra el Despacho pasible de aprobar la presente conciliacion judicial como
quiera que, el medio de control no habia caducado al momento de presentarse la
demanda, se propone la revocatoria de los actos acusados Unicamente frente a la sancién
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impuesta y posteriormente confirmada, asi como la declaratoria de que no se debe pagar
la multa por parte de Electricaribe, lo cual resulta congruente con lo solicitado en el
introductorio, sin que pueda predicarse que la suma conciliada afecte los intereses de la
entidad demandada.

Expuesto lo anterior, se procedera a aprobar la conciliacion judicial, dado que no se
advierte ilegalidad o vulneracion al patrimonio del Estado en el acuerdo logrado y se
cumplen con las exigencias descritas tanto por la normatividad que regula esta figura
como por la jurisprudencia del H. Consejo de Estado. Finalmente, se indica que el
acuerdo que se aprueba hace transito a cosa juzgada segun lo establecido en el articulo
66 de la Ley 446 de 1998.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
IM.LRESUELVE:

Primero: Tener como nuevo apoderado de la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios al abogado Mario Javier Puello Sanchez, quien se identifica con cédula
No0.78.032.313 y T.P. No. 159916 del C. S. de la J., del C. S. de la J., en los términos del
poder remitido al correo electrénico del Despacho.

Segundo: Dejar sin efectos la citacion para audiencia inicial de que trata el art.180 cpaca,
de acuerdo con lo previamente expuesto.

Tercero: Aprobar la propuesta conciliatoria judicial presentada por el apoderado de la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios y aceptada por el abogado de
Electricaribe SA ESP, en los términos en que figura en el Acta del Comité de Conciliacion
de fecha 26 de enero de 2021, allegada al correo electrénico del Despacho, conforme se
indico en la parte motiva.

Cuarto: En firme el presente proveido, Archivar el expediente, previa anotacién en los
libros radicadores y en el Sistema Justicia XXI web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
be849be7ec725d03feffla712bcbh5¢cb0c633e711e7dd6f49e45ec2c007ba5f98
Documento generado en 01/10/2021 01:51:23 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

. N Rama Judicial
; Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Accion de Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00472.

Demandante: Amaury Nicolas Caro Lépez.

Demandado: Fiduprevisora S.A. Secretaria de Educacion de Monteria.
Decision: Acoger lo dispuesto por la Corte Constitucional.

Derechos Vulnerados: Peticién

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

PRIMERO: Acéjase lo dispuesto por la Corte Constitucional en auto de fecha diecinueve (19) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019), donde excluyé de revision la presente Accion de Tutela, de
conformidad con los articulos 86 y 241- 9 de la Constitucién Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 2a9242871385978f7a9¢2887701bfbd4bcbh5867bf2b35f9183e67¢73bc89046d
Documento generado en 01/10/2021 01:50:30 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

. N Rama Judicial
; Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Accion de Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00504.
Demandante: Myriam Arroyo Alvarino

Demandado: Nueva EPS.

Decision: Acoger lo dispuesto por la Corte Constitucional.
Derechos Vulnerados: Salud y Vida Digna

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

PRIMERO: Acéjase lo dispuesto por la Corte Constitucional en auto de fecha diecinueve (19) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019), donde excluyé de revision la presente Accion de Tutela, de
conformidad con los articulos 86 y 241- 9 de la Constitucién Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Iliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cobdigo de verificacion: ad433e7598ea10c6e81740050cac2dbb9a6541d0329feaba5ca8107489447775
Documento generado en 01/10/2021 01:50:37 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

. N Rama Judicial
; Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Accion de Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00506.
Demandante: Nora Cuadro Vellojin.

Demandado: Nueva EPS.

Decision: Acoger lo dispuesto por la Corte Constitucional.
Derechos Vulnerados: Salud y Otros

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

PRIMERO: Acéjase lo dispuesto por la Corte Constitucional en auto de fecha diecinueve (19) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019), donde excluyé de revision la presente Accion de Tutela, de
conformidad con los articulos 86 y 241- 9 de la Constitucién Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
bcedf489d93c463b075f471a9b2c12cc746d76c3e2a7ed49d82bad93bed39eb57
Documento generado en 01/10/2021 01:50:33 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

. N Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Accién de Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00508.
Demandante: Monica Palmera Alvarez.

Demandado: Nueva EPS.

Decision: Acoger lo dispuesto por la Corte Constitucional.
Derechos Vulnerados: Salud y Otros

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:
PRIMERO: Acéjase lo dispuesto por la Corte Constitucional en auto de fecha diecinueve (19) de

noviembre de dos mil diecinueve (2019), donde excluyé de revision la presente Accion de Tutela, de
conformidad con los articulos 86 y 241- 9 de la Constitucién Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Iliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cobdigo de verificacion: ef03ala7b03485cb7c9e29ac541ca5blclaf8f8cb00155c452fabbde41101f2f
Documento generado en 01/10/2021 01:50:26 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

. . Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Accidn de Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00509.

Demandante: Arlen Gémez Barrera.

Demandado: Secretaria de Educacién de Cérdoba — Fiduprevisora S.A.
Decisidn: Acoger lo dispuesto por la Corte Constitucional.

Derechos Vulnerados: Peticion

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

PRIMERO: Acojase lo dispuesto por la Corte Constitucional en auto de fecha diecinueve
(19) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), donde excluy6 de revision la presente
Accibn de Tutela, de conformidad con los articulos 86 y 241- 9 de la Constitucion Politica y
33 del Decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
88c02d467df197847d828356a62bb866e76263a802c4ec812612caec66¢c712bc
Documento generado en 01/10/2021 01:50:10 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://[procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

. N Rama Judicial
; Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Accién de Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00516.

Demandante: Esmeralda Rubio Martinez.

Demandado: Fiduprevisora S.A. Secretaria de Educacién de Cérdoba.
Decision: Acoger lo dispuesto por la Corte Constitucional.

Derechos Vulnerados: Peticion

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

PRIMERO: Acojase lo dispuesto por la Corte Constitucional en auto de fecha veintiséis (26) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019), donde excluyé de revision la presente Accion de Tutela, de
conformidad con los articulos 86 y 241- 9 de la Constitucién Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Iliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 9952f99f875506¢81ff8b208b0c75eb2bfdc0ca0c24d69469e5038bd6f1b55f7
Documento generado en 01/10/2021 01:50:14 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

. N Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Accion de Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00521.
Demandante: Maria Padilla Vergara.

Demandado: Nueva EPS.

Decision: Acoger lo dispuesto por la Corte Constitucional.
Derechos Vulnerados: Salud y Vida digna

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria

DISPONE:

PRIMERO. Acdjase lo dispuesto por la Corte Constitucional en auto de fecha veintiséis (26) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019), donde excluyé de revision la presente Accion de Tutela, de
conformidad con los articulos 86 y 241- 9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

SEGUNDQO. Ejecutoriado el presente proveido, archivese el expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Iliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: f53fcdc2449fd0df7fb5ec530ed25190e3f5904ef1f1052b99679bca3b078bfc
Documento generado en 01/10/2021 01:50:17 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO
» CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGCMA

- N Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Repiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE MONTERIA

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente No. 23.001.33.33.006.2019-00555

Parte demandante: ANTONIO RODRIGUEZ Y OTROS

Demandada: INPEC — EPMSC CARCEL DE TIERRALTA-CORDOBA
Decision: Admite demanda.

Revisado el proceso de la referencia se observa que la demanda reune los
requisitos dispuestos en los articulos 162 y 171 del CPACA, por lo que se dispondra
su admision.

Por su parte, se exhortara a la parte pasiva que, al momento de dar contestacion de
la demanda y sus anexos en formato (PDF) en aras de alimentar el Sistema Justicia
Siglo XXl Web (TYBA), para la conformacion del expediente digital.

En virtud de lo expuesto el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por ANTONIO RODRIGUEZ
ECHEVERRIA, KARINA LINSAY NARVAEZ CANTILLO, ANTONIO DE JESUS
RODRIGUEZ NARVAEZ, FANNI LEONOR ECHEVERRIA BARONA, INES
RODRIGUEZ ECHEVERRIA, LUDIS ISABEL RODRIGUEZ ECHEVERRIA,
EDUAR ENRIQUE ALTAMAR ECHEVERRIA, YUDY MARIA RODRIGUEZ TILBE,
JAVIER DE JESUS RODRIGUEZ SAN ANDRES, contra el INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, de conformidad con la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente al Mayor General MARIANO BOTERO
COY en su calidad de Director General del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, y a Dra. YAQUELINE INDIRA WILD
PETRO en calidad de Directora de ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE TIERRALTA, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, advirtiéndole al demandado la
obligacion de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del
citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172 ejusdem.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y a la sefiora Procuradora 190 Judicial que actua ante este Juzgado.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun lo
dispone el articulo 171.1 CPACA.
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Expediente No. 23.001.33.33.006.2019-00555

QUINTO: EXHORTAR a la parte pasiva de la demanda a que con el escrito de
contestacion de la demanda y sus anexos en formato (PDF) en aras de alimentar el
Sistema Justicia Siglo XXI Web (TYBA), para la conformacion del expediente digital.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva como apoderado de la parte
demandante al abogado ENRIQUE NICOLAS MARTINEZ VILLA identificado con la
CC. N0.72.151.597, y portador de la Tarjeta Profesional N0.154.177 del Consejo
Superior de la Judicatura. En los términos y para los fines del memorial poder
aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
9733524d09c34aa9e28652254f27dbbd28c5887b3c82d4a9565439bc78d9ba70
Documento generado en 01/10/2021 01:51:19 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

. N Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00563.

Demandante: Fundacion Amigos de la Salud.

Demandado: Personeria Municipal de monteria y Otros.

Decision: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

PRIMERO: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba, mediante
Providencia de fecha once (11) de febrero de dos mil veinte (2020), en la cual REVOCA el auto de
fecha tres (03) de febrero del afio dos mil veinte (2020), proferida por esta Unidad Judicial.

SEGUNDO: Cuamplase la orden de archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en
la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢67829f7f5d0afcc86eal38aa7b8a7e70fe28cc5d6e9d755¢36fc762d41e3e5ab
Documento generado en 01/10/2021 01:50:20 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

. N Rama Judicial
; Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Tutela

Expediente: 23.001.33.33.006.2019.00586.

Demandante: Bertha Nufiez Arteaga.

Demandado: Municipio de Canalete y Otros.

Decision: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba

Vista la anterior nota secretarial el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
DISPONE:

PRIMERO: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba, mediante
Providencia de fecha seis (06) de marzo de dos mil veinte (2020), en la cual REVOCA el auto de
fecha veintisiete (27) de febrero del afio dos mil veinte (2020), proferida por esta Unidad Judicial.

SEGUNDO: Cuamplase la orden de archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
74230ccc4a36369227a8acle3e028a25013cc578adaff7605a9d9b9ce4378c4d
Documento generado en 01/10/2021 01:50:23 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO SIGCMA

CONTENCI0SO ADMINISTRATIVO

S Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Repiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2020.00141

Demandante: Enilsa Noris Solera Calderon

Demandado: Universidad de Coérdoba

Decision: Admite demanda

Habiéndose aportado de manera oportuna la constancia de envio de los traslados
ala p. demandada, conforme se ordend6 en auto del 20 de octubre de 2020, se tiene
qgue el introductorio cumple con los presupuestos procesales contenidos en los
articulos 161, 162 y 171 del CPACA, por lo cual procede admitir el presente asunto,
y en consecuencia el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

Primero. - ADMITIR la demanda presentada por Enilsa Noris Solera Calderén
contra la Universidad de Cordoba, de conformidad con la parte motiva de esta

providencia.

Segundo. - NOTIFICAR personalmente a la Universidad de Coérdoba, por
intermedio del sefior Rector o el funcionario para tales efectos designado, de la
forma prevista en el Articulo 199 CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, advirtiéndole al demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo
dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término

establecido en el articulo 172 ejusdem.

Tercero. NOTIFICAR personalmente a la seflora Procuradora 190 Judicial que

actlia ante este Juzgado.

Cuarto. NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun lo dispone
el articulo 171.1 CPACA.

Quinto. EXHORTAR a la parte pasiva de la demanda a que remita en formato PDF

("\
lcc%‘)oc m
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el escrito de contestacion de la demanda en aras de alimenta
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2300133330062020-00141

JUSTICIA SIGLO XXI WEB (TYBA), al
admO06mon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

correo

electrénico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12

Caodigo de verificacion:

c302f93b6fdafbf9e439634f701a6¢c815¢c57e2707f0bddd4ff899b4008f5918e
Documento generado en 01/10/2021 01:51:15 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

. . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA
Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Ny R del D

Expediente: 23.001.33.33.006.2020.00319

Demandante: JORGE LUIS BECERRA CUEVAS
Demandado: NACION MIN DEFENSA POLICIA NACIONAL
Decision: CORRECCION DE REGISTRO EN TYBA

I CONSIDERACIONES:

En el proceso de la referencia se realiz6 constancia de términos de traslado el dia 23 de septiembre
de 2021, y paso a despacho, tomando como referencia las constancias de envio de envio de traslado
reportados el 23 de agosto de la presente anualidad, pero sin que aun el citador realizara de manera
formal la notificacion de la demanda.

Yerro que es comprensible ante el cumulo de trabajo, sin embargo, una vez puesto en conocimiento
al Despacho por el apoderado del demandante, se procede a ordenar, dejar sin efecto tal anotacion,
al tiempo de ordenar que por secretaria se cumpla con la notificacion de la demanda y su registro en
tyba.

Por lo anterior a fin de dar impulso al proceso se.
1. DISPONE

Primero: Dejar sin efecto la constancia de término realizada el dia 23 de septiembre de la presente
anualidad respecto del proceso 230013333006202000319. (2020-00319).

Segundo: Como quiera que el proceso registra constancia de envio de traslado por la parte
demandante el dia 06 de agosto de 2021, cimplase por secretaria a cargo del Citador, la notificacion
de la demanda al demandado por los canales autorizados por este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
5dbb8baa8617bel6061e44282c6298f86a3729d2317e75648483c0f9faf9b838
Documento generado en 01/10/2021 01:51:12 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

- \ Rama Judicial
" , Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Controversias Contractuales.

Expediente: 23.001.33.33.006.2021.00006

Demandante: Dairo Luis Caceres Marquez.

Demandado: ESE Camu La Apartada.

Decisiéon: No repone auto de fecha 24 de septiembre de 2021 — Concede recurso
de apelacion.

CONSIDERACIONES

Vista la nota secretarial que antecede, por medio de la cual se informa del escrito de recurso
de reposicion en subsidio de apelacion presentado por la apoderada de los demandantes
contra el auto de fecha 24 de septiembre de 2021, a través del cual esta Unidad judicial
rechaza el asunto de la referencia por no haber corregido los yerros anotados en auto de
fecha 17 de junio de 20212.

Ahora bien, en el escrito de recurso de reposicion en subsidio de apelacion, el apoderado
del demandante manifiesta haber subsanado los yerros anotados en proveido de fecha 17
de junio de 2021, para demostrar tal afirmacion aporta con el referido escrito la constancia
de haber enviado el escrito de subsanacién el dia 02 de julio de 2021, como se evidencia a
continuacion:

< MEMORIAL SUBSANACION CACERES VS ESE CAMU LA,
e CANLGS ESTEBAN GARCIA GODDIN

ANMALICGN CA

Sobre el particular, se observa que la apoderada de la parte activa envio el escrito de
subsanacion a la direccién electrénica jadmin06mtr@notificacionesrj.qov.co , sobre ello es
menester recordar que las direcciones con extension @noatificacionesrj.gov.co son
utilizadas por los Despachos Judiciales para enviar notificaciones a las partes procesales
y que el correo para recibir memoriales son aquellos con extensiéon
@cendoj.ramajudicial.gov.co, tal como se avisa en todos los correos emitidos desde aquél.

Conforme lo anterior, resulta claro para esta unidad judicial que la falta antes indicada es
atribuible al apoderado del demandante al enviar el escrito de subsanacion al correo que
no corresponde, haciendo caso omiso al Aviso Importante, destacado al momento de ser
notificada del proveido de fecha 17 de junio de 2021.

Y
! Registrado en el SISTEMA JUSTICIA XXI WEB como “AUTO RECHAZA” (@D
2 Registrado en el SISTEMA JUSTICIA XXI WEB como “AUTO INADMITE / AUTO NO AVOCA” %8
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Asi las cosas, conforme a las anotaciones realizadas en precedencia este Despacho no
repondra el auto de fecha 24 de septiembre de 2021, a través del cual rechaza el asunto
de la referencia por no corregir las falencias anotadas en proveido de fehca 17 de junio de
2021,y CONCEDERA el recurso de apelacion de conformidad a lo expuesto en el numeral
2do del artpiculo 243 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 24 de septiembre de 2021 a través del cual se
rechaza la demanda de la referencia, conforme a lo expuesto en providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion de conformidad a lo expuesto en el
numeral 2do del artpiculo 243 de la Ley 1437 de 2011

TERCERO: Por conducto de la secretaria de este Despacho enviese el expediente al
Honorable Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
cdbd53alce78f8c01f95d2c5¢chb240d87b99d0b162965¢37613€920999¢ 792767
Documento generado en 01/10/2021 01:57:48 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

& . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

Reptblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
EXPEDIENTE 23 001 33 33 006 2021 00144

DEMANDANTE: Héctor Enrique Rivero Zabala

DEMANDADO: Municipio de Cereté

DECISION: Acenpta Retiro de Demanda

CONSIDERACIONES
La demanda del asunto fue inadmitida por auto del 29 de julio hogafio, siendo presentado memorial de
subsanacion oportuno, en el cual se anexa poder para actuar. Luego, estando al Despacho para
resolver sobre su admisién mediante correo recibido el 27 de septiembre cursante, el apoderado solicita
el retiro de la demanda, y estudiadas las condiciones, conforme lo indicado el articulo 174 del CPACA,
considera esta Unidad Judicial ajustado a derecho acceder a ello. Acorde a las anotaciones esgrimidas
esta Judicatura.

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el retiro de la demanda instaurada a través de apoderado judicial por el sefior
Héctor Enrique Rivero Zabala contra el Municipio de Cereté, acorde con la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Archivar el expediente, previo registro en la plataforma Justicia XXI Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
50724dca5726e9146aa443a7dc7549d07f8f0322d4f4132da647a8046c21f0a2
Documento generado en 01/10/2021 01:51:09 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://[procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

=Y - Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Dercho.

Expediente: 23.001.33.33.006.2021.00161

Demandante: Sergio Luis Barreto Vergara.

Demandado: ESE Hospital San Andrés Apostol De San Andrés De Sotavento - Cérdoba.
Decision: Corrige numeral primero y segundo del auto de fecha de 24 de septiembre de 2021.

CONSIDERACIONES

Una vez revisada la Ultima actuaciéon procesal emitida por esta Unidad Judicial, correspondiente a la admisién del
libelo introductorio, es de advertir que incurrié en error al momento de admitir y ordenar notificar a la “ESE
HOSPITAL SAN PEDRO APOSTOL DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO”, cuando lo correcto era admitir y
ordenar notificar a la “ESE HOSPITAL SAN ANDRES APOSTOL DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO.
CORDOBA?”, ante ello el Despacho procedera a susbsanar dicho defecto, ello en aplicacién de lo ordenado por
el Articulo 286 del Cédigo General del Proceso aplicable por remisién expresa del canon 306 del CPACA.

El Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Monteria,
RESUELVE:
PRIMERO: CORREGIR el numeral PRIMERO del auto de fecha 24 de septiembre de 2021, el cual quedara asi:

“PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada por SERGIO LUIS BARRETO VERGARA, contra la ESE
HOSPITAL SAN ANDRES APOSTOL DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO - CORDOBA, de conformidad con la
parte motiva de esta providencia.”

SEGUNDO: CORREGIR el numeral SEGUNDO del auto de fecha 24 de septiembre de 2021, el cual quedara asi:

“SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente a la ESE HOSPITAL SAN ANDRES APOSTOL DE SAN ANDRES DE
SOTAVENTO - CORDOBA, de la forma prevista en el Articulo 199 CPACA, modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, advirtiéndole al demandado la obligacion de dar cumplimiento a lo dispuesto en el art. 175.4
y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término establecido en el articulo 172 ejusdem.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 396e9641b3d9d34f06ac8c1137f7796b4288e8db186319042f6958d50474acal
Documento generado en 01/10/2021 01:57:45 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A
DE CORDOBA

& . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Sefores

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Magistrado en Turno

E. S.D.

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No. 23.001.33.33.006.2021-00184

Parte demandante: GUSTAVO JAIME PADILLA MARTINEZ

Demandada: NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

Decisién: Manifiesta Impedimento

Dentro del asunto de la referencia, el Dr. GUSTAVO JAIME PADILLA MARTINEZ ejerce el
cargo de Juez Primero Civil Municipal de Monteria, pretende la nulidad de los actos
administrativos que niegan el reajuste de la asignacion basica mensual y demas
prestaciones sociales, de conformidad con la prima especial de servicios creada en la Ley
4 de 1992.

Visto lo anterior, y dado existir tal derecho en cabeza de todos los pares, y tener la suscrita
la misma pretension actualmente en tramite judicial, en procura de la imparcialidad y
observancia de la legalidad asunto indicado ut supra y estimado que dicho asunto compete
a todos mis pares, por autorizacion del art.131.2 CPACA, me permito remitir el expediente
en referencia a la Honorable Corporacién, para que sea usted quien resuelva lo pertinente,
conforme lo dispone la norma antedicha.

De ustedes,

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
bcccddd7ad675e0cd57b107ddf3af1b749ca027¢c30f916880a766a4fabd01ba8
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

SN Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2020.00191

Demandante: Luz Angélica Banda Reyes

Demandado: Departamento de Cordoba

Decision: Admite demanda

Habiéndose aportado de manera oportuna escrito de demanda con las correcciones
avisadas en el auto inadmisorio del 10 de septiembre hogafo, se tiene que el
introductorio cumple con los presupuestos procesales contenidos en los articulos

161, 162 y 171 del CPACA, por lo cual procede admitir el presente asunto.

Aparte, es menester recordar al apoderado que el escrito de correccion debi6 ser
remitido también al correo electronico de la entidad demandada, tal como lo
prescribe el Decreto 80 de 2020 y la Ley 2080 de 2021, por lo cual se le exhorta
para que haga la remision correspondiente, haciendo llegar al correo del despacho
constancia de su actividad, so pena de declarar el Desistimiento Tacito de la

demanda.

En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

Primero. - ADMITIR la demanda presentada por Luz Angélica Banda Reyes contra
el Departamento de Cordoba, de conformidad con la parte motiva de esta

providencia.

Segundo. - NOTIFICAR personalmente al Departamento de Coérdoba, por
intermedio del sefior Gobernador o el funcionario para tales efectos designado, de
la forma prevista en el Articulo 199 CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, advirtiéndole al demandado la obligacién de dar cumplimiento a lo
dispuesto en el art. 175.4 y paragrafo 1 del citado estatuto, y dentro del término

establecido en el articulo 172 ejusdem.

150 s

actua ante este Juzgado.
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Expediente: 23.001.33.33.006.2020.00191

Cuarto. NOTIFICAR esta providencia al demandante, por Estado, segun lo dispone
el articulo 171.1 CPACA.

Quinto. RECONOCER personeria como apoderado de la p. demandante al
abogado Gustavo Adolfo Garnica Angarita, quien porta Tarjeta Profesional
No0.116656 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos del poder

aportado.

Sexto: EXHORTAR a la parte pasiva de la demanda a que remita en formato PDF
el escrito de contestacion de la demanda en aras de alimentar el SISTEMA
JUSTICIA SIGLO XXI WEB (TYBA), al correo electrénico
admO6mon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
b4dd085e6ea56cb203f77a7f248a56d5b617c690bb69f057433322206831206¢
Documento generado en 01/10/2021 01:51:02 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://[procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A
DE CORDOBA

& . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Sefiores

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Magistrado en Turno

E. S.D.

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente No. 23.001.33.33.006.2021-00204

Parte demandante: VICTOR MANUEL ESQUIVIA PADRON

Demandada: NACION, FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Decisién: Manifiesta Impedimento

Dentro del asunto de la referencia, el Dr. VICTOR MANUEL ESQUIVIA PADRON ejerce el
cargo de FISCAL DELEGADO ANTE LOS JUECES DEL CIRCUITO de Monteria, pretende
la nulidad del acto ficto o presunto producto del silencio administrativo negativo causado
por la no respuesta a la peticién de fecha del 10 de marzo de 2021, que niega el reajuste
de la asignacion basica mensual y demas prestaciones sociales, de conformidad con la
prima especial de servicios creada en la Ley 4 de 1992.

Visto lo anterior, y dado existir tal derecho en cabeza de todos los pares, y tener la suscrita
la misma pretension actualmente en tramite judicial, en procura de la imparcialidad y
observancia de la legalidad asunto indicado ut supra y estimado que dicho asunto compete
a todos mis pares, por autorizacion del art.131.2 CPACA, me permito remitir el expediente
en referencia a la Honorable Corporacién, para que sea usted quien resuelva lo pertinente,
conforme lo dispone la norma antedicha.

De ustedes,

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
37fflbcelc44c40fce575a9d782f9b047f6cffa311523dc60b6fe3c376a857¢e2
Documento generado en 01/10/2021 01:50:59 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

(@)

icontec

150 50
N

C0-SC5780-99




JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A
DE CORDOBA

& . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Sefiores

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Magistrado en Turno

E. S.D.

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2021-00206

Parte demandante: JOSE LUIS GARCIA ESPINOSA
Demandada: NACION, FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Decisién: Manifiesta Impedimento

Dentro del asunto de la referencia, el Dr. JOSE LUIS GARCIA ESPINOSA ejerce el cargo
de FISCAL DELEGADO ANTE LOS JUECES DEL CIRCUITO de Monteria, pretende la
nulidad de los actos administrativos, que niegan el reajuste de la asignacion basica mensual
y demas prestaciones sociales, de conformidad con la prima especial de servicios creada
enlalLey 4 de 1992.

Visto lo anterior, y dado existir tal derecho en cabeza de todos los pares, y tener la suscrita
la misma pretension actualmente en tramite judicial, en procura de la imparcialidad y
observancia de la legalidad asunto indicado ut supra y estimado que dicho asunto compete
a todos mis pares, por autorizacion del art.131.2 CPACA, me permito remitir el expediente
en referencia a la Honorable Corporacion, para que sea usted quien resuelva lo pertinente,
conforme lo dispone la norma antedicha.

De ustedes,

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
e5c03f7a5de6818384c392a9ecacf2c00c42df381f7926e666b83056d518833a
Documento generado en 01/10/2021 01:50:56 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A
DE CORDOBA

& . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Sefiores

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Magistrado en Turno

E. S.D.

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2021-00207

Parte demandante: YOLIMA SOFIA CORREA JIMENEZ
Demandada: NACION, FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Decisién: Manifiesta Impedimento

Dentro del asunto de la referencia, la Dra. YOLIMA SOFIA CORREA JIMENEZ ejerce el
cargo de FISCAL DELEGADO ANTE LOS JUECES DEL CIRCUITO de Monteria, pretende
la nulidad de los actos administrativos, que niegan el reajuste de la asignacion basica
mensual y demas prestaciones sociales, de conformidad con la prima especial de servicios
creada en la Ley 4 de 1992.

Visto lo anterior, y dado existir tal derecho en cabeza de todos los pares, y tener la suscrita
la misma pretension actualmente en tramite judicial, en procura de la imparcialidad y
observancia de la legalidad asunto indicado ut supra y estimado que dicho asunto compete
a todos mis pares, por autorizacion del art.131.2 CPACA, me permito remitir el expediente
en referencia a la Honorable Corporacion, para que sea usted quien resuelva lo pertinente,
conforme lo dispone la norma antedicha.

De ustedes,

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
893af363f41ed00df8d5e0cb92440d14850b3f27e0fa825e33df1655442a7cd0
Documento generado en 01/10/2021 01:50:53 PM
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A
DE CORDOBA

& . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Sefiores

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Magistrado en Turno

E. S.D.

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23.001.33.33.006.2021-00208

Parte demandante: ESTELLA MARINA BARVA PERNETT
Demandada: NACION, FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Decisién: Manifiesta Impedimento

Dentro del asunto de la referencia, la Dra. ESTELLA MARINA BARVA PERNETT ejerce el
cargo de FISCAL DELEGADO ANTE LOS JUECES DEL CIRCUITO de Monteria, pretende
la nulidad de los actos administrativos, que niegan el reajuste de la asignacion basica
mensual y demas prestaciones sociales, de conformidad con la prima especial de servicios
creada en la Ley 4 de 1992.

Visto lo anterior, y dado existir tal derecho en cabeza de todos los pares, y tener la suscrita
la misma pretension actualmente en tramite judicial, en procura de la imparcialidad y
observancia de la legalidad asunto indicado ut supra y estimado que dicho asunto compete
a todos mis pares, por autorizacion del art.131.2 CPACA, me permito remitir el expediente
en referencia a la Honorable Corporacion, para que sea usted quien resuelva lo pertinente,
conforme lo dispone la norma antedicha.

De ustedes,

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

. . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2021.00241

Demandante: Edinson Enrique Zabaleta Ortega

Demandado: Nacién — Min Educacién - FOMAG

Decisién: Inadmite demanda

Realizado el estudio del libelo introductorio conforme a lo previsto en el CPACA avizora esta Unidad Judicial que
el mismo no cumple con lo dispuesto por el art.160 CPACA, esto es, Quienes comparezcan al proceso deberan
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencién directa.

En ese orden, se tiene que con el escrito de demanda, no fue aportado el poder para representar al actor, el cual
se recuerda debe reunir los requisitos establecidos en el art.74 CGP concordante con el art.5 del Decreto 806 de
2020, por lo cual, se solicitara a la p. activa allegar mandato con el lleno de los requisitos de ley, advirtiendo la
obligacion de compartir el mensaje de datos al correo electrénico de las entidades demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
RESUELVE:

INADMITIR la demanda de conformidad con la falencia indicada en la parte considerativa, por lo cual se le
concede a la parte actora el término de diez (10) dias previsto por el articulo 170 del CPACA a fin de que presente
la subsanacion correspondiente, so pena de rechazo de acuerdo con lo dispuesto en el Art.169.2 del ejusdem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion; 1c65074161ff2a7786a24d9f7a44eea660222f1b38c751f7658b7a461082defb
Documento generado en 01/10/2021 01:50:46 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
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JURISODICCION DE LO
CONTENGCIONO ADMININTHATIVO S I G‘ MA
DE CORDODA

- - Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

\-/ Republica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente: 23.001.33.33.006.2021.00242

Demandante: Osiris Arleth Avila Arrieta - Ana Isabel Arrieta Benitez - Eris Antonio Yepes Morelo - Yeisson Junior
Yepes Avila y Juan David Yepes Avila

Demandado: E.S.E. Hospital San Vicente de Paul de Lorica

Decisién: Inadmite demanda

CONSIDERACIONES

Realizado el estudio del libelo introductorio conforme a lo previsto en el CPACA avizora esta Unidad Judicial que
el mismo no cumple con lo dispuesto por el art.160 CPACA, esto es, Quienes comparezcan al proceso deberan
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencién directa.

En ese orden, se tiene que con el escrito de demanda, no fue aportado el poder para representar al joven Yeisson
Junior Yepez Avila, el cual a la fecha de presentacion de la demanda cuenta con 20 afios de edad, segin la copia
del registro civil de nacimiento visible a folio 18 del pdf que contiene la demanda y sus anexos, por tanto tiene
capacidad juridica para otorgar poder. Asi las cosas, se recuerda que el mandato debe reunir los requisitos
establecidos en el art.74 CGP concordante con el art.5 del Decreto 806 de 2020, por lo cual, se solicitara a la p.
activa allegar mandato, advirtiendo la obligacion de compartir el mensaje de datos al correo electrénico de la
entidad demandada.

En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
RESUELVE:

INADMITIR la demanda de conformidad con la falencia indicada en la parte considerativa, por lo cual se le
concede a la parte actora el término de diez (10) dias previsto por el articulo 170 del CPACA a fin de que presente
la subsanacion correspondiente, so pena de rechazo de acuerdo con lo dispuesto en el Art.169.2 del ejusdem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 700¢2109519f565316faa67259b3105b46ea7fc347bc9d3a95131b23ece5f356
Documento generado en 01/10/2021 01:50:43 PM
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JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

. . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Monteria

Monteria, primero (10) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.006.2021.00243

Demandante: Ana Patricia Gomez Tovar

Demandado: Asociacion de Municipios Solidarios y Sostenibles —
AMUSSIM.

Decision: Rechazo por caducidad

l. ASUNTO

El Despacho procede a resolver sobre la admisibilidad del asunto arriba identificado,
avisando la declaratoria de caducidad de la oportunidad para presentar la demanda
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, previas
las siguientes

[I. CONSIDERACIONES

En los términos del articulo 164.2 literal d) del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuando se pretenda la nulidad y
la nulidad y restablecimiento del derecho “...la demanda debera presentarse dentro
del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacién, ejecucién o publicacién del acto administrativo, segun el
caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales; (...).”

Revisada la foliatura, da cuenta esta Unidad Judicial del acto administrativo acusado
es ficto por falta de respuesta a la peticion enviada por correo electronico a la
entidad demanda el dia 18 de septiembre de 2020, como se observa a folio 139 del
pdf que contiene la demanda y sus anexos, entre los cuales se aporta peticion
identificada en el hecho décimo primero de la demanda (f.28) y que fue respondido
por la entidad mediante correo electrénico remitido el dia 26 de diciembre de 2019
(f.30), permitiendo tener certeza que el acto hoy acusado resulta de nueva peticidon
la cual no permite revivir términos que ya se hubieren vencido.

El documento en mencidn reclama prestaciones sociales, asi:

HECHOS,

Ha preee_nlado via ivlefonica e varias oportunidadss requenmientos al sefior Jaire Aniba
Doria Ruiz quien funge como gevente y reprcsentante legal de la asociacion sin queale

fecha alld recibide pago por ef conceplo de prestaciones socisles a las cusles tengo
deranhn

@
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PRETENSIONES

PRIMERO: Sirvase manifestar las razones y motivos por los cuales no se hs hecho
efectivo por parte de AMUSSIM ei pago de Ia liquidacién de las prestacicnes socloles
teniendo en cuents qua de acuerdo @ lo consignado en e! Registra Unico de Pmpcm'wm;
RUP de su entidad y en ia relacién de experencia ce los afos 2017-2018 y 2019
cemuesira que le entidad ha conltratado desdo la fecha de mi desvinculacian ocnvonio"

ylo comretos de diferertes monlos con variss entdaden, los cuale N geners
ullidaces a ia misma, W i

SEGUNDO: Sirvase indicar una fecha exacla para el pago.

La respuesta remitida el 26 de diciembre de 2019, preciso:

De maners atants me 0N @ Usted con & Sn do asespuesta @ sy paticin radicads en fecha 25 de roviambre de
2019, por medio def cusl solicta sa 's marfaston ks razones por s cuales no se ha hacho efectvo el pago de s
prestaciones sociales y sa e indque una foche &xects pars ¢ pego.

Sg respond;

1. Enrelacién al primer punt de su palicdn, ma pemi indicare que & pago de la lquidecidn de sus
w«mﬂsunmh«ﬁomm.wmphwnm
@ enidad, s cieviz qua AMUSSIN ha confratade comvenc y convalos desoe 's fecha de su desvrculandn,
ulidades con las cusies 58 Ma soventaco & sowianimianto de ks entdad

2 E:M:meQMuammhmmwmﬁun
o0 & 1aamhrma!dnwu‘-iw\zrm.udnmu:dmmemqwu
fupe de racursas da (o cuales disponga s enficad

En los Srmincs sefalados 56 responds su peficon

Cortra ¢ presente 52t prooacen (03 recurses de lsy en el momenio de su notiicacion o dente de ks diez (10) dlas
siguientes 2 of2, confo™e & ios ealablacido en @ arficulo 76 de & Ley 1437 ¢ 2019,

De usted, atentamente;

JAIRO ANIBAL DORIA RUZ
D. £ AMUSSIN

De tal manera, el término de cuatro (4) meses para presentar la demanda iniciaba
el jueves 27 de diciembre de 2019 y debia finalizar el domingo 26 de abril de 2020
2021. Ahora bien, es preciso tener en cuenta que los términos de caducidad y
prescripcidon se suspendieron a raiz de la pandemia Covid-19, segun lo dispuso el
Decreto 491 de 2020, dispuso en el art.6 inciso final: Durante el término que dure la
suspension y hasta el momento en que se reanuden las actuaciones no correran los
términos de caducidad, prescripcién o firmeza previstos en la Ley que regule la
materia.

Luego, por Decreto 564 de abril de 2020, en su art.1° se dispuso: El conteo los
términos prescripcién y caducidad se reanudara a partir del dia habil siguiente a la
fecha en que cese la suspension términos judiciales ordenada por Consejo Superior
de la Judicatura.

Asi las cosas, los términos estuvieron suspendidos desde el 16 de marzo y hasta el
30 de junio de 2020, por lo cual faltaba un (1) mes y once (11) dias para que operase
la caducidad, fendmeno que se vio suspendido por causa mundialmente conocidas
y ya citadas, de forma que a partir del 1 de julio de 2010, inclusive, debié contarse
el término faltante, el cual finalizé el 11 de agosto de 2020 sin que hasta esa fecha
se solicitara la conciliacion extrajudicial o se presentara la demanda.



Como quiera que la demanda fue radicada, el dia martes 26 de agosto de 2021,
como consta en el Acta Individual de Reparto visible en la plataforma Sistema
Justicia XXI Web (Tyba), esto es, mas de un afio después de haberse configurado
el fendbmeno de la caducidad indicada, procede el rechazo de plano.

En consecuencia, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Monteria
. RESUELVE:

Primero: RECHAZAR de plano la presente demanda por haber operado el
fenémeno de la caducidad del medio de control incoado, segun lo expuesto en
precedencia.

Segundo: ARCHIVAR el expediente previo registro de la actuacion en el Sistema
Justicia XXI (TYBA).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

=Y - Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

\/ Repiblica de Colombia

Monteria, Primero (01) de Octubre del afio dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Accion de Tutela
Expediente No. 23.001.33.33.006.2021-00265
Demandante: CABILDO INDIGENA URBANO MUNICIPAL DE MONTERIA MARIA
SOLIPA
Demandado: MUNICIPIO DE MONTERIA — COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL —CNSC-
Derecho invocado: CONSULTA PREVIA - LA DIVERSIDAD ETNICA Y CULTURAL
- LA EDUCACION PROPIA - A LA AUTONOMIA Y GOBIERNO
PROPIO DE LA COMUNIDAD Y AUTORIDAD INDIGENA
Decisién: Admite Accion de Tutela

Vista la nota secretarial, por medio de la cual se informa de la impugnacion impetrada por
parte de la parte accionante CABILDO INDIGENA URBANO MUNICIPAL DE MONTERIA
MARIA SOLIPA, en contra de la providencia de fecha veintitrés (23) de septiembre de 2021,
mediante el cual se negé el amparo pretendido por no existir vulneracion a los Derechos
Fundamentales invocados la parte accionante, habiendo sido incoado este recurso dentro
del término legal para hacerlo, conforme al Art.31 del Decreto 2591 de 1991, el Juzgado
Sexto Administrativo Oral de Monteria;

RESUELVE:

Conceder la Impugnacién interpuesta contra la Sentencia de tutela del veintitrés (23) de
septiembre de 2021, mediante la cual se negd el amparo pretendido por no existir
vulneracibn a los Derechos Fundamentales invocados la parte accionante; en
consecuencia, remitase el expediente al Superior para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

lliana Johana Argel Cuadrado
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Monteria - Cordoba
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