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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL
SECRETARIA GENERAL

Monteria, 09 de diciembre de 2021
Sefora

ILIANA ARGEL CUADRADO
Juez Sexta Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria

Asunto: CONTESTACION DE DEMANDA

Medio De Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: LILIBETH MARTINEZ CASTELLAR Y OTROS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Radicado: 23-001-33-33-006-2019-00394-00

De manera atenta y respetuosa me permito enviar a ese despacho judicial documento anexo contestacion de demanda antes
relacionada para los fines pertinentes y dentro de los términos legales establecidos.

En el mismo sentido y teniendo en cuenta el decreto No. 806 del 04 de junio del 2020, en su Articulo 3 y ley 2080 de 2021, se envia el
escrito (CONTESTACION DE DEMANDA) a los demas sujetos procesales por correo electrénico asi:

DEMANDANTE: abogadoalvarojavier@hotmail.com
PROCURADURIA: procjudadm190@procuraduria.gov.co _

Atentamente

GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN

C. C. 1.020.406.109 de Bello Antioquia

T. P. No. 191.359 del C. S. De la J.

Correo electrénico decor.notificacion@policia.gov.co
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL
b7¢ SECRETARIA GENERAL

“ UNIDAD DE DEFENSA JUDICIAL

Honorable Juez o
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Dra. ILIANA ARGEL CUADRADO

E. S. D.
Asunto : CONTESTACION DE LA DEMANDA
Medio de Control REPARACION DIRECTA

Demandante ; LILIBETH MARTINEZ CASTELLAR Y OTROS
Demandado g NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL
Radicado ; 23-001-33-33-006-2019-00394-00

GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN, Abogada en. gjercicio, identificada con la Cédula
de Ciudadania No, 1.020.406.109 de Bello Antioguia, con Tarjeta Profesional No. 191.359
del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderada judicial de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, en virtud del poder que
adjunto al presente, el cual se encuentra suscrite por el sefior Comandante del
Departamento de Policia Cordoba, facultado para tal efecto mediante Ia Resolucion No.
3969 del 30 de noviembre de 2006 y la Resolucién 0195 del 03 de febrero de 2021, cuya
personeria juridica muy respetuosamente solicito me sea reconocida, de manera atenta y
encontrdndome. dentro del término legal presento CONTESTACION DE LA DEMANDA
dentro del proceso de la referencia en los siguientes términos:

. ALAS PRETENSIONES Y CONDENAS

Con todo el respeto que se merece el apoderado de la parte actora; en cuanto a las
pretensiones solicitadas en el libelo de la demanda me opongo categéricamente atodas y
cada una de ellas, debido a que carecen de fundamentos legales, jurisprudencial y
respaldo probatorio; en este sentido, no se le puede endiigar a |a entidad que
juridicamente represento compromiso alguno en la causa que generd los hechos gue
motiva a los accionantes a iniciar el presente debate, cabe recordar que la justicia
administrativa es rogada y para determinar responsabilidad es necesaric probarla, no es
suficiente la sola manifestacion como en este caso sucede.

. DE LOS HECHOS

Los narrados en el libelo de la demanda deberan ser probados por ios demandantes, sin
embargo, en ecumplimiento de lo establecido en el numeral 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011 (C.P.A.C.A) me pronuncio sobre estos de la siguiente manera;

A LOS HECHOS PRIMERO, SEGUNDO'Y TERCERO: NO ME CONSTA lo manifestado
en estos acapites ya que solo alcanzan a ser supuestos de hecho que:en esta instancia
procesal ‘carecen de respaldo probatorio de la parte actora, de-igual manera de! material
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probatorio que se ha recopilado por parte de la institucion policial se evidencia que lo
manifestado en estos puntos se aparta de la realidad de fos hechos ocurridos el dia
17/05/2017.

AL HECHO CUARTO: NO ES CIERTO, teniendo en cuenta que existe material
probatorio para demostrar que, el extinto GABRIEL SUAREZ CANAS estaba asumiendo
‘una conducta por fuera de los estandares del comportamiento ciudadanoc frente a la
sociedad y la autoridad esto es, cometidé una conducta punible de Fabricacian, Tréfico y.
Porte de Armas y Municiones art 365 C.P, Homicidio en Grado de Tentativa art 103 27
CP, Concierto para Delinquir art 340 CP, Violencia Contra Servidor Publico art 429 CP,
toda vez que mediante fuente humana da a conocer la participacién de esta a personaen
el GOA Clan _del Golfo, quienes eran los  encargados de atentar contra la fuerza
publlca del municipio de Lorica - Cérdoba, asi las cosas es posible-explicar desde el
punto. de vista fenomenologico y fisico, que encontrandose en esa circunstancias si hubo
arremetida contra los policiales al tratar de sesgar sus vidas en la actuacidn. por parte de
la victima y de los otfros tres sujetos. que fueron capturados el dia 17/05/2017. En este
punto se frata de la forma en la que la parte demandante quiere hacer ver la actuacion de
los miembros de la Policia Nacional, con el fin de acreditar una falla en el servicio por
parte de la institucion

- AL HECHO QUINTO: NO ME CONSTA, son afirmaciones que apenas alcanzan el
caracter de supuesto de hecho, ademas se trata de aserciones que en -esta instancia
procesal carecen de respaldo probatorio, por lo tanto, mi defendida no puede dar fe de lo
manifestado, en ese sentido, nos atenemos a lo que se logre probar en el transcurso del
mismo.

LOS HECHOS SEXTO y SEPTIMO: NO ME_CONSTA, lo expresado en estos puntos
debe ser probado dentro del presente trdmite procesal, teniendo en cuenta que son
aserciones que en esta instancia procesal carecen de respalde probatorio.

1. EXCEPCIONES

- CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA: Fundamentada en que las pruebas obrantes en el
proceso demuestran de manera fehaciente que la muerte del sefior GABRIEL SUAREZ
CANAS no es imputable a la administracion, toda vez que el proceder asumido por [a
victima, reune los elementos necesarios para entender conhfigurada la eximente de
responsabilidad consistente en el hecho exclusivo y determinante de la victima, la cual
excluye la imputabilidad del dafio a la entidad Policia Nacional, en relacién con la cual
pueden entenderse. configurados los tres elementos necesarios para establecer la
ocurrencia de la aludida eximente de responsabilidad: la imprevisibilidad, la
irresistibilidad y la exterioridad juridica del hecho dafioso para la institucién policial.

Del hecho de la victima, como causal eximente de responsabilidad estatal

El Honorable CONSEJO' DE Estado, Seccién Tercera, Sentencia del 7 de marzo de 2012,
Consejero Ponente Mauricio Fajardo Gémez expediente 23.070 al respecto expreso;

“fas tradicionalmente denominadas causales eximentes de responsabilidad (fuerza
mayor, caso fortuito, hecho exclusivo y determinante de un tercero o de la victima).
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Co'nstftuye_n diversos eventos que dan lugar a que devenga juridicamente imposible.
imputar, desde el punto de vista juridico, la responsabilidad por los dafios cuya
causacion da lugar a la iniciacion del litigio, a la persona o entidad que obra como
demandada dentro def mismo. En relacion con fodas ellas, tres son los elementos
cuya concurrencia tradicionalmente se ha sefialado como necesaria para que sea
procedente admitir su configuracion: (i) su irresistibilidad; (ii) su imprevisibilidad
y (iii) su exterioridad respecto del demandado,... extremos en relacién con los
cuales la jurisprudencia del consejo de Estado ha sostenido

“...En cuanto tiene que ver con (i} la irresistibilidad como elemento de fa causa
extrafta, la misma consiste en la imposibilidad del obligado a determinado
comportamiento o actividad para desp!egado o para flevarla a cabo; en ofros
términos, el dafio debe resultar inevitable para que pueda sostenerse la ocurrericia
de una causa extrafia, teniendo en cuenta que lo irresistible o inevitable deben ser
los efectos del fenémeno y no el ferimeno mismo pues el demandado podria, en
determinadas circunstancias, llegar a evilar o impedir los efectos dafiinos del
fenémeno, aunque este sea, en si mismo, irresistible, caso de un terremoio o de un
huracén (articulo 64 del Cédigo Civil) algunos de cuyos efectos nocivos, en ciertos
supuestos o bajo determinadas condiciones, podrian ser evitados.

Por lo demés, si bien la mera dificultad no puede constituirse en verdadera
imposibilidad, eflo tampoco debe conducir al entendimiento de acuerdo con el cual
la imposibilidad siempre debe revestir un caracter sobrehumano; basta ¢on que la
misma, de acuerdo con la valoracion que de ella efecfie el juez en el caso
concreto, aparezca razonable, como lo indica la doctrina: |

«La imposibilidad de ejecucion debe interpretarse de una manera humana y
teniendo en cuenia fodas las circunstanicias: basta gue la imposibilidad sea
normalmente insuperable tenigndo en cuenta las condiciones de la vida».

En lo referente a (ii) la imprevisibilidad, suele entenderse por tal aquella
circunstancia respecito de la cual "no sea posible contemplar por anticipado su
ocurrencia’”, toda vez que “{PJrever, en el lenguaje usual, significa ver con-anticipa-
cién”, entendimiento de acuerdo con el cual el agente causante del dafio sdlo
podria invocar Ia configuracién de la causa extrafia cuando el hecho alegado. no
resulte imaginable antes de su ocurrencia, cuestion de suyo improbable si se tiene
en cuenta que el demandado podria prefigurarse, aunque fuese de manera
completamente eventual, la gran mayoria de everitos catalogables como causa
extrafia antes de su ocurrencia, mas alla de que se sostenga que la imposibilidad
de imaginar el hecho aluda a que el mismo jamas hubiera podido pasar por la
mente del demandado o a que éste deba prever la ocurrencia de las circunstancias
que resulten de mas o menos probable configuracién o a que se entienda que lo
imprevisible esta relacionado con el conocimiento previo de un hecho de
acascimiento cierto.

Sin embargo, el cardcter imprevisible de la causa extraiia también puede ser
entendido como la condicién de “imprevisto” de la misma, esto es, de
acontecimiento sabito. o repentino, tal y como lo expresan tanto el Diccionario de la
Real Academia Espafiola de la Lengua, como el articulo 64 dsl Cédigo Civil y Ia
jurisprudencia de la Corfe Suprema de Justicia, de acuerdo con [la cual
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.'-‘lemprew’s_ib'le sera cuando se trale de un acontecimiento sibito, sorpresivo,
‘excepcional, de rara ocurrencia”. La recién referida acepcion del vocablo
“imprevisible” evita la consecuencia a la cual conduce el entendimiento del
mismo._en_ el sentido q__que se trata de. agueﬂo que no _es imaginable con
_ant:c:paclon a_su_ocurrencia, toda vez que esta iltima comprension
conllevaria.a que la causa extrana en realidad nunca operase; si se tiene en
cuenta que précticamente todos los sucesos que ocurren a diario ya han sido ima-
ginados por el hombre.

No esta de mas sefialar, en cualquier caso, que la catalogacion de un determinado
fendmeno como imprevisible excluye, de suyo, la posibilidad de que en el supuesto
concreto concurra la culpa del demandado, pues si éste se enconiraba en la
obligacion de prever la ocurrencia del acontecimiento al cual se pretende atribuir
eficacia liberatoria de responsabilidad y ademas disponia de la posibilidad real y
razonable de hacerlo, entonces los efectos dafiinos del fenémeno correspondiente
resuftarén atribuibles a su comportamiento culposo y no al advenimiento del
anotado suceso. Culpa e imprevisibilidad, por tanto, en un mismo supuesto factico,
se excluyen tajantemente.

Asi pues, resulta mucho mds razonable entender por imprevisible aquello
que, pese a que pueda haber sido imaginado con anticipacion, resulta subito
o repentino o aquello que no obstante la diligencia y cuidado que se tuvo para
-evftaﬂo; de fodas maneras acaecio, con independencia de que hubiese sido
mentalmente figurado, o no, previamente a su ocurrericia. En la direccién
seflalada marcha, por lo demas, la reciente jurisprudencia de la Corte Suprema
de Justicia, la cual ha matizado la rigurosidad de las exigencias que, en punto a fo
“inimaginable” de la causa extrafia, habia formulado en otras ocasiones:

(...)

Y, por otra parte, eh lo relacionado con (iii) la exterioridad de la causa extrafia, si
bien se ha sefalado que: dicho rasgo caracteristico se contrae a determinar que
aquella no puede ser imputable a la culpa del agente que causa el dafio o que el
evento correspondiente ha de ser extemo o exterior a su actividad, quizas sea lo
més acertado sostener que la referida exterioridad se concreta en que el
acontecimiento y circunistaricia que el demandado invoca como causa extrafia debe
resultarle afeno juridicamente, pues mas alla de sostener que la causa extrafia no
‘debe poder imputarse a la cuipa del agente resulta, hasta cierto punto, tautologico
en la medida en que si hay culpa del citado agente mal podria predicarse la
configuracioh—al menos con efecto liberatorio pleno-— de causal de exoneracion
alguna, tampoco puede perderse de vista que existen supuestos en los cuales, a
pesar de no existir culpa. por parte del agente o del ente estatal demandado, tal
consideracion no es suficiente para.eximirle de responsabilidad, como ocurre en los
casos en los cuales el régimen de responsabilidad aplicable es de naturaleza
objetiva, razén por la cual la_exterioridad que se exige de la causa del dafio para
que pueda ser considerada extrafia a la_entidad demandada es una exterioridad
;urrd:ca en el sentido de gue ha de fratarse de un suceso o acaecimiento por el
cual ho tenga el deber juridico de responder fa accionada (Negnlla fuera del texto)

Bajo este discernimiento jurisprudencial en el casé en concréto, la causa determinante del
dafio es atribuible de manera exclusiva a la victima quien se expuso al riesgo, puesto que
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‘conocia plenamente que estaba a’_ctuan__d'o en contra de la ley, al atacar los miembros de la
Policia Nacional en el denominado “plan pistola®, de acuerdo al material probatorio que
existe de soportes del procedimiento realizado por la unidades de la policia nacional
donde se puede evidencia que hubo arremetida contra los policiales para tratar de sesgar
sus vidas, en la reaccion de los uniformados murié uno de los atacantes que respondia al
nombre de GABRIEL SUAREZ CANAS poste o informante al servicio del Grupo Armado
Organizado Clan del Golfg; con injerencia criminal en el municipio de Tierralta (Cérdaba) y
fueron capturados los otros tres, perienecientes a la misma. estructura delincuencial,
dentro de los elementos materiales probatorios recopilados estaban: revolver 01 revolver,.
calibre 38 largo, 01 revolver calibre 38 largo, marca Smith & Wesson, (01) granada de
fragmentacion, entre otros elementos que fueron puestos a disposicion de la Fiscalia
General de la- Nacion; como. se percibe, la conducta de la victima -contribuyd en el
resultado y el procedimiento efectuado por los policiales, fue :aju's_tad'o a los protocolos
institucionales en cumplimiento de un deber legal y de acuerdo a los fines
constitucionales,

LEGITIMA DEFENSA:

Se tierie de las pruebas aportadas en la demanda, que el dia 17 de mayo de 2017, murid
el sefior GABRIEL SUAREZ CANAS, por herida de proyectil de arma de fuego de arma de
dotacion oficial en el municipio de Lorica — Cérdoba, cuando se encontraba en compariia
de tres sujetos mas pretendiendo atentar con la vida e integridad del personal adscrito a la
Estacion de policia que realizaban solicitud de antecedentes y al percatarse de la
situacidn reaccionaron con el unico fin de defenderse contra un ataque reat e inminente,
dada la situacion que ya habian alertas por anteriores ‘atentados por parte del Grupo
Armade Organizad'o Clan del Golfo, en dicha reaccién fue neutralizado ‘el sefior SUREZ
CANAS a quien se le incauto arma de fuego tipo revolver y fueron capturados los otros
tres sujetos a quien se les incauto otra:arma de fuege, una granada, celulares elemeéntos
que fueron dejados a disposicién de la fiscalia General de la Nacién, El sefior asumié una,
conducta por fuera de los estandares del comportamiento ciudadano frente a la sociedad.
y la autoridad, cometid una conducta punible atacando a jos. policiales tratando de sesgar
sus vidas, ocasiond la reaccion del unifermado, bajo los principios basicos para el uso de
la fuerza legitima.

Debe advertirse que segun el material probatorio allegado al proceso se puede evidenciar
que la agresion contra los policias si ocurrié, la conducta del sefior GABRIEL SUAREZ.
CANAS (QEPD) constituyé una agresién injusta y actual e inminente dirigida en contra
del bien juridico de la vida y la integridad perseonal de fos policias. La agresién por parte
del mencionado ciudadano en contra de un policia se califica injusto, porque provino de
una persona que portaba un arma de fuego y'en compafiia de tres sujetos mas pretendia
actuar en contra de los uniformados; actual, porque fue inmediata e inequivocamente.
dirigido a afectar o acabar con la vida e integridad de los Policias.

La actuacién de los miembros de la Policia Nacional estuvo enmarcada en la Ley y bajo
los principios que rigen la facultad de emplear lafuerza: legalidad, necesidad,
proporcionalidad, racionalidad, de acuerdo a las circunstancias que se presentaron, donde
trataron de controlar la situacién, causar el menor dafio posible y contrarrestar la amenaza
para proteger sus vidas.
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Teniendo en cuenta las circunstancias de tiempo, modo y lugar en la que ocurrieron los
hechos la fuerza empleada fue. necesaria y proporcicnada, valga manifestar que fa
Ie'gji't'ima. defensa es un .instituto que exonera de responsabilidad a quien realiza una
conducta punible, para repeler una agresién injusta, actual  inminente, contra la vida u
ofros bienes juridicos, siempre que la repulsa ejercida sea proporcional a la agresion y se
obre con la finalidad de defenderse (requisito subjetivo). La legitima defensa puede ser
. propia @ ajena; esto es, es viable acudir a ella para proteger un derecho que le pertenece
a uno o a terceros. En el ordenamiento. juridico colombiano esta figura se encuentra
establecida en el numeral 6 del articulo 32 de la Ley 599 de 2000 “Cédigo Penal
Colombiana”,

_Articulo.sz', Ausencia de responsabilidad. No habré lugar a responsabilidad
penal.cuando:

(..)

8. -Se obre por la necesidad de defender un derecho propio o ajeno contra
injusta agresion actual o inminente, siempre. que la defensa sea
proporcionada a la agresion.

{...)
-CUMP.LI'MIENTO: DE UN DEBER CONSTITUCIONAL Y LEGAL:
E_s__té. acreditado que los miembros de la institucién se encontraban desarrollando actos
propios del servicio y actuaron por la necesidad de defender un derecho propio ante la
-agresion contra sus vidas por parte del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS, ‘quien portaba
un arma de fuego tipo revolver y en compafiia de tres sujetos mas pretendian acabar con
la vida de los policiales contexto que llevo la reaccion de uno de los policias con su-arma
. de dotacién, con el Unico objetivo de defender sus vidas, ante la agresién.
INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD:

Derivado de la excepciones anteriores propuestas.

 INNOMINADA O GENERICA:

Propongo en nombre de. mi representada, la- excepcion genérica de que trata el articulo
306 del C. de P.C., aplicable al caso sub judice por el principic de coricrecion o remision
de normas, asi como aplicacién del arﬁ_cul.o 306 de la ley 1437 de 20711, como quiera que
dicho precepto legal faculta al fallador para que de manera oficiosa declare en la
sentencia, cualquier otro hecho que se encuentre debidamente demostrado y que
constituya una excepcion que favorezea a la institucion hoy demandada, y que no haya
sido alegada expresamente en la contestacién de la demanda

Sin mas anotaciones al respecto solicito al Honorable Juez declarar probada las
excepciones propuestas.
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IV. RAZONES DE LA DEFENSA

La demanda se enmarca bajo el argumento que se declare la responsabilidad
administrativa de ia entidad accionada en virtud de la teoria de la falla del servicio, por
considerar que la muerie del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS se dio por uso excesivo
de la fuerza por parte de la Policia Nacional.

De acuerdo a la forma como narra los hechos el apoderado de la parte corivocante. y el
material probatorio anexo a la demanda, se puede evidenciar la forma acomodada en que
pretenden hacer ver las circunstancias de tiempo modo y lugar como sucedieron los
hechos en que murid el sefior GABRIEL SUAREZ CANAS, por lo que es importante
manifestar gue los uniformados de la institucién adscritos a la Estacién de polima Lorica
realizaban registro y solicitud de antecedentes en la via cuando se percataron due su1etos
pretendian atentar contra su vida.

Segln el material probatorio allegado al proceso, se puede observar que los hechos que
se presentaron el dia 17 de mayo de 2017 se tratd un procedimiento policial ajustado a Ia
ley, en estricto cumplimiento de un deber legal, del cual se tiene comunicacion oficial
donde el sefior Comandante de Estacion de Policia Lorica envia reporte operacional
dosier correspondiente a los hechos ocurridos el 17/05/2017 donde perdio la vida el sefior
GABRIEL SUAREZ CANAS, donde se indico:

“El dia de hoy 17/05/2017, siendo las 16:00 horas, dentro de la estrategia ENCOR,
personal adscrifo a la Estacion de Policia Lorica, mediante plan registro e
identificacion de persona, bajo las coordenadas N 9°15°38.”° W 75°49°1.56, logran
la captura en situacion de flagrancia de los sefiores JHON CARLOS LAU
RODRIGUEZ, identificado con cedula de ciudadania No.1083571165 expedida en
Ciénaga - Magdalena, alias ¢Pelicag, jefe tirbano -al servicio del Grupo Arméado
Organizado Clan del Golfo, con injerencia criminal en la zona rural y urbana def
municipio de Tierralta, quien fue el encargado de conducir la motocicleta y
transportar a -otro integrante del GAO Clan del Golfo, el cual lanzo el artefacto
explosive. contra la instalaciones de fa UBIC Tierralta, el cual no defono, nacido
25/04/1994, estado civil union libre, oclpacion oficios varios, estudios 5 de
primaria, hjjo de Ofto y Luz Estela, residente en Sampues Susre, barrio Nueve de
Marzo, el sefior JESUS DAVID OYOLA MORALES, identificado con CC No.
1052995074 expedida en Magangué - Bollvar, alias £l Chino; poste o informante al
servicio del Grupo Armado Organizado Clan del Golfo, desde el afio 2006, con
injerencia criminal en el municipio de Tierralta (Cérdoba), quien realizo las
coordinaciones en el atentado terrorista en contra los funcionarios e instalaciones
de la Unidad Basica de Investigacion Criminal Tierralta, el pasado 18 de mayo de
2017, fecha de nacimiento. 21/08/1977, estado civil unién libre, ocupacién ebanista,
estudios bachiller, hijo de Luis y Elder, residente en Sincelejo, en el barrio Pioneros,
calle 268 # 72, el sefior MARCIAL ENRIQUE MARQUEZ ARROYO, identificado
con CC No. 92529992 expedida en Sincelejo - Sucre, aliags' ;EI Chinog, poste o
informante al servicio del Grupo Armado Organizado Clan del Golfo, desde el afio
2006, con injerencia criminal en el municipio de Tierralta (Cérdoba), quien realizo
las coordinaciones en el afentado terrorista en contra los funcionarios €
instalaciones de la Unidad Bésica de Investigacion Criminal Tierralta, el pasado 18
de mayo de 2017, nacido 25/04/1994, estado civil unién libre, ocupacion oficios
varios, estudios 5 de primaria, hijo de Marcial y Emilia, residente en Sincelejo ¢
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Sucre, barrio El' Corfuo carrera. 29, y se neutralizo el sefior quien envida respondia
al nombre de GABRIEL SUAREZ CANAS identificado con CC No. 17947143
expedida en Apartado ¢ Antioquia, alias SEl Chino¢, poste o informante al servicio
del Grupo Armado Organizado Clan del Golfo, desde el afio 2006, con injerencia
_cnm;nal_en_ el municipio de Tierralta (Cordoba), quien realizo las coordinaciones en
el atentado terrorista.en contra los funcionarios e instalaciones de la Unidad Bésica
de Investigacién Criminal Tierralta, el pasado 18 de mayo de 2017, nacido
16/03/1978, sin més datos, a quienes se les hallé durante el enfrentamiento, 01
revolver, calibre 38 largo, sin marca visible, serie No. 495994, avaluado en la suma
de ($20.000.000) millones de pesos, (05) cartuchos para el mismo calibre 38,
avaluados en la suma de ($8.000) mil pesos, 01 revolver calibre 38 largo, marca
Smith & Wesson, modelo 10-7, sin niimero de serie, avaluado en la suma de
($20.000.000) millones de. pesos, (03) cartuchos para el mismo calibre 38,
avaluados en la suma de ($8.000) mil pesos, (01) granada de fragmentacion,
avaluada en la suma de ($2.000.000} millones de pesos, la cual fue destruida por
parte del personal Técnico Antiexplosivo del DECOR, 01 celular marca Nokia, IMEI
1 No. 355981067043051 e IME! 2 No. 355981067043069, avaluado.en la suma de
($600.000) mil de pesos y 01 celular marca ZTE IMEI No. 867758019862247
avaluado erni la suma de ($400.000) mil de pesos.

Capturados y EMP y EF fueron dejados a disposicién de la Fiscalia 26 seccional de
Lorica, bajo el NUNC 234176001054201700019".

De acuerdo a los anteriores hechos, ampliamente ilustrados en el anterior informe, dejan
ver con claridad c6mo sucedieron los hechos; razon por la cual los unifermados actuaron
conforme. a lo ordenado por la Constitucion, la ley y los reglamentos de fa institucién
- policial; se encontraban cumpliendo con el deber legal de garantizar la seguridad vy la
. convivencia pacifica, realizando labores preventivas y no se evidencia conducta dolosa o
culposa en su actuacién, por el contrario un procedimiento en el que el sefior GABRIEL
SUAREZ CANAS, estaba asumiendo una conducta por fuera de los estdndares del
comportamiento ciudadano. frente a la sociedad y la autoridad esto es, cometié una
conducta punible de Fabricacién, Trafico y Porte de Armas y Municiones art 365 C.P,
Homicidio en Grado de Tentativa art 103 27 CP, Concierto para Delinquir art 340 CP,
Violencia Contra Servidor Publico art 429 CP, toda vez que mediante fuente humana da a
conocer la participacion de esta persona en el GOA Clan del Golfo, quienes eran los
encargados de atentar contra la fuerza publica del municipio de Lorica — Cérdoba,
ese dia 17/05/2017 los policiales se percataron.que pretendian atentar contra su vida por
lo que reaccionaron oportunamente y-en la confrontacion murié SUAREZ CANAS y fueron
| capturados [os. otros tres . sujetos, por lo cual se desprende. la causal exonerativa de
responsabilidad de la demandada -conocida como" CULPA EXCLUSIVA Y
DETERMINANTE DE LA VICTIMA".

EI arttculo 20 de la Constltumon Nacxonal ros:contempla una responsablhdad del Estado,
. que resulta de la Antuurldlc:ldad del Dafo y que frente a sus funcmnar!os ia
Antuur|d|c|dad se dedtuce de la conducta de estos, entendldo dafio antuuridlco como la
lesién de un interés legitimo patrlmomal o extra patrimonial, que la victima no esta en la
~ obligacién de soportar, pero hay que resaltar que la jurlsprudenma_en este sentido ha
sentado su posicion, al sostener que no se puede entender como una résponsabilidad
_cibjeti_va_ pura, sino por el contrario, si es ilegitimo el actuar de la administracién debers
demostrarse la irregularidad saivo cuando la falla se presuma o siendo legitimo el actuar
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se debera demostrar por qué siendo legitimo la persona no tenia que sufrirlo, es de
resaltar que en el caso objeto de estudio con las pruebas aportadas con el traslado de la
demanda no se ha demostrado la falla mas aun cuando no existe dentro del acervo
probatorio- evidencia de la cual se pueda inferir que la Policia Nacional no actud
diligentemente.

Conforme a lo contemplado en el articulo 218 de la Constitucion Nacional ! fin primordial
de la Policia Nacional es el mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio
de los derechos y libertades publicas y para asegurar que los habitantes de Colombia
convivan en paz, razén por la cual al analizar los hechos debemos afirmar que la
obligacion de los policiales era atender el caso gue se habia puesto bajo su competencia,
y en el desarrolio de dicho procedimiento se generaron los hechos.. '

En este orden de ideas, los hechos y pretensiones en confra de la Institucion, tiene su
causal de justificacién y exoneracién amparada en EL HECHO EXCLUSIVO DE LA
VICTIMA, donde el comportamiento del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS cuando decidié
enfrentarse con un arma de fuego tipo revolver a los policiales, quieries solo pretendian
preservar el orden vy la tranquilidad en el sector, siendo claro que la victima creo un peligro
¥y expuso al mismo, es decir, si el hecho de la victima es el uUnico causante del dafio,
injusto serfa cargar el resultado dafioso a la entidad hoy demandada. Nadie puede
beneficiarse de:sus propios errores y exclusivos hechos dafiosos.

En este caso y en muchos otros cuando el hecho de la victima es Gnico y determinante en
el resultado, el nexo de causalidad se romipe; por 10 tanto nos encontramos frente a una
causal exonerativa de la responsabilidad de la Entidad Estatal demandada.

Asi mismo, del material probatorio allegado al expediente, se puede inferir que fa muerte
del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS se predujo dentro de un procedimiento policial
ajustado al ordenamiento juridico y en ejercicio. de las eximentes de responsabilidad
denominadas CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA y LEGITIMA DEFENSA, contenida
en el art: 32 de la Ley 599 de 2000 “Por Ja cual se expide el codigo penal” |

(..

“AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD. No habré lugar a responsabifidad
penal cuando:

1. En los eventos de caso fortuito y fuerza-mayor.

2. Se actde con el consentimiento validamente emitido por parte del tifular
del bien juridico, en los casos-en que se puede disponer del mismo.

3. Se obre en estricto cumplimiento de un deber legal.

4. Se obre en cumplimiento. de orden legitima de autoridad competente
emitida con las formalidades legales. |

No se podré reconocer la obediencia debida cuando se trate de.delitos. de
genocidio, desaparicion forzada y fortura.

5. Se obre en legitimo ejercicio de un.derecho, de una actividad licita o de
un cargo publico.

6. Se obre por la necesidad de defender un derecho propio o ajeno
contra injusta agresion actual o inminente, siempre que la defensa
sea proporcionada a la agresion.
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Se presume la legitima defensa en quien rechaza .al extrafio que,

- indebidamente, intente penetrar o haya penetrado a su habitacion o
dependencras inmediatas. _
7. Se obre por.la necesidad de proteger un derecho propio o &jeno de un
pehgro actual o inminente, inevitable de ofra manera, que el agente no
haya causado inteéncionalmente o por Jmprudenc:a_ y que no tenga el
deber juridico de afrontar.

= que exceda los limites propios de las causales consagradas en los
nurnerales 34,5 6y7 precedentes inctrrira en una pena no menor de
Ia sexta parte del minimo ni mayor de la m:tad del méximo de la sefialada
para la respectiva coriducta punible.

()

De manera que Ia actuacron de los miembros de la Policia Nagional no fue arbitraria ya
que ia reaccmnaron con su arma de dotacion oficial al instinto normal-de todo ser humano,
de salvaguardar su lntegrldad y la de sus compafieros ante un pellgro mmmente creado
" por el sefior GABRIEL SUAREZ CANAS y los otros tres suletos que fueron capturados
cuando pretendian atentar contra la vida de los policias, es asi que el uso dé la fuerza fue
legal, necesario, razonable y proporcional a la naturaleza del peligro y al grado de la
amenaza planteada.

De lo anterior, se concluye que el sefior GABRIEL SUAREZ CANAS es responsable de
haber resultado leslonado en dicho procedlmlenta y No los funcionarios de la Policia.
Nacional, ya que su_a_ctu_ar se encuentra revestido de legalidad y enmarcado en las
eximentes de responsabilidad inicialimente citados, por Ultime hay que indicar que si bien
esta institucion policial como las deméas autoridades de la Republica deben velar entre
~ ofros deréchos por la vida y honra de todos los habitantes del territorio nacional, esto ho

puede constituirse un limitante para el ejercicio de su derecho a la defensa frente a una
~ agresién como en este caso fueron objeto los mienibros de la Policia Nacional.

Con respecto a la actuacién en Legitima Defensa, el H. Consejo de Estado, Seccién
Tercera, Subseccion A, del 7 de marzo de 2012, expediente 68001-
231500019950124901, C.P. Mauricio Fajardo Gémez, ha dicho:

“(...) En conclision, para la Sala, de corniformidad con lo probado en el
proceso, resulta claro que los agentes. de Policia actuaron en legitima
defensa al responder el alaque real, cierfo y contunderite’ de que fueromn
bf_anco y, mas precisamente, respecto de la defensa que efectud el agente
de Policia Efrain Ortiz Silva frente a la agresion actual e inminente del hoy
occiso cuando intenté desarmario, se fiehe que dicha respuesta no resulté
excesiva o desproporcionada, sino por el contrario file oportuna y adecuada,
por lo cual no le.asiste razén al imptignante. |

Asi pues, advierte la Sala que el hecho de ia victima, como ¢ausa exirafia y
exclusiva, impone la prueba de que se traté-de un acontecimiento que le era
imprevisible e irresistible a la Administracion, circunstancia que se eéncuentra
“acreditada en el presente asunto.
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En efecto, el acervo probatorio obrante. en el expediente no deja a la Sala
duda alguna en torno a que si bien es cierfo que entre la actuacién
desplegada por los agentes de Policfa que intervinieron en los hechos de.
marras y el dafio irrogado a los demandantes existe relacién de causalidad?
—comoquiera que, sin lugar a la menor hesitacion, la actividad desplegada
por los tiniformados con ocasion de 10s hechos que dieron lugar a la muerte
del sefior Jhoni Alfonse Martinez Leiva efectivamente tuvo incidencia
naturalistica, empirica, ontolégica, en la produccién del mencionado dafio—
no es menos cierto que tales dafios no resultan juridicamente imputables a
la Administracion Pablica actuante; toda vez que el proceder asumido por el
hoy occiso reune fos elementos necesarios para entender configurada la
eximente de responsabilidad consistente en el hecho exclusivo y
determinante. de la victima, la cual excluye la imputabilidad del dafio a la
entidad demandada, en relacion con la cual pueden entenderse.
concurrentes los tres elementos referidos en el acépite 2.3 del presente
provefido, como necesarios para establecer la ocurrencia de la eximente de
responsabilidad consistente en el hecho exciusivo de la victima: la
imprevisibilidad, la irresistibilidad y la exterioridad juridica del hecho dafioso
para la autoridad accionhada(...)".

En el caso de estudio, en cuanto al elemento de la lrresistibilidad, se- estructura, dado
que por parte del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS existié una agresién. inminente e
intempestiva hacia informado de la policia, donde se configuro la amenaza que podria
haber afectado la integridad fisica de los policiales quienes adoptaron las medidas de
seguridad apropiadas con el fin de evitar la causacion de un dafio mayor.

Respecto al elemento de imprevisibilidad, del acervo probatorio.del plenario se infiere
que el actuar del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS fue un evento supino y repentino para
los miembros de la institucion policial, donde le-era imposible anticiparse al propésito de la
victima, quien decidi6 atentar contra su humanidad, generando que el policia frente a este
peligro inminente utilizara como Ultimo recurso su arma de dotacion oficial.

Por otra parte se encuentra probado en el expediente el elemento de exterioridad, del
comportamiento o conducta desarrollada del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS, Ia cual
fue. totalmente reprochable, peligrosa e. imprudente construyéndose en una accion
delictiva. '

Ahora bi_'e_n, el hecho de la victima, como causa extrafia y exclusiva,. impone la prueba de
que se trafd de un acontecimiento qgue le era imprevisible e irresistible a la Administracién,
circunstancia que se encuentra demostrada en el expediente, de acuerdo con el material
probatorio anexado al mismo, se concluye entonces que si bien es cierto que el sefior
GABRIEL SUAREZ CANAS, muri6 al enfrentarse contra los policiales, no es menos cierto
que la conducta de los miembros de la Policia Nacional para el dia 17 de mayo de 2017
se desplegd en cumplimiento de su deber constitucional y fue necesario que hicieran uso
de la legitima defensa, por lo cual se configurd, entonces, la causal de exoneracion de
responsabilidad consistente en el hecho exclusivo y determinante de la victima.
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Aunado a ello, el hoy demandate no allega pruebas que permitan demostrar los
elementos estructurales que integran la responsabilidad extracontractual del Estado-
Policia Nacional, tal como lo exige el articulo-80 de la Constitucién Politica.

Por o anterior no existe responsabilidad de la institucion por los hechos ocurridos el dia
04/06/2017, pues se reitera que no existié dolo o culpa de quienes participaron-en dicho
procedimiento poiicial, ni una falla en el servicio como lo pretende hacer ver la parte
convocante, en este caso se debe tener en cuenta que QUIEN CREA UN RIESGO SE
SOMETE A EL, como en efecto sucedid, pues el sefior GABRIEL SUAREZ CANAS
portaba un arma de fuego tlpo revolver y en compaifia de tres sujetos quienes fueron
capiurados y se les incauto otro revolver, una granada, elementos con los que tenian la
conviccion de atentar contra la-vida e integridad de los policias.

En-j_u‘_rispruden_cias reiteradas el Consejo de Estado ha dicho:

FALLA DEL SERVICIO - Causa extrafia / FALLA DEL SERVICIO - Culpa exclusiva de
la victima / CAUSA EXTRANA - Elementos / CAUSALES EXCLUYENTES DE
RESPONSABILIDAD - Elementos / CULPA EXLUSIVA DE LA VICTIMA - Elementos /
CAUSALES EXIMENTES DE RESPONSABILIDAD - Elementos

“Por otro lado, en cuanto a la alegada eximente de responsabilidad consistente en el
hecho exclusivo-de la victima, conviene recordar que, al igual que acontece con las
demés eximentes de responsabilidad —fuerza mayor, caso fortuito, hecho exclusivo
y determinante de un ftercero— lres son los elementos cuya concumencia
tradicionalmente se ha sefialado como necesaria para que sea procedente admitir su
configuracion: (i) su irresistibilidad; (i) su fmprevisibﬂfdad y (iif) su exterioridad respecto
def demandado.”

H. Consejo de Estado, Sata de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Consejero
Ponente: Mauricio Fajardo Gomez, Bogota D.C., 28 de abril de 2010. Radicacién ndmero
68001-23-15-001197-00023-00 (17995}

' “La carga de Ia prueba es una nocion procesal que consiste en una reg!a de juicio, que le

indica a las partes la autorresponsabmdad que tiene para que los hechos que sirven de
sustento a las normas juridicas cuya aplicacién reclaman aparezcan demostrados y que,
ademds, le indica al juez como debe fallar cuando no aparezcan probados tales hechos.
Asi pues la carga de la prueba expresa las ideas de libertad de una determinada conducta
_ procesal a cargo de cuaiqu:era de las partes. En este orden de ideas, el contenido

material que comporta la carga de la prueba esié ‘determinado por la posibilidad que
tienen las partes de obrar libremente para conseguir el resultado jurfdrco constitutivo,
declarativo o de condena) esperado de un proceso, aparte de indicarle al juez como debe
fallar frente a la ausencia de pruebas que le confieren certeza respecto de los asuntos
sometidos a st conocimiento”.

Del el caso de estudio se puede inferir que pudo haber sido un procedimiento legal sin
consecuencia alguna, es decir, la propia victima ‘genero el peligro y se expuso al dafio.
Pues el ciudadano GABRIEL SUAREZ CANAS (QEPD). Es asi que se ¢onsidera que la
actuacion de los miembros de la institucion fue coriforme a Ia ley, al ordenamiento juridico
en general, especialmente cuando estuvo involucrado: el uso de la fuerza, de manera
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legitima y de conformiidad con los mandatos constitucionales, no puede ser constitutiva de
responsabilidad sinc por el contrario, es el procedimiento minimo de actuacion frente a
peligro-c’r_e_ado por persona con la firme intencién de acabar con la vida de los policias,
creando 'su propio riesgo y dejando claro que se configura EL-HECHO EXCLUSIVO DE
LA VICTIMA.

DE LA EXISTENCIA DE LEGITIMIDAD EN LA ACTUACION POLICIAL

En un Estado social de derecho la legitimidad de todas las instituciones, incluida. por
supuesto la fuerza publica, estd fundada en dos elementos ‘esenciales: el respeto,
garantia y proteccion de los derechos fundamentales y en la observancia del pringipio de
legalidad. Estos dos fundamentos aparecen cristalizados en el articulo 2 de la
Constitucion colombiana el cual sefiala los fines esenciales del Estado y menciona entre
otros, servir a la. comunidad, promover la prosperidad general y garantizar la efectividad
de los. principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucién y asegurar la
convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo.

La misma disposicién mas adelante consigna que las autoridades de la Replblica estan
instituidas para proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra,
bienes, creencias y demas derechos v libertades.

Ahora bien, los derechos y libertades que corresponde respetar; garantizar y proteger a
las autoridades publicas aparecen cristalizados no s6lo en la Constitucién, sino también
en la ley. Principal expresion del principio democratico, pues es el producto del érgano
representativo por excelencia: el Congreso de la Republica. Es la ley la que delimita el
alcance de los principios y derechos constitucionales, a los cuales deben sujetar
estrictamente su actuacion las autoridades administrativas. No obstante, el principio de
legalidad no se agota en el cumplimiento de la Constitucién y la ley, sino gue involucra el
sometimiento a todo el ordenamiento juridico, siempre y cuando sus previsiones se
ajusten a la normativa de rango superior tanto en su produccién formal como en su
contenido Material. |

De conformidad con el articulo 218 constitucional, -La Policia Nacional es un cuerpo
armado permanente de naturaleza civil, a carge de la Nacioén, cuyo fin primordial es el
mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio de los derechos vy
libertades pablicas. Y para asegurar que los habitantes de Colombia cenvivan en paz."

Por lo anterior, y atendiendo el segundo inciso de la precipitada noma, €l Congreso de la
Repubiica, expide la Ley 62 de 1993, que en su Capitulo Il, Articulo 19, establecit las
funciones de la Policia Nacional, o siguiente:

‘Funciones Generales. La Policia Nacional estd instituida para proteger
a todas las personas residentes en Colombia, garantizar el ejercicio de
las libertades ptblicas y los derechos que de éstas se deriven, prestar el
auxilio que requiere la ejecucion de las leyes y las providencias judiciales
y administrativas y ejercer, de manera permanente, las funciones de:
Policia Judicial, respecto de los delitos y contravenciones: educativa, a
través de orientacion a la. comunidad en el respecto a la ley; preventiva,
de la comisién de hechos punibles; de solidaridad entre la Policia y Ia
comunidad: de atencidn al menor, de vigilancia urbana; rural y civica; de
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coordinacion penitenciaria; y, de vigilancia y proteccién de los recursos:
naturales relacionados con la calidad del medio ambiente, la ecologia y
el ornato ptblico, en los ambitos urbano y rural”. (Subrayado y negrilla
fuera del texto).

(..

En tal sentido, la misién constitucional de la Policia Nacional se incardina en la esencia de
nuestro Estado Social de Derecho. De alli que la preservacion del orden publico, no debe
ser entendido como un fin en si mismo, sino como la bisqueda constante de la
'preservac;én de un conjunto de conducuones de seguridad, tranquilidad y salubridad que
* permitan alcanzar la prosperidad general y el goce de los derechos humanos de todos los
.mtegrantes de la sociedad.

En este orden de ideas, si bien es cierto que la Constitucidn establece el monopolio del
uso de la fuerza en cabeza de los integrantes de las Fuerzas Armadas, autorizando y
legitimando el empleo de aquélla en procura de la consecucién de los mericionados fines,
también lo es que el erdenamiento superior _ﬁj__a condicionés muy estrictas para ello.

En efecto, de conformidad con la Constitucion, los tratados internacionales sobre
derechos humanos, asi como los denominados “Principios bésicos sobre el empleo de la
fuerza y de orinas de mego por los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley",
adoptados en el curso del Octavo Congreso de las Naciones Unidas sobre Prevencién del
Delito y Tratamiento en 1990, el uso de la fuerza debe ser necesano proporcional y
‘adecuado a las circunstancias del caso concreto.

Ast |las cosas, los fUncionarios encargados de hacer cumplir Ja ley no emplean armas de
fuego contra las personas salvo en defensa propia o de ofros, en caso de peligro
‘inminente de muerte o lesiones graves, 0. con el proposito de evitar la comisién de un
delito particularmente grave que entrafie -una seria amenaza para la vida, o con el objeto
"de detener a una persona que represente ese peligro y oponga resistencia a su autoridad,
o para impedir su fuga, y sdlo en caso de que resulten insuficientes medidas menos
extremas para lograr dichos objetivos.

Desde esta perspectiva, resulta indudable que la labor que ejecutan los funcionarios
enhcargados de hacer cumplir la ley, como lo son los integrantes de nuestra Policia
Nacional, constituye un servicio social dé gran importancia v, en consecuencia, es preciso
 mantener y, siempre que sea necésario, mejorar las condiciones de trabajo v la situacién
de estos funcionarios, en especial, tomando en cuenta la existencia de amenazas graves
conira sus vidas e integridad personal.

Considero que en casos como el présente ya estamos [legando al extrerrio de pretender
que la Policia Nacional como entidad del Estado responda por todas las actuaciones
irresponsables de sus ciudadanos, quienes con su conducta nhegligente al oponer
resistencia fisica, generan: un sin nimerc de situaciones, que como en este casoe no
fueron como consecuencia de una actuacion abusiva y desproporcionada de los
miembros de la Policia Naciohal, ellos simplemente cumplieron con el deber de afrontar
con profesionalismo e idoneidad el procedimiento que se les presento con el actuar
delincuencial de dos sujetos que hurtaron un dinero'a una mujer, amenazando con arma
de fuego y luego intentaron huir en motocicleta; asi mismo no debemos olvidar gque. los
derechos de cada persona llegan hasta donde empiezan los de los demas.
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De conformidad con las normas juridicas transcritas observamos que la mision
constitucional de la Policia Nacional, es el mantenimiento para el gjercicio de los derechos
y libertadas publicas de las condiciones necesarias para que todos los ciudadanos, tenga
el goce y disfrute en todo el territoric nacional. Entonces podemos ver que el deber
constitucional y legal de la Policia Nacional, es la de preservar y garantizar-el orden justo
y que todos los residentes en Colombia puedan lograr el disfrute de estos derechos, no
obstante, a lo. anterior cuando ciudadanos violentan estos derechos consagrados en la
Constituciéon y la ley, las autoridades publicas, en el caso que nos: ocupa, la Policia
Nacional, esta en la obligacion de restablecer el orden publico, cuando se ve alterado por
la. comision de un delito y debe tomar las medidas necesarias para evitar que continde la
afectacion.

Asi mismo; el uso de la fuerza y las armas de fuego por parie de los funcionarios de la
fuerza publica bajo circunstancias como la gue se estudia en este asunto se encuentra
regulada en el siguiente marco normativo:

Resolucion No. 34 del 17 de diciembre de 1979 “Cddigo de Conducta para los
funcionarios de hacer cumplirla ley” el cual fue adoptado en la Asamblea General de las
Naciones Unidas), determina.

“Articulo 3: Los funcionharios encargados de hacer cumplir la ley podran usar
la fuerza sélo cuando sea estrictamente necesaric y en la medida que lo
requiera el desemperio de sus tareas”.

“Apartes del Cometario realizado a este articulo (...) no deberan emplearse
armas de fuego excepto cuando un presunto delincuente ofrezca
resistencia armada o ponga en peligro, de algun otro modo, la vida de
ofras personas y no pueda reducirse o detenerse al presunto delincuente
aplicando medidas menos. extremas. En fodo caso en que se dispare un
arma de fuego, debera informarse inmediatamente a las autoridades (negrillas
nuestras)”.

En el Octavo Congreso de |las Naciones Unidas sobre prevencion del delito y tratamiento
de delincuentes, celebrados del 27 de agosto al 7 de septiembre de 1990, se
establecieron los. siguientes requisitos basicos sobre el empleo de la fuerza y armas.de
fuego por los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley:

1. Los gobiemnos y los orgahismos encargados de hacer cumplir la ley
adoptaran y aplicaran normas y reglamentaciones sobre el empleo de la
fuerza y armas de fuego confra personas por parfe de funcionarios
encargados de hacer cumplir fa ley. Al establecer esas normas y
disposiciones, los gobiemos y los organismos encargados de hacer cumplir la
ley examinarén continuamente las cuestiones élicas relacionadas con el
empleo de la fuerza y de armas de fuego.

2. Los gobiemnos y los organismos encargados de-hacer cumplir la ley
estableceran una serie de métodos lo mas amplia posible y dotarén a los
funicionarios correspondientes de distintos tipos de armas y municiones de
modo que puedan hacer un uso diferenciado de la fuerza y de las armas de.
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fuego. Entre eslas armas deberian figurar armas incapacitantes no letales
-para emplearlas cuando fuera .apropiado, con miras a restringir cada vez mas,
el empleo de medios que puedan ccasionar lesiones o muertes. Con él
-mismo objetivo, también. deberia permitirse que los funcionarios encargados
de hacer cumplir la ley cuenten con equipo auto protector, por ejemplo,
escudos, cascos, chalecos a prieba de balas y medios de transporte a
prueba de balas a fin de disminuir la necesidad de armas de cualquier tipo.

3 Se haré una cuidadosa evaluacion de la fabricacion y distribucion de
armas no letales incapacitantes a fin de rediicir al minimo el riesgo de causar
lesiones a personas ajenas a los hechos y-se controlara con todo cuidado el
uso de tales armas.

4. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, en el desempefio
de sus funciones, utilizarén en la medida de lo posible medios no violentos
antes de recurrir al empleo de la fuerza y de armas de fuego. Podran ulilizar
la fuerza y armas. de fuego -solamente cuando offos medios resulien
ineficaces o nio 'garanticen de ninguna imanera el logro del resultado previsto.

5. Cuando el empleo de las armas de fuego sea inevitable, los
funcionarios encargados de hacer cumplir la ley:

a) Ejerceran moderacion y actuaran en proporcién a la gravedad del
delito y al objetivo legitimo que se persiga;

b) Reducirén al minimo los dafios y lesiones y reéspetarén'y protegerén Ia
vida humana;
¢) Procederén de modo que se presten lo antes posible asistencia y
servicios médicos a las personas heridas.o afectadas;
d) Procuraran noftificar lo- sucedido, a la menor brevedad posible; a los
parientes 0 amigos intimos de las personas heridas o-afectadas:
6. Cuando al emplear la fuerza o armas de fuego los funcionarios encargados
- de_hacer cumplir la ley ocasionen lesiones o muerte, comunicarén el hecho
inmediatamente a sus superiores. de conformidad con el principio 22.

7. Los gobiernos adoptaran las medidas necesarias para que en la legislacién
se cé‘s_tigu’e como delito ¢! empleo arbitrario o abusivo de la fuerza o de
armas de fuego. por parte de los funcionarios encargados de hacer cumplir la
ley.

8. No se podrén invocar circunstancias excepcionales fales como Ia
inestabilidad politica interna o cualquier otra situacion ptiblica de emergencia

| para justffrcar el quebrantamiento de estos Principios Bésicos.

Ley 1801 de 2016 (Julio29) por la cual se expide el Codigo Nacional de Policia y
Convivencia. (Norma que se encontraba vigente para la fecha de los hechos)

Articulo 166. Uso de Ja fuerza. Es el medio material, necesario, proporcional y racional,
empleado por el personal uniformado de la Policia Nacional, como. ditimo recurso fisico
para proteger la vida- e integridad fisica de las personas incluida la de ellos mismos, sin
mandamiento previo y escrito, para prevenir, impedir.o-superar la-amenaza o perturbacion
de la convivencia y la seguridad piiblica, de conformidad con la ley.
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El uso de la fuerza se podra utilizar en los siguientes casos:

1. Para prevenir la inminente o actual comisiéon de comportamientos conirarios a la
convivencia, de conformidad con lo-dispuesto en el régimen de Policia y en otras normas.

2. Para hacer cumplir las medidas correctivas contempladas en este Codigo, las
decisiones judicfales y obligaciones de ley, cuando exista oposicion o resistencia.

3. Para defenderse o defender a otra persona de una violencia actual o inminente
contra su integridad y la de sus bienes, o protegeria de peligro inminente y grave.

4. Para prevenir una emergencia o calamidad ptiblica o evitar mayores peligros, dafios o
perjuicios, en caso de haber ocurrido la emergencia o calamidad piblica.

5. Para hacer cumplir los medios inmateriales y.materiales, cuando se presente oposicion
-0 resistencia, se apele-a la amenaza, o a medios violentos.

Parégrafo 1°. El personal uniformado de la Policia Nacional sélo podré utilizar los medios
de fuerza autorizados por ley o reglamento, y al hacer uso de ellos siempre escogerd
entre los mas eficaces, aquelios que causen menor dafio a la integridad de las personas y
de sus bienes.

Paréagrafo 2°. El personal.uniformado de la Policia Nacional esté obligado a suministrar el
apoyo de su fuerza por iniciativa propia o a peticién de persona que esté urgida de esa
asistencia, para proteger su vida o la de terceros, sus bienes, domicilio y su libertad
personal.

Paragrafo 3°. El personal uniformado de la Policla Nacional que dirifa o coordine el uso de
la fuerza, informaré al superior jerdrquico y a quien hubiese dado.la orden de usarla, una
vez superados los hechos que dieron lugar a dicha medida, precisando las circunstancias
de fiempo, modo y lugar, y desenlace de los hechos. En caso de que se haga uso de la
fuerza que cause dafios colaterales, se remitira informe- escrito al superior jerarquico y al
Ministerio-Publico.

Asi las cosas, al mémento de establecer responsabilidades se deberia tener en cuenta las
circunstancias de tiempo, modo y lugar como ocurrieron los hechos, ya que segin el
material probatorio aportade en la 'dé.r‘rianda, se observa que el procedimiento policial
estuvo ajustado a los deberes constitucionales y reglamentos de la institucién, no existio
ningdn elemento que indigue falla en el servicio ya sea por accion u omision, lo Gnico
claro es que los miembros. de la Policia Nacional, actuaren por la necesidad de defender
un derecho propio ante la agresién actual y/o inminente de parte del sefior GABRIEL
SUAREZ CANAS'y otros, es de anotar, que no hubo un uso indebido o desproporcionado
del arma de dotacion oficial, ya que los uniformados de fa Policia Nacional utilizaron su
arma de dotacion oficial de manera 4gil, oportuna, .con el Unico proposito de detener la
agresion y causar el menor dafio posible, en la reaccién fueron capturados tres agresores,
por lo tanto, la- Policia Nacional no debe responder por los perjuicios reclamados por los
demandantes, toda vez que la causa de los mismos fue la culpa exclusiva de la victima.
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Por lo anterior, no se acreditan en dichas pretensiones ni en el proceso los elementos o
requisitos que estructuran la falta o falla. del servicio endilgada a. la Policia Nacional, para
que se estructure la responsabilidad del Estado, es necesario que converjan los
elementos estructurales de acuerdo al régimen de responsabilidad invocada por la
ocurrencia de los hechos, teniendo en cuenta que la actuacion de los miembros de la
Policia Nacional para esos hechos se fundé bajo una causal exonerativa de
_ responsabilidad culpa exclusiva de la victima, legitima defensa y cumplimiento de un
deber constitucional y legal, por tal razén, se debera negar las pretensiones de la
demanda.

V. PETICION

Después de evaluar cada una de las pruebas. recaudadas en el proceso y luego de
analizados y esbozados los anteriores argumentos, respetucsamente, solicito a la sefiora
Juez se denieguen en su totalidad las pretensiones de la demanda en contra de mi
defendida, toda vez que en el presente asunto y en esta instancia no se evidencia que se
estructuren los elementos. de responsabilidad establecidos por el Honorable Consejo de
Estado, de otro lado, se tiene que las actuaciones de los funcionarios o peréonas_
vinculadas a- la administracion, solo pueden comprometer el patnmomo de las entidades.
_ publicas siempre y cuando estas tengan un nexo causal con el servicio plblico, puesto
que simplemente la investidura de servidor Estatal de quien produce o concurre en la
produccion del hecho dafioso, resulta insuficiente para vincular la responsabilidad del
Estado.

VI. PRUEBAS

En cumplimiento al articulo 175 del CPADCA con el debido respeto solicito al sefior juez
se tengan como pruebas las siguientes actuaciones ‘que reposan en la institucion Policia
Nacional y que me permitiré relacionar:

e Comunicacion oficial No GS-2021-086429 DECOR dirigido al sefior Capitan
CARLOS ALBERTO BUELVAS NIETO, Juez 164 de Instruccién Penal Militar
DECOR vy suscrito por la sefiora. Capitdn GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN,
Jefe Unidad de Defensa Judicial Cérdoba, con asunto solicitud prueba LILIBETH
MARTINEZ CASTELLANOS y otros,

+ Respuesta mediante oficio 2630/ MDN-DEJPMMDGDJ-J164IPM de fecha
18/12/2019

» Comunicacion oficial No GS5-2021-086432-DECOR dirigido a la sefora Teniente
MAIRA ALEJANDRA CUESTA DOMINGUEZ, Jefe Oficina Control Disciplinario
Interno DECOR vy suscrito por suscrito por la. sefiora Capitan GLADYS VANESSA
ROLDAN MARIN, Jefe Unidad de Defensa Judicial -Cordoba, con asunto solicitud
prueba LILIBETH MARTINEZ CASTELLANOS y otros.

« Comunicacion oficial No. $-2019-031249-DECOR dirigido al Jefe Seccional de
Investigacién Ctiminal Capitan FABIAN ESTEBAN CUADROS VARGAS suscrito
por la sefiora Capitan GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN, Jefe Unidad de
Defensa Judicial Cérdoba, con asunto solicitud suministre informacion proceso

- Judicial.

~ « Comunicacion oficial No 8-2019-031248-DECOR dirigido al sefior Comandante de
Distrifo de. Policia Lorica Capitan OLIVER GARCIA VELASQUEZ suscrito por la
sefiora Capitan GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN, Jefe Unidad de Defensa
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Judicial Cérdoba, con asunto solicitud -sum'inistrq informacién proceso judicial.
Respuesta. mediarite Comunicacion oficial No S-2019-032658-DECOR por parte
del Comandante de Estacién de Policia Lorica.

VIl. ANEXOS

» Poder conferido a mi nombre.

» Copia de la Resolucién NL’lmero 3969 de noviembre. 30 de 2006, que delega a los
Cornandantes de Departamento de Policia y Policia Metropolitana, para notificarse
de providencias mediante las cuales se admiten demandas, asi como para conferir
poderes en procesos que se adelanten ante la Jurisdiccion de: lo Contencioso
Administrativo.

« Copia Resolucién Ministerial 0195 del 03/02/2021, por medio del cual designan
como Comandante al sefior Coronel GABRIEL BONILLA GONZALEZ

NOTIFICACIONES

Honorable Juez las notificaciones las recibiré en la Calle 29 # 5 - 81 en la oficina de
Defensa Judicial de la Policia Metropolitana de: San Jerénimo de Monteria o en el correo
electrénico decor.notificacion@policia.qov.co

Atentame
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL
DEPARTAMENTO DE POLICIA CORDOBA

SENOR(A) _
JUEZ SEXTA W:Nmﬂ\m ‘Bs' IO YA

MEDIO DE CONTROL: QE?BQACAON ohé'acm

RADICADO No: 23-001- — 06— 2019~ 0 - 00, _
ACTOR.__(MWRETH MALTINEE CASTEULAZ N OKROY
DEMANDADO: SRAACAS. NSUORAL

ASUNTO: Confiero Poder

Coranel GABRIEL BONILLLA GONZALEZ mayor de edad, vecino de esta ciudad, -identificado con
cédula de ciudadanfa Nro. 93.402.027, en calidad de Comandante del Departamento de Policia
Cérdobd, en ejercicio de las facultades legales que me otorgan mediante Resolucién Nro. 0195 del 03-
02-2021, Resolucién Nro. 3969 del 30-11-06 y Resolucion 4535-del 28-06-2017, suscrita par el sefior
Ministro de Defensa’ Nacional, y a ustedes manifiesto que otorgo poder amplto y suficiente a los
sefiores GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN, identificada con. cédula de ciudadania Nro.
1.020.406.109 de Bello (Antioguia), abogada en ejercicio con tarjeta profesional Nro. 181.359 del C. S
de la J. y LILIANA MARIA BERRIO GONZALEZ, identificada con cédula de ciudadanfa. Nro.
1.037.449.022 de San Andrés de Cuerguia (Antioquia), abogada en ejercicio con tarjeta profesional
Nro. 329.252 del C. S, de la J, y LUIS ALFONSO DIAZ PADILLA, identificado con cédula de
ciudadania Nro. 1.067.880.145 de Monteria (Cérdoba), abogado en ejercicio con tarjeta profesional
Nro. 362,388 del C. S. de la J para que en nombre y representacin de la Nacién = Ministerio de
Defensa — Policia Nacional, inicien y lleven hasta su culminacion el proceso de la referencia.

Los apoderados quedan facultados para ejercer todas las actuamones necesarias para la-defensa de la
Nacion, en especial para sustituir, reasumir, repetir, recibir, renunciar, desistir, conciliar, en los. términos-
de la ley 1395 de 2010, teniendo en cuentz los parametros del Comlté de Conciliacion y Defensa
Judicial del Ministerio de. Defensa de la Policia Nacional, ademas: para ejecutar todos los recursos a_
gue haya lugar tendientes a la defensa de los intereses de la Policla Nacional, de conformidad con el
articulo 77 y SS C.G.P.

En consecuencia solicita for(a) Juez, reconocer personeria juridica a los apoderados.

_____ sedloba
. MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL
JUZGADO 164 DE INSTRUCCION
PENAL MILITAR
_ ] . e O DIC- 2021,
C.0/Nro. 1.020°406.109 de Bello {Antioquia) wonteria; O £ 21
T.P. No. 191.359 del C. Sdela J. El-anterior poder dirlgide a
’ o JUZGADOS ADMINiSTRATNOS DEL CIRCUITO
_ _ JUDICIAL DE MONTERIA
_ &\\:m @_)Gmf;’ Fue presentado personalmente por el Coronel
LILIANA MARIA BERRIO GONZALEZ. GABRIEL . BONILLA. -GONZALEZ ‘idenfificadd’ con
C.C Nro. 1.037.449.022 de San Andrés de Cuerquia cedula de ciudadania No. 93.402.027
(Antioquis) Yo J LY ;:,

T.P. No. 329.252 ¢

Capitan CARLOS ALBERTO BUELVAS NIETO
Jugz 164 de Instruccion Penat Militar

T.P. No. 362988 del C. S. de la J

NOTIFICACIONES

Calle 29 # 5 - 61 Cormanido de Policla Metropolitana de San Jeronimo de Monteria - Unidad de Defensa
Judicial, correo electrénico decor.notificacion@policia.gov.co
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—REPUBLICA DE CoLompra

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
RESOLUCION NOMERO W5 35  pp 201y

 29J4UN27

Por la cual se estabilece. o
ua: se: establece:la conformacidn del Comité de Conciliacidn y:Defensa Judicial.del Miristerio de-

Defensa v 13 -Policia: lacarsl o remm b a 1-
¥ la-Policia N:cmnalrse.proml_.reve a accidn de repeticicn, se delega fa.facuitad de: consbitiilr
poderados para conciliar ¥-se dictan’otras disposiciones. '

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,

o Serccio de s facutades que e confieren s s 9 61 pardgra Ge f Ley 459 de 1956, rtulo 75
Io Contencios &N concordancla con los articulos 159 del Codigo de Pracedimientn Administrativa y de
: @ncioso Administrativo, 13 de la Léy 1285 de 2009, el Capitulo 11T de) Decreto 1069 de.2015y &
Decreto 1167 de 2016,y -

CONSIDERANDO:

Que et a_;_ticq'lq 75 de la Ley 446 de 1998, dispuso que-las entidades y organismos de Derecho Piblico del
orden nacional, deberdn integrar un comité:de: concifiacién; conformado. por los furicionarios del. nivel directivo
que-s2 designen y.cumplird las: fupclonies que se le sefialen;

Que el aiticulo 13.de la- Ley. 1285 de 2009, -por la cual se-Teforma la Ley 270 de 1996, establecio: como
requisito de procedibiiidad para las acciones prévistas én los: articulos 139; 140y 141 del Codigo de
Procedimiento Administrativo ¥ -de lo Contentioso: :Admilnistrativ, el adelantamiento de Ja condiliacién
extrajudicial; '

Que a través [a Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de'la Ley 446 de 1998, ¢l Decreto 1069 de 2015 y el Decreto
1167 de 2015, se reglamentdlo relacionadol con las Comitds de-Conciliadidn, estableciendo las reglas de:su
inte_gr"acién- y Tuncisnamiento. :

Que de coriformidad con lo sefialado-en ef Decreto 1512 del 11 de agosto de 2000, las Fuerzas Miiita_;e‘s' yla
‘Policia Nacional hacen parte integral de Ia estruciura orgdnica del Ministerio de Defénsd, en donde de

conformidad con fas leyes se-debe-constituir un. Comité de.Concifiacion.

Que mediante Decreto 4222 de 2006, se modificd parcialmente Ia estiuctura del Ministerio de Defensa
Naiclonal - Policia Naciona! y se establecieron las funciones de'la Secretaria General de la Policia Nacional,

Que mediante Decretos 3123 de 2007, 4481 de 2008, 4320 de 2010y 1381 de 2015, se modificS
parcialmente fa estructura del Minlsterio de DefensaNacional..

deben conocer de la procedencia o improcedencia de la- conciliacion ante las. diferentes Jurisdicclanes de
acuerdo con lo establécido en I Ley 446 de 1998, la Ley 640 de 2001, Decreto 1069.de 2015 y Ia Directiva
Presidencial hlimero. 05 del:22 de mayo de 2009;

Quie los Comités de Conciliacion.y- Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Nacionaly de la Policia Nacioral,

Que se hace necesario adecuar 1 confartacién del Comité de Concillacion y Deferisd Judicial del Ministeria de-

Defensa Nacional y-de la Policia Nacional, de conformidad con lo-dispuesta en los Decretos: 1069 de 2015 ¥
1167 de 2016 y exista representacion de cada una de las Fuerzas Mifitares:y la. Policia Nacional,
RESUELVE:

ARTICULO 1. Comité de. Conclliacisn'y Defénsa Judicial del Ministerio de Defensa Nadienal y de 12

Palicia Nacional. Los Comitds de. Concliiacion'y Dafensa Judicial de Ministerio-de Défensa Nacional y de.fa-

Policia Nacional estardn integrados por los funcionairios. que ‘se relécionan a coatinuacidn, quienes seran
miembics permanerites:con voz ¥ voto, asi:
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RESOLUECION NUMERD' 4535 pE2017 2 9 JUN 201? — “_o.?A No. 2
Continuacidn de fa Resolueién “Por la qual se establece la conforac .'.H.'-F’ﬂ_?:-q?d-‘“'tgder'ng'?igi@sgﬂgl\:;?si:
Judicie! del Ministerio de Defensa y-[a. Policls Naional, se'promueve la accidn de. repeticion; 6ga |

facultad de constituir apoderadas para canglliar y se dictan-otras. disposiciones”.

| 1, Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del Mitistério de Defensa Nacional

1.1 El Ministro.de:Defensa Naclonal o:su delegado. _ o

1.2 € Asesor que sefiale €l Secretaria General del Ministério de Defensa Nacloral. 1o . calidid de

1.3 EI Director de Asuntos Legales del Ministeriode Defensa Nacional, quien ademds ostenta fa-calidad de
ardenador del. gasto del rubiro: de- sentencias. v’ corcliiaciones en [a Gestidn® General delMinisterio: de
Defensa. .. . . ’ _ e . R

1.4 Un-delegado de la. Inspeccidn: Genéral del Ejéreito: Nacioral'en el grado de:Coronel, designado-por el

. Comandante de'la Fuerza. h o o

1.5:Un delegado de |a Inspection General de la -Armada Naclonsl en. el grado de. Capitin ‘de Navio o
Corong), designado: por &l Comandante de la Fuerza, . o

1,6.Un delegado dela Inspeccion General de la-Fuerza Adrea envel grado de-Coronel,. désignado. por &l

__ Comandante-deila Fuersa, C - '

1.7 El Director de Flaneacion y Presupyestacién del Sector Definsd.

1.8 €l Director de Finanzas del Ministeric de Defensa Nacional. _ o

L.9°El Coordinador del Grupo: Contenclése Constitucional o el Coordinador del Grupo de Procesos.
Ordinarids.de la Direccion de Asuntos Legates de] Ministerip: de-Defensa Natlonal, cuando se someta

. &l Comité asuntos relacionados con sus:funciones,.seqdrs. corrasporida.

1:10 Ur'delegade del Departamento Juridics Integral del Eférclto Naciona! en grado:de Coraniel,

2. Comité dis Conciliacién y:Defensa Judicial de la Policia Nacional

2.1 El Ministro de Defensa Nacional:o su delegado..

2.2°El Secretario General de la Policia Nacional, _ _ _

2:3 El Ordeniador el Gasto del Rubro teSentencias en la-Policia: Nacional; quien lo presidira,.
2:4 El Director de Asuntos Legales:del Mifilsterio de Deferisa Nacional, o-su delegado:-

2.5°Ei Jefe dil-Area de Defensa Judlclal de'la Palicla Nacional.

2.6 E| Jefe det Area de-Defensa Juridica de la Policla:Nacional, _

2.7 Un delegado.de ta Inispactidn Geriérat de la Policia Nacional de-Colombia,

PARAGRAFO 1, Concurrlran solo.con derecho- a voz fos funtionarios. que :por -su-condicién: Jerdrquica v
funcional deban asistir seqdn el caso concreto: EI apoderado que represente: los intereses de. fa entidad. en
cada. proceso; el Jefe de la Oficina de-Control Interne:del Ministerio de Deferisa Naclonal v quien haga sis
veces enla-Pollcia: Nacibnal para el caso del €omité de Conclliaeidn de esa institincion, y fos Seaetifios
Técnicos de tos Comités. ' '

PARAGRAFD 2, Los Comités' de Conglliacidn 2 -que: hace: réferanicia ‘este articula ‘serdn presididos por o
ordenadores del gasto de los rubros de sentenclas y conciliaclones, respectivamente,,

ARTICULO 2. Bl Comité de Concllacién ¥ Defensa Judicial del Ministerio ‘de Defensa Nacional y e de la
Poficia Nacional tendién as sigulentes funciones:

1 Farmular y ejecutar. politicas de prevencin del dafio antijisridico,

2. Disefiar las politicas generales‘que orientardn Ja-defénsa-de los intereses del Minlsterio-de: Défensa -
vl Policia Nadisnal.

3. Estudiar.y-evaluar fos procesos.que cursen-o hayan cursada emicantra del Ministerio'de Defensa v
' Policfa Nacional para detenmiinar. las causas:generadoras de los conflictos, el indice de condenas;
fos. tipos: de.dafio.por los.ctiales resulta.demandada o condenada: la Entidad y. las deficiencias en

fas actuaciones: procesales por parte de los apaderados, con el ofijeto de proponer correctivos.

4. Fijar dicectrices institucionales pate la apliacién de otros mecanismios de ameghi dirécto tales
como la transaccidn y 1" contiflacion, sl pefjuicio-de su -estidlc y decision en cada caso en

5. inar en cada caso; la, procedenda o impmcedendadela _&or_i,ﬂlia‘dér_’j ¥ séfialar la posicion,

;e repesentante legal o el-apoderado:
el Cornite:de.Concilladion deberd analizar-
ra.que se concilie: en’ aguelios casas donde

entidad de'supuestos,con fa jurispridencia reiterada: |
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RESOLUCIONNUMERO 4535 1 oeaw 28 JUNZ["? HOJANG. 3

[]'/c—o;ﬂma_c_iénac}e;la Resolucién "Por la cual se establecs Y conformacion del Comité de Conciliacién v Defensa
Judicial del Ministerio de Defensa y la Policia Nacional, se promiteve la accién de repeticion, s¢ delega la
facultad de:constituir apodersidos para conciliar y-se dictan otras dispasiciones”, - '

B. Evaluar los procesos que hayan sido:fallados. en contra.del Ministerio de Dafensa y la Policia
Nacional con €l-fin de determinar la procedencla de la accion de repeticidn e informar al
Coordinador de los agentes del Ministerio Plblico ante la Jurisdiccion en lo: Contencioso:
Admirilstrativo Jas correspondientés-decisiones. ariesanda copla de la providencia.condenatorla; de
la prueba de su pago Y sefialando el fundamerito-de fa.decision en los.casos en que se decida no
Tnstaurar la-accion de.repeticion.

7. Detérminar la. procedencia-o improcedencia del famamiento en.garantia.can fines de re_peti'ciéﬁ.-

B, Definir fos criterios para la seleccidn de abogados externos.que garanticen su idoneidad par la.
defensa de los fntereses piblicos y realizar seguimiento:sobre los proceses a eitos encomendadas:

9. Dasigner los funcionailos que elercerén a’ Secretarla: Técnica del Comité; uno par. parts del

Minlsteric de Defensa Naclona! y otro- de:1a policia Nacional, preferentemente un. profesional dai
derecho,

10.  Solicitar al Grupo Contencioss Constitucional del Ministerfo de.Defensa Nacional y depencencia
que haga sus veces en la:Policia Naciopial, un informe.semestral de s-conciiiaciones estudiadas
durarite ese perlodo; para -efectos de evaluar fa gestioy emiti recomendaciones que sirvan.

comio furidamento. -parg prevanir las faltas. del servicio'que comprometan (@ responsabilidad -de’la

Nacién Ministerla de Defensa'y Policia Nacional y la.dé sus fundidnarios:

11. Dictar su proplo- reglamento,

FiCULO. 3. SESTONES Y VOTACION. Los.Comites se retnirén ordinariariiente und vez a.la seman:
-.‘:x':réérdihar{amer'i'_te'*fuando' sea convocada par su Presidente. Los Comités podrdn sesionar con un minima da
fres {3).de sus miembros permanerites y adoptara las decisiones por mayoria simple, se deberd garantizar que
en cada sesion asista por jo'menos un profesional del Deréctio.

ARTICULO 4. El Secretario Técnico del Comité de- Conciliacién’y Defensa Judicial del Ministerlo de-Defensa.

‘Naclorial -y de ta Policia’ Nadional; tendra a5 siguientes fundionesr

y.  Elaborar las actas de-coda sesin del: comité. Bl acta deberd estar debidamente elaborada ¥
suscrita-por quienes asistan a la respectiva-sesidn, ‘dentro de-los ¢inco: (5) dias. siguientes a la

correspondiente sesion.
z Verificar el cumplimiento de:las: decisianes adoptadas por el comité.

4. ‘Preparsr un inforine: de (3 gestidn del comité y de Ja efecuddn de sus dedisiories, que serd
: entregado al representante; legaldel énte y o los:mienibos del comité.cada seis (8) meses;

4, Proyectar y someter a comsideracién del comité I Informacion :que este requiers. para [a
formulacidn y disefio de poifticas:de prevencién del dafio-antijuridico. y. de defensa-de los intereses
de la entidad. '

5. Inforiar al Coordinador de los agentes del Ministerio Piblico ante la Jurisdicdén en lo
Contancidso Administrativo acerca de llas decisiones que el comité. adobte iespecte de ia
procedenciz 0 no de instaurar accipnes de.repaticion, T

6. Informar a los; apoderadus del Ministerio de Defensa o de la. Policla Nacional segtin e} caso; 13
dedisitn tomada-por él-Comilté de:Canciliacidn de condiliar-o no:concdliar junto:con su fundamento,
con ol fin. de que sea presentada dicha decisidn en.la audiencla de conciliacién judical o
extrajudicial dtada por el funcicnario de conccimienta. de fa ‘misma, declsion que serd de
obligatorio cumplimignto por el epoderado de'la Entidad, '

7. Las deids.que e sean asignadas por €] comité,

8

Scanned by CamScanner




RESOLUCION NOMERO In;és 35 DE 2017 29 JUN 201? HOJAMo. 4

oo o el e establece Ia-canforiacién dél Gomité de Conciladdn y Defensa,
“Por-la cual se-establece la conformacidn del Comité de Condiliadidn _.
y'la-Policia Nadonal, se-promieve Ja accion de repeticidn, se delega la.

Continuacidn dé la Resolu
Judicial del Ministeria d

ra-conciliar'y se dictan otras disposiciones”.

- ‘facultad de constituir apoderados pa

PARAGRAFD. La designacén de 1os Secretario Técricas del Comité de Conciacidn y Defensa Judicial del
Ministerio-de-Defensa Naclonal'y:de la Policia Naclonal, s¢ efectuard por-parte de fos miembros del Comité, la
cual debera ser informada a la Agencia Naciona! de Defensa Juridica dél Estado.

ARTICULO 3. EI Comité e Concllacin def Minsterio de Defensa  deia Puiidia Naclonal deberd realzar los
estudios peitinentes-gara-determinar la procedencia ‘de Ta- accion de re tickdn, Para ‘ello, -€1 Qrdenador del
Gasto, una vez npere el pago total del capital de"ona condena, de-tra ¢ongilfacidn-o de cualquier otro crédito:

. surgido’por ‘concepts de. 2 responsabilidad- patrimianial de ta entidad, deberd remitir el-acto-adminjstrativo v
sus antecederites:al Comité.de Coneiliacion, para.que en un término e supérior a cuatro:(4) meses se:adopte
la. dedisién motivada de: inidar o rio el proceso. de- repeticion y se presente la Correspondiente dermanda,
-cuando I misinia resulte procedente, dentro de los 2'meses:siguientes 4 la decisidn.

PARAGRAFO La Oficina.de Contro! Triteffio del-Ministerlo-de Deferisa y de:la Policia Macional; segin el caso;
deberd verificar el cumplimilefitn de las obligaciones:cantefiidas en este artfculo

ARTICULO 6; Serd obligacisi de los apodérados:
1. Ante toda sollcitud de: concilici

Ante. toda sollcitug i6n extrajudicial, deberd ‘solcitar, de manera oporturia, a. la
dependendia: competente que“conoce del caso, 15 antacedentes ‘hetesatios pafa presentsr
P.fbn't'zestaﬁa!-'cmhité de Congiliacidn de la Entidad,

2. Iniclarlos procesos.de repeticién dentro del plazo:maxima dé dos (2) meses contados a partir de
la-decisin de iniciarel proceso de repeticisn dada por el Comité, I

3, Informar & la Secretaria Téeriiea det Comité con periodicidad mensual, dentro de fog sinco {5)
primeros dias de cada mes; el resultado de la audiencla ‘de conciiiacion, las sumas concilfadas y e
aharro patrimonial logrado: con la: canclliacién, aliegando copia del acta: de [a. dudiencia, En af
evento de que la conclllacion no sea:aprobada.por a autoridad competente.deberd Informar dicha
circunstancia aJa secretarfa tderica del comiitd. . '

ARTICULO 7, Delegar la facultad de constituir apoderados espeiales para asistic a las diligencias

prejudiclales-o judiciales de Conciliacién, pafa:asistira las aldiancias:que se:surten al Tnterior de las Acclones
“Constituclonales, solicitar conciliacién ante las autorldades o-Institiiclones. Acreditadas’ para coriocer de. fa.

concifiacién prejudicial a judicial en nombre de la Nacidn - Miristerio de Defensa:Nacional ~ Comando General
de la Fiierzas Militares, Efército Naclonal; Armada Nacional, Fuerza- Adrea Colombiana-y Palica Nicional,

-cuando los hechosasf lo requieran y parariniclar procesos derepeticién, en el Director. de.Asuntos Legates el
“Ministerio de Defensa-Nacional.y en-ef Jafe dél Area Juridica de:la Policia Nacional;: réspectivamente, :

ARTECULO B. Para los casos de I Policia Naclonal; delegar Ja facultad de desigriar apodarados. para. conacer
de la eonciliacion pre judiclal-y | ciar repelicion previa autofizacién v pardmetros

 dél Comité de Coriell] f.en'los. Comandantes.da las Unidades Policiales que se indican
a continuacién;

DEFARLAMENTO SURINDICCION “BELEGATARKY

[ | st Camaelanic, IRpsitatensy e Polichs Smanness,

Auliviie - S Skadelin: | (5'1311;_;pg'i|:||1lu{l"_{_nlig-'_iu_!@f‘.:m_im‘ﬂilm"\"ai-gi;i!_-'\}';'_il:lé_'_tl'-:__g_\hmﬁ.

I Casnastrnd Depaitumnt Jde Vistiehn Antiigin,

{urbag | Combeie Depéraiseing dé Polichy ialia:
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«EsOLUCTON NUMERO

Continuacion de la Resolucion
o de Defensa v 1a Policia Naclonal, se promice:
- nsd b la pﬂ"ﬁa Nal:iﬂn_al, sa mmuwela aCdflﬂ _de rEDeUCIl‘}I'I, e deiagala

facultad de.constitulr apodetados para concillar y se: dictan obas dismod ooy

"Por 18 cual $a est L ——
1 3 cual se establece la Conformacion.del Comité de Concilacién y Defonsa

©DOJUNIN womne s

Vratta Araticy Comaiimne l)q!,anrf.lu_icnln i Policin Arared-

Viliitivn Burranguilia Comandonie Pifich \.?efn_l_pn]"i'lu'm_di: Harrnepuil ke
'{-"éu:;:uhh:l:td:_]k_'p.:ri‘:_uncnlﬂ de _I'.uI.ici;r Ailiaricw,

Butivar Citrsigena Cimandinge Paligis Metropuliiang Cartapers de Indias,
Copmndanic l);cp;lrl,—m_:cnl:i. il Pni'iq:iujllt:!i'\;_rr,

Rrauen Fuiia . Cotsnudinile | pimenti Jc Pl wa Thiy

Santa Rowj de Viigrho

Lty

Alanicales

 Carppadinte Departunento dePolivia Caldiss.

[QENTHUE

1 i

Centianedunte Pepartaifwrteede Polidt Cogueid.

Crmmmnbanhe epartameind e Polich Cisaoa e,

£aminaiye Tt'-;_ll_ll
Lo, Popayiia Commabnre Depiztunent de Poligii Lani.

Linr Vitllodupar ot Taparzsmaiiln iy Polivks Cesar:

& livsns ki (‘ﬁgr.iéls;da_!l:ﬂr;|)s.wr!nm'cnloﬂu Prticiz Clooi,

 ngefiha Mlonterea Camandnie Jépurmmsenn de Polivi Cdnba,

CAianFe I'!iu;_lm.‘l'!u Cumandante Pepartuento dé Folisda Cugjins.

Hnit Media Conuiduug | Xeépdininrenta 9 Palicis [atk,

lgaidtena © St Maity Comandimie epartamentis dis Flicia Magdalen,

Slcku Vithndeengin {onsinkite l__i.:pgm_ulg:mt; ge il f;'ia_-_ﬂlgla:

Narlin: Pusier . ('i-ma.md_.-u|tc.-l)cmn:.|r_s£-'u[p' e PulictaNariie:

Ninlye N ander Cinta oz de Policin Merfopndinang-Je Chiicr

 Cenamdang Depdnaminio de Palieit Noiizde-Santaider,
tasmptini -p‘.’umaml:_unw.-l_li.-;;n_rlun)’tci\m de l'nlfl.'il\.i Nurne il Sutander: J
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RESOLUCION NUMERD

Contmuacién dela Resoluuon “Por ia cua! 50 establace la aonformaaon cel
Judicial del Ministerio de Defensa y la.Policia Nacional; s€ P 0
facuftad tle constitulr apoderados para ‘goficiliar y se dictan otras d,sposmones

! be 2017

:_2' gJUN 217 HOIAHG. 6

Camilté de Concl!famnn y Defensa
promueve-la gdcion de repeticion, se delega fa

Pz 1 Nuu Cranahikinte Dipiactameic d¢ Polivia Pl o

it ~ Armeriia '{';'uln_.alnd:;iilu.'ul ).l.:.p:iﬂ'il'munl_t' e Jolieid Queindio. J .
Rizarabda. i Caitsndante Dipartanenti de Molic i_.u-:_i{i skl | ,
RVRTIAS -. Sun Andsés Comindsnte Depirtamentis e Puticta Soo-Anilres. ,
Rl Ducaramigy Comambte Foliciy l\!c_if:npnli'ln_nu e Bucaramanga,

Cimriandinte: Deparutiinnto dé- Polieiz Sitandr,

san-tiil

Harmmesbermia

CimgridameTepariameiing de Palieia: Magdaliam Madio,

St : Siﬁt‘clgitn Comandante. Depsrgementade Poficia Snei,
Valin Ihagaed Curninttlate Ipaznenieds Polivia Toliing:
Yalheabel G Cili - Comapiduine Pafick Metropolitinn Santisgtfé Calf.
Comanduite Depurtinento & Biliela Valle,
Bupar. Comimdarive: Depurtamenty de Policia Veile,
iltlcna_l enlura
Cintage

ARTICULO 9, La presente resolucion rige. 2 partic de la fecha de su publicacién y deroga las demis-
disposiciones que le sean contrarlas én especial la: Resolucidn nitmero 3200 del 31.de julio de 2009..

PUBLIQUESE COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dada en’ Bogoté DL, alos

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

79 JUN 2017
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REPUBLICA DE COLOMBIA ﬁ‘ﬂf}“‘/’/ y‘{
.‘. J_“ .;. .' e L - . - . :
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL i

RESOLUGION NUMERO B 396 9 DE 2006

30 HOv-2006 )

I . + -

. +  Porla cual se delegan, asignan y coordinan fundiones y compeélenclas relaciphaq!as IR T .'f'

S con lg aclividad de defenss judicial en log procesos en que sea parte ",.* a0 b :

e P ] : e g 1 p L . — ‘o - ) . I
o ia Nacién - Ministerio de Defensa - Pollcla Nacional.. BRI I T N

. B COMANDANTE GENERAL DE LAS,FUERZAS MILITARES ENCARGADO DELAS
“2, 1 FUNCIONES DEL DESRACKO DEL MINIETRO DE DEIENSA NAGIONAL:

En uso de sus facultades constitucionales v legales y en particular las canferidas por et} -
articuio 211 de la Coffstitucion Politica, los articulos 9 de la Ley 489 de 1998, 8:numeral 2 det§ °

~ Decreto 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 23 de la Loy 446 de 1998, 149 del.Lodligay:.

_ Gontancioso Administrativo y 64 del Codigo de Procedimiento Civil, y SDE PRIt |

CONSIDERANDO:
| -Qué Segan lo prévisto fen el ArEIdEILE de g bons(Egon
residghto %%ﬁ.’da

| funciones que el Fresifs __.Li__j_‘déli;iéf-R Sica pob ol e Hbisto :
| |- depaitamentos adhiinis os srapteRaniantess legaloshae  enlijades descentralizadas,) .
+ |- superintendentes, gobernadates, alcaldes y, agenclas del Estado que ia misma tey deferminia.].

191_1&_3.1"?"3'"!123. filaré las condigiones para que {as autoridades administiativas puedan delegai en| . -
; -, “sus-sbibalternos o en ofras autoridades. - LA S PERLE S CAN

Qué én virtud.de-Ja norma-en cita ladelegacion exime de responsabilidad al delegapte; la qual - -
' corfesponderd exclusivariente al delegatario) jouyos -actos 0 resolucioneg poara ‘glemprs -

* reformar o revocar aquel reasumlendofa) responsabilidad conslguiente. : :
3 . ! -

.. | @ue.de conformidad con lo consagrads en el articulo 9 de [a Ley 489 de 1998, tag ayteridades:}
0 1 administrativas, en virtud de lo dispuesig-en fa. Constitugion Politica y de confoimidad cof 3],
- citatla Ley, “estan habllitadas para ransfefir ekejercicio-de funclones y ia atencion y-decision| . i
de los asUntes a ellas confiados por la ey, mediante acto de defegacion, a 108 empleaties | "
 pliblicos. de los niveles directivo y asesor vingulados al organismo correspondiorite, -con elf .
- propgsito de dar desarroilo & los' principios ;0 1a funcion administrativa enufictadas en;el] -
articulo 209 de la Constituclon Politlea y-:ein ia fey’. - M 1.

- | iQue’de: acoerdo a lo previsto en of ‘articufo’'® de la Ley 489 de 1998, las auteridadesy . .
< 7| administrativas deben garantizar la.armon|d en’'el ejerciclo de sus respectvas funeiones con ek
fin deilograr los fines y cometidos estotales y-prestar su colaboracion a las demés entidades|. -
. para facilitar el cumplimiento de sus funcipnes, procuréndose en ¢l desarrollo de 1a fusjclon | -
_piiblica; de manera priortara, dar- aplicaclén 2 los principios de coordinacién Y"¢°iabGF§Cféi)' S .

s

.. | entreias autoridades admiristrativas ¥ entys IG5 organismos. del respective sector. ;.. =7

“Que de conformidad con Io prevista en el articulo ‘23 .de la Ley 446 de 1998 cuanbo emtun] .

procese ante cualquier jurisdiccion intefverigan -entidades publicas, el ‘auto adiisorlo-dé lal " . ¢
| demanda se debe notificar pérsonalniente ‘al Representante Lagal do la Entidad-Publica-o.al ..
i) qulenéste haya delegado ia tacultad de tecibir notificaclones.’ :

vt Do O Rkl et




M ! DIVISION MEGE JUDICHALES PHONE ‘NO, » 4281471 Dec. B7 2005 °18i1881 PL

30 A, 2@9@-4[,&43//,/—’

RESOLUGION NUMERO © 395 3 D_Ezooe HOJA NG 2

1" Continyacidn u::. la I(..b&fl.lbll:n P I.a.-cua! se deiegan. amgnan y.codrdirtan func:cnaa y compelenclas
relacionadas con la actividad de defsnsa judicial en Ins procesos en que sea parte la Macidn -
Mmusteno do Dercnsa Palsua Naczonai o

Que médiante Dgcreto 47 792 el 23 de: neviembre: de 2006, e Goblomo Nacional modificod
-pdrc:aimu'stc la eatruclurs -dal Msnlslerro da Defenaa Nacional con. relagidn a |& estrugtura :
orgénica de la Pafieia Nacional, determinando en e articulo 20, que la representacién Jjudicial y
administrativa de la Instituzion es fuacién-del Secretario-General pravia delagacion de! Ministro
de Defensa Nacional de. canfOrmmad con las. normas vigentes.

| Que teniendo en cuenia la ¢lase, volumen y naturaleza de los procasos ah qua es parta la
‘Nagion « Mmusterro de Daferisa - Policta” Nacional, se hace necesario delegar la facultad de
notift carse v constituir apoderados, en’ “alguirjos servidares plblicos de esa. dependahcia, en

ordén’ a garantizar ef cumplimiento de 'los principios de eficacia, moralidad, economia vy

celer[dad en la gestién litigiosa. Ce e i e

\: -.<Que de conform1dad con &l inciso primero: del artscuto 64 de! Codigo- de Procedrmienm Civi! ia
| Nacitt y demas entidadss de derecho- ubii_co, podrén constituir-apoderatios: sspeciales para:
- los procesos en gue sean ‘parte; ‘glempre que.sus représentantes administrativos lo: conmderen

o 1"

';f ;convementa por razédn deé distancia, mporténcla del negocio u.otras c:rcunstanclas ana!ogas

N
N

RE&péLvE

| aRTicuLO 1 Delegar ‘en _el-Secrelatlosi-General.de la; oilcla, Nagional las s[gu[entes
: __'funciones ; ) %{ : g s o
1. ‘Notificarse - de._ |as 'dem\ﬁn' { poderadhs SHEUBS :_'*{rocesos contenciosu

1. administrativos quie contra Yo Nac.‘bn o 28

LI

2 -_-;--_-Consejo de Estado, Tnbunales Contenczosé Admm?%tranvos Y Juﬁzgados Contenclaso'

._._-Administratwas

Ry 2, Notlflcarse y constitir apodem ei'las acciones de tutela, de cumphmanio. populares y
4 de'grupo, que cursen ante las diferentes autoridades Judiciates, a fin de contestary. defendar a
e Nacién M:msterm de Dafensa - Pclrcia Nac;ena[ . i

't

3 " Ncmﬁcarse de las demandas y deslgnar apoderadcs dentro de-[0s procasos que cursen en

o 'Mmisterio de Defensa - Poligia Nacional, I

4. Designar apoderados para que se: consutuyan en para civil en los lérminos y para Ios '

.eféectos de la ey 190 de 1095 : C e

3, Para afectas da la Le ¢+ 1068 de 2006 y dermnas normas conoordantes, otorgar paderes a:
{ funcicnarios abogados ds la Nagion - Ministerlo, de ' Defsnsa - Puolicla Nacienal segin’lo
reguleran lss necesldades del servicio,” para Qué. atlendan ios trémitas tendlentes: a la -
recuperaciﬁn de 12 carters por cobro’ coactivo ‘asl como asighar fuhclones de secralario a un’
empleado de la mistna entidad, con- el fin- de apoyar ias func‘ones' admrmsn'aw,as

b corresponclien tes,

{ & Notificarse y designar apoderados para slendery ‘reallzar las gesﬂones necesarias quer 58
requistan o deban realizarse ante las Ingpectiones de Policia, Ministerlo de la, Pro(ecclén
Social y cualguier otra entidad de la: Adminlstracién Publica

- 7. Designar apoderados con ol fin de iniclar |as" accloncs que Be reqularan en defenga; da los”-

intereses de la Nacién - Ministerio de- Defensa - Pelicla Nacional ante las junsd:cclones e

contencioso administrativa y ordinaria.

P

gados Giviles, penalas'y laborales de fdda.el terntono nac:onal en cohtra de Ia Nagién - 1. g
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-‘-_. e dels 1 AClig e deéfejisa jo icia an Jog : o . ‘s83 nark i s M
Miristeria de Deferisg - Palicia Nacional - ] Procesos en que ‘sea parte la Nacion
AZRT{C_U}O °° Delegar' ja fun_ci?n.-de-nctiﬁcaESe e las demandas y constituir apaderados en |
los Procesos centencioso administrativos, acclones de futela, acclones populares, acciohes de ‘
_EI"_U{{Q Yy de_-cumphm:enl_o que confra: la -Naclon - Ministeric de Defensa Nacionzt ~ Policla
Nacional, cursen en ios Tribunales o Juzgados -dal pals, asf como ia de nolificarse de las
“amandas en Ja turisdiceion. ordinaria (@suntos cliviles, penales y laborales) y procesos que |
- ursen ante fas diferentes autoridades administrativas, en los Comandantes o lag, Unldades |. i
Policiales que se Indican a continuacian: ) St
7 5 _DIQ%SPFEC}'!O -Judiciaif' - T '. e : L '-: .- . }
C_?fi‘_ﬁ'_ 121080 Departamento DBelegstario TR S SR
_A;t'_’.::_';f-ﬁis_trativo_ ] 3 '::l Lo - T I P
7-' 15 daltin . E‘\nﬁoqui‘a  [Comandanie Policia Metropolitana del Vaile ;d?j:-:"
e _ — _JAburra —— _
paves . Wauca | Comendants Departamento de Poligla . {7,
- [Barranquilla pliantico  , jComaridanie Departamento dé Pofigin -~ =gy
'B;érréi'i.i:ab'e'rmeja [ramtander  del Gorandente Dapariamanto de Policia dei ...
\ S Sur ~ Magdaléna Medio _ ST
| [Cartagena Bolivar Comardante Departamento de Policia .. - U _
[Tunja . o Soyaca {Gematidante Departamento da Policia SURERES PR S
af- -. S — a } - . --:n---u-—-—-d—-—-—-—.— ....',__ ”I. . .
- Buenaventura C_\a"e . epartamento de Policia dal Vale :
N T Walle & .Dagartanienty ds:.Palicta del Valle -] < § :
e o riCElC gl Cauiy L el o E b
fecketles L, TiCedas T RRomanEi: Dot amento e poicin N CRTE
Jorencia . T loaqueta -;'-__H'"J"r'_i'd'ar'i_te._D.e;jfai_tamen_tq"de“‘P_dI,Ic{st RO (g et L
Popayan . iCauca ..iComandante Departamento de Policia INETERS A
AMonteria C Grdoba _ \'3_5:3[1_1:af}ﬂanteﬁ'D.apa‘r;tarn_entO'-.dﬁ Pollcla o+ * . AN SR
IYopal _.ICasanare_. : [Comandants Departamento.de iolicha "~ " 4 i
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§-2019-032658-DECOR

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL

DEPARTAMENTO DE POLICIA CORDOBA
ESTACION DE POLICIA LORICA

DISPO -ESTPO - 3.1
Monterfa, 20 de junio de 2019

Capitan

GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN
Jefe Unidad Defensa Judicial

CL 29 5-61 OF ES PISO 2

Monteria

Aswﬂo:Raspues&aSo!idmddelnfomwﬁnpm}udidal

En atencién a la orden 5-2019-031248-DECORde fecha 15/06/201
respetuosa me permito enviar a su despacho, copia del libro minuta de

de los mismos hechos.

Atentamente,

Firmado digitaimente por:
Nombre: Amold Fernando Guerrero Pulido
¢ Grado: Capitan
ago: Comandante Estacion De Policia
la: 1014184219

cia: Estacion De Policia Lorica
Unidad: Departamento De Policia Cordoba
correo.policla.gov.co

Correo: amold.

20/06/2019 18:?7:32
Anexa: Si
KR 17 A 227 ES s
Teléfono: 3106003947 : m‘_
dm.ebﬁca@polida,gw,m T EITEL ]
www.policia.gov.co
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RI¥E,

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

MINISTERIO DE DEFENSA ‘\

POLICIA NACIONAL BRS¢ POLICIA NACIONAL
I SECRETARIA GENERAL
& UNIDAD DE DEFENSA JUDICIAL :::::do Ne‘u?—‘ 164 1r+

Recibido por:_C - RUE[JA

No. i:@li:aﬁﬁqil SEGEN ~ UNDEJ - 29. \mmi LD ) Hora: |3 20T i‘f)

Monteria, 17 de junio de 2019

Capitan

CARLOS ALBERTO BUELVAS NIETO
Juez 164 Instruccion Penal Militar DECOR,
Monteria.

L1

Asunto: solicitud informacién prueba proceso judicial

De manera atenta y respetuosa me permito solicitar a mi Capitan, su valiosa colaboracién en el sentido de
estudiar la posibilidad de autorizar a quien corresponda sea suministrada la informacion que a continuacién
se requiere, para ser anexada como prueba documental en contestacién de demanda que cursa en contra
del Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional- Departamento de Policia Cdrdoba, dando
cumplimiento asi a lo establecido en la ley 1437 de 2011, articulo 175 del cédigo de procedimiento
administrativo y de lo-contencioso administrativo (C.P.A.C.A).

Certificar si en ese despacho cursa investigacion penal en contra de policial alguno, a raiz de los hechos
acaecidos el dia 17 de mayo de 2017 a las 15:30 horas aproximadamente, cerca al establecimienta
comercial Los Tambos, que se encuentra ubicado en la via que del municipio de Lorica conduce a San
Antero; cuando una patrulla de cuadrante observa a un grupo de cuatros sujetos en actitud sospechosa, a
los cuales al Iintentar acercérseles a realizarle una requisa y busqueda de antecedentes; estos,
desenfundan unas armas de fuego y disparan en contra de la humanidad de los uniformados, quienes
reaccionan de manera inmediata y en el intercambio de disparos logran la neutralizacién de uno de los
sujetos quien en vida respondia al nombre de GABRIEL SUAREZ CANAS, identificado con cedula de
ciudadania No. 71.947.134 y la captura de los otros tres sujetos que intentaron huir y esconderse en medio
de la maleza, de igual forma incautandoles armas de fuego y municién para las miemas.

aaf’w &Z’W@L

GLADY| NESSA ROLDAN N
Jefe Uniflad Defensa Judicial Cérdoba

Atentame

Rais T2 Gagya. ki
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(55-2021-086432-DECOR

o _ . _ _ i & | |
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL | acasoiaog |
POLICIA NACIONAL . ONAC
DEPARTAMENTO DE POLIGIA CORDOBA | SemREEes.
tamrateny  UNIDAD DE DEFENSA JUDICIAL DECOR L ot

COAGE-UNDE. -38.15
Moriterfa, 30 de noviembre de 2021

Teniente _ _
MAIRA ALEJANDRA CUESTA DOMINGUEZ
Jefe Oficina Control Disciplinario Interno
Calle 27 # 4-08 Barrio Centro-

Monteria

Asunto: orden suministro prueba LILIBET MARTINEZ CASTELLANOS Y OTROS

La sefiora Oficial se servira autorizar a quien corresponda, allegar en un plazo no superior a 72 horas
a'la Unidad de Defensa Judicial la informacién que a continuacién se requiere, para ser anexada
como prueba documental en contestacmn de demanda que cursa en contra del Ministerio de Defensa
Nacional- Policia Nacional; dando cumplimiento asi a lo establecido en la ley 1564 de 2012, articulo
98 vy 38 del C.G.P.

Certificar si en dependencia se lleva a cabo investigacion Disciplinaria en contra de policial alguno; a
raiz de los hechos acaecidos el pasado 17 de mayo de 2017, a las 15:45 horas. aprommadamente
cerca al establecimiento comercial Los Tambos, ubicado-en la via que del municipio de Lorica
conduce San Antero, en donde unidadés policiales observan a un grupo de personas en actitud
sospechosas y al intentar realizarte procedimiento de registro, identificacion y busqueda de
antecedentes, fueron atacados en'su mtegndad con disparos de-armas de fuego, quienes reaccionan
de forma réplda Iogrando la neutralizacion de uno de los sujetos de nombre GABRIEL SUAREZ
CANAS, quien en vida s¢ identificaba con cedula de ciudadania No. 71.947.134 y la captura de varios
de sus acompafiantes-a los que se les incautaron varias armas de fuego con su respectiva municion,
siendo dejados a disposicidn de la autoridad competente, segun lo manifestado por el apoderado de
las demandantes.

En caso de ser positiva su respuesta faver suministrar copia integra del mismo..

Atentamente,

Firmado digitalmente por: _

Nombre: Gladys Vanessa Roldan Marin

Grado: Capitan

Cargo: Jefe-Unidad Defensa Judicial

Cédula: 1020406109

Dependencia: Unidad De Defensa Judicial Decor
Unidad: Departameito De Policia. Cordoba
Correo; gladys.roldan1230@correo.policia.gov.co
30/11/2021 11:39:59 a. mi..

Anexo: no
CL 29 5-61 OF ES PISO 2
Teléfono: 3116057233 ¥ Eads
decor.grune@policia.gov.co FEEAINN £ USPED
www,palicia.gov,co o,
INFORMACION PUBLICA
Pé_gi'na 1de 1




GS-2021-086429-DECOR

. i {0
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL | .,,c;ag?n_qo |
POLICIA NACIONAL _ | OMAC
DEPARTAMENTO DE POLICIA CORDOBA | semmamer
s UNIDAD DE DEFENSA JUDICIAL DECOR. i

‘COAGE-UNDEJ - 3.1
Monteria, 30 de noviembre de 2021

Capitan _
CARLOS ALBERTO BUELVAS NIETO
Juez 164 de Instruccion Penal Militar
‘Ciudad

Asunto: solicitud suministro prueba LILIBET MARTINEZ CASTELLANOS Y OTROS

De manera atenta y respetuosa me permito solicitar a mi Capitan, su valiosa colaboracion, .en.el
sentido de estudiar la posibilidad de autorizar a quien corresponda, sea suministrada la informacion
que-a continuacion se requiere, para ser anexada como prueba documental en contestacion de
demanda que cursa en contra del Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional, dando
'cumpllmlento asi a lo establecido en la ley 1564 de 2012, articulo 96.y SS del C.G.P.

Certificar el estado actual de 1a mvestlgamon preliminar No. 1729 en afencion a los hechos acaecidos
el pasado 17 de mayo de 2017, en la via que de Lorica conduce al municipio de San Antero, en donde
fue neutralizado GABRIEL SUAREZ CANAS,; quien en vida se identificaba con cedula de ciudadania
No. 71.947.134 y la captura de varios de sus acompafantes a los que:se les incautaron varias armas

de fuego con su respectiva municion, segiin lo manifestado por €l apoderado de las demandantes.
En case de existir fallo del proceso favor suministrar copia integra del misma.

Atentamente,

Firmado digitalmente por:

Nombre: Gladys Vanessa Roldan Marin

. Grado: Capitan

= Cargo: Jefe Unidad Defensa Judicial

* Cédula: 1020406109

Dependencia: Unidad De Defensa Judicial Decor
Unidad: Departamento De Policia Cordoba
Correo: gladys.roldan1230@corteo.policia.gov.co
30/11/2021 11:34:39 a. m.

Anexoi no
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL
b7¢ SECRETARIA GENERAL

“ UNIDAD DE DEFENSA JUDICIAL

Honorable Juez o
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Dra. ILIANA ARGEL CUADRADO

E. S. D.
Asunto : CONTESTACION DE LA DEMANDA
Medio de Control REPARACION DIRECTA

Demandante ; LILIBETH MARTINEZ CASTELLAR Y OTROS
Demandado g NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL
Radicado ; 23-001-33-33-006-2019-00394-00

GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN, Abogada en. gjercicio, identificada con la Cédula
de Ciudadania No, 1.020.406.109 de Bello Antioguia, con Tarjeta Profesional No. 191.359
del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderada judicial de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, en virtud del poder que
adjunto al presente, el cual se encuentra suscrite por el sefior Comandante del
Departamento de Policia Cordoba, facultado para tal efecto mediante Ia Resolucion No.
3969 del 30 de noviembre de 2006 y la Resolucién 0195 del 03 de febrero de 2021, cuya
personeria juridica muy respetuosamente solicito me sea reconocida, de manera atenta y
encontrdndome. dentro del término legal presento CONTESTACION DE LA DEMANDA
dentro del proceso de la referencia en los siguientes términos:

. ALAS PRETENSIONES Y CONDENAS

Con todo el respeto que se merece el apoderado de la parte actora; en cuanto a las
pretensiones solicitadas en el libelo de la demanda me opongo categéricamente atodas y
cada una de ellas, debido a que carecen de fundamentos legales, jurisprudencial y
respaldo probatorio; en este sentido, no se le puede endiigar a |a entidad que
juridicamente represento compromiso alguno en la causa que generd los hechos gue
motiva a los accionantes a iniciar el presente debate, cabe recordar que la justicia
administrativa es rogada y para determinar responsabilidad es necesaric probarla, no es
suficiente la sola manifestacion como en este caso sucede.

. DE LOS HECHOS

Los narrados en el libelo de la demanda deberan ser probados por ios demandantes, sin
embargo, en ecumplimiento de lo establecido en el numeral 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011 (C.P.A.C.A) me pronuncio sobre estos de la siguiente manera;

A LOS HECHOS PRIMERO, SEGUNDO'Y TERCERO: NO ME CONSTA lo manifestado
en estos acapites ya que solo alcanzan a ser supuestos de hecho que:en esta instancia
procesal ‘carecen de respaldo probatorio de la parte actora, de-igual manera de! material

1DS ~ OF — 6001 Pagina 1 de 19 .Aprobacion: 27/03/2017
VER: 3




probatorio que se ha recopilado por parte de la institucion policial se evidencia que lo
manifestado en estos puntos se aparta de la realidad de fos hechos ocurridos el dia
17/05/2017.

AL HECHO CUARTO: NO ES CIERTO, teniendo en cuenta que existe material
probatorio para demostrar que, el extinto GABRIEL SUAREZ CANAS estaba asumiendo
‘una conducta por fuera de los estandares del comportamiento ciudadanoc frente a la
sociedad y la autoridad esto es, cometidé una conducta punible de Fabricacian, Tréfico y.
Porte de Armas y Municiones art 365 C.P, Homicidio en Grado de Tentativa art 103 27
CP, Concierto para Delinquir art 340 CP, Violencia Contra Servidor Publico art 429 CP,
toda vez que mediante fuente humana da a conocer la participacién de esta a personaen
el GOA Clan _del Golfo, quienes eran los  encargados de atentar contra la fuerza
publlca del municipio de Lorica - Cérdoba, asi las cosas es posible-explicar desde el
punto. de vista fenomenologico y fisico, que encontrandose en esa circunstancias si hubo
arremetida contra los policiales al tratar de sesgar sus vidas en la actuacidn. por parte de
la victima y de los otfros tres sujetos. que fueron capturados el dia 17/05/2017. En este
punto se frata de la forma en la que la parte demandante quiere hacer ver la actuacion de
los miembros de la Policia Nacional, con el fin de acreditar una falla en el servicio por
parte de la institucion

- AL HECHO QUINTO: NO ME CONSTA, son afirmaciones que apenas alcanzan el
caracter de supuesto de hecho, ademas se trata de aserciones que en -esta instancia
procesal carecen de respaldo probatorio, por lo tanto, mi defendida no puede dar fe de lo
manifestado, en ese sentido, nos atenemos a lo que se logre probar en el transcurso del
mismo.

LOS HECHOS SEXTO y SEPTIMO: NO ME_CONSTA, lo expresado en estos puntos
debe ser probado dentro del presente trdmite procesal, teniendo en cuenta que son
aserciones que en esta instancia procesal carecen de respalde probatorio.

1. EXCEPCIONES

- CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA: Fundamentada en que las pruebas obrantes en el
proceso demuestran de manera fehaciente que la muerte del sefior GABRIEL SUAREZ
CANAS no es imputable a la administracion, toda vez que el proceder asumido por [a
victima, reune los elementos necesarios para entender conhfigurada la eximente de
responsabilidad consistente en el hecho exclusivo y determinante de la victima, la cual
excluye la imputabilidad del dafio a la entidad Policia Nacional, en relacién con la cual
pueden entenderse. configurados los tres elementos necesarios para establecer la
ocurrencia de la aludida eximente de responsabilidad: la imprevisibilidad, la
irresistibilidad y la exterioridad juridica del hecho dafioso para la institucién policial.

Del hecho de la victima, como causal eximente de responsabilidad estatal

El Honorable CONSEJO' DE Estado, Seccién Tercera, Sentencia del 7 de marzo de 2012,
Consejero Ponente Mauricio Fajardo Gémez expediente 23.070 al respecto expreso;

“fas tradicionalmente denominadas causales eximentes de responsabilidad (fuerza
mayor, caso fortuito, hecho exclusivo y determinante de un tercero o de la victima).

105 — OF - 0001 Pagina 2 de 19 Aprobacién:: 27/03/2017
VER: 3 ' .



Co'nstftuye_n diversos eventos que dan lugar a que devenga juridicamente imposible.
imputar, desde el punto de vista juridico, la responsabilidad por los dafios cuya
causacion da lugar a la iniciacion del litigio, a la persona o entidad que obra como
demandada dentro def mismo. En relacion con fodas ellas, tres son los elementos
cuya concurrencia tradicionalmente se ha sefialado como necesaria para que sea
procedente admitir su configuracion: (i) su irresistibilidad; (ii) su imprevisibilidad
y (iii) su exterioridad respecto del demandado,... extremos en relacién con los
cuales la jurisprudencia del consejo de Estado ha sostenido

“...En cuanto tiene que ver con (i} la irresistibilidad como elemento de fa causa
extrafta, la misma consiste en la imposibilidad del obligado a determinado
comportamiento o actividad para desp!egado o para flevarla a cabo; en ofros
términos, el dafio debe resultar inevitable para que pueda sostenerse la ocurrericia
de una causa extrafia, teniendo en cuenta que lo irresistible o inevitable deben ser
los efectos del fenémeno y no el ferimeno mismo pues el demandado podria, en
determinadas circunstancias, llegar a evilar o impedir los efectos dafiinos del
fenémeno, aunque este sea, en si mismo, irresistible, caso de un terremoio o de un
huracén (articulo 64 del Cédigo Civil) algunos de cuyos efectos nocivos, en ciertos
supuestos o bajo determinadas condiciones, podrian ser evitados.

Por lo demés, si bien la mera dificultad no puede constituirse en verdadera
imposibilidad, eflo tampoco debe conducir al entendimiento de acuerdo con el cual
la imposibilidad siempre debe revestir un caracter sobrehumano; basta ¢on que la
misma, de acuerdo con la valoracion que de ella efecfie el juez en el caso
concreto, aparezca razonable, como lo indica la doctrina: |

«La imposibilidad de ejecucion debe interpretarse de una manera humana y
teniendo en cuenia fodas las circunstanicias: basta gue la imposibilidad sea
normalmente insuperable tenigndo en cuenta las condiciones de la vida».

En lo referente a (ii) la imprevisibilidad, suele entenderse por tal aquella
circunstancia respecito de la cual "no sea posible contemplar por anticipado su
ocurrencia’”, toda vez que “{PJrever, en el lenguaje usual, significa ver con-anticipa-
cién”, entendimiento de acuerdo con el cual el agente causante del dafio sdlo
podria invocar Ia configuracién de la causa extrafia cuando el hecho alegado. no
resulte imaginable antes de su ocurrencia, cuestion de suyo improbable si se tiene
en cuenta que el demandado podria prefigurarse, aunque fuese de manera
completamente eventual, la gran mayoria de everitos catalogables como causa
extrafia antes de su ocurrencia, mas alla de que se sostenga que la imposibilidad
de imaginar el hecho aluda a que el mismo jamas hubiera podido pasar por la
mente del demandado o a que éste deba prever la ocurrencia de las circunstancias
que resulten de mas o menos probable configuracién o a que se entienda que lo
imprevisible esta relacionado con el conocimiento previo de un hecho de
acascimiento cierto.

Sin embargo, el cardcter imprevisible de la causa extraiia también puede ser
entendido como la condicién de “imprevisto” de la misma, esto es, de
acontecimiento sabito. o repentino, tal y como lo expresan tanto el Diccionario de la
Real Academia Espafiola de la Lengua, como el articulo 64 dsl Cédigo Civil y Ia
jurisprudencia de la Corfe Suprema de Justicia, de acuerdo con [la cual
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.'-‘lemprew’s_ib'le sera cuando se trale de un acontecimiento sibito, sorpresivo,
‘excepcional, de rara ocurrencia”. La recién referida acepcion del vocablo
“imprevisible” evita la consecuencia a la cual conduce el entendimiento del
mismo._en_ el sentido q__que se trata de. agueﬂo que no _es imaginable con
_ant:c:paclon a_su_ocurrencia, toda vez que esta iltima comprension
conllevaria.a que la causa extrana en realidad nunca operase; si se tiene en
cuenta que précticamente todos los sucesos que ocurren a diario ya han sido ima-
ginados por el hombre.

No esta de mas sefialar, en cualquier caso, que la catalogacion de un determinado
fendmeno como imprevisible excluye, de suyo, la posibilidad de que en el supuesto
concreto concurra la culpa del demandado, pues si éste se enconiraba en la
obligacion de prever la ocurrencia del acontecimiento al cual se pretende atribuir
eficacia liberatoria de responsabilidad y ademas disponia de la posibilidad real y
razonable de hacerlo, entonces los efectos dafiinos del fenémeno correspondiente
resuftarén atribuibles a su comportamiento culposo y no al advenimiento del
anotado suceso. Culpa e imprevisibilidad, por tanto, en un mismo supuesto factico,
se excluyen tajantemente.

Asi pues, resulta mucho mds razonable entender por imprevisible aquello
que, pese a que pueda haber sido imaginado con anticipacion, resulta subito
o repentino o aquello que no obstante la diligencia y cuidado que se tuvo para
-evftaﬂo; de fodas maneras acaecio, con independencia de que hubiese sido
mentalmente figurado, o no, previamente a su ocurrericia. En la direccién
seflalada marcha, por lo demas, la reciente jurisprudencia de la Corte Suprema
de Justicia, la cual ha matizado la rigurosidad de las exigencias que, en punto a fo
“inimaginable” de la causa extrafia, habia formulado en otras ocasiones:

(...)

Y, por otra parte, eh lo relacionado con (iii) la exterioridad de la causa extrafia, si
bien se ha sefalado que: dicho rasgo caracteristico se contrae a determinar que
aquella no puede ser imputable a la culpa del agente que causa el dafio o que el
evento correspondiente ha de ser extemo o exterior a su actividad, quizas sea lo
més acertado sostener que la referida exterioridad se concreta en que el
acontecimiento y circunistaricia que el demandado invoca como causa extrafia debe
resultarle afeno juridicamente, pues mas alla de sostener que la causa extrafia no
‘debe poder imputarse a la cuipa del agente resulta, hasta cierto punto, tautologico
en la medida en que si hay culpa del citado agente mal podria predicarse la
configuracioh—al menos con efecto liberatorio pleno-— de causal de exoneracion
alguna, tampoco puede perderse de vista que existen supuestos en los cuales, a
pesar de no existir culpa. por parte del agente o del ente estatal demandado, tal
consideracion no es suficiente para.eximirle de responsabilidad, como ocurre en los
casos en los cuales el régimen de responsabilidad aplicable es de naturaleza
objetiva, razén por la cual la_exterioridad que se exige de la causa del dafio para
que pueda ser considerada extrafia a la_entidad demandada es una exterioridad
;urrd:ca en el sentido de gue ha de fratarse de un suceso o acaecimiento por el
cual ho tenga el deber juridico de responder fa accionada (Negnlla fuera del texto)

Bajo este discernimiento jurisprudencial en el casé en concréto, la causa determinante del
dafio es atribuible de manera exclusiva a la victima quien se expuso al riesgo, puesto que
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‘conocia plenamente que estaba a’_ctuan__d'o en contra de la ley, al atacar los miembros de la
Policia Nacional en el denominado “plan pistola®, de acuerdo al material probatorio que
existe de soportes del procedimiento realizado por la unidades de la policia nacional
donde se puede evidencia que hubo arremetida contra los policiales para tratar de sesgar
sus vidas, en la reaccion de los uniformados murié uno de los atacantes que respondia al
nombre de GABRIEL SUAREZ CANAS poste o informante al servicio del Grupo Armado
Organizado Clan del Golfg; con injerencia criminal en el municipio de Tierralta (Cérdaba) y
fueron capturados los otros tres, perienecientes a la misma. estructura delincuencial,
dentro de los elementos materiales probatorios recopilados estaban: revolver 01 revolver,.
calibre 38 largo, 01 revolver calibre 38 largo, marca Smith & Wesson, (01) granada de
fragmentacion, entre otros elementos que fueron puestos a disposicion de la Fiscalia
General de la- Nacion; como. se percibe, la conducta de la victima -contribuyd en el
resultado y el procedimiento efectuado por los policiales, fue :aju's_tad'o a los protocolos
institucionales en cumplimiento de un deber legal y de acuerdo a los fines
constitucionales,

LEGITIMA DEFENSA:

Se tierie de las pruebas aportadas en la demanda, que el dia 17 de mayo de 2017, murid
el sefior GABRIEL SUAREZ CANAS, por herida de proyectil de arma de fuego de arma de
dotacion oficial en el municipio de Lorica — Cérdoba, cuando se encontraba en compariia
de tres sujetos mas pretendiendo atentar con la vida e integridad del personal adscrito a la
Estacion de policia que realizaban solicitud de antecedentes y al percatarse de la
situacidn reaccionaron con el unico fin de defenderse contra un ataque reat e inminente,
dada la situacion que ya habian alertas por anteriores ‘atentados por parte del Grupo
Armade Organizad'o Clan del Golfo, en dicha reaccién fue neutralizado ‘el sefior SUREZ
CANAS a quien se le incauto arma de fuego tipo revolver y fueron capturados los otros
tres sujetos a quien se les incauto otra:arma de fuege, una granada, celulares elemeéntos
que fueron dejados a disposicién de la fiscalia General de la Nacién, El sefior asumié una,
conducta por fuera de los estandares del comportamiento ciudadano frente a la sociedad.
y la autoridad, cometid una conducta punible atacando a jos. policiales tratando de sesgar
sus vidas, ocasiond la reaccion del unifermado, bajo los principios basicos para el uso de
la fuerza legitima.

Debe advertirse que segun el material probatorio allegado al proceso se puede evidenciar
que la agresion contra los policias si ocurrié, la conducta del sefior GABRIEL SUAREZ.
CANAS (QEPD) constituyé una agresién injusta y actual e inminente dirigida en contra
del bien juridico de la vida y la integridad perseonal de fos policias. La agresién por parte
del mencionado ciudadano en contra de un policia se califica injusto, porque provino de
una persona que portaba un arma de fuego y'en compafiia de tres sujetos mas pretendia
actuar en contra de los uniformados; actual, porque fue inmediata e inequivocamente.
dirigido a afectar o acabar con la vida e integridad de los Policias.

La actuacién de los miembros de la Policia Nacional estuvo enmarcada en la Ley y bajo
los principios que rigen la facultad de emplear lafuerza: legalidad, necesidad,
proporcionalidad, racionalidad, de acuerdo a las circunstancias que se presentaron, donde
trataron de controlar la situacién, causar el menor dafio posible y contrarrestar la amenaza
para proteger sus vidas.
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Teniendo en cuenta las circunstancias de tiempo, modo y lugar en la que ocurrieron los
hechos la fuerza empleada fue. necesaria y proporcicnada, valga manifestar que fa
Ie'gji't'ima. defensa es un .instituto que exonera de responsabilidad a quien realiza una
conducta punible, para repeler una agresién injusta, actual  inminente, contra la vida u
ofros bienes juridicos, siempre que la repulsa ejercida sea proporcional a la agresion y se
obre con la finalidad de defenderse (requisito subjetivo). La legitima defensa puede ser
. propia @ ajena; esto es, es viable acudir a ella para proteger un derecho que le pertenece
a uno o a terceros. En el ordenamiento. juridico colombiano esta figura se encuentra
establecida en el numeral 6 del articulo 32 de la Ley 599 de 2000 “Cédigo Penal
Colombiana”,

_Articulo.sz', Ausencia de responsabilidad. No habré lugar a responsabilidad
penal.cuando:

(..)

8. -Se obre por la necesidad de defender un derecho propio o ajeno contra
injusta agresion actual o inminente, siempre. que la defensa sea
proporcionada a la agresion.

{...)
-CUMP.LI'MIENTO: DE UN DEBER CONSTITUCIONAL Y LEGAL:
E_s__té. acreditado que los miembros de la institucién se encontraban desarrollando actos
propios del servicio y actuaron por la necesidad de defender un derecho propio ante la
-agresion contra sus vidas por parte del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS, ‘quien portaba
un arma de fuego tipo revolver y en compafiia de tres sujetos mas pretendian acabar con
la vida de los policiales contexto que llevo la reaccion de uno de los policias con su-arma
. de dotacién, con el Unico objetivo de defender sus vidas, ante la agresién.
INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD:

Derivado de la excepciones anteriores propuestas.

 INNOMINADA O GENERICA:

Propongo en nombre de. mi representada, la- excepcion genérica de que trata el articulo
306 del C. de P.C., aplicable al caso sub judice por el principic de coricrecion o remision
de normas, asi como aplicacién del arﬁ_cul.o 306 de la ley 1437 de 20711, como quiera que
dicho precepto legal faculta al fallador para que de manera oficiosa declare en la
sentencia, cualquier otro hecho que se encuentre debidamente demostrado y que
constituya una excepcion que favorezea a la institucion hoy demandada, y que no haya
sido alegada expresamente en la contestacién de la demanda

Sin mas anotaciones al respecto solicito al Honorable Juez declarar probada las
excepciones propuestas.
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IV. RAZONES DE LA DEFENSA

La demanda se enmarca bajo el argumento que se declare la responsabilidad
administrativa de ia entidad accionada en virtud de la teoria de la falla del servicio, por
considerar que la muerie del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS se dio por uso excesivo
de la fuerza por parte de la Policia Nacional.

De acuerdo a la forma como narra los hechos el apoderado de la parte corivocante. y el
material probatorio anexo a la demanda, se puede evidenciar la forma acomodada en que
pretenden hacer ver las circunstancias de tiempo modo y lugar como sucedieron los
hechos en que murid el sefior GABRIEL SUAREZ CANAS, por lo que es importante
manifestar gue los uniformados de la institucién adscritos a la Estacién de polima Lorica
realizaban registro y solicitud de antecedentes en la via cuando se percataron due su1etos
pretendian atentar contra su vida.

Segln el material probatorio allegado al proceso, se puede observar que los hechos que
se presentaron el dia 17 de mayo de 2017 se tratd un procedimiento policial ajustado a Ia
ley, en estricto cumplimiento de un deber legal, del cual se tiene comunicacion oficial
donde el sefior Comandante de Estacion de Policia Lorica envia reporte operacional
dosier correspondiente a los hechos ocurridos el 17/05/2017 donde perdio la vida el sefior
GABRIEL SUAREZ CANAS, donde se indico:

“El dia de hoy 17/05/2017, siendo las 16:00 horas, dentro de la estrategia ENCOR,
personal adscrifo a la Estacion de Policia Lorica, mediante plan registro e
identificacion de persona, bajo las coordenadas N 9°15°38.”° W 75°49°1.56, logran
la captura en situacion de flagrancia de los sefiores JHON CARLOS LAU
RODRIGUEZ, identificado con cedula de ciudadania No.1083571165 expedida en
Ciénaga - Magdalena, alias ¢Pelicag, jefe tirbano -al servicio del Grupo Arméado
Organizado Clan del Golfo, con injerencia criminal en la zona rural y urbana def
municipio de Tierralta, quien fue el encargado de conducir la motocicleta y
transportar a -otro integrante del GAO Clan del Golfo, el cual lanzo el artefacto
explosive. contra la instalaciones de fa UBIC Tierralta, el cual no defono, nacido
25/04/1994, estado civil union libre, oclpacion oficios varios, estudios 5 de
primaria, hjjo de Ofto y Luz Estela, residente en Sampues Susre, barrio Nueve de
Marzo, el sefior JESUS DAVID OYOLA MORALES, identificado con CC No.
1052995074 expedida en Magangué - Bollvar, alias £l Chino; poste o informante al
servicio del Grupo Armado Organizado Clan del Golfo, desde el afio 2006, con
injerencia criminal en el municipio de Tierralta (Cérdoba), quien realizo las
coordinaciones en el atentado terrorista en contra los funcionarios e instalaciones
de la Unidad Basica de Investigacion Criminal Tierralta, el pasado 18 de mayo de
2017, fecha de nacimiento. 21/08/1977, estado civil unién libre, ocupacién ebanista,
estudios bachiller, hijo de Luis y Elder, residente en Sincelejo, en el barrio Pioneros,
calle 268 # 72, el sefior MARCIAL ENRIQUE MARQUEZ ARROYO, identificado
con CC No. 92529992 expedida en Sincelejo - Sucre, aliags' ;EI Chinog, poste o
informante al servicio del Grupo Armado Organizado Clan del Golfo, desde el afio
2006, con injerencia criminal en el municipio de Tierralta (Cérdoba), quien realizo
las coordinaciones en el afentado terrorista en contra los funcionarios €
instalaciones de la Unidad Bésica de Investigacion Criminal Tierralta, el pasado 18
de mayo de 2017, nacido 25/04/1994, estado civil unién libre, ocupacion oficios
varios, estudios 5 de primaria, hijo de Marcial y Emilia, residente en Sincelejo ¢
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Sucre, barrio El' Corfuo carrera. 29, y se neutralizo el sefior quien envida respondia
al nombre de GABRIEL SUAREZ CANAS identificado con CC No. 17947143
expedida en Apartado ¢ Antioquia, alias SEl Chino¢, poste o informante al servicio
del Grupo Armado Organizado Clan del Golfo, desde el afio 2006, con injerencia
_cnm;nal_en_ el municipio de Tierralta (Cordoba), quien realizo las coordinaciones en
el atentado terrorista.en contra los funcionarios e instalaciones de la Unidad Bésica
de Investigacién Criminal Tierralta, el pasado 18 de mayo de 2017, nacido
16/03/1978, sin més datos, a quienes se les hallé durante el enfrentamiento, 01
revolver, calibre 38 largo, sin marca visible, serie No. 495994, avaluado en la suma
de ($20.000.000) millones de pesos, (05) cartuchos para el mismo calibre 38,
avaluados en la suma de ($8.000) mil pesos, 01 revolver calibre 38 largo, marca
Smith & Wesson, modelo 10-7, sin niimero de serie, avaluado en la suma de
($20.000.000) millones de. pesos, (03) cartuchos para el mismo calibre 38,
avaluados en la suma de ($8.000) mil pesos, (01) granada de fragmentacion,
avaluada en la suma de ($2.000.000} millones de pesos, la cual fue destruida por
parte del personal Técnico Antiexplosivo del DECOR, 01 celular marca Nokia, IMEI
1 No. 355981067043051 e IME! 2 No. 355981067043069, avaluado.en la suma de
($600.000) mil de pesos y 01 celular marca ZTE IMEI No. 867758019862247
avaluado erni la suma de ($400.000) mil de pesos.

Capturados y EMP y EF fueron dejados a disposicién de la Fiscalia 26 seccional de
Lorica, bajo el NUNC 234176001054201700019".

De acuerdo a los anteriores hechos, ampliamente ilustrados en el anterior informe, dejan
ver con claridad c6mo sucedieron los hechos; razon por la cual los unifermados actuaron
conforme. a lo ordenado por la Constitucion, la ley y los reglamentos de fa institucién
- policial; se encontraban cumpliendo con el deber legal de garantizar la seguridad vy la
. convivencia pacifica, realizando labores preventivas y no se evidencia conducta dolosa o
culposa en su actuacién, por el contrario un procedimiento en el que el sefior GABRIEL
SUAREZ CANAS, estaba asumiendo una conducta por fuera de los estdndares del
comportamiento ciudadano. frente a la sociedad y la autoridad esto es, cometié una
conducta punible de Fabricacién, Trafico y Porte de Armas y Municiones art 365 C.P,
Homicidio en Grado de Tentativa art 103 27 CP, Concierto para Delinquir art 340 CP,
Violencia Contra Servidor Publico art 429 CP, toda vez que mediante fuente humana da a
conocer la participacion de esta persona en el GOA Clan del Golfo, quienes eran los
encargados de atentar contra la fuerza publica del municipio de Lorica — Cérdoba,
ese dia 17/05/2017 los policiales se percataron.que pretendian atentar contra su vida por
lo que reaccionaron oportunamente y-en la confrontacion murié SUAREZ CANAS y fueron
| capturados [os. otros tres . sujetos, por lo cual se desprende. la causal exonerativa de
responsabilidad de la demandada -conocida como" CULPA EXCLUSIVA Y
DETERMINANTE DE LA VICTIMA".

EI arttculo 20 de la Constltumon Nacxonal ros:contempla una responsablhdad del Estado,
. que resulta de la Antuurldlc:ldad del Dafo y que frente a sus funcmnar!os ia
Antuur|d|c|dad se dedtuce de la conducta de estos, entendldo dafio antuuridlco como la
lesién de un interés legitimo patrlmomal o extra patrimonial, que la victima no esta en la
~ obligacién de soportar, pero hay que resaltar que la jurlsprudenma_en este sentido ha
sentado su posicion, al sostener que no se puede entender como una résponsabilidad
_cibjeti_va_ pura, sino por el contrario, si es ilegitimo el actuar de la administracién debers
demostrarse la irregularidad saivo cuando la falla se presuma o siendo legitimo el actuar
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se debera demostrar por qué siendo legitimo la persona no tenia que sufrirlo, es de
resaltar que en el caso objeto de estudio con las pruebas aportadas con el traslado de la
demanda no se ha demostrado la falla mas aun cuando no existe dentro del acervo
probatorio- evidencia de la cual se pueda inferir que la Policia Nacional no actud
diligentemente.

Conforme a lo contemplado en el articulo 218 de la Constitucion Nacional ! fin primordial
de la Policia Nacional es el mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio
de los derechos y libertades publicas y para asegurar que los habitantes de Colombia
convivan en paz, razén por la cual al analizar los hechos debemos afirmar que la
obligacion de los policiales era atender el caso gue se habia puesto bajo su competencia,
y en el desarrolio de dicho procedimiento se generaron los hechos.. '

En este orden de ideas, los hechos y pretensiones en confra de la Institucion, tiene su
causal de justificacién y exoneracién amparada en EL HECHO EXCLUSIVO DE LA
VICTIMA, donde el comportamiento del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS cuando decidié
enfrentarse con un arma de fuego tipo revolver a los policiales, quieries solo pretendian
preservar el orden vy la tranquilidad en el sector, siendo claro que la victima creo un peligro
¥y expuso al mismo, es decir, si el hecho de la victima es el uUnico causante del dafio,
injusto serfa cargar el resultado dafioso a la entidad hoy demandada. Nadie puede
beneficiarse de:sus propios errores y exclusivos hechos dafiosos.

En este caso y en muchos otros cuando el hecho de la victima es Gnico y determinante en
el resultado, el nexo de causalidad se romipe; por 10 tanto nos encontramos frente a una
causal exonerativa de la responsabilidad de la Entidad Estatal demandada.

Asi mismo, del material probatorio allegado al expediente, se puede inferir que fa muerte
del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS se predujo dentro de un procedimiento policial
ajustado al ordenamiento juridico y en ejercicio. de las eximentes de responsabilidad
denominadas CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA y LEGITIMA DEFENSA, contenida
en el art: 32 de la Ley 599 de 2000 “Por Ja cual se expide el codigo penal” |

(..

“AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD. No habré lugar a responsabifidad
penal cuando:

1. En los eventos de caso fortuito y fuerza-mayor.

2. Se actde con el consentimiento validamente emitido por parte del tifular
del bien juridico, en los casos-en que se puede disponer del mismo.

3. Se obre en estricto cumplimiento de un deber legal.

4. Se obre en cumplimiento. de orden legitima de autoridad competente
emitida con las formalidades legales. |

No se podré reconocer la obediencia debida cuando se trate de.delitos. de
genocidio, desaparicion forzada y fortura.

5. Se obre en legitimo ejercicio de un.derecho, de una actividad licita o de
un cargo publico.

6. Se obre por la necesidad de defender un derecho propio o ajeno
contra injusta agresion actual o inminente, siempre que la defensa
sea proporcionada a la agresion.
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Se presume la legitima defensa en quien rechaza .al extrafio que,

- indebidamente, intente penetrar o haya penetrado a su habitacion o
dependencras inmediatas. _
7. Se obre por.la necesidad de proteger un derecho propio o &jeno de un
pehgro actual o inminente, inevitable de ofra manera, que el agente no
haya causado inteéncionalmente o por Jmprudenc:a_ y que no tenga el
deber juridico de afrontar.

= que exceda los limites propios de las causales consagradas en los
nurnerales 34,5 6y7 precedentes inctrrira en una pena no menor de
Ia sexta parte del minimo ni mayor de la m:tad del méximo de la sefialada
para la respectiva coriducta punible.

()

De manera que Ia actuacron de los miembros de la Policia Nagional no fue arbitraria ya
que ia reaccmnaron con su arma de dotacion oficial al instinto normal-de todo ser humano,
de salvaguardar su lntegrldad y la de sus compafieros ante un pellgro mmmente creado
" por el sefior GABRIEL SUAREZ CANAS y los otros tres suletos que fueron capturados
cuando pretendian atentar contra la vida de los policias, es asi que el uso dé la fuerza fue
legal, necesario, razonable y proporcional a la naturaleza del peligro y al grado de la
amenaza planteada.

De lo anterior, se concluye que el sefior GABRIEL SUAREZ CANAS es responsable de
haber resultado leslonado en dicho procedlmlenta y No los funcionarios de la Policia.
Nacional, ya que su_a_ctu_ar se encuentra revestido de legalidad y enmarcado en las
eximentes de responsabilidad inicialimente citados, por Ultime hay que indicar que si bien
esta institucion policial como las deméas autoridades de la Republica deben velar entre
~ ofros deréchos por la vida y honra de todos los habitantes del territorio nacional, esto ho

puede constituirse un limitante para el ejercicio de su derecho a la defensa frente a una
~ agresién como en este caso fueron objeto los mienibros de la Policia Nacional.

Con respecto a la actuacién en Legitima Defensa, el H. Consejo de Estado, Seccién
Tercera, Subseccion A, del 7 de marzo de 2012, expediente 68001-
231500019950124901, C.P. Mauricio Fajardo Gémez, ha dicho:

“(...) En conclision, para la Sala, de corniformidad con lo probado en el
proceso, resulta claro que los agentes. de Policia actuaron en legitima
defensa al responder el alaque real, cierfo y contunderite’ de que fueromn
bf_anco y, mas precisamente, respecto de la defensa que efectud el agente
de Policia Efrain Ortiz Silva frente a la agresion actual e inminente del hoy
occiso cuando intenté desarmario, se fiehe que dicha respuesta no resulté
excesiva o desproporcionada, sino por el contrario file oportuna y adecuada,
por lo cual no le.asiste razén al imptignante. |

Asi pues, advierte la Sala que el hecho de ia victima, como ¢ausa exirafia y
exclusiva, impone la prueba de que se traté-de un acontecimiento que le era
imprevisible e irresistible a la Administracion, circunstancia que se eéncuentra
“acreditada en el presente asunto.
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En efecto, el acervo probatorio obrante. en el expediente no deja a la Sala
duda alguna en torno a que si bien es cierfo que entre la actuacién
desplegada por los agentes de Policfa que intervinieron en los hechos de.
marras y el dafio irrogado a los demandantes existe relacién de causalidad?
—comoquiera que, sin lugar a la menor hesitacion, la actividad desplegada
por los tiniformados con ocasion de 10s hechos que dieron lugar a la muerte
del sefior Jhoni Alfonse Martinez Leiva efectivamente tuvo incidencia
naturalistica, empirica, ontolégica, en la produccién del mencionado dafio—
no es menos cierto que tales dafios no resultan juridicamente imputables a
la Administracion Pablica actuante; toda vez que el proceder asumido por el
hoy occiso reune fos elementos necesarios para entender configurada la
eximente de responsabilidad consistente en el hecho exclusivo y
determinante. de la victima, la cual excluye la imputabilidad del dafio a la
entidad demandada, en relacion con la cual pueden entenderse.
concurrentes los tres elementos referidos en el acépite 2.3 del presente
provefido, como necesarios para establecer la ocurrencia de la eximente de
responsabilidad consistente en el hecho exciusivo de la victima: la
imprevisibilidad, la irresistibilidad y la exterioridad juridica del hecho dafioso
para la autoridad accionhada(...)".

En el caso de estudio, en cuanto al elemento de la lrresistibilidad, se- estructura, dado
que por parte del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS existié una agresién. inminente e
intempestiva hacia informado de la policia, donde se configuro la amenaza que podria
haber afectado la integridad fisica de los policiales quienes adoptaron las medidas de
seguridad apropiadas con el fin de evitar la causacion de un dafio mayor.

Respecto al elemento de imprevisibilidad, del acervo probatorio.del plenario se infiere
que el actuar del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS fue un evento supino y repentino para
los miembros de la institucion policial, donde le-era imposible anticiparse al propésito de la
victima, quien decidi6 atentar contra su humanidad, generando que el policia frente a este
peligro inminente utilizara como Ultimo recurso su arma de dotacion oficial.

Por otra parte se encuentra probado en el expediente el elemento de exterioridad, del
comportamiento o conducta desarrollada del sefior GABRIEL SUAREZ CANAS, Ia cual
fue. totalmente reprochable, peligrosa e. imprudente construyéndose en una accion
delictiva. '

Ahora bi_'e_n, el hecho de la victima, como causa extrafia y exclusiva,. impone la prueba de
que se trafd de un acontecimiento qgue le era imprevisible e irresistible a la Administracién,
circunstancia que se encuentra demostrada en el expediente, de acuerdo con el material
probatorio anexado al mismo, se concluye entonces que si bien es cierto que el sefior
GABRIEL SUAREZ CANAS, muri6 al enfrentarse contra los policiales, no es menos cierto
que la conducta de los miembros de la Policia Nacional para el dia 17 de mayo de 2017
se desplegd en cumplimiento de su deber constitucional y fue necesario que hicieran uso
de la legitima defensa, por lo cual se configurd, entonces, la causal de exoneracion de
responsabilidad consistente en el hecho exclusivo y determinante de la victima.
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Aunado a ello, el hoy demandate no allega pruebas que permitan demostrar los
elementos estructurales que integran la responsabilidad extracontractual del Estado-
Policia Nacional, tal como lo exige el articulo-80 de la Constitucién Politica.

Por o anterior no existe responsabilidad de la institucion por los hechos ocurridos el dia
04/06/2017, pues se reitera que no existié dolo o culpa de quienes participaron-en dicho
procedimiento poiicial, ni una falla en el servicio como lo pretende hacer ver la parte
convocante, en este caso se debe tener en cuenta que QUIEN CREA UN RIESGO SE
SOMETE A EL, como en efecto sucedid, pues el sefior GABRIEL SUAREZ CANAS
portaba un arma de fuego tlpo revolver y en compaifia de tres sujetos quienes fueron
capiurados y se les incauto otro revolver, una granada, elementos con los que tenian la
conviccion de atentar contra la-vida e integridad de los policias.

En-j_u‘_rispruden_cias reiteradas el Consejo de Estado ha dicho:

FALLA DEL SERVICIO - Causa extrafia / FALLA DEL SERVICIO - Culpa exclusiva de
la victima / CAUSA EXTRANA - Elementos / CAUSALES EXCLUYENTES DE
RESPONSABILIDAD - Elementos / CULPA EXLUSIVA DE LA VICTIMA - Elementos /
CAUSALES EXIMENTES DE RESPONSABILIDAD - Elementos

“Por otro lado, en cuanto a la alegada eximente de responsabilidad consistente en el
hecho exclusivo-de la victima, conviene recordar que, al igual que acontece con las
demés eximentes de responsabilidad —fuerza mayor, caso fortuito, hecho exclusivo
y determinante de un ftercero— lres son los elementos cuya concumencia
tradicionalmente se ha sefialado como necesaria para que sea procedente admitir su
configuracion: (i) su irresistibilidad; (i) su fmprevisibﬂfdad y (iif) su exterioridad respecto
def demandado.”

H. Consejo de Estado, Sata de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Consejero
Ponente: Mauricio Fajardo Gomez, Bogota D.C., 28 de abril de 2010. Radicacién ndmero
68001-23-15-001197-00023-00 (17995}

' “La carga de Ia prueba es una nocion procesal que consiste en una reg!a de juicio, que le

indica a las partes la autorresponsabmdad que tiene para que los hechos que sirven de
sustento a las normas juridicas cuya aplicacién reclaman aparezcan demostrados y que,
ademds, le indica al juez como debe fallar cuando no aparezcan probados tales hechos.
Asi pues la carga de la prueba expresa las ideas de libertad de una determinada conducta
_ procesal a cargo de cuaiqu:era de las partes. En este orden de ideas, el contenido

material que comporta la carga de la prueba esié ‘determinado por la posibilidad que
tienen las partes de obrar libremente para conseguir el resultado jurfdrco constitutivo,
declarativo o de condena) esperado de un proceso, aparte de indicarle al juez como debe
fallar frente a la ausencia de pruebas que le confieren certeza respecto de los asuntos
sometidos a st conocimiento”.

Del el caso de estudio se puede inferir que pudo haber sido un procedimiento legal sin
consecuencia alguna, es decir, la propia victima ‘genero el peligro y se expuso al dafio.
Pues el ciudadano GABRIEL SUAREZ CANAS (QEPD). Es asi que se ¢onsidera que la
actuacion de los miembros de la institucion fue coriforme a Ia ley, al ordenamiento juridico
en general, especialmente cuando estuvo involucrado: el uso de la fuerza, de manera
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legitima y de conformiidad con los mandatos constitucionales, no puede ser constitutiva de
responsabilidad sinc por el contrario, es el procedimiento minimo de actuacion frente a
peligro-c’r_e_ado por persona con la firme intencién de acabar con la vida de los policias,
creando 'su propio riesgo y dejando claro que se configura EL-HECHO EXCLUSIVO DE
LA VICTIMA.

DE LA EXISTENCIA DE LEGITIMIDAD EN LA ACTUACION POLICIAL

En un Estado social de derecho la legitimidad de todas las instituciones, incluida. por
supuesto la fuerza publica, estd fundada en dos elementos ‘esenciales: el respeto,
garantia y proteccion de los derechos fundamentales y en la observancia del pringipio de
legalidad. Estos dos fundamentos aparecen cristalizados en el articulo 2 de la
Constitucion colombiana el cual sefiala los fines esenciales del Estado y menciona entre
otros, servir a la. comunidad, promover la prosperidad general y garantizar la efectividad
de los. principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucién y asegurar la
convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo.

La misma disposicién mas adelante consigna que las autoridades de la Replblica estan
instituidas para proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra,
bienes, creencias y demas derechos v libertades.

Ahora bien, los derechos y libertades que corresponde respetar; garantizar y proteger a
las autoridades publicas aparecen cristalizados no s6lo en la Constitucién, sino también
en la ley. Principal expresion del principio democratico, pues es el producto del érgano
representativo por excelencia: el Congreso de la Republica. Es la ley la que delimita el
alcance de los principios y derechos constitucionales, a los cuales deben sujetar
estrictamente su actuacion las autoridades administrativas. No obstante, el principio de
legalidad no se agota en el cumplimiento de la Constitucién y la ley, sino gue involucra el
sometimiento a todo el ordenamiento juridico, siempre y cuando sus previsiones se
ajusten a la normativa de rango superior tanto en su produccién formal como en su
contenido Material. |

De conformidad con el articulo 218 constitucional, -La Policia Nacional es un cuerpo
armado permanente de naturaleza civil, a carge de la Nacioén, cuyo fin primordial es el
mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio de los derechos vy
libertades pablicas. Y para asegurar que los habitantes de Colombia cenvivan en paz."

Por lo anterior, y atendiendo el segundo inciso de la precipitada noma, €l Congreso de la
Repubiica, expide la Ley 62 de 1993, que en su Capitulo Il, Articulo 19, establecit las
funciones de la Policia Nacional, o siguiente:

‘Funciones Generales. La Policia Nacional estd instituida para proteger
a todas las personas residentes en Colombia, garantizar el ejercicio de
las libertades ptblicas y los derechos que de éstas se deriven, prestar el
auxilio que requiere la ejecucion de las leyes y las providencias judiciales
y administrativas y ejercer, de manera permanente, las funciones de:
Policia Judicial, respecto de los delitos y contravenciones: educativa, a
través de orientacion a la. comunidad en el respecto a la ley; preventiva,
de la comisién de hechos punibles; de solidaridad entre la Policia y Ia
comunidad: de atencidn al menor, de vigilancia urbana; rural y civica; de
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coordinacion penitenciaria; y, de vigilancia y proteccién de los recursos:
naturales relacionados con la calidad del medio ambiente, la ecologia y
el ornato ptblico, en los ambitos urbano y rural”. (Subrayado y negrilla
fuera del texto).

(..

En tal sentido, la misién constitucional de la Policia Nacional se incardina en la esencia de
nuestro Estado Social de Derecho. De alli que la preservacion del orden publico, no debe
ser entendido como un fin en si mismo, sino como la bisqueda constante de la
'preservac;én de un conjunto de conducuones de seguridad, tranquilidad y salubridad que
* permitan alcanzar la prosperidad general y el goce de los derechos humanos de todos los
.mtegrantes de la sociedad.

En este orden de ideas, si bien es cierto que la Constitucidn establece el monopolio del
uso de la fuerza en cabeza de los integrantes de las Fuerzas Armadas, autorizando y
legitimando el empleo de aquélla en procura de la consecucién de los mericionados fines,
también lo es que el erdenamiento superior _ﬁj__a condicionés muy estrictas para ello.

En efecto, de conformidad con la Constitucion, los tratados internacionales sobre
derechos humanos, asi como los denominados “Principios bésicos sobre el empleo de la
fuerza y de orinas de mego por los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley",
adoptados en el curso del Octavo Congreso de las Naciones Unidas sobre Prevencién del
Delito y Tratamiento en 1990, el uso de la fuerza debe ser necesano proporcional y
‘adecuado a las circunstancias del caso concreto.

Ast |las cosas, los fUncionarios encargados de hacer cumplir Ja ley no emplean armas de
fuego contra las personas salvo en defensa propia o de ofros, en caso de peligro
‘inminente de muerte o lesiones graves, 0. con el proposito de evitar la comisién de un
delito particularmente grave que entrafie -una seria amenaza para la vida, o con el objeto
"de detener a una persona que represente ese peligro y oponga resistencia a su autoridad,
o para impedir su fuga, y sdlo en caso de que resulten insuficientes medidas menos
extremas para lograr dichos objetivos.

Desde esta perspectiva, resulta indudable que la labor que ejecutan los funcionarios
enhcargados de hacer cumplir la ley, como lo son los integrantes de nuestra Policia
Nacional, constituye un servicio social dé gran importancia v, en consecuencia, es preciso
 mantener y, siempre que sea necésario, mejorar las condiciones de trabajo v la situacién
de estos funcionarios, en especial, tomando en cuenta la existencia de amenazas graves
conira sus vidas e integridad personal.

Considero que en casos como el présente ya estamos [legando al extrerrio de pretender
que la Policia Nacional como entidad del Estado responda por todas las actuaciones
irresponsables de sus ciudadanos, quienes con su conducta nhegligente al oponer
resistencia fisica, generan: un sin nimerc de situaciones, que como en este casoe no
fueron como consecuencia de una actuacion abusiva y desproporcionada de los
miembros de la Policia Naciohal, ellos simplemente cumplieron con el deber de afrontar
con profesionalismo e idoneidad el procedimiento que se les presento con el actuar
delincuencial de dos sujetos que hurtaron un dinero'a una mujer, amenazando con arma
de fuego y luego intentaron huir en motocicleta; asi mismo no debemos olvidar gque. los
derechos de cada persona llegan hasta donde empiezan los de los demas.
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De conformidad con las normas juridicas transcritas observamos que la mision
constitucional de la Policia Nacional, es el mantenimiento para el gjercicio de los derechos
y libertadas publicas de las condiciones necesarias para que todos los ciudadanos, tenga
el goce y disfrute en todo el territoric nacional. Entonces podemos ver que el deber
constitucional y legal de la Policia Nacional, es la de preservar y garantizar-el orden justo
y que todos los residentes en Colombia puedan lograr el disfrute de estos derechos, no
obstante, a lo. anterior cuando ciudadanos violentan estos derechos consagrados en la
Constituciéon y la ley, las autoridades publicas, en el caso que nos: ocupa, la Policia
Nacional, esta en la obligacion de restablecer el orden publico, cuando se ve alterado por
la. comision de un delito y debe tomar las medidas necesarias para evitar que continde la
afectacion.

Asi mismo; el uso de la fuerza y las armas de fuego por parie de los funcionarios de la
fuerza publica bajo circunstancias como la gue se estudia en este asunto se encuentra
regulada en el siguiente marco normativo:

Resolucion No. 34 del 17 de diciembre de 1979 “Cddigo de Conducta para los
funcionarios de hacer cumplirla ley” el cual fue adoptado en la Asamblea General de las
Naciones Unidas), determina.

“Articulo 3: Los funcionharios encargados de hacer cumplir la ley podran usar
la fuerza sélo cuando sea estrictamente necesaric y en la medida que lo
requiera el desemperio de sus tareas”.

“Apartes del Cometario realizado a este articulo (...) no deberan emplearse
armas de fuego excepto cuando un presunto delincuente ofrezca
resistencia armada o ponga en peligro, de algun otro modo, la vida de
ofras personas y no pueda reducirse o detenerse al presunto delincuente
aplicando medidas menos. extremas. En fodo caso en que se dispare un
arma de fuego, debera informarse inmediatamente a las autoridades (negrillas
nuestras)”.

En el Octavo Congreso de |las Naciones Unidas sobre prevencion del delito y tratamiento
de delincuentes, celebrados del 27 de agosto al 7 de septiembre de 1990, se
establecieron los. siguientes requisitos basicos sobre el empleo de la fuerza y armas.de
fuego por los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley:

1. Los gobiemnos y los orgahismos encargados de hacer cumplir la ley
adoptaran y aplicaran normas y reglamentaciones sobre el empleo de la
fuerza y armas de fuego confra personas por parfe de funcionarios
encargados de hacer cumplir fa ley. Al establecer esas normas y
disposiciones, los gobiemos y los organismos encargados de hacer cumplir la
ley examinarén continuamente las cuestiones élicas relacionadas con el
empleo de la fuerza y de armas de fuego.

2. Los gobiemnos y los organismos encargados de-hacer cumplir la ley
estableceran una serie de métodos lo mas amplia posible y dotarén a los
funicionarios correspondientes de distintos tipos de armas y municiones de
modo que puedan hacer un uso diferenciado de la fuerza y de las armas de.
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fuego. Entre eslas armas deberian figurar armas incapacitantes no letales
-para emplearlas cuando fuera .apropiado, con miras a restringir cada vez mas,
el empleo de medios que puedan ccasionar lesiones o muertes. Con él
-mismo objetivo, también. deberia permitirse que los funcionarios encargados
de hacer cumplir la ley cuenten con equipo auto protector, por ejemplo,
escudos, cascos, chalecos a prieba de balas y medios de transporte a
prueba de balas a fin de disminuir la necesidad de armas de cualquier tipo.

3 Se haré una cuidadosa evaluacion de la fabricacion y distribucion de
armas no letales incapacitantes a fin de rediicir al minimo el riesgo de causar
lesiones a personas ajenas a los hechos y-se controlara con todo cuidado el
uso de tales armas.

4. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, en el desempefio
de sus funciones, utilizarén en la medida de lo posible medios no violentos
antes de recurrir al empleo de la fuerza y de armas de fuego. Podran ulilizar
la fuerza y armas. de fuego -solamente cuando offos medios resulien
ineficaces o nio 'garanticen de ninguna imanera el logro del resultado previsto.

5. Cuando el empleo de las armas de fuego sea inevitable, los
funcionarios encargados de hacer cumplir la ley:

a) Ejerceran moderacion y actuaran en proporcién a la gravedad del
delito y al objetivo legitimo que se persiga;

b) Reducirén al minimo los dafios y lesiones y reéspetarén'y protegerén Ia
vida humana;
¢) Procederén de modo que se presten lo antes posible asistencia y
servicios médicos a las personas heridas.o afectadas;
d) Procuraran noftificar lo- sucedido, a la menor brevedad posible; a los
parientes 0 amigos intimos de las personas heridas o-afectadas:
6. Cuando al emplear la fuerza o armas de fuego los funcionarios encargados
- de_hacer cumplir la ley ocasionen lesiones o muerte, comunicarén el hecho
inmediatamente a sus superiores. de conformidad con el principio 22.

7. Los gobiernos adoptaran las medidas necesarias para que en la legislacién
se cé‘s_tigu’e como delito ¢! empleo arbitrario o abusivo de la fuerza o de
armas de fuego. por parte de los funcionarios encargados de hacer cumplir la
ley.

8. No se podrén invocar circunstancias excepcionales fales como Ia
inestabilidad politica interna o cualquier otra situacion ptiblica de emergencia

| para justffrcar el quebrantamiento de estos Principios Bésicos.

Ley 1801 de 2016 (Julio29) por la cual se expide el Codigo Nacional de Policia y
Convivencia. (Norma que se encontraba vigente para la fecha de los hechos)

Articulo 166. Uso de Ja fuerza. Es el medio material, necesario, proporcional y racional,
empleado por el personal uniformado de la Policia Nacional, como. ditimo recurso fisico
para proteger la vida- e integridad fisica de las personas incluida la de ellos mismos, sin
mandamiento previo y escrito, para prevenir, impedir.o-superar la-amenaza o perturbacion
de la convivencia y la seguridad piiblica, de conformidad con la ley.
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El uso de la fuerza se podra utilizar en los siguientes casos:

1. Para prevenir la inminente o actual comisiéon de comportamientos conirarios a la
convivencia, de conformidad con lo-dispuesto en el régimen de Policia y en otras normas.

2. Para hacer cumplir las medidas correctivas contempladas en este Codigo, las
decisiones judicfales y obligaciones de ley, cuando exista oposicion o resistencia.

3. Para defenderse o defender a otra persona de una violencia actual o inminente
contra su integridad y la de sus bienes, o protegeria de peligro inminente y grave.

4. Para prevenir una emergencia o calamidad ptiblica o evitar mayores peligros, dafios o
perjuicios, en caso de haber ocurrido la emergencia o calamidad piblica.

5. Para hacer cumplir los medios inmateriales y.materiales, cuando se presente oposicion
-0 resistencia, se apele-a la amenaza, o a medios violentos.

Parégrafo 1°. El personal uniformado de la Policia Nacional sélo podré utilizar los medios
de fuerza autorizados por ley o reglamento, y al hacer uso de ellos siempre escogerd
entre los mas eficaces, aquelios que causen menor dafio a la integridad de las personas y
de sus bienes.

Paréagrafo 2°. El personal.uniformado de la Policia Nacional esté obligado a suministrar el
apoyo de su fuerza por iniciativa propia o a peticién de persona que esté urgida de esa
asistencia, para proteger su vida o la de terceros, sus bienes, domicilio y su libertad
personal.

Paragrafo 3°. El personal uniformado de la Policla Nacional que dirifa o coordine el uso de
la fuerza, informaré al superior jerdrquico y a quien hubiese dado.la orden de usarla, una
vez superados los hechos que dieron lugar a dicha medida, precisando las circunstancias
de fiempo, modo y lugar, y desenlace de los hechos. En caso de que se haga uso de la
fuerza que cause dafios colaterales, se remitira informe- escrito al superior jerarquico y al
Ministerio-Publico.

Asi las cosas, al mémento de establecer responsabilidades se deberia tener en cuenta las
circunstancias de tiempo, modo y lugar como ocurrieron los hechos, ya que segin el
material probatorio aportade en la 'dé.r‘rianda, se observa que el procedimiento policial
estuvo ajustado a los deberes constitucionales y reglamentos de la institucién, no existio
ningdn elemento que indigue falla en el servicio ya sea por accion u omision, lo Gnico
claro es que los miembros. de la Policia Nacional, actuaren por la necesidad de defender
un derecho propio ante la agresién actual y/o inminente de parte del sefior GABRIEL
SUAREZ CANAS'y otros, es de anotar, que no hubo un uso indebido o desproporcionado
del arma de dotacion oficial, ya que los uniformados de fa Policia Nacional utilizaron su
arma de dotacion oficial de manera 4gil, oportuna, .con el Unico proposito de detener la
agresion y causar el menor dafio posible, en la reaccién fueron capturados tres agresores,
por lo tanto, la- Policia Nacional no debe responder por los perjuicios reclamados por los
demandantes, toda vez que la causa de los mismos fue la culpa exclusiva de la victima.
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Por lo anterior, no se acreditan en dichas pretensiones ni en el proceso los elementos o
requisitos que estructuran la falta o falla. del servicio endilgada a. la Policia Nacional, para
que se estructure la responsabilidad del Estado, es necesario que converjan los
elementos estructurales de acuerdo al régimen de responsabilidad invocada por la
ocurrencia de los hechos, teniendo en cuenta que la actuacion de los miembros de la
Policia Nacional para esos hechos se fundé bajo una causal exonerativa de
_ responsabilidad culpa exclusiva de la victima, legitima defensa y cumplimiento de un
deber constitucional y legal, por tal razén, se debera negar las pretensiones de la
demanda.

V. PETICION

Después de evaluar cada una de las pruebas. recaudadas en el proceso y luego de
analizados y esbozados los anteriores argumentos, respetucsamente, solicito a la sefiora
Juez se denieguen en su totalidad las pretensiones de la demanda en contra de mi
defendida, toda vez que en el presente asunto y en esta instancia no se evidencia que se
estructuren los elementos. de responsabilidad establecidos por el Honorable Consejo de
Estado, de otro lado, se tiene que las actuaciones de los funcionarios o peréonas_
vinculadas a- la administracion, solo pueden comprometer el patnmomo de las entidades.
_ publicas siempre y cuando estas tengan un nexo causal con el servicio plblico, puesto
que simplemente la investidura de servidor Estatal de quien produce o concurre en la
produccion del hecho dafioso, resulta insuficiente para vincular la responsabilidad del
Estado.

VI. PRUEBAS

En cumplimiento al articulo 175 del CPADCA con el debido respeto solicito al sefior juez
se tengan como pruebas las siguientes actuaciones ‘que reposan en la institucion Policia
Nacional y que me permitiré relacionar:

e Comunicacion oficial No GS-2021-086429 DECOR dirigido al sefior Capitan
CARLOS ALBERTO BUELVAS NIETO, Juez 164 de Instruccién Penal Militar
DECOR vy suscrito por la sefiora. Capitdn GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN,
Jefe Unidad de Defensa Judicial Cérdoba, con asunto solicitud prueba LILIBETH
MARTINEZ CASTELLANOS y otros,

+ Respuesta mediante oficio 2630/ MDN-DEJPMMDGDJ-J164IPM de fecha
18/12/2019

» Comunicacion oficial No GS5-2021-086432-DECOR dirigido a la sefora Teniente
MAIRA ALEJANDRA CUESTA DOMINGUEZ, Jefe Oficina Control Disciplinario
Interno DECOR vy suscrito por suscrito por la. sefiora Capitan GLADYS VANESSA
ROLDAN MARIN, Jefe Unidad de Defensa Judicial -Cordoba, con asunto solicitud
prueba LILIBETH MARTINEZ CASTELLANOS y otros.

« Comunicacion oficial No. $-2019-031249-DECOR dirigido al Jefe Seccional de
Investigacién Ctiminal Capitan FABIAN ESTEBAN CUADROS VARGAS suscrito
por la sefiora Capitan GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN, Jefe Unidad de
Defensa Judicial Cérdoba, con asunto solicitud suministre informacion proceso

- Judicial.

~ « Comunicacion oficial No 8-2019-031248-DECOR dirigido al sefior Comandante de
Distrifo de. Policia Lorica Capitan OLIVER GARCIA VELASQUEZ suscrito por la
sefiora Capitan GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN, Jefe Unidad de Defensa
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Judicial Cérdoba, con asunto solicitud -sum'inistrq informacién proceso judicial.
Respuesta. mediarite Comunicacion oficial No S-2019-032658-DECOR por parte
del Comandante de Estacién de Policia Lorica.

VIl. ANEXOS

» Poder conferido a mi nombre.

» Copia de la Resolucién NL’lmero 3969 de noviembre. 30 de 2006, que delega a los
Cornandantes de Departamento de Policia y Policia Metropolitana, para notificarse
de providencias mediante las cuales se admiten demandas, asi como para conferir
poderes en procesos que se adelanten ante la Jurisdiccion de: lo Contencioso
Administrativo.

« Copia Resolucién Ministerial 0195 del 03/02/2021, por medio del cual designan
como Comandante al sefior Coronel GABRIEL BONILLA GONZALEZ

NOTIFICACIONES

Honorable Juez las notificaciones las recibiré en la Calle 29 # 5 - 81 en la oficina de
Defensa Judicial de la Policia Metropolitana de: San Jerénimo de Monteria o en el correo
electrénico decor.notificacion@policia.qov.co

Atentame
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL
DEPARTAMENTO DE POLICIA CORDOBA

SENOR(A) _
JUEZ SEXTA W:Nmﬂ\m ‘Bs' IO YA

MEDIO DE CONTROL: QE?BQACAON ohé'acm

RADICADO No: 23-001- — 06— 2019~ 0 - 00, _
ACTOR.__(MWRETH MALTINEE CASTEULAZ N OKROY
DEMANDADO: SRAACAS. NSUORAL

ASUNTO: Confiero Poder

Coranel GABRIEL BONILLLA GONZALEZ mayor de edad, vecino de esta ciudad, -identificado con
cédula de ciudadanfa Nro. 93.402.027, en calidad de Comandante del Departamento de Policia
Cérdobd, en ejercicio de las facultades legales que me otorgan mediante Resolucién Nro. 0195 del 03-
02-2021, Resolucién Nro. 3969 del 30-11-06 y Resolucion 4535-del 28-06-2017, suscrita par el sefior
Ministro de Defensa’ Nacional, y a ustedes manifiesto que otorgo poder amplto y suficiente a los
sefiores GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN, identificada con. cédula de ciudadania Nro.
1.020.406.109 de Bello (Antioguia), abogada en ejercicio con tarjeta profesional Nro. 181.359 del C. S
de la J. y LILIANA MARIA BERRIO GONZALEZ, identificada con cédula de ciudadanfa. Nro.
1.037.449.022 de San Andrés de Cuerguia (Antioquia), abogada en ejercicio con tarjeta profesional
Nro. 329.252 del C. S, de la J, y LUIS ALFONSO DIAZ PADILLA, identificado con cédula de
ciudadania Nro. 1.067.880.145 de Monteria (Cérdoba), abogado en ejercicio con tarjeta profesional
Nro. 362,388 del C. S. de la J para que en nombre y representacin de la Nacién = Ministerio de
Defensa — Policia Nacional, inicien y lleven hasta su culminacion el proceso de la referencia.

Los apoderados quedan facultados para ejercer todas las actuamones necesarias para la-defensa de la
Nacion, en especial para sustituir, reasumir, repetir, recibir, renunciar, desistir, conciliar, en los. términos-
de la ley 1395 de 2010, teniendo en cuentz los parametros del Comlté de Conciliacion y Defensa
Judicial del Ministerio de. Defensa de la Policia Nacional, ademas: para ejecutar todos los recursos a_
gue haya lugar tendientes a la defensa de los intereses de la Policla Nacional, de conformidad con el
articulo 77 y SS C.G.P.

En consecuencia solicita for(a) Juez, reconocer personeria juridica a los apoderados.

_____ sedloba
. MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL
JUZGADO 164 DE INSTRUCCION
PENAL MILITAR
_ ] . e O DIC- 2021,
C.0/Nro. 1.020°406.109 de Bello {Antioquia) wonteria; O £ 21
T.P. No. 191.359 del C. Sdela J. El-anterior poder dirlgide a
’ o JUZGADOS ADMINiSTRATNOS DEL CIRCUITO
_ _ JUDICIAL DE MONTERIA
_ &\\:m @_)Gmf;’ Fue presentado personalmente por el Coronel
LILIANA MARIA BERRIO GONZALEZ. GABRIEL . BONILLA. -GONZALEZ ‘idenfificadd’ con
C.C Nro. 1.037.449.022 de San Andrés de Cuerquia cedula de ciudadania No. 93.402.027
(Antioquis) Yo J LY ;:,

T.P. No. 329.252 ¢

Capitan CARLOS ALBERTO BUELVAS NIETO
Jugz 164 de Instruccion Penat Militar

T.P. No. 362988 del C. S. de la J

NOTIFICACIONES

Calle 29 # 5 - 61 Cormanido de Policla Metropolitana de San Jeronimo de Monteria - Unidad de Defensa
Judicial, correo electrénico decor.notificacion@policia.gov.co
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—REPUBLICA DE CoLompra

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
RESOLUCION NOMERO W5 35  pp 201y

 29J4UN27

Por la cual se estabilece. o
ua: se: establece:la conformacidn del Comité de Conciliacidn y:Defensa Judicial.del Miristerio de-

Defensa v 13 -Policia: lacarsl o remm b a 1-
¥ la-Policia N:cmnalrse.proml_.reve a accidn de repeticicn, se delega fa.facuitad de: consbitiilr
poderados para conciliar ¥-se dictan’otras disposiciones. '

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,

o Serccio de s facutades que e confieren s s 9 61 pardgra Ge f Ley 459 de 1956, rtulo 75
Io Contencios &N concordancla con los articulos 159 del Codigo de Pracedimientn Administrativa y de
: @ncioso Administrativo, 13 de la Léy 1285 de 2009, el Capitulo 11T de) Decreto 1069 de.2015y &
Decreto 1167 de 2016,y -

CONSIDERANDO:

Que et a_;_ticq'lq 75 de la Ley 446 de 1998, dispuso que-las entidades y organismos de Derecho Piblico del
orden nacional, deberdn integrar un comité:de: concifiacién; conformado. por los furicionarios del. nivel directivo
que-s2 designen y.cumplird las: fupclonies que se le sefialen;

Que el aiticulo 13.de la- Ley. 1285 de 2009, -por la cual se-Teforma la Ley 270 de 1996, establecio: como
requisito de procedibiiidad para las acciones prévistas én los: articulos 139; 140y 141 del Codigo de
Procedimiento Administrativo ¥ -de lo Contentioso: :Admilnistrativ, el adelantamiento de Ja condiliacién
extrajudicial; '

Que a través [a Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de'la Ley 446 de 1998, ¢l Decreto 1069 de 2015 y el Decreto
1167 de 2015, se reglamentdlo relacionadol con las Comitds de-Conciliadidn, estableciendo las reglas de:su
inte_gr"acién- y Tuncisnamiento. :

Que de coriformidad con lo sefialado-en ef Decreto 1512 del 11 de agosto de 2000, las Fuerzas Miiita_;e‘s' yla
‘Policia Nacional hacen parte integral de Ia estruciura orgdnica del Ministerio de Defénsd, en donde de

conformidad con fas leyes se-debe-constituir un. Comité de.Concifiacion.

Que mediante Decreto 4222 de 2006, se modificd parcialmente Ia estiuctura del Ministerio de Defensa
Naiclonal - Policia Naciona! y se establecieron las funciones de'la Secretaria General de la Policia Nacional,

Que mediante Decretos 3123 de 2007, 4481 de 2008, 4320 de 2010y 1381 de 2015, se modificS
parcialmente fa estructura del Minlsterio de DefensaNacional..

deben conocer de la procedencia o improcedencia de la- conciliacion ante las. diferentes Jurisdicclanes de
acuerdo con lo establécido en I Ley 446 de 1998, la Ley 640 de 2001, Decreto 1069.de 2015 y Ia Directiva
Presidencial hlimero. 05 del:22 de mayo de 2009;

Quie los Comités de Conciliacion.y- Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Nacionaly de la Policia Nacioral,

Que se hace necesario adecuar 1 confartacién del Comité de Concillacion y Deferisd Judicial del Ministeria de-

Defensa Nacional y-de la Policia Nacional, de conformidad con lo-dispuesta en los Decretos: 1069 de 2015 ¥
1167 de 2016 y exista representacion de cada una de las Fuerzas Mifitares:y la. Policia Nacional,
RESUELVE:

ARTICULO 1. Comité de. Conclliacisn'y Defénsa Judicial del Ministerio de Defensa Nadienal y de 12

Palicia Nacional. Los Comitds de. Concliiacion'y Dafensa Judicial de Ministerio-de Défensa Nacional y de.fa-

Policia Nacional estardn integrados por los funcionairios. que ‘se relécionan a coatinuacidn, quienes seran
miembics permanerites:con voz ¥ voto, asi:
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RESOLUECION NUMERD' 4535 pE2017 2 9 JUN 201? — “_o.?A No. 2
Continuacidn de fa Resolueién “Por la qual se establece la conforac .'.H.'-F’ﬂ_?:-q?d-‘“'tgder'ng'?igi@sgﬂgl\:;?si:
Judicie! del Ministerio de Defensa y-[a. Policls Naional, se'promueve la accidn de. repeticion; 6ga |

facultad de constituir apoderadas para canglliar y se dictan-otras. disposiciones”.

| 1, Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del Mitistério de Defensa Nacional

1.1 El Ministro.de:Defensa Naclonal o:su delegado. _ o

1.2 € Asesor que sefiale €l Secretaria General del Ministério de Defensa Nacloral. 1o . calidid de

1.3 EI Director de Asuntos Legales del Ministeriode Defensa Nacional, quien ademds ostenta fa-calidad de
ardenador del. gasto del rubiro: de- sentencias. v’ corcliiaciones en [a Gestidn® General delMinisterio: de
Defensa. .. . . ’ _ e . R

1.4 Un-delegado de la. Inspeccidn: Genéral del Ejéreito: Nacioral'en el grado de:Coronel, designado-por el

. Comandante de'la Fuerza. h o o

1.5:Un delegado de |a Inspection General de la -Armada Naclonsl en. el grado de. Capitin ‘de Navio o
Corong), designado: por &l Comandante de la Fuerza, . o

1,6.Un delegado dela Inspeccion General de la-Fuerza Adrea envel grado de-Coronel,. désignado. por &l

__ Comandante-deila Fuersa, C - '

1.7 El Director de Flaneacion y Presupyestacién del Sector Definsd.

1.8 €l Director de Finanzas del Ministeric de Defensa Nacional. _ o

L.9°El Coordinador del Grupo: Contenclése Constitucional o el Coordinador del Grupo de Procesos.
Ordinarids.de la Direccion de Asuntos Legates de] Ministerip: de-Defensa Natlonal, cuando se someta

. &l Comité asuntos relacionados con sus:funciones,.seqdrs. corrasporida.

1:10 Ur'delegade del Departamento Juridics Integral del Eférclto Naciona! en grado:de Coraniel,

2. Comité dis Conciliacién y:Defensa Judicial de la Policia Nacional

2.1 El Ministro de Defensa Nacional:o su delegado..

2.2°El Secretario General de la Policia Nacional, _ _ _

2:3 El Ordeniador el Gasto del Rubro teSentencias en la-Policia: Nacional; quien lo presidira,.
2:4 El Director de Asuntos Legales:del Mifilsterio de Deferisa Nacional, o-su delegado:-

2.5°Ei Jefe dil-Area de Defensa Judlclal de'la Palicla Nacional.

2.6 E| Jefe det Area de-Defensa Juridica de la Policla:Nacional, _

2.7 Un delegado.de ta Inispactidn Geriérat de la Policia Nacional de-Colombia,

PARAGRAFO 1, Concurrlran solo.con derecho- a voz fos funtionarios. que :por -su-condicién: Jerdrquica v
funcional deban asistir seqdn el caso concreto: EI apoderado que represente: los intereses de. fa entidad. en
cada. proceso; el Jefe de la Oficina de-Control Interne:del Ministerio de Deferisa Naclonal v quien haga sis
veces enla-Pollcia: Nacibnal para el caso del €omité de Conclliaeidn de esa institincion, y fos Seaetifios
Técnicos de tos Comités. ' '

PARAGRAFD 2, Los Comités' de Conglliacidn 2 -que: hace: réferanicia ‘este articula ‘serdn presididos por o
ordenadores del gasto de los rubros de sentenclas y conciliaclones, respectivamente,,

ARTICULO 2. Bl Comité de Concllacién ¥ Defensa Judicial del Ministerio ‘de Defensa Nacional y e de la
Poficia Nacional tendién as sigulentes funciones:

1 Farmular y ejecutar. politicas de prevencin del dafio antijisridico,

2. Disefiar las politicas generales‘que orientardn Ja-defénsa-de los intereses del Minlsterio-de: Défensa -
vl Policia Nadisnal.

3. Estudiar.y-evaluar fos procesos.que cursen-o hayan cursada emicantra del Ministerio'de Defensa v
' Policfa Nacional para detenmiinar. las causas:generadoras de los conflictos, el indice de condenas;
fos. tipos: de.dafio.por los.ctiales resulta.demandada o condenada: la Entidad y. las deficiencias en

fas actuaciones: procesales por parte de los apaderados, con el ofijeto de proponer correctivos.

4. Fijar dicectrices institucionales pate la apliacién de otros mecanismios de ameghi dirécto tales
como la transaccidn y 1" contiflacion, sl pefjuicio-de su -estidlc y decision en cada caso en

5. inar en cada caso; la, procedenda o impmcedendadela _&or_i,ﬂlia‘dér_’j ¥ séfialar la posicion,

;e repesentante legal o el-apoderado:
el Cornite:de.Concilladion deberd analizar-
ra.que se concilie: en’ aguelios casas donde

entidad de'supuestos,con fa jurispridencia reiterada: |
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[]'/c—o;ﬂma_c_iénac}e;la Resolucién "Por la cual se establecs Y conformacion del Comité de Conciliacién v Defensa
Judicial del Ministerio de Defensa y la Policia Nacional, se promiteve la accién de repeticion, s¢ delega la
facultad de:constituir apodersidos para conciliar y-se dictan otras dispasiciones”, - '

B. Evaluar los procesos que hayan sido:fallados. en contra.del Ministerio de Dafensa y la Policia
Nacional con €l-fin de determinar la procedencla de la accion de repeticidn e informar al
Coordinador de los agentes del Ministerio Plblico ante la Jurisdiccion en lo: Contencioso:
Admirilstrativo Jas correspondientés-decisiones. ariesanda copla de la providencia.condenatorla; de
la prueba de su pago Y sefialando el fundamerito-de fa.decision en los.casos en que se decida no
Tnstaurar la-accion de.repeticion.

7. Detérminar la. procedencia-o improcedencia del famamiento en.garantia.can fines de re_peti'ciéﬁ.-

B, Definir fos criterios para la seleccidn de abogados externos.que garanticen su idoneidad par la.
defensa de los fntereses piblicos y realizar seguimiento:sobre los proceses a eitos encomendadas:

9. Dasigner los funcionailos que elercerén a’ Secretarla: Técnica del Comité; uno par. parts del

Minlsteric de Defensa Naclona! y otro- de:1a policia Nacional, preferentemente un. profesional dai
derecho,

10.  Solicitar al Grupo Contencioss Constitucional del Ministerfo de.Defensa Nacional y depencencia
que haga sus veces en la:Policia Naciopial, un informe.semestral de s-conciiiaciones estudiadas
durarite ese perlodo; para -efectos de evaluar fa gestioy emiti recomendaciones que sirvan.

comio furidamento. -parg prevanir las faltas. del servicio'que comprometan (@ responsabilidad -de’la

Nacién Ministerla de Defensa'y Policia Nacional y la.dé sus fundidnarios:

11. Dictar su proplo- reglamento,

FiCULO. 3. SESTONES Y VOTACION. Los.Comites se retnirén ordinariariiente und vez a.la seman:
-.‘:x':réérdihar{amer'i'_te'*fuando' sea convocada par su Presidente. Los Comités podrdn sesionar con un minima da
fres {3).de sus miembros permanerites y adoptara las decisiones por mayoria simple, se deberd garantizar que
en cada sesion asista por jo'menos un profesional del Deréctio.

ARTICULO 4. El Secretario Técnico del Comité de- Conciliacién’y Defensa Judicial del Ministerlo de-Defensa.

‘Naclorial -y de ta Policia’ Nadional; tendra a5 siguientes fundionesr

y.  Elaborar las actas de-coda sesin del: comité. Bl acta deberd estar debidamente elaborada ¥
suscrita-por quienes asistan a la respectiva-sesidn, ‘dentro de-los ¢inco: (5) dias. siguientes a la

correspondiente sesion.
z Verificar el cumplimiento de:las: decisianes adoptadas por el comité.

4. ‘Preparsr un inforine: de (3 gestidn del comité y de Ja efecuddn de sus dedisiories, que serd
: entregado al representante; legaldel énte y o los:mienibos del comité.cada seis (8) meses;

4, Proyectar y someter a comsideracién del comité I Informacion :que este requiers. para [a
formulacidn y disefio de poifticas:de prevencién del dafio-antijuridico. y. de defensa-de los intereses
de la entidad. '

5. Inforiar al Coordinador de los agentes del Ministerio Piblico ante la Jurisdicdén en lo
Contancidso Administrativo acerca de llas decisiones que el comité. adobte iespecte de ia
procedenciz 0 no de instaurar accipnes de.repaticion, T

6. Informar a los; apoderadus del Ministerio de Defensa o de la. Policla Nacional segtin e} caso; 13
dedisitn tomada-por él-Comilté de:Canciliacidn de condiliar-o no:concdliar junto:con su fundamento,
con ol fin. de que sea presentada dicha decisidn en.la audiencla de conciliacién judical o
extrajudicial dtada por el funcicnario de conccimienta. de fa ‘misma, declsion que serd de
obligatorio cumplimignto por el epoderado de'la Entidad, '

7. Las deids.que e sean asignadas por €] comité,

8
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oo o el e establece Ia-canforiacién dél Gomité de Conciladdn y Defensa,
“Por-la cual se-establece la conformacidn del Comité de Condiliadidn _.
y'la-Policia Nadonal, se-promieve Ja accion de repeticidn, se delega la.

Continuacidn dé la Resolu
Judicial del Ministeria d

ra-conciliar'y se dictan otras disposiciones”.

- ‘facultad de constituir apoderados pa

PARAGRAFD. La designacén de 1os Secretario Técricas del Comité de Conciacidn y Defensa Judicial del
Ministerio-de-Defensa Naclonal'y:de la Policia Naclonal, s¢ efectuard por-parte de fos miembros del Comité, la
cual debera ser informada a la Agencia Naciona! de Defensa Juridica dél Estado.

ARTICULO 3. EI Comité e Concllacin def Minsterio de Defensa  deia Puiidia Naclonal deberd realzar los
estudios peitinentes-gara-determinar la procedencia ‘de Ta- accion de re tickdn, Para ‘ello, -€1 Qrdenador del
Gasto, una vez npere el pago total del capital de"ona condena, de-tra ¢ongilfacidn-o de cualquier otro crédito:

. surgido’por ‘concepts de. 2 responsabilidad- patrimianial de ta entidad, deberd remitir el-acto-adminjstrativo v
sus antecederites:al Comité.de Coneiliacion, para.que en un término e supérior a cuatro:(4) meses se:adopte
la. dedisién motivada de: inidar o rio el proceso. de- repeticion y se presente la Correspondiente dermanda,
-cuando I misinia resulte procedente, dentro de los 2'meses:siguientes 4 la decisidn.

PARAGRAFO La Oficina.de Contro! Triteffio del-Ministerlo-de Deferisa y de:la Policia Macional; segin el caso;
deberd verificar el cumplimilefitn de las obligaciones:cantefiidas en este artfculo

ARTICULO 6; Serd obligacisi de los apodérados:
1. Ante toda sollcitud de: concilici

Ante. toda sollcitug i6n extrajudicial, deberd ‘solcitar, de manera oporturia, a. la
dependendia: competente que“conoce del caso, 15 antacedentes ‘hetesatios pafa presentsr
P.fbn't'zestaﬁa!-'cmhité de Congiliacidn de la Entidad,

2. Iniclarlos procesos.de repeticién dentro del plazo:maxima dé dos (2) meses contados a partir de
la-decisin de iniciarel proceso de repeticisn dada por el Comité, I

3, Informar & la Secretaria Téeriiea det Comité con periodicidad mensual, dentro de fog sinco {5)
primeros dias de cada mes; el resultado de la audiencla ‘de conciiiacion, las sumas concilfadas y e
aharro patrimonial logrado: con la: canclliacién, aliegando copia del acta: de [a. dudiencia, En af
evento de que la conclllacion no sea:aprobada.por a autoridad competente.deberd Informar dicha
circunstancia aJa secretarfa tderica del comiitd. . '

ARTICULO 7, Delegar la facultad de constituir apoderados espeiales para asistic a las diligencias

prejudiclales-o judiciales de Conciliacién, pafa:asistira las aldiancias:que se:surten al Tnterior de las Acclones
“Constituclonales, solicitar conciliacién ante las autorldades o-Institiiclones. Acreditadas’ para coriocer de. fa.

concifiacién prejudicial a judicial en nombre de la Nacidn - Miristerio de Defensa:Nacional ~ Comando General
de la Fiierzas Militares, Efército Naclonal; Armada Nacional, Fuerza- Adrea Colombiana-y Palica Nicional,

-cuando los hechosasf lo requieran y parariniclar procesos derepeticién, en el Director. de.Asuntos Legates el
“Ministerio de Defensa-Nacional.y en-ef Jafe dél Area Juridica de:la Policia Nacional;: réspectivamente, :

ARTECULO B. Para los casos de I Policia Naclonal; delegar Ja facultad de desigriar apodarados. para. conacer
de la eonciliacion pre judiclal-y | ciar repelicion previa autofizacién v pardmetros

 dél Comité de Coriell] f.en'los. Comandantes.da las Unidades Policiales que se indican
a continuacién;

DEFARLAMENTO SURINDICCION “BELEGATARKY

[ | st Camaelanic, IRpsitatensy e Polichs Smanness,

Auliviie - S Skadelin: | (5'1311;_;pg'i|:||1lu{l"_{_nlig-'_iu_!@f‘.:m_im‘ﬂilm"\"ai-gi;i!_-'\}';'_il:lé_'_tl'-:__g_\hmﬁ.

I Casnastrnd Depaitumnt Jde Vistiehn Antiigin,

{urbag | Combeie Depéraiseing dé Polichy ialia:
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«EsOLUCTON NUMERO

Continuacion de la Resolucion
o de Defensa v 1a Policia Naclonal, se promice:
- nsd b la pﬂ"ﬁa Nal:iﬂn_al, sa mmuwela aCdflﬂ _de rEDeUCIl‘}I'I, e deiagala

facultad de.constitulr apodetados para concillar y se: dictan obas dismod ooy

"Por 18 cual $a est L ——
1 3 cual se establece la Conformacion.del Comité de Concilacién y Defonsa

©DOJUNIN womne s

Vratta Araticy Comaiimne l)q!,anrf.lu_icnln i Policin Arared-

Viliitivn Burranguilia Comandonie Pifich \.?efn_l_pn]"i'lu'm_di: Harrnepuil ke
'{-"éu:;:uhh:l:td:_]k_'p.:ri‘:_uncnlﬂ de _I'.uI.ici;r Ailiaricw,

Butivar Citrsigena Cimandinge Paligis Metropuliiang Cartapers de Indias,
Copmndanic l);cp;lrl,—m_:cnl:i. il Pni'iq:iujllt:!i'\;_rr,

Rrauen Fuiia . Cotsnudinile | pimenti Jc Pl wa Thiy

Santa Rowj de Viigrho

Lty

Alanicales

 Carppadinte Departunento dePolivia Caldiss.

[QENTHUE

1 i

Centianedunte Pepartaifwrteede Polidt Cogueid.

Crmmmnbanhe epartameind e Polich Cisaoa e,

£aminaiye Tt'-;_ll_ll
Lo, Popayiia Commabnre Depiztunent de Poligii Lani.

Linr Vitllodupar ot Taparzsmaiiln iy Polivks Cesar:

& livsns ki (‘ﬁgr.iéls;da_!l:ﬂr;|)s.wr!nm'cnloﬂu Prticiz Clooi,

 ngefiha Mlonterea Camandnie Jépurmmsenn de Polivi Cdnba,

CAianFe I'!iu;_lm.‘l'!u Cumandante Pepartuento dé Folisda Cugjins.

Hnit Media Conuiduug | Xeépdininrenta 9 Palicis [atk,

lgaidtena © St Maity Comandimie epartamentis dis Flicia Magdalen,

Slcku Vithndeengin {onsinkite l__i.:pgm_ulg:mt; ge il f;'ia_-_ﬂlgla:

Narlin: Pusier . ('i-ma.md_.-u|tc.-l)cmn:.|r_s£-'u[p' e PulictaNariie:

Ninlye N ander Cinta oz de Policin Merfopndinang-Je Chiicr

 Cenamdang Depdnaminio de Palieit Noiizde-Santaider,
tasmptini -p‘.’umaml:_unw.-l_li.-;;n_rlun)’tci\m de l'nlfl.'il\.i Nurne il Sutander: J
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RESOLUCION NUMERD

Contmuacién dela Resoluuon “Por ia cua! 50 establace la aonformaaon cel
Judicial del Ministerio de Defensa y la.Policia Nacional; s€ P 0
facuftad tle constitulr apoderados para ‘goficiliar y se dictan otras d,sposmones

! be 2017

:_2' gJUN 217 HOIAHG. 6

Camilté de Concl!famnn y Defensa
promueve-la gdcion de repeticion, se delega fa

Pz 1 Nuu Cranahikinte Dipiactameic d¢ Polivia Pl o

it ~ Armeriia '{';'uln_.alnd:;iilu.'ul ).l.:.p:iﬂ'il'munl_t' e Jolieid Queindio. J .
Rizarabda. i Caitsndante Dipartanenti de Molic i_.u-:_i{i skl | ,
RVRTIAS -. Sun Andsés Comindsnte Depirtamentis e Puticta Soo-Anilres. ,
Rl Ducaramigy Comambte Foliciy l\!c_if:npnli'ln_nu e Bucaramanga,

Cimriandinte: Deparutiinnto dé- Polieiz Sitandr,

san-tiil

Harmmesbermia

CimgridameTepariameiing de Palieia: Magdaliam Madio,

St : Siﬁt‘clgitn Comandante. Depsrgementade Poficia Snei,
Valin Ihagaed Curninttlate Ipaznenieds Polivia Toliing:
Yalheabel G Cili - Comapiduine Pafick Metropolitinn Santisgtfé Calf.
Comanduite Depurtinento & Biliela Valle,
Bupar. Comimdarive: Depurtamenty de Policia Veile,
iltlcna_l enlura
Cintage

ARTICULO 9, La presente resolucion rige. 2 partic de la fecha de su publicacién y deroga las demis-
disposiciones que le sean contrarlas én especial la: Resolucidn nitmero 3200 del 31.de julio de 2009..

PUBLIQUESE COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dada en’ Bogoté DL, alos

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

79 JUN 2017
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REPUBLICA DE COLOMBIA ﬁ‘ﬂf}“‘/’/ y‘{
.‘. J_“ .;. .' e L - . - . :
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL i

RESOLUGION NUMERO B 396 9 DE 2006

30 HOv-2006 )

I . + -

. +  Porla cual se delegan, asignan y coordinan fundiones y compeélenclas relaciphaq!as IR T .'f'

S con lg aclividad de defenss judicial en log procesos en que sea parte ",.* a0 b :

e P ] : e g 1 p L . — ‘o - ) . I
o ia Nacién - Ministerio de Defensa - Pollcla Nacional.. BRI I T N

. B COMANDANTE GENERAL DE LAS,FUERZAS MILITARES ENCARGADO DELAS
“2, 1 FUNCIONES DEL DESRACKO DEL MINIETRO DE DEIENSA NAGIONAL:

En uso de sus facultades constitucionales v legales y en particular las canferidas por et} -
articuio 211 de la Coffstitucion Politica, los articulos 9 de la Ley 489 de 1998, 8:numeral 2 det§ °

~ Decreto 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 23 de la Loy 446 de 1998, 149 del.Lodligay:.

_ Gontancioso Administrativo y 64 del Codigo de Procedimiento Civil, y SDE PRIt |

CONSIDERANDO:
| -Qué Segan lo prévisto fen el ArEIdEILE de g bons(Egon
residghto %%ﬁ.’da

| funciones que el Fresifs __.Li__j_‘déli;iéf-R Sica pob ol e Hbisto :
| |- depaitamentos adhiinis os srapteRaniantess legaloshae  enlijades descentralizadas,) .
+ |- superintendentes, gobernadates, alcaldes y, agenclas del Estado que ia misma tey deferminia.].

191_1&_3.1"?"3'"!123. filaré las condigiones para que {as autoridades administiativas puedan delegai en| . -
; -, “sus-sbibalternos o en ofras autoridades. - LA S PERLE S CAN

Qué én virtud.de-Ja norma-en cita ladelegacion exime de responsabilidad al delegapte; la qual - -
' corfesponderd exclusivariente al delegatario) jouyos -actos 0 resolucioneg poara ‘glemprs -

* reformar o revocar aquel reasumlendofa) responsabilidad conslguiente. : :
3 . ! -

.. | @ue.de conformidad con lo consagrads en el articulo 9 de [a Ley 489 de 1998, tag ayteridades:}
0 1 administrativas, en virtud de lo dispuesig-en fa. Constitugion Politica y de confoimidad cof 3],
- citatla Ley, “estan habllitadas para ransfefir ekejercicio-de funclones y ia atencion y-decision| . i
de los asUntes a ellas confiados por la ey, mediante acto de defegacion, a 108 empleaties | "
 pliblicos. de los niveles directivo y asesor vingulados al organismo correspondiorite, -con elf .
- propgsito de dar desarroilo & los' principios ;0 1a funcion administrativa enufictadas en;el] -
articulo 209 de la Constituclon Politlea y-:ein ia fey’. - M 1.

- | iQue’de: acoerdo a lo previsto en of ‘articufo’'® de la Ley 489 de 1998, las auteridadesy . .
< 7| administrativas deben garantizar la.armon|d en’'el ejerciclo de sus respectvas funeiones con ek
fin deilograr los fines y cometidos estotales y-prestar su colaboracion a las demés entidades|. -
. para facilitar el cumplimiento de sus funcipnes, procuréndose en ¢l desarrollo de 1a fusjclon | -
_piiblica; de manera priortara, dar- aplicaclén 2 los principios de coordinacién Y"¢°iabGF§Cféi)' S .

s

.. | entreias autoridades admiristrativas ¥ entys IG5 organismos. del respective sector. ;.. =7

“Que de conformidad con Io prevista en el articulo ‘23 .de la Ley 446 de 1998 cuanbo emtun] .

procese ante cualquier jurisdiccion intefverigan -entidades publicas, el ‘auto adiisorlo-dé lal " . ¢
| demanda se debe notificar pérsonalniente ‘al Representante Lagal do la Entidad-Publica-o.al ..
i) qulenéste haya delegado ia tacultad de tecibir notificaclones.’ :

vt Do O Rkl et




M ! DIVISION MEGE JUDICHALES PHONE ‘NO, » 4281471 Dec. B7 2005 °18i1881 PL

30 A, 2@9@-4[,&43//,/—’

RESOLUGION NUMERO © 395 3 D_Ezooe HOJA NG 2

1" Continyacidn u::. la I(..b&fl.lbll:n P I.a.-cua! se deiegan. amgnan y.codrdirtan func:cnaa y compelenclas
relacionadas con la actividad de defsnsa judicial en Ins procesos en que sea parte la Macidn -
Mmusteno do Dercnsa Palsua Naczonai o

Que médiante Dgcreto 47 792 el 23 de: neviembre: de 2006, e Goblomo Nacional modificod
-pdrc:aimu'stc la eatruclurs -dal Msnlslerro da Defenaa Nacional con. relagidn a |& estrugtura :
orgénica de la Pafieia Nacional, determinando en e articulo 20, que la representacién Jjudicial y
administrativa de la Instituzion es fuacién-del Secretario-General pravia delagacion de! Ministro
de Defensa Nacional de. canfOrmmad con las. normas vigentes.

| Que teniendo en cuenia la ¢lase, volumen y naturaleza de los procasos ah qua es parta la
‘Nagion « Mmusterro de Daferisa - Policta” Nacional, se hace necesario delegar la facultad de
notift carse v constituir apoderados, en’ “alguirjos servidares plblicos de esa. dependahcia, en

ordén’ a garantizar ef cumplimiento de 'los principios de eficacia, moralidad, economia vy

celer[dad en la gestién litigiosa. Ce e i e

\: -.<Que de conform1dad con &l inciso primero: del artscuto 64 de! Codigo- de Procedrmienm Civi! ia
| Nacitt y demas entidadss de derecho- ubii_co, podrén constituir-apoderatios: sspeciales para:
- los procesos en gue sean ‘parte; ‘glempre que.sus représentantes administrativos lo: conmderen

o 1"

';f ;convementa por razédn deé distancia, mporténcla del negocio u.otras c:rcunstanclas ana!ogas

N
N

RE&péLvE

| aRTicuLO 1 Delegar ‘en _el-Secrelatlosi-General.de la; oilcla, Nagional las s[gu[entes
: __'funciones ; ) %{ : g s o
1. ‘Notificarse - de._ |as 'dem\ﬁn' { poderadhs SHEUBS :_'*{rocesos contenciosu

1. administrativos quie contra Yo Nac.‘bn o 28

LI

2 -_-;--_-Consejo de Estado, Tnbunales Contenczosé Admm?%tranvos Y Juﬁzgados Contenclaso'

._._-Administratwas

Ry 2, Notlflcarse y constitir apodem ei'las acciones de tutela, de cumphmanio. populares y
4 de'grupo, que cursen ante las diferentes autoridades Judiciates, a fin de contestary. defendar a
e Nacién M:msterm de Dafensa - Pclrcia Nac;ena[ . i

't

3 " Ncmﬁcarse de las demandas y deslgnar apoderadcs dentro de-[0s procasos que cursen en

o 'Mmisterio de Defensa - Poligia Nacional, I

4. Designar apoderados para que se: consutuyan en para civil en los lérminos y para Ios '

.eféectos de la ey 190 de 1095 : C e

3, Para afectas da la Le ¢+ 1068 de 2006 y dermnas normas conoordantes, otorgar paderes a:
{ funcicnarios abogados ds la Nagion - Ministerlo, de ' Defsnsa - Puolicla Nacienal segin’lo
reguleran lss necesldades del servicio,” para Qué. atlendan ios trémitas tendlentes: a la -
recuperaciﬁn de 12 carters por cobro’ coactivo ‘asl como asighar fuhclones de secralario a un’
empleado de la mistna entidad, con- el fin- de apoyar ias func‘ones' admrmsn'aw,as

b corresponclien tes,

{ & Notificarse y designar apoderados para slendery ‘reallzar las gesﬂones necesarias quer 58
requistan o deban realizarse ante las Ingpectiones de Policia, Ministerlo de la, Pro(ecclén
Social y cualguier otra entidad de la: Adminlstracién Publica

- 7. Designar apoderados con ol fin de iniclar |as" accloncs que Be reqularan en defenga; da los”-

intereses de la Nacién - Ministerio de- Defensa - Pelicla Nacional ante las junsd:cclones e

contencioso administrativa y ordinaria.

P

gados Giviles, penalas'y laborales de fdda.el terntono nac:onal en cohtra de Ia Nagién - 1. g
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| VRJGIONNUMFRO 8 396 0 nEgug HOJAND 3
oo o' o v s S P 5 o O T ey
-‘-_. e dels 1 AClig e deéfejisa jo icia an Jog : o . ‘s83 nark i s M
Miristeria de Deferisg - Palicia Nacional - ] Procesos en que ‘sea parte la Nacion
AZRT{C_U}O °° Delegar' ja fun_ci?n.-de-nctiﬁcaESe e las demandas y constituir apaderados en |
los Procesos centencioso administrativos, acclones de futela, acclones populares, acciohes de ‘
_EI"_U{{Q Yy de_-cumphm:enl_o que confra: la -Naclon - Ministeric de Defensa Nacionzt ~ Policla
Nacional, cursen en ios Tribunales o Juzgados -dal pals, asf como ia de nolificarse de las
“amandas en Ja turisdiceion. ordinaria (@suntos cliviles, penales y laborales) y procesos que |
- ursen ante fas diferentes autoridades administrativas, en los Comandantes o lag, Unldades |. i
Policiales que se Indican a continuacian: ) St
7 5 _DIQ%SPFEC}'!O -Judiciaif' - T '. e : L '-: .- . }
C_?fi‘_ﬁ'_ 121080 Departamento DBelegstario TR S SR
_A;t'_’.::_';f-ﬁis_trativo_ ] 3 '::l Lo - T I P
7-' 15 daltin . E‘\nﬁoqui‘a  [Comandanie Policia Metropolitana del Vaile ;d?j:-:"
e _ — _JAburra —— _
paves . Wauca | Comendants Departamento de Poligla . {7,
- [Barranquilla pliantico  , jComaridanie Departamento dé Pofigin -~ =gy
'B;érréi'i.i:ab'e'rmeja [ramtander  del Gorandente Dapariamanto de Policia dei ...
\ S Sur ~ Magdaléna Medio _ ST
| [Cartagena Bolivar Comardante Departamento de Policia .. - U _
[Tunja . o Soyaca {Gematidante Departamento da Policia SURERES PR S
af- -. S — a } - . --:n---u-—-—-d—-—-—-—.— ....',__ ”I. . .
- Buenaventura C_\a"e . epartamento de Policia dal Vale :
N T Walle & .Dagartanienty ds:.Palicta del Valle -] < § :
e o riCElC gl Cauiy L el o E b
fecketles L, TiCedas T RRomanEi: Dot amento e poicin N CRTE
Jorencia . T loaqueta -;'-__H'"J"r'_i'd'ar'i_te._D.e;jfai_tamen_tq"de“‘P_dI,Ic{st RO (g et L
Popayan . iCauca ..iComandante Departamento de Policia INETERS A
AMonteria C Grdoba _ \'3_5:3[1_1:af}ﬂanteﬁ'D.apa‘r;tarn_entO'-.dﬁ Pollcla o+ * . AN SR
IYopal _.ICasanare_. : [Comandants Departamento.de iolicha "~ " 4 i
Malledupar {Cesar iComaridente Departamenia dg Policla  ©" "} =
- Quibdo o ____[Comanthinte Departamento g Policie,__. o'« }. -
Facatativa. JCundinamarca JSecretario General do Ja Boficie Nacicnal ~ ..~ R
T Girgidot _{Cundinamarca {Secretario General de la Pojic__fa_Nac_iOﬂa_!_-.._ ACIREE
| IRighaha __jCugfira_ _  {Comandante Departamanto de Policla = st
o § INeivas. ) Huita JComandante Departamento da Policia - LTI BRI
| Leticia _Amazonas - IComandante Departamento de Folica o Rt N
ofSantaMarte T Nagadlena - Comandants Deparfamento dé Policia -~ 7. . | - )
T ) Milsvicendlo T fuias ~iZomandante Departamiento de Policla v~ : ¥
Mogoa~ _ Putumayo comandante Departamento de_;.F’plic!_a NG IS LR i
Ciicuta’ f:!arte de{Cgajnanf‘!an_ta.:neparta_mento de -Pf.\lfnia o e
B — 'bantander %) i o - s * . "-’. o '_.:.. ;.5::
Fasto _Nadfio - IComandante Departamenio de Policia - R P I I
A ' Norte dejComandante Departamento do Policia Norte de .
. F'?_m_pl?na: ) S_g‘ntan'der .Sén'_i_aqder ' i i S i?::*
| Armenia . [Quindfo Qt}n‘ianjd_ah_teDepaﬁa@?ntq--de Policla B
{Pereira . © IRisaralda Qdmandar;te-'Déparfameﬁlq‘__dfé'_Pcr;lr:ia: s : ; 1*1
e e R iComandante Departamento de Palicia der - - i
{ pane . [otander i ntandar . . — G
| .Bycaramanga Saviander _-%-;axﬂdan{egaap'a@mehtp,gg'.poli_tﬂ:ie_ T L
: Mb an Andrés, Provide_n'q'\.eﬂSarz;And__ggg JCoinandante Departamento do Pollcia - . : ﬂ
=d




I fegulen e gjercicio de la delegamon y s rasponsable de lag declsianes que

-aclo-de delegacion.

I - Io dnspuesto o1 ¢gl-articulo 45 -del Decreto 111 de 1996

vat S

30 M]V b

RE&.GLUCION NUMERO 3 36 9 ,DE 2008,

3104 HEGO' JUDICIALES. PHONE ND.- @ 4281471 ;e -eg' 2066 401360 B4

3 ;?, i‘ﬁ‘h‘i"\‘ »

Lonlmuac-mn (ha L m.t.olucsén ”F'm Ia cual 5@ delb_jal\ ﬂaagnau ¥ c:r.mrdlnan funcnt}nes ¥ competenc;tas ;
relacionadas con i aclividad de  defefisa judicial en los procesos en qua sea parte la’ Nal:lon -
" v

Miniglerio de Dr,-fpnsa F‘Ghuiu Masiona i

y Santa Calaling | { . o R
Sanla Ros 06 Vilerbo  Boyach __ [Gomandante Departamento de Policta Boyaca ]
Sincelejo _ Sucre {Cemandante Departamente de Policla», * 1
thagué .~ - fTolima ~ {Comandante Departaménto de Policia -

fTutbe ' Antioquia - [Comandante Bepartamento de Policia Uraba

";Cﬁli Valle deliComandante Policla Metropolltana de’ Sanhago
3 Caudi de Cali .o '

Zipaqu ira-- . Cund [ nar'narcai-i SGCEe{aﬁo?Genéra! 'de" ia F’dlicia -.Nai;icmal

PARAGRAFQ. Podra igualmente. al. Secretarlo Generai de'Ja: Poho:a- aclonal consh
‘apoderados ef (odos (68 procesos contenciosd administrativos que cursen;ante’ los Tr:hunaias: '
o Juzgados Contencioso Adm:mstrahvos y demas autondades Judimales

todo el territorio nacional. P

La, delegacnén efectuada a través de Ia presenle resolucaon; serdn ejercidas por 05,
funcuonar:os delegat*—a 0s €0 qiealg @Uie,@tqs cond‘ lones:. - ;554,{;? fa

1. la de‘!egacuom ) gz
para el delegatario.”, il e Mg

2. El gjercicio de lag’ compiefendias quUe por P‘ﬁ ld' de Ig-'prasente 'Teso ;
sujeto a fa observancia plana de los requisitos. y parametros relaclonados can Ja’ achwdad
litigiosa de las entidades’ pubhcas establec:das en 1a ley. manua!es y polihcgs'—del Mmister
Defensa Nacional, - Tt

. 3. Cuando jo. estime’ convemeuteT.el Mamstro de Defensa Nacnona! pod’
Gds0 y'en cualquisr rnonwnto. total © parc:a[msnte ias oompetencaas dei'

presente acto. . :
4, La de!egacaon establecida e el ‘articuio* 2 de esta: Resoiuclbn na comp. nderla facultad
mutuo propio, o & traves de apoderado de conclliar. - transar,_

a0 - r\/lu'nster:oa idei

.6 La de!egacaon eximirg- de toda respunsabllsdad al delegante y sera asumzda plé amente
'de manera exciuswa por el deiegalano, sm pe_rjulcio de que en wrtud de'lo dlspuesto en: el :

'compelencia, rev:sar y revoc.;r los actos expedsclos por el. delegatano,
dispuesto en-e! Cadige Contencioss: Admmzstratwo.‘,

7. Bl delegalario deberd observar estr ictamiente las disposiciones iegalas y re_glamenlanas que
y ‘e}ercicio

de la rmsrna

9, El delegatario debera. atencer oportunamente IOS requer]mtentos sab;e '
delegacion; hechos:por el delegante. .
10. Ef delegatario-debiéra cumplis las onentac[ones generaies dadas po _l;
11, Ei delegatario facilitara Ia revisién de sus decisionas por el delegan‘le..,{
TN Los servidores pliblicos.que ejerzan la defensa judlc:al deberén da

‘a—w'_ ' g

'\»'f

g uhliiér cualquner otro e




IR

B ciOM NEGO JUDICIALES

395 g D.E 2006 .55 o S HQIA MO

RE-SOLUCION:NEIMERU ~

R

s No reallzar acuerdos ril ulilizar los mec:amsmos alternahvos de soluc On e

2| Asumlr y reconocer expresamente las consecuenmas‘que se defl\‘ﬂ:eg! (?gl

.Contmuac:o" de b rusolucion “Par 1d cual se delegan as:gnan y ccuﬂ!man funcmnes y compelunclaa
retacionadas con ta actividad de  defensa judiclal en lus procesos en. que ‘:Bd ‘pante’ Ia Nacibn -
Minksterio ue Uu,fen 3 - Pohcia Nauuna! o - T ;

-

13..En virtud del principio de continyidad de ia admlmstraclén y deda presuncion de legahdad:
de 165 actos administrativos, el simple cambio de funcionario deiegante yio: delegatario ne.
gxtingue jos efectos del acto de delegacion. Deé ahi.que, en caso ge. supresu’m de,cargos o clei
cambio de dengminacion de dos mismos, fas’ deiegac;ones sg.e te,nderap etactuadas eny
aquelios que 'se han gtado en el ‘presente.. ‘agto admtmstratwc': ara; la.-;.delegamon ‘de.
compelen0|as hasta tanto se expida un AUBVO: acto admlnistratwo que-las’reasis
14-Las responsabilidades y, consecuencias de la presente. gelegacion H
legales aplicables, y en particutar por los articulos'g%y iguientes de la Ley.489
15.- Este acto- tiene fuerza ejecutoria mientras * no sea - revocado ~-5uspe’
: derogado o anulado por autoridad competente.

ARTiCULO 4%, COMPROMISO ANTICGRRUPC]ON DE LOS_-.
INVOLUCRAROS EN LA GEST!GN DE REPRESENTAClDN A ODERﬁEM ENT

DEFE NSA JUDIGIAL.

Los funczonanos de la Policla Nacsonai que tengan come funcmn Ia actiwdad llﬂgzosa anle ias
diferentes Jurisdicciones, debearan suscribir-un, comprormso antacorrupcsén que’ ‘reposard en su’

‘&n l0S-procesos litigiosas v la respansabilidad de rendir informes desu’ actuacnon,-
& iravés del cual,-asumirén como: mm:mo los, asguaentes. Sy
A 5 u-ﬁsfm D, i R

nguna”g [a'fmrr%Ja de corit stag

‘No oﬁecer ni dair prebenda gl
pubhco S i

A S ' f‘.‘fi}
No DI’ODI(‘!df que I nadua b|en sea; ernpieﬁdg,dg, ia‘t" ntidad ,g.‘famthar e
coniraprestamon a ningun funcionario de la enudad a su nombre. ’

benenc:lo a ningdn interesedo gn_los procesos -que- realiza. para &} cumphrn!ento dela
runcsones a-su cargo, H para retardar el e;erciclo de’ dxchas func:ones. i

A

U No, reaiizar condustas que atenten conira, l.-.a segundad de! parsonal y-de., _
coma-de los Intereses de la Institueion que pongan ala emtdad en’ desvam ‘a‘_ f{gptfa 3 ata

personaa naturales © }uridlcas L.

tnformar al inmediato superior de 1as conductas que se dele
tlansparencsa en 2! gjercicio del cargo, por parte de los func:tonarics responsabies del It

preuio analisis y dprobacaon del Comite de Gonciliacubn de ta Ent]dad

N '..!'. .

coOmpromiso ant:corrupuon precedente G de cuaiguiera ‘olra’'de;sUsio

_asociddas @ las gestiones propias ‘de Ja’ ‘actividad litigiosa: aTsu’carag;
autondadcs encargadsas de ilevar a cabo las aorrespcndlentes Invesﬂgacgone

.

ART!CULO 5% INFORME bEMESTRAL Los ﬁ.lnclonaries Bncargados dela ac
de 2 Policia Nacional, deberan rendir informe "samestral. de las actuadiones i
ios procesos a2l Secretario Gengral de la Polrcra Naclana!

’ 1

“folio dg vida, en: el que s¢ exprese explicitamente su voluntad de’ “abogar; porl!a-t{z_;r_wgpqger]q_ra ;
oromi

No recxbv' direcla o indirsctamente prebendas i nmguna otra forma qe {elo) ntraprestamén q_, :
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* relaciohadas con la aclividad de  cdefénsa judicial en fos procesos en qua sea pate Ia Nacién
Mm:sterm o Dclcnaa F‘ohria Ndcmual . .

PARAGRAFO El &:ecwtarlo Gengral de la Poi:c:a Naclonal presen!aré un mforme semestra! a '_
esle despacho, como tno de los mecanismos para’ efectuar ei segu:mren!o y control de Ia ‘8
fungion delegddd e esh, acto adm:mstmhvo. . :

ARTICULO 6°. EMPALMEEN GASO.DE CAMBIO DE MANDO: Cliando hava carnblos de [os,;_

) funCIGﬂ’N’IOb deslgnados Como de*egatanos a través de Ia presente resoiucxon esjos deberanl :

., .

--.ART!CULO 7% VIGENGIA Y. DEROGATOR!A L presenta;esolucién’_
te su pubilcacson y deroga fas normas que le sean contranas.. S

EL. COMANDANTE GENERAL DE LAS FUERZAS MlLlTARI%S
ENCARGADO DE LAS: FUNCIONES DEL DESPACHO DEL -
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§-2019-032658-DECOR

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL

DEPARTAMENTO DE POLICIA CORDOBA
ESTACION DE POLICIA LORICA

DISPO -ESTPO - 3.1
Monterfa, 20 de junio de 2019

Capitan

GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN
Jefe Unidad Defensa Judicial

CL 29 5-61 OF ES PISO 2

Monteria

Aswﬂo:Raspues&aSo!idmddelnfomwﬁnpm}udidal

En atencién a la orden 5-2019-031248-DECORde fecha 15/06/201
respetuosa me permito enviar a su despacho, copia del libro minuta de

de los mismos hechos.

Atentamente,

Firmado digitaimente por:
Nombre: Amold Fernando Guerrero Pulido
¢ Grado: Capitan
ago: Comandante Estacion De Policia
la: 1014184219

cia: Estacion De Policia Lorica
Unidad: Departamento De Policia Cordoba
correo.policla.gov.co

Correo: amold.

20/06/2019 18:?7:32
Anexa: Si
KR 17 A 227 ES s
Teléfono: 3106003947 : m‘_
dm.ebﬁca@polida,gw,m T EITEL ]
www.policia.gov.co

INFORMACION PUBLICA
Pagina 1de 1
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RI¥E,

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

MINISTERIO DE DEFENSA ‘\

POLICIA NACIONAL BRS¢ POLICIA NACIONAL
I SECRETARIA GENERAL
& UNIDAD DE DEFENSA JUDICIAL :::::do Ne‘u?—‘ 164 1r+

Recibido por:_C - RUE[JA

No. i:@li:aﬁﬁqil SEGEN ~ UNDEJ - 29. \mmi LD ) Hora: |3 20T i‘f)

Monteria, 17 de junio de 2019

Capitan

CARLOS ALBERTO BUELVAS NIETO
Juez 164 Instruccion Penal Militar DECOR,
Monteria.

L1

Asunto: solicitud informacién prueba proceso judicial

De manera atenta y respetuosa me permito solicitar a mi Capitan, su valiosa colaboracién en el sentido de
estudiar la posibilidad de autorizar a quien corresponda sea suministrada la informacion que a continuacién
se requiere, para ser anexada como prueba documental en contestacién de demanda que cursa en contra
del Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional- Departamento de Policia Cdrdoba, dando
cumplimiento asi a lo establecido en la ley 1437 de 2011, articulo 175 del cédigo de procedimiento
administrativo y de lo-contencioso administrativo (C.P.A.C.A).

Certificar si en ese despacho cursa investigacion penal en contra de policial alguno, a raiz de los hechos
acaecidos el dia 17 de mayo de 2017 a las 15:30 horas aproximadamente, cerca al establecimienta
comercial Los Tambos, que se encuentra ubicado en la via que del municipio de Lorica conduce a San
Antero; cuando una patrulla de cuadrante observa a un grupo de cuatros sujetos en actitud sospechosa, a
los cuales al Iintentar acercérseles a realizarle una requisa y busqueda de antecedentes; estos,
desenfundan unas armas de fuego y disparan en contra de la humanidad de los uniformados, quienes
reaccionan de manera inmediata y en el intercambio de disparos logran la neutralizacién de uno de los
sujetos quien en vida respondia al nombre de GABRIEL SUAREZ CANAS, identificado con cedula de
ciudadania No. 71.947.134 y la captura de los otros tres sujetos que intentaron huir y esconderse en medio
de la maleza, de igual forma incautandoles armas de fuego y municién para las miemas.

aaf’w &Z’W@L

GLADY| NESSA ROLDAN N
Jefe Uniflad Defensa Judicial Cérdoba

Atentame
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(55-2021-086432-DECOR

o _ . _ _ i & | |
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL | acasoiaog |
POLICIA NACIONAL . ONAC
DEPARTAMENTO DE POLIGIA CORDOBA | SemREEes.
tamrateny  UNIDAD DE DEFENSA JUDICIAL DECOR L ot

COAGE-UNDE. -38.15
Moriterfa, 30 de noviembre de 2021

Teniente _ _
MAIRA ALEJANDRA CUESTA DOMINGUEZ
Jefe Oficina Control Disciplinario Interno
Calle 27 # 4-08 Barrio Centro-

Monteria

Asunto: orden suministro prueba LILIBET MARTINEZ CASTELLANOS Y OTROS

La sefiora Oficial se servira autorizar a quien corresponda, allegar en un plazo no superior a 72 horas
a'la Unidad de Defensa Judicial la informacién que a continuacién se requiere, para ser anexada
como prueba documental en contestacmn de demanda que cursa en contra del Ministerio de Defensa
Nacional- Policia Nacional; dando cumplimiento asi a lo establecido en la ley 1564 de 2012, articulo
98 vy 38 del C.G.P.

Certificar si en dependencia se lleva a cabo investigacion Disciplinaria en contra de policial alguno; a
raiz de los hechos acaecidos el pasado 17 de mayo de 2017, a las 15:45 horas. aprommadamente
cerca al establecimiento comercial Los Tambos, ubicado-en la via que del municipio de Lorica
conduce San Antero, en donde unidadés policiales observan a un grupo de personas en actitud
sospechosas y al intentar realizarte procedimiento de registro, identificacion y busqueda de
antecedentes, fueron atacados en'su mtegndad con disparos de-armas de fuego, quienes reaccionan
de forma réplda Iogrando la neutralizacion de uno de los sujetos de nombre GABRIEL SUAREZ
CANAS, quien en vida s¢ identificaba con cedula de ciudadania No. 71.947.134 y la captura de varios
de sus acompafiantes-a los que se les incautaron varias armas de fuego con su respectiva municion,
siendo dejados a disposicidn de la autoridad competente, segun lo manifestado por el apoderado de
las demandantes.

En caso de ser positiva su respuesta faver suministrar copia integra del mismo..

Atentamente,

Firmado digitalmente por: _

Nombre: Gladys Vanessa Roldan Marin

Grado: Capitan

Cargo: Jefe-Unidad Defensa Judicial

Cédula: 1020406109

Dependencia: Unidad De Defensa Judicial Decor
Unidad: Departameito De Policia. Cordoba
Correo; gladys.roldan1230@correo.policia.gov.co
30/11/2021 11:39:59 a. mi..

Anexo: no
CL 29 5-61 OF ES PISO 2
Teléfono: 3116057233 ¥ Eads
decor.grune@policia.gov.co FEEAINN £ USPED
www,palicia.gov,co o,
INFORMACION PUBLICA
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GS-2021-086429-DECOR

. i {0
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL | .,,c;ag?n_qo |
POLICIA NACIONAL _ | OMAC
DEPARTAMENTO DE POLICIA CORDOBA | semmamer
s UNIDAD DE DEFENSA JUDICIAL DECOR. i

‘COAGE-UNDEJ - 3.1
Monteria, 30 de noviembre de 2021

Capitan _
CARLOS ALBERTO BUELVAS NIETO
Juez 164 de Instruccion Penal Militar
‘Ciudad

Asunto: solicitud suministro prueba LILIBET MARTINEZ CASTELLANOS Y OTROS

De manera atenta y respetuosa me permito solicitar a mi Capitan, su valiosa colaboracion, .en.el
sentido de estudiar la posibilidad de autorizar a quien corresponda, sea suministrada la informacion
que-a continuacion se requiere, para ser anexada como prueba documental en contestacion de
demanda que cursa en contra del Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional, dando
'cumpllmlento asi a lo establecido en la ley 1564 de 2012, articulo 96.y SS del C.G.P.

Certificar el estado actual de 1a mvestlgamon preliminar No. 1729 en afencion a los hechos acaecidos
el pasado 17 de mayo de 2017, en la via que de Lorica conduce al municipio de San Antero, en donde
fue neutralizado GABRIEL SUAREZ CANAS,; quien en vida se identificaba con cedula de ciudadania
No. 71.947.134 y la captura de varios de sus acompafantes a los que:se les incautaron varias armas

de fuego con su respectiva municion, segiin lo manifestado por €l apoderado de las demandantes.
En case de existir fallo del proceso favor suministrar copia integra del misma.

Atentamente,

Firmado digitalmente por:

Nombre: Gladys Vanessa Roldan Marin

. Grado: Capitan

= Cargo: Jefe Unidad Defensa Judicial

* Cédula: 1020406109

Dependencia: Unidad De Defensa Judicial Decor
Unidad: Departamento De Policia Cordoba
Correo: gladys.roldan1230@corteo.policia.gov.co
30/11/2021 11:34:39 a. m.

Anexoi no

CL295-61 OF ES PISO 2
Teléfono: 3116057233
decor.grune@policia.govico
www.policia.gov.co.

INFORMACION PUBLICA
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De: DECOR NOTIFICACION <decor.notificacion@policia.gov.co>

Enviado: jueves, 9 de diciembre de 2021 2:54 p. m.

Para: Juzgado 06 Administrativo - Cordoba - Monteria <adm06mon@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: abogadoalvarojavier@hotmail.com <abogadoalvarojavier@hotmail.com>; Procurador | Judicial Administrativo 190
<procjudadm190@procuraduria.gov.co>

Asunto: CONTESTACION DE DEMANDA actor LILIBETH MARTINEZ CASTELLAR Y OTROS radicado 23-001-33-33-006-
2019-00394-00

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL
SECRETARIA GENERAL

Monteria, 09 de diciembre de 2021
Sefnora

ILIANA ARGEL CUADRADO
Juez Sexta Administrativo del Circuito Judicial de Monteria

Monteria

Asunto: CONTESTACION DE DEMANDA

Medio De Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: LILIBETH MARTINEZ CASTELLAR Y OTROS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Radicado: 23-001-33-33-006-2019-00394-00

De manera atenta y respetuosa me permito enviar a ese despacho judicial documento anexo
contestacion de demanda antes relacionada para los fines pertinentes y dentro de los términos
legales establecidos.

En el mismo sentido y teniendo en cuenta el decreto No. 806 del 04 de junio del 2020, en su
Articulo 3 y ley 2080 de 2021, se envia el escrito (CONTESTACION DE DEMANDA) a los demas
sujetos procesales por correo electronico asi:

DEMANDANTE: abogadoalvarojavier@hotmail.com
PROCURADURIA: procjudadm190@procuraduria.gov.co

Atentamente

GLADYS VANESSA ROLDAN MARIN

C. C. 1.020.406.109 de Bello Antioquia

T. P. No. 191.359 del C. S. De la J.

Correo electronico decor.notificacion@policia.gov.co




