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TRASLADO DE EXCEPCIONES

Hoy, primero (01) de febrero de dos mil veintidos (2022), a las ocho de
la mafiana (8:00 am.), se corre traslado a la parte demandante por el
termino establecido en lo dispuesto en el articulo 175 paragrafos No. 2
del C.P.A.C.A de las EXCEPCIONES, presentada en la contestacion de
la demanda, dentro del proceso que se tramita por el Medio de Control
de REPARACION DIRECTA promovido por CARLOS  ALBERTO
ALFARO RODRIGUEZ Y OTROS contra NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL radicado bajo N° 44-001-33-40-
002-2019-00079-00.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 175
paragrafos No. 2 del C.P.A.C.A en concordancia con el 110 del Codigo
General del Proceso.
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G /

Correo Memoriales de procesos radicados: j02admctorioha@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 7 No 15 — 58 - Oficina 406
Palacio de Justicia
Teléfono: (5) 7272443
Celular: 3137081288
Riohacha — La Guajira
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ESCRITO DE CONTESTACION CARLOS ALBERTO ALFARO RAD. 2019 - 00079 - 00
CONTRA MINDEFENSA

Notificaciones Riohacha <Notificaciones.Riohacha@mindefensa.gov.co>
Lun 13/12/2021 9:59
Para: Juzgado 02 Administrativo - La Guajira - Riohacha <j02admctorioha@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: saultrujillo@hotmail.com <saultrujillo@hotmail.com>

Sefiores
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
E. S. D.

De conformidad con lo preceptuado en el acuerdo PCSJA20 — 1157 del 05 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura, mediante
el cual se levanta a suspension de términos judiciales, y, el Decreto Legislativo 806 expedido el 04 de junio de 2020 por el sefior Presidente
de la republica, por el cual adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones

judiciales en el marco del Estado de Emergencia Econémica y Social, adjunto al presente me permito aportar el siguiente documento.

REFERENCIA. 2019 - 0007900

MEDIO DE CONTROL. REPARACION DIRECTA

ACTOR. CARLOS ALBERTO ALFARO RODRIGUEZ

CONTRA. LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.
ASUNTO. CONTESTACION DE DEMANDA

APODERADO DE LA ENTIDAD DEMANDADA: ALEX ADOLFO PIMIENTA LOZANO.
NOTIFICACIONES: notificaciones.riohacha@mindefensa.gov.co

Atentamente.
ALEX ADOLFO PIMIENTA LOZANO
T.P.126778 C.S. delaJ.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADFIZDcOMTUSLWIYZTIENDEwWNSO05Y zhjLWJjMDIwZTMxYWNIMQAQAKwWTG30%2B8fJErV2u2nnarlA%3D 7
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Doctora
KELLY JOHANA NIEVES CHAMORRO -

Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Riohacha

E. S. D.

REFERENCIA: 44-001-33-40-002-2019-00079 - 00

PROCESO: REPRACION DIRECTA

ACTOR. CARLOS ALBERTQ ALFARO RODRIGUEZ Y OTROS
CONTRA: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

ALEX ADOLFO PIMIENTA LOZANO, mayor de edad vecino de esta ciudad,
identificado como aparece al pie de mi comrespondiente firma, abogado titulado y en
ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 126778 del consejo supefior de [a
judicatura, en mi condicibn de apoderado judicial de la Nacién - Ministerio de
Defensa - Ejercito y segun poder otorgado por el Teniente Coronel, del Batallén de
Infanteria No. & Cartagena con sede en la ciudad de Richacha, debidamente
facultado segin resolucion 3530 de septiembre 04 de 2007, en su articulo tercero,
anexada al presente escrito, entidad puoblica de orden nacional representada
legalmente por el sefior Ministro de Defensa Nacional, dentro del témino procesal
para ello me pemmito CONTESTAR LA DEMANDA presentada por el sefior
CARLOS ALBERTO ALFARO RODRIGUEZ Y OTROS a ftravés de apoderado doctor
SAUL ALEXANDER TRUJILLO GAMEZ.

1. SOBRE LAS PRETENSIONES

Pretenden los actores a través de su apoderado constituido al efecto en demanda
de reparacién directa que se declare la responsabilidad administrativa y patrimonial
de la Nacidn - Ministerioc de Defensa - Ejercito, por tos perjuicios morales,
materiales y dafios a la salud, causados por accién y omisién de la demandada
con  ocasion de los dafios padecidos por el sefior CARLOS ALBERTO ALFARO
RODRIGUEZ mientras prestaba su servicio militar obligatorio en el Batalién DE
Arilleria de Campafia No. 10 “Santa Béarbara® de Distraccién - La Guajira, en
hechos ocurridos ef 16 de marzo del afo 2017.

Como consecuencia de lo anterior solicita se condene al pago de los perjuicios
morales y materiales causados.

Desde este momento, me opongo a todas y cada una de las pretensiones de ia
demanda por carecer de todo supuesto factico y juridico que la respalden y en

consideracién a los siguientes supuestos Que se esbozaran en el escrito de Ia
presente contestacién:
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- Se configura a inexistencia de obligacién.
- No existe prueba de los dafios causados en la actividad militar.

- Se configura fa causal de exculpacion denominada hecho de la victima.
2. SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Con relacion a los hechos de la demanda me permito realizar las siguientes
observaciones:

e Hecho 1. Es cierto, segun se deduce de las pocas pruebas
aportadas al proceso.

¢ Hecho 2. Es cierto, segin se deduce de las pruebas aportadas al
proceso.

¢« Hecho 3. Es cierto, segin se deduce de las pruebas aportadas al
expediente.

» Hecho 4. Es falso, por cuanto no es cierto que los dafios que se

reclaman sean imputables a la entidad demandada, ya que segun se deduce
de las pruebas aportadas estos dafios obedecieron a una caida de Ja
propia altura del demandante, sin que se evidencie una orden
desproporcionada de la demandada.

» Hecho 5. Es parcialmente cierto, por cuanto la jurisprudencia en
el presente caso no ha sido pacifica.

3. RAZONES DE DEFENSA

Seran las que se expongan al momento oportuno con los alegatos de conclusin
una vez se hayan practicado y recapitulade todas y cada una de ias pruebas
solicitadas por las pares y las siguientes:

31. EL HECHO:

Se demands a la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejercito, por las lesiones del
sefior CARLOS ALBERTQO ALFARO RODRIGUEZ, ocurrida mientras prestaba su
servicio militar obligatorio, esto es 17 de marzo de 2017, en el Batallén de
Artilieria de Campafia No. 10 “Santa Béarbara® con sede en el municipio de
Distraccién - La Guaijira.
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3.2. DANO ATRIBUIBLE A LA ADMIISTRACION:

En el presente caso no se puede atribuir dafio a la administracion, ¥a gue no
aparece demostrado en el procese que las lesiones padecidas por el joven
CARLOS ALBERTO ALFARO RODRIGUEZ, fueran causadas por una orden irregular
realizada durante la actividad miitar, ademas por configurarse un rompimiento del
nexo causal denominado el hecho de la victima.

3.3. (NEXO CAUSAL) INEXISTENCIA DE IMPUTABILIDADDE LA ENTIDAD DEMANDADA:

El articulo 90 en su inciso 12 de la carta politica, exige en orden a deducir la
responsabilidad patrimonial del estado, que los dafios antijuridicos sean “causados
por la accion o la omision de ias autoridades publicas”, con lo cual se refiere al
fendmeno de la imputabilidad tanto factica como juridica.

De alli, que el elemento indispensable y aunque no siempre suficiente, para la
imputacion, es el nexo causal entre el hecho causante del dafic y el dafic mismo,
de tal modo que este sea efecto de Io primero. En este entendimiento, Ia
imputacion del dafio al Estado, en este caso, de que su causacién obedezca a la
accion o la omision de las autoridades publicas en desarrolic del servicio publico
nexo con ét

Imputar para nuestro caso es atribuir e dafio que padecid la vicima al estado,
circunstancias que se constituyen en condiciobn sine qua non para declarar la
responsabilidad patrimonial de este titimo.

Por ello, la  parte ditima del inciso primero del articulo 80 de fa cara politica, en
cuanto exige en orden a deducir la responsabilidad patrimonial de! estado que los
daffo anfijuridicos sean causados por fa accién u omision de las autoridades
publicas, esta refiriéndose al fenémeno de la imputabilidad, tanto factica como
juridica. Rodrigo Escobar Gil, se refiere a este punto en estos términos:

“...para el nacimiento de la obligacion de reparar no basta solo la imputatio facti;
es decir, la relacion de causalidad entre un hecho y un dafio, sino que es
necesario la imputatio juris, esto es, una razén de derecho que justifique que Ia
disminucion patrimonial sufrida por la victima se desplace al patrimonio det
defensor” (Rodrigo escobar Gil. Teoria General de los contratos de la administracién
publica. Legis, pag. 259)

En el presente casc no se aportaron elementos probatorios importantes tales como
el informe de los hechos, el informe  administrativo por lesiones, que pueden
evidenciar que en primer lugar la lesidon si fue causada en e servicio militar
obligatoric y en segun lugar que la misma guarde o no relacién con la actividad
mifitar.

3.4. DE LA RESPONSABILIDAD DEL ESTADO:

La Constitucién Politica consagra la clausula general de responsabilidad del Estado,
asi:

‘Articulo 90. £l Estado responderd patrimonialmente por los dafios
antijuridicos que le sean imputables, causados por I8 accién © Ia
omisién de las autoridades piblicas.
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En ef evento de ser condensde e Eslado a I3 reparacidn
patrimonial de uno de lales daffos, que haya sido consecuencia de
fa conducts dolosa © gravemente culposs de un agente suyo,
aguel deberd repetir contra dste”

En desarrollo de este precepto constitucional, la jurisprudencia ha sido consistente
en requerir la prueba de tres elementos para imputar responsabilidad al Estado: el
hecho dafioso, el dafio y el nexo causal entre el primero y e segundo.

3.5. DEL REGIMEN DE RESPONSABILIDAD POR DANOS A CONSCRIPTOS:

El articulo 47 del Decreto 2048 de 1993 dispone: “Conscripto es el joven que se
ha inscrilo para definir su situacion mifitar dentro de los lérminos, plazos y edad
establecidos en la Ley 48 de 1993

ta Ley 48 de 1993, reglamentd el servicio de Reclutamiento y Movilizacién,
sefialando como finalidad y funciones del mismo la planeacion, direccion,
organizacion y control sobre la definicion de la situacion militar de los colombianos
y la integracién a la sociedad en su conjunio en defensa de la soberania nacional,
entre otros (arts. 4 y 9).

Esta ley radicé en los varones colombianos la obligacion de definir su situacién
militar a parlir de la fecha en que cumplan su mayoria de edad, a excepci6n de
los estudiantes de bachilleratoc que Ia definiran, aun siendo mayores de edad,
cuando obtengan su titulo de bachiller, y de inscribirse para definir tal situacion
dentro del afio anterior & la fecha en que cumplan una u otra condicién (articulos
10 y 14).

De conformidad con el artficulc 13 de la Ley en comento, existen diversas
modalidades de soldados conscriptos, asi:

ARTICULO 13- Modalidades prestacion de servicio  militsr
obligatorio. El Gobiemno podrd  establecer diferentes modslidades
para atender /3 obligaclén de la prestacion def servicio

militar obligatorio.

‘Continuardn rigiendo las modalidades actuales sobre [a prestscion
def servicio militar;

‘a. Como soldado regulsr, de 18 a 24 meses.

B, Como soldado bachifler, durante 72 meses.

c. Como auxiliar de policia bachilfer, durante 72 meses.
‘d Como soldado campesing, de 12 hasts 18 moses”

Asi las cosas, frente a la responsabilidad exitracontractual del Estado derivada de la
prestacidon del servicio militar obligatorio, la jurisprudencia contencioss administrativa
ha precisado que por cuanto el ingreso del soldado al servicio militar se produce
de manera forzada, resulta somelido a riesgos que sobrepasan los gque normaimente
se imponen a las personas en general, con lo cual se rompe el principio de
igualdad frente a fas cargas publicas. Por tanto, el Estado asume el deber de
devolverlo a la sociedad en las mismas condiciones fisicas en las que ingresé a
prestar el servicic militar obligatorio.
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En relacion con el régimen de responsabilidad aplicable 2 los casos de lesiones o
enfermedades padecidas por los conscriptos, el H. Consejo de Estado ha reiterado
la distincion entre quienes voluntariamente asumen funciones de alto riesgo
relacionadas con la defensa y seguridad del Estado, como los miembros de las
. fuerzas militares o los integrantes de la fuerza publice que ingresan de manera
libre y voluntaria a los cuerpos oficiales del Estado; de aquellos que deben asumir
esa aclividad por mandato constitucional y legal, pues los primeros lo hacen con
pleno conocimiento de los riesgos que conilleva la eleccién de la carrera castrense,
0 desempefio de funciones relacionadas con fa defensa, seguridad y preservacion
de la vida y bienes de las personas © del Estado, a diferencia de quienes
ingresan al servicio militar por disposicion de la ley, en cuyo caso surge la
obligacion del Estado de reintegrario a la sociedad en las mismas condiciones de
salud que ingreso.

El régimen de responsabilidad por lesiones o dafios causados a personas que
prestan -el servicio militar obligatorio, debe ser analizado en cada caso concreto,
partiendo de la base de que el régimen de responsabilidad aplicable se estructura
en la obligatoriedad del riesgo impuesto al sujeto, pero, con la claridad de que
cuando el dafio tiene origen en irregularidades o actuaciones anémalas la actividad
de la administracién, ei andlisis debe efectuarse a la luz del régimen general de
responsabilidad por la falla en la prestacién del servicio.

En esta medida conviene la Sala que la responsabilidad imputada al Estado por
los dafios sufridos por un conscripto sera objetiva, solamente, en el evento de que
el hecho generador del dafio tenga relacidn directa con el servicio militar que estd
obiigado a prestar, porque la lesion o el detrimento es producto de la actuacién
legitima y legal del Estado, pero que por las especiales circunstancias a las que
se ve sometido el individuo en la prestacion del servicio militar obligatorio reviste
una naturaleza antijuridica e indemnizatoria.

Como consecuencia de lo anterior, cuando el dafic sufrido tiene como fuente o
causa una situacion ajena a la prestacion misma y desempefio del servicio militar
o al actuar legitimo de la administracién, el régimen de responsabilidad muda de
categorla, y debe pasar a ser analizado bajo el régimen subjetivo de
responsabilidad, por el tiulo general de la falla del servicio, en el cual la parte
demandante ademas de probar el dafio antijuridico, y el nexo causal, deberad
demostrar indiscutiblemente una conducta positiva o negativa consistente en la falta
de prestacion o prestacion ineficiente, iregular o tardia de un servicio publico.

3.6. DEL REGIMEN DE IMPUTACION - DANO ESPECIAL:

Teniendo en cuenta el fundamento factico de las pretensiones, son las lesionhes
sufridas por el ex soldado regular CARLOS ALBERTO ALFARO RODRIGUEZ, con
ocasion la caida desde su propia altura mientras prestaba su servicio de
centinela durante la prestacién de servicio militar obligatorio.

Destacando que por watarse de un conscripto la victima se encontraba bajo &
cuidado y vigilancia de la entidad demandada, en su calidad de beneficiaria de
su servicio militar, fungia como garante de su vida e integridad fisica, bajo la
premisa que al conscripic se le debe devolver a la sociedad en las mismas
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condiciones en la que se le recluta, v que, modula cuando el dafic tienen su
causa en la propia victima.

3.7. DEL HECHO DE LA VICTIMA COMO CAUSAL DE EXONERACION DE
RESPONSABILIDAD:

Es preciso sefialar, que el Honorable Consejo de Estado, advirtié primigeniamente
de este excluyente de responsabilidad, que exige para su configuracién Ia
concurrencia de fos siguientes elementos: i). una relacién causal entre el hecho
de la victima y el dafio, donde esta contribuia eficazmente a2 la produccion del
evento perjudicial. ii). El hecho de la vicima debia sr ajeno al hacer del
demandado y no imputable al mismos y iii). El hecho de la victima debfa serle
imputable a fitulo de culpa'.

Posteriormente, indicé la Alta Corporacidn, que el hecho de la victma que
tiene plenos efectos liberadores de 1a responsabilidad estatal, exige que Ila
conducta desplegada por la victima sea tanto causa del dafic, como ia ralz
determinante de mismo, es decir, que se trate de la causa adecuada, pues en
el evento de resultar catalogable como una concausa en la produccién del dafio
no eximira al demandado de su responsabilidad y, por ende, del deber de
indemnizar, aunque, eso si, habrd lugar a rebajar su reparacién en proporcién a
la participacion de la victima®.

Esto quiere decir, que para que proceda el eximente de responsabilidad del
hecho exciusivo de la vicima, es esencial determinar, si el actuar active u
omisivo de aquella, tuvo o no injerencia, y en qué medida frente a [a produccién
del dafio. Entonces, es necesaric gue la conducta sea desplegada por la victima
con causa exclusiva de esta (Gnica del dafio) y constiluya a raiz determinante
del dafio (causa adecuada)® En ofras palabras, para que este excluyente de
responsabilidad tenga operancia, debe determinarse en cada caso concreto, si el
proceder - activo u omisivo - de la victima, tuvo © no, injerencia, y en qué
medida n la produccién del dafic* en este orden debe establecerse también ia
imputabilidad del dafc a la victima, que comporta determinar su cuipabilidad.

3 Consejo de Estado — Sala de lo Contencicso Administrativo, Seccién Tercera, Consejern Ponente JULIO
CESAR URIBE ACOSTA, Santa fe de Bogot4, Octubre 17 de 1991. Radicado 6644.

? Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Subseccién C, Consejero
Ponente JAIME ORLANDO SANTOFIMICO GAMBOA, Santa fe de Bogotd, mayo 9 de 2011. Radicado 54-001-23-
31-0001994-08654-01{19776)..

3 Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, Consejero
Ponente MARTHA NUBIA VELASQUEZ RICO, Santa fe de Bogota, Julio 14 de 2016, Radicado. 44-001-23-31-
000-2005-00412-01 (37704)..

* Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Subseccion A, Consejero

Ponente MARTHA NUBIA VELASGUEZ RICO, Santa fe de Bogota, Julio 14 de 2016. Radicado. 44-001-23-31-
000-2005-00412-01 {37704).
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En lJa imputabilidad a la victima de la lesién sufrida, asume importancia
tratdndose del personal que presta el servicio  militar obligatorio, su deber de
auto cuidado. Confrastado que confiere al fuero exclusivo de toda persona, en
Orbita de la autonomia de la voluntad, que resulta ajeno a Ia injerencia del
Estado, como quiera que en su atribucién de fiiar reglas para ias actividades
basicas del humano, pues no puede invadir el fuero interno o el ejercicio minimo
de la fibertad personal.

En tal sentidc el Honorable Tribunal Contencioso Adminisirativo de Cundinamarca®,
en reciente pronunciamiento en el dsber de autocuidado del personal  de
conscripto indico:

“frente a los defios anljuridicos que sufren las personas que
prestan el servicio mifitar obligatorio en cumplimiento de un deber
constitucional y legal, debe fenerse claro que SI bien dichos
cludadanos se encuentran en una situacidn de especial sufecion
debido & que clertos derechos y libertades, frenle a los demds,
se encuentra limitados o regulados de manera especial debido al
cumplimiento  de fos deberes y obligaciones legales derivados de
a labor impuests, tembién es muy importante comprender gue de
ninguna  manera  $e podia aceplar que fodos fos  dsfios
ocasionados durente el servicio sean imputables al Estado y, por
lanto, este deba responder por los mismos. Por esta razon,
existen causales de exclusion de responsabilidad del dafio
antijuridico  sufrido  por los miembros de J3  Fuerza Fiblica
{conscriptos, poficias, militares), como es /a3 culpa exclusiva de I
victima. La idea esencial, es que fa persona como sufelo ds
derechos y fbertades, lo sigue siendo incluso en dmbitos donde
se ve limifada, reducida o reguisda algunos dmbilos de liberiad
en razon de su condicion, cumplimiento de un deber i imposicion

legay.

{-.)] y concluye ef Conslo de Estado diciendo que: “ef
instrumento de fa@ accidn a proplo nesgo permite establecer, a8
partir de la leoria de fa impulacion objetiva, cuando un dafio
resufla impulable Gnica y exclusivamente a fa propis viclima, en
anto que con Sy aclusciin desconccid el deber de autoproteccion
¥ pemmitic la concrecion del resulfado’.

for)

(..} cuando psrtimos del axioma del absoluto respeto del derecho
fundamental a la dignidsd humana y sus mditiples dimensiones,
liberlad personal y fa autonomia de la voluntad como derechos
fundamentales que podrian limiterse debe suponer que ef valor de

* Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Magistrade Ponente: JOSE ELVER MUROZ. Exp. 11001-33-36-
032-2015-00614-0o. sentenciz 28 de noviernbre de 2018. Demandante: JUAN CAMILO LARGO JIMENEZ
DEMANDDAQ: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO.

8 Consejo de Estado ~ Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion A Consejero
Ponente MAR(A ADRIANA MARIN, Santa fe de Bogots, Abril 26 de 2018. Radicado 20-001-23-31-000-2012-
00178-01. (50585}
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/8 persona como sujetv o agente de su propia vida, debe dacidir
sobre lo que quiere y los medios para vivir una vida digna, no
puede ser un juicio en abstracto y genersl cuando se ata ade
saber si la responsabilidad def dafio antijuridico fe es imputable
debido a que desatendic ef deber de sutocuidado. (o).

En sintesis la responsabilidad del Estado por los dafios
antijuridicos que le sean imputables, debe estar fundado en el
concepto  nuclear del sujeto de derechos y libertades, donde
existe un ambilo imreductible que debe eslar reservado & /g
persona o sujeto moral titlar del derecho fundements! como 13
dignidad humana, l8 lkbertad personsl y Iz sutonomia de s
voluntad, y que de ninguna manera puede estar disponible
ningun  agente externo © extrafio a su propia drea de
determinacion soberans ya sea el estado, el hospital, el cofegio |
fa cdreel, cuarte. Las actividades minimas ¥ esenclales de Ia
condicion humana como: caminar, desplazarse, correr, bafiarse,
cepillarse o disponer de su propio cuerpo e intimidad, y ahi' caca
individuo es soberano, y no interesa mucho en que circunstancia
0 lugar se encuentre, siempre qQue estemos dentro de un ambito
de derechos y libertades del estado socisl de derecho, es una
reserva  absoiuta y  solo se  demusestrs fuerza,  intimidacion,
coaccion © creacion de circunstancies peligrosas  gque altere o
afecte la sutonomia de la voluntad en ef glarcicio de  dichas
aclividades propias, se afecta ef deber de gdutocuidado, ..}

EN CASO CONCRETO TENEMOS:

1. La calidad de militar del SLR. ALFARQ RODRIGUEZ CARLOS.
2. El informe administrativo por lesiones de fecha 16 de mayo de 2017, del
cual se lee lo siguiente:

“.De scuerdp & ls orden de aperaciones de control territorisf No.
018 “MURALLA" del BATALLON DE ARTILLERIA DE CAMPANA
No. 10 “SANTA BARBARA" La unided BATALLADOR UNQ. Al
mando de ST.SARMIENTO ESTEBAN SERGIO identificado con
cédula  de  ciudadaniz  pumero  1.022.386.398 de Bogotd
(CUNDINAMARCA), Organizado a (01 - 02 - 01 - 36). Ubicadps
en el departamento de la GUAJIRA, Jurisdiccion del municipio de
SAN JUAN, en el sector de la base militar cermo Oso en
coordenads (N. 102 53° 1717 y 739 08247) presenta el siguiente
informe. Siendo aproximadamente lss 0500 horas del 16 de
marzo de 2017 el SLR. ALFARO RODRIGUEZ CARLOS,
identificado con el nimero de cédula 1.049.454 732 se dirigia del
puesto de centinela_al bunker, debldo & Ia Huvia del dia anterlor el
torrono estaba himedo fo gue hace que el soldado en mencidn reshale
Yy calga, de su_misma aftura con el peso de su cuerpo sobre el brazo
Izqulerdo.  Fosieriormente a esto e sefor CP TORO
PIEDRAHITA ROGELIO ANTONIO, identificado con ndmero de
cédula 1.057.304.964, le presta la primera atencidn, verificado el
estado del soldado evidenciando que el hombro izquierdo no
estaba en ls posicion nomal e inmoviliza s parte afoctada. Ef
doa 06 de abril el mencionado soldado fue evacusdo mediante
apoyo aérec hacie ef dispensario médico del BATALLON DE
CABALLERIA MECANIZADO No. 2 RONDON, donde lo remitieron
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para el fhospital SAN JUAN DEL CESAR DEL DEPARTAMENTO
DE LA GUAJNRA, mediante EPICRISIS No. 43757 (negrilla fuers
de! texto).

DIAGNOSTICO. 54371 - LUXACION DE (A ARTICULACION
ACROMIOCLAVICUAR,

IM'PUTABILIDAD: Literal B. en el servicio por causa y razén del mismo.

3. Se aportd acta de junta médica Laboral 97898 del 23 de octubre de 2017
de donde se lee lo siguiente:

V. CONCEPTO DE LOS ESPECIALISTAS

(AFECCION POR EVALUAR - DIAGNOSTICO - ETIOLOGIA -
TRATAMIENTO VERIFICADOS - ESTADO  ACTUAL -
PRONQSTICO - FIRMA MEDICO).

Fecha 2001002017

FECHA DE INICIO: PACIENTE QUE SUFRE TRAUNA EN
HOMBRO [ZQUIERDO FPOR CAIDA 04 - 03 - 2017 SIGNOS Y
SINTOMAS. DOLOR DEFORMIDAD E IMPTENCIA FUNCIONAL
DOLOROS DE HOMBRO IZQUIERDO RX DE HOMBRO MOSTRO
LUXACION  ACROMIOCLAVICULAR  IZQUIERDA.  ETIOLOGIA:
LUXACION ACROMIOCLAVICULAR [ZQUIERDA. ESTADO ACTUAL.
PACIENTE PRESENTA HOMBRO [ZQUIERDO FUNCIONAL NO
LIMITACION EN RANGOS DE MOVILIDAD CICATRIZ QUELOIDE
ACUSA  MOLESTIA LOCAL POR LA  OSTEOSINTESIS.
DIAGNOSTICO: POP DE REDUCCION Y OSTEOSINTESIS DE
LUXACION ACROMIOCLAVICULAR  IZQUIERDA. PRONOSTICO:
BUENO. NULL. FDO. EDMUNDO RAFAEL MAZEET.

En el presente caso !a lesién sufrida por el joven CARLOS ALBERTO ALFARO
RODRIGUEZ, qguien sufrié caida de su propia altura mientras caminaba hacia el
bunker, tienen su causa, en el incumplimiento del deber de autocuidado y por
esta razén no podria endilgarse responsabilidad al Estado, dado que el dafio
tiene su causa el actuar de la victima.

Es decir, las lesiones del hoy demandante fueron consecuencia de una caida
desde su propia altura, cuando se encontraba ejecutando una actividad considerada
cotidiana, como lo es el caminar ¢ trotar, pues se encuentran incluida en los
procesos habituales que realizan los seres humanos y puede derivar por este solo
hecho en una responsabilidad del Estado.

Ahora, si bien, la caida se presentdé dentro de fa unidad militar, mientras se
encontraba prestando el servicio militar obligatorio, ejecutando una instruccion y la
lesion fue calificada como en el servicio por causa y razon del mismo, la
valoracion de los medios probatorios aportados en cuanto a las circunstancias de
tiempo, modo y lugar como ocurieron los hechos dan cuenta que Carlos Alberto
Alfaro Rodriguez, se cay6é cuando se encontraba ejecutande una actividad cotidiana
propia de los seres humancs independiente de que estén incursos o no en la
actividad militar, como o es caminar.
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3.8.EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE OBLIGACION A INDEMNIZAR

En esta oportunidad procesal, propongo la siguiente excepcidon: INEXSTENCIA DE
LA OBLIGACION A INDEMNIZAR.

En primer lugar, no se vislumbra las pruebas que permitan establecer ante todo la
posible responsabilidad de la administracion en los hechos relacionados con las
lesiones sufridas por el joven CARLOS ALBERO ALFARO RODRIGUEZ, pues las
mismas no guardan una relacidn directa con la actividad militar.

La vinculacibn de 1os soldados regulares se encuentra reguiada por normas
organicas especiales, en las cuales se establece que en caso de ocurrir una lesion
a estos servidores en el servicio por causa y razdon del mismo, se procede a ia
valoracidn respectiva por parte de la Junta Médica, de la Direccion de Sanidad del
Ejército, a fin de determinar, en primer lugar, su tipo de incapacidad laboral, y en
segundo lugar, el grado de incapacidad definiiva en el evenio de presentarse.

En el evento gue se presente una disminucion de la capacidad iaboral definitiva en
grado superior al 50%, el soldado tiene derecho a la respectiva pensién; en el
evento confrario, el soldado recibe una indemnizacion equivalente a los pardmetros
establecidos por los reglamentos y los dictAmenes médicos, la cual es reconocida
por la Direccidn de Prestaciones del Ejercitc Nacional, mediante acto administrativo
debidamente motivado.

DEL SERVICIO MILITAR OBLIGATORIO. OBLIGACION CONSTITUCIONAL- ETAPA DE
RECLUTAMIENTO E INSTRUCCION - MODALIDADES DE PRESTAR EL SERVICIO
MILITAR.

La Declaracibn Americana de los Derechos y Deberes del Hombre (Aprobada en ia
Novena Conferencia Internacional Americana Bogota, Colombia, 1948), establece en
el capitulo 22 - Deberes - Deber de servir a la comunidad y a la Nacion, en su
articulc 34, lo siguiente: ‘

“Toda persona habil fiene el deber de prestar los servicios civiles y militares que
la Patria requiera para su defensa y conservacion, y en caso de calamidad publica,
los servicios de que sea capaz.

Asimismo tiene el deber de desempefiar los cargos de eleccion popular que le
correspondan en el Estado de gque sea nacional”

La propia Carta Politica impone a los colombianos obligaciones genéricas vy
especificas, en relacién con la fuerza publica. En efecto, de manera general,
dentro de las obligaciones de la persona y del ciudadano se encuentran las de
"respetar y apoyar a las autoridades democraticas legitimamente constituidas para
mantener la independencia y la integridad nacionales” o para "defender y difundir
los derechos humanos como fundamento de la convivencia pacifica” ... y de
"propender al logro y mantenimiento de la paz". Deberes estos genéricos cuya
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finalidad, resulta coincidente con los fines que son propios de las instifuciones
conformantes de la fuerza pablica; de suerte que no estdn desprovistos los
asociados del cumplimiento de obligaciones expresas que ies son impuestas por el
orden superior.

El servicio militar obligatoric se encuentra consagradc en nuestra Constitucion
Politica, la cual contempla en su articulo 216: “Todos los colombisnos estan
obligados a tomar ias ammas cuando las necesidades publicas lo exijan para
defender la independencia nacional y las instituciones publicas.

La Ley determinara las condiciones que en todc tiempo eximen del servicio militar
y las premrogativas por la prestacion del mismo”.

Es asi como la prestacidn del servicio militar se constituye en un deber que
resulta de la condicién de ser colombiano, tal y como lo ha manifestado la H.
Corte Constitucional en sentencia C-340 de 1998

Respecto de la obligacion de prestar el servicio militar, la Corte insiste en su ya
reiterada doctrina;

"No se trata de tirdnica imposicion sino de la natwral y equitativa consecuencia del
principio general de prevalencia del interés social sobre el privado, asi como de las
justas prestaciones que la vida en comunidad exige de cada uno de sus miembros
para hacerla posible.

Una concepcion equilibrada de los derechos subjetivos implica el reconocimiento de
que ninguno de ellos es absoluto, pues los que emanan de unas clausuias
constitucionales encuentran limite en las obligaciones que imponen ofras, por lo que
es necesario conciliarlas impidiendo que la aplicacién indiscriminada de una deje a
las demas sin contenido”. (Cfr. Corte Constitucional. Sala Tercera de Revision.
Sentencia T-409 del 8 de junio de 1992).

"Dispone el articulo 216 de Ila Constitucion, como regla general, que todos los
colombianos estén obligados a tomar las armas cuando las necesidades publicas lo
exijan para defender la independencia nacional y las instituciones pubticas.
(subrayado fuera de texto)

El precepto consagra el servicio militar como obligatorio, lo cual resulta no
solamente del perentoric mandato aludido sino de la referencia constitucional a las
condiciones eximentes, que unicamente son las determinadas por la ley.

El articulo 217 seflala que la Nacién tendrd para su defensa unas Fuerzas Militares
permanentes, constituidas por el Ejército, la Armada y la Fuerza Aérea, las cuales
tienen como finalidad primordial la defensa de la soberania, Ia independencia, la
integridad dei territorio nacional y del orden constitucional.

Resuita indudable que, a menos que se configure una de las causales legales de
exencion, la prestacion del servicio militar corresponde & un deber ineludible de la
persona, que tiene su fundamento en el principio constitucional de prevalencia del
interés general (articulo 1 CP) y que se exige a los nacionales como expresion
concreta de la obligacion genérica, a todos impuesta, de cumplir la Constitucion y
las leyes ({articulos 49 inciso 2%, y 95 C.P). Este dltimo precepto ordena a las
personas, de manera especffica, el respeto y apoyo a las autoridades democraticas
legitimamente constituidas para mantener la independencia y la integridad nacionales".
(Cfr. Corte Constitucional. Sala Plena. Sentencia C-561 del 20 de noviembre de
1995).
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Este precepto constitucional fue desarrollado en la Ley 48 de 1993 “Por medic de
la cual se reglamenta el servicio de reclutamiento y movilizacion”, en la cual se
filaron los limites y condiciones para la prestacién del servicio militar.

Esta Ley establece:
ARTICULO 10° Obligacion de definir la situacion militar.

“Todo varon colombiano esta obligado a definir su situacion militar a partir de la
fecha en que cumpla su mayoria de edad, a excepcibn de los estudiantes de
bachillerato, quienes definiran cuando obtengan su titulo de bachiller.

La obligacion militar de los colombianos termina e! dila en que cumplan los
cincuenta (50) afios de edad”

Es asi como el articulo 13 de la referida ley, establece las modalidades de
prestacién del servicio militar obligatorio, asf:

1. Como soidado regular.

2. Como soldado Bachiller

3. Como auxiliar de la Policia Bachilier
4. Como soldado campesino.

Existe una diferencia entre el joven gque se encuentra en incorporacion al cual se
le denomina CONSCRIPTO y al joven que después de pasar por la fase de
reclutamiento pasa a desempeilarse como soldado cuando estd prestando el servicio
militar obligatorio.

Los CONSCRIPTOS son aquelios jovenes inscritos que se encuentran en la etapa
0o FASE de reclutamiento, PERO QUE NO HAN SIDO INCORPORADOS A
PRESTAR EL SERVICIO MILITAR, por lo tanto no han recibido instruccion militar.

En la fase de reclutamiento se determina la capacidad sicofisica y se determinara
la aptitud para el servicio mi!itqr.

Una vez pasado el primer examen o el segundo examen en caso de requerirse, y
encontrandose habil para prestar el servicio militar dejan de ser conscriptos y son
incorporados en calidad de SOLDADOS, iniciando la etapa de instruccidn.

Lo anterior se encuentra establecido en la Ley 48 de 1993, asi:
FASE DE SELECCION.

ARTICULO 152 Exémenes de aptitud sicofisica.

“El personal inscrito se someterd a tres examenes médicos”

ARTICULO 162 Primer examen.

- “El primer examen de aptitud sicoffsica serd practicado por Oficiales de sanidad o

profesionales especialistas al servicio de las Fuerzas Militares en el lugar y hora
fijados por las autoridades de Reclutamiento.
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Este examen determinard la aptitud para el servicio militar, de acuerdo con el
reglamento expedido por el Ministerio de Defensa Nacional para tal fin"

ARTICULO 172, Segundo examen.

“Se cumplird un segundo examen médico opcional, por determinacion de las
autoridades de Reclutemiento o a solicitud del inscrito, el cual decidira en tltima
instancia la aplitud sicofisica para ia definicion de la situacion militar”

ARTICULO 18 Tercer examen,

‘Entre los 45 y 90 dias posteriores a la incorporacion de un contingente, se
practicara un tercer examen de aptitud sicofisica para verificar que los soldados no
presenten inhabilidades incompatibles con la prestacion del servicio militar”.

3.9.INEXISTENCIA DE {MPUTABILIDAD DE LA ENTIDAD DEMANDADA,

El art. 90, inc. 12 de la Carta Politica, exige - en orden 2 deducr Ia
responsabilidad patrimonial del Estado -, que los dafios antijuridicos sean “causados
por la accion o la omision de las autoridades publicas, con lo cual se refiere al
fenémeno de la imputabilidad, tanto factica como juridica.

De all que el elemento indispensable - aunque no siempre suficiente - para la
imputacién, es el nexo causal entre el hecho causante del dafic y el dafio mismo,
de modo que este sea el efecto del primero. En este entendimiento, la imputacion
del dafic al Estado depende, en este caso, de que su causacibn obedezca a la
accion o a la omision de las autoridades publicas, en desarrollo del servicio publico
0 en nexo con €l

Imputar ~para nuestro caso— es atibuir el dafic que padecié la victima al Estado,
circunstancia que se constituye en condicién sine qua non para declarar Ia
responsabilidad patrimonial de este Gitimo.

De afli que elemento indispensable -aunque no siempre suficiente — para la
imputacién, es el nexo causal entre el hecho causante del dafio y el dafio mismo,
de modo gue este sea el efecto del primero.

Por eso, la parte {ltima del inciso primero del articulo 90 de ia Constitucion
Politica, en cuanto exige -en orden a deducir la responsabilidad patrimonial del
Estado-, que los dafios antijuridicos sean “causados por la accidn o la omisién de
las autoridades publicas”, estd refiiéndose al fendmeno de la imputabilidad, tanto
factica como juridica. Rodrigo Escobar Gil se refiere al punto en estos términos:

“.. para el nacimiento de la obligacién de reparar no basta sélo ia imputatio facti:
es decir, la relacion de causalidad entre un hecho y un dafio, sino que es
necesaric la imputatio juris, esto es, una razén de derecho que justifique que la
disminucion patrimonial sufrida por fa victima se desplace ai patrimonic del ofensor”.
{Rodrigo Escobar Gil. Teoria general de los contratos de la administracion publica.
Legis, pag. 259)

Leguina fo expresa de esta manera:

20271 ELTE e | #52

Por mi patria, mi lealtad es el honor







MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
EJERCITO NACIONAL

DEPARTAMENTO JURIDICO INTEGRAL
DIRECCION DE DEFENSA JURIDICA INTEGRAL

“Para poder imputar un dafio a un ente plbiico, lo que interesa es que el ente
tenga la titularidad del servicio o de la aclividad desarrollada por sus funcionarios” .
Ibidem, pag. 169).

Garcia de Enterria se ocupa también de los “fitulos y modalidades de imputacién
del dafio a la administracién” y, entre elios se ocupa de “a integracidon del agente
en la organizacion o actividad” ~por la cual se ocasiona el dafio, aunque advierte
que “.por muy generosa que quiera ser la férmula legal, es obvio que la
cobertura de la administracién no puede ser indefinida entre estos casos, de forma
que alcance a los dafios puramente personales del agente ‘“puesto que “El
fenémeno de imputacion a la administracion de la conducta lesiva de las personas
que emplea se detiene, naturalmente, en los limites del servicio plblico, que es la
referencia que la ley utiliza, excluyendo ta actividad privada de aquellos” (Eduardo
Garcia de Enterria y Tomas Ramén Femandez. Curso de Derecho Administrativo,
Editorial Civitas, volumen 1, pag. 388.)

En este entendimiento, la imputacion del dafio al Estado depende, en este caso,
de que su causacion obedezca a la accibn ¢ a la omision de las autoridades
publicas, en desarrollo del servicio publico o en nexo con él. (Seniencia 10948 y
11643 de octubre 21 de 1999. Consejo de estado- Seccién tercera.)

Ei Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrative, Seccion Tercera,
Sentencia del 10 de agosto de 2000. expediente: 11.585: "No podria pensarse, por
loc demas, como 1lo pretende ia parte actora, que el Estado esta obligade a
responder por los perjuicios causados a los ciudadanos como consecuencia de Ja
realizacién de cualquier delito. Si bien aguél tiene una funcién preventiva y
sancionadora en relacién con los hechos punibles, no puede concluirse, a partir de
ello. que sea responsable de su comision en todos los casos, ya que sélo pueden
considerarse imputables a él cuando han tenido por causa la accién o la omision
de unoc de sus agentes, como podria ocurir con el delitoc de terorismo, en
aquelios eventos en fos gue, como sucedié en varios de los casos citados en la
primera parte de estas consideraciones, la accion de los antisocisles fue facilitada
por la omision en el cumplimiento de un deber concreto de la administracién, o
luvo por causa la realizacion de un riesgo creado licitamente por ésta, que tenia
caracter excepcional o especial, en relacion con quienes resultaron afectados.

"Asi, es claro que la nocién presentada por el recurrente comesponde a un Estado
omnipotente y maégico, que no solo desconoce la realidad colombiana, sino que, sin
lugar a dudas, no encuentra sustento en las normas constitucionales y legales que
establecen sus funciones”

No constituyen per se presupuestdé para generar responsabilidad extracontractual de
la administraciéon puoblica y sélo -de manera excepcional- el dafic le resulta
imputable, cuando el propio Estado ha creado el riesgo, o cuando ha incumido en
talla que se pueda considerar eniazada causalmente con la ocurrencia del atentado.

4, DE LA CARGA DE LA PRUEBA

En relacion con la carga probatoria ¢f Honorable Consejo de Estado ha
manifestado:
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“‘En este sentido, y respectc a la carencia de pruebas que establezcan la veracidad
de los hechos alegados en la demanda, la sala observa que en el presente caso
la parte actora no asumid la carga probatoria que le correspondia. No debe
olvidarse, que es un principio de derecho probatorio, en el que para lograr que el
juez dirima una controversia de manera favorable a las pretensiones o desfavorables
a las razones de defensa del ente demandado, es menester demostrar en forma
plena y completa los actos o hecho juridicos de donde procede el deracho, 0 nace
la obiigacion, maxime si ninguna de las partes goza en el proceso colombianc de
un privilegio especial, de que se tengan por ciertos los hechos enunciados en su
escrito, sino que cada una de estas debersa acreditar sus propias aseveraciones.
Todo esto en virtud también de que el art. 177 del C. De P. Civil, que consagra
el principio de la carga de la prueba, terminantemente nos dice que “Incumbe a
las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran e efecto
juridico que de ellas se persiguen...”

Siendo asi las cosas por deficiencia probatoria no es posible atribuir responsabilidad
alguna a la administracién publica pues es necesarioc demostrar cual fue la actividad
del ente demandado que guarde estrecho nexo de causalidad con el dafio
anfijuridico, y en razon a la misma de la imputacion del dafio.

En esta tesis ha venido siendo reiterativa por la misma corporacion asi:

“Al respecto no debe olvidarse que la carga de la prueba es una regla de nuestro
derecho probatoric consagrada en el articulo 167 del C.G.P., de acuerdo con el
cual ‘incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las nomas que
consagran el efecto juridico que ella persiguen..” dicho en otra palabras para lograr
que el juez diima una controversia de manera favorable a las pretensiones, Ile
corresponde al interesado, esto es, al demandante, demostrar en forma plena y
complieta los actos o hechos juridicos de donde procede el derecho o nace Ia
obligacién, méaxime si ninguna de las partes goza en el proceso colombiano de un
privilegio especial que permita tener por ciertos los hechos simplemente enunciados
en su escrito, sino que cada una de ellas deberd acreditar sus propias
aseveraciones.

Cabe recordar que la carga de la prueba consiste en una regla de juicio, que le
indica a las partes las responsabilidad que tiene para los hechos que sirven de
sustento a las pretensiones o a la defensa resulten probados; en este sentido, en
relacion con los intereses de la parte demandante debe anotarse que gquien prepara
ta demanda sabe de antemano cuales hechos le interesa que aparezcan
demostrados en el proceso que guarden el necesario nexo de causalidad con el
daiio y pemita imputarle la responsabilidad a aquef, situacion que no se dio en el
sub iite.

En tales condiciones, teniendo en cuenta las circunstancia que atras se precisaron
y las pruebas allegadas y practicadas en el proceso, esta corporacidn habrd de
revocar la sentencia dictada por e! honcrable tribunal contencioso administrativo del
meta.

En el presente caso las pruebas aportadas dan cuenta que se traté de un hecho
ajeno a la actividad militar originado por el deber de auto cuidado de la victima,
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5. PRUEBAS

Con fundamento en el principio de la contradiccién de Ia prueba, me permitc
sclicitar se decrete como prueba trasladad la siguiente:

. Se oficie al batallon de Arilieria de Campafta No.10 “Santa Barbara® con
sede en Distraccion - La Gugjira, para que envie con destino al presente proceso
los siguientes documentos:

1. Calidad de militar del SLR CARLOS ALBERTO ALFARO RODRIGUEZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.049.454.732.

2. informe administrativo por lesiones adelantado con ocasién de lesiones
padecidas por el sefior CARLOS ALBERTO ALFARO RODRIGUEZ, identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.049.454.732.

3. Informe que dio a conocer los hechos relacionados con la lesin padecida
por el SLR. CARLOS ALBERTO ALFARO RODRIGUEZ, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.049.454.732.

» Que se oficié a ia Direccion de Prestaciones Sociales del Ejercito Nacional,
para que envie con destino al presente proceso, copia del expediente
prestacional adelantado al sefior CARLOS ALBERTO ALFARO RODRIGUEZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.049.454.732.

INTEROGATORIO DE PARTE

Se cite y se haga comparecer al sefior CARLOS ALBERTO ALFARO RODRIGUEZ,
para que en audiencia y bajo la gravedad de juramento resuelva el interrogatorio
que personalimente le formularé. Para efecto de notificaciones solicito se realice a
traves de la direccion sefialada en fa demanda.

6. PERSONERIA

Comedidamente solicitoc se me reconozca personeria en los fines del poder
conferido.

7. ANEXOS
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Por mi patria, mi lealtad es e! honor







MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

EJERCITO NACIONAL

DEPARTAMENTO JURIDICG INTEGRAL

DIRECCION DE DEFENSA JURIDICA INTEGRAL
Me permito anexar los siguientes documentos:
0 Poder para actuar.

0 Copia de la resolucién No. 3530 de fecha septiembre 04 de 2010.

8. NOTIFICACIONES

Tanto la entidad demandada como el suscrito, las recibiremos en la secretaria del
juzgado ylo en su defecto en el Batalléin de |Infanteria Mecanizado No. 6
“Cartagena” oficina del comando con sede en Richacha.

Al correo electrénico: notificaciones.richacha@mindefensa.gov.co

Cordialmente,

X ADOLFO PIMIENTA L

C.C. 84.083.6 de Richacha

T.P. No. 126778 Del C. S. De ia judicatura.
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Por mi patria, mi lealtad es el honor






Sefior

JUEZ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE RIOHACHA

E. S. D.

RAD. No.: 44 - 001 - 33-40 - 002 - 2019 - 00079 - 00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ACTOR: CARLOS ALBERTO ALFARQ RODRIGUEZ Y OTROS
CONTRA: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

El suscrito Teniente Coronel CRISTIAN ANDRES MEZU OROZCO, en calidad de
Comandante del Batallon de infanteria Mecanizado No. 6 “Cartagena” con ejercicio
de Ias facultades que confiere el am'cuio 3% de Ia Resolucnén No. 3530 de

modificado por el articulo 23 de la ley 446 de 1998, manifiesto que confiero poder
especial, amplioc y suficiente al Doctor ALEX ADOLFO PIMIENTA LOZANO, identificado
con la cedula de ciudania No. 84.083.690 de Riohacha {La Guajira), portador de la
tarjeta profesional No. 126778 del Consejo Superior de la Judicatura, correo
electrénico;  notificaciones riohacha@mindefensa.gov.co, para que actué como
apoderado de ia NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, atienda
en defensa de los intereses de la entidad, el proceso de la referencia hasta su
culminacion.

El apoderado queda ampliamente facultado para que ejerza todas las acciones de
conformidad con el articulo 77 del C.G.C., ademas para recibir nolificaciones de la
demanda, liamar en garantia, desistir, sustituir, reasumir, conciliar judiciaimente dentro
de los pardmetros sefialados por el Comité de Conciliacion del Ministeric de
Defensa Nacional, retirar los traslados de la demanda y aquella tendiente a Ia
buena fiel gestibn de sus labores. Sirvase en consecuencia sefiora juez, recondcele
personeria al apoderado de la entigad.

]‘

Atentamente, \
\ 1
oY/
Teniente Coronal ( *‘ i }‘ L ANDRES MEZU OROZCO
3 661
Comandante Batallén de In nte \a .' gcariZado No. 6 “artagena"
/ ’\
— »si >
cepto: ‘ ey

ALEXADOLFO PIMIENTA LOZANG
e

C.C. 84.083.680 de Riohacha
T.P. 126778 del CS. de ia J.







COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES

25 MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
3 )

, 9 EJERCITO NACIONAL
.4 BATALLON DE INFANTERIA MECANIZADO N° 6

Riohacha, La Guajira; 05 de febrero de 2021

CONSTANCIA

“CARTAGENA’

E| suscrito Jefe de Tatento Humano del Batalién de Infanterfa Mecanizado No. 6
“Cartagena’ hace constar que el sefior TC. CRISTIAN ANDRES MEZU OROZCO
Identificado con cédula de Ciudadania N° 6.394.661, se encuentra laborando en
esta unida como comandante segin plen de traslados del segundo semestre det

ano 2020.

Se expide la presente constancia solicitada por el interesado dado en Riohacha, La

Guajira, a los (05 dias del mes de febrero del afio 2021).

Autentica,

Sargento Segundo DUENAS RODRIGYEZ EDWIN
Jefe de Talento Humano BICAR

FORTALECIMIENTD 3
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
RESOLUCIONNGMERO ¢. 3530  pe 00

¢ 04 SLT 20

Por I cual se delegan, asignan y coordinan funciones y competencias relacionadas con ia
actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la Nacion - Ministerio de
Defensa Nacional.

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En uso de sus facultades constitucionales Y legales y en particular las conferidas por el
articulo 211 de la Constitucién Politica, los articulos § de ta Ley 489 de 1998, 8 numeral 2 del
Decreto 1512 de 2000, 1 del Decreto 048 de 2003, 2 numeral 8 del Decreto 3123 de 2007, 23
de la Ley 446 de 1998, 149 de| Cédigo Contencioso Administrativo y 64 del Codigo de
Procedimiento Civil, y

CONSIDERANDO;

Que segun lo previsto en el articulo 211 de la Constitucién Politica, fa ley sefialara fas
funciones que el Presidente de la Reptiblica podra delegar en los ministros, ditectores de
departamentos administrativos, representantes legales de entidades descentralizadas,
superintendentes, gobernadores, alcaldes y agencias del Estado que Ja misma ley determine.
'guaimente. fljard las condiciones para que las autcridades administrativas puedan delegar en

sus subatternos o en otras autoridades.

Que en virtud de la norma en cita la delegacién exime de responsabilidad al delegante, la cual
correspondera exciusivamente al delegatario, cuyos actos o resoluciones podra siempre
reformar o revocar aque! reasumiendo la responsabilidad consiguiente.

Que de conformidad con lo consagrado en el articulo 9 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas, en virtud de o dispueslo en la Constitucion Politica y de conformidad con a
citada Ley, “estan habilitadas para transferir el ejercicio de funciones y la atencion y decision
de los asuntos a ellas confiados por la ley, mediante acto de delegacion, a los empleados
publicos de los niveles directivo y asesor vinculados al organismo correspondlenta, con el
propdsito de dar desarrolio & los principios de la funcién edministrativa enunciados en el
articulo 209 de la Constitucién Palitica y en la ley".

Que de acuerdo 2 lo previsto en el articulo 6 de la Ley 489 de 1898, las autoridades
administrativas deben garantizar la armonia en el ejercicio de sus respectivas funciones con el
fin de lograr los fines y cometidos estatales y prestar su colaboracién a las demés entidades
para facilitar el cumplimiento de sus funciones, procurandose en el desarrollo de ia funcién
publica, de manera prioritaria, dar aplicacion a los principios de coordinacién y colaboracion
entre las autoridades administrativas y entre los organismos del respectivo sector.

Que de conformidad con fo previsto en el articulo 23 de Ia Ley 448 de 1998 cuando en un
proceso ante cualquier jurisdiccién intervengan entidades publicas, el auto admisorio de la
demanda se debe notificar personalmente al Representante Legal de la Entidad Pablica o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones,
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Continuacién de la resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y compelencias
relacionadas con fa actividad de defensa judicial an los procesos en que sea parte la Nacion -
Ministerio de Defensa Nacional ”.

Que teniendo en cuenta la ciase, volumen y naturaleza de los procesos en que es parte la
Nacién - Ministerio de Defensa, se hace necesario delegar la facultad de notificarse y
constituir apoderados, en algunos servidores piblicos, en orden a garantizar el cumplimiento
de fos principios de eficacia, moralidad, economia y celeridad en ia gestion litigiosa.

Que de conformidad con el inciso primera del articulo 64 del Cddigo de Procedimiento Civil, Ia
Nacion y demds Entidades de Derecho Piblico, podran constituir apoderados especiales para
atender los procesos en que sean parte, siempre que sus representantes administrativos lo
consideren conveniente por razén de distancia, impoertancia del negocio u otras circunstancias
andlogas.

RESUELVE
CAPITULO PRIMERO
DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA — GESTION GENERAL

ARTICULO 1° Delegar en el Secretario General de! Ministerio de Defensa Nacional la
siguiente funcién:

Comprometer, ordenar ef gasto y autorizar el pago en ejecucién de la apropiacion
Transferencias- Gestién General ~ Rubro sentencias y conciliaciones y expedir los actos
administrativos de reconocimiento de las sumas originadas en sentencias en contra de la
Nacién- Ministerio de Defensa Nacional proferidas por las jurisdicciones contencioso
administrativo y ordinaria o autoridad competente y en los acuerdos concilistorios efectuados
ante los despachos y autoridades competentes.

ARTICULG 2°. Delegar en e! Director de Asuntos Legales del Ministeric de Defensa Nacional
las siguientes funciones:

1. Notificarse de las demandas, atenderias directamente y constituir apoderados en los
procesos contencioso administrativos que cursen contra la Nacién - Ministerio de Defensa
Nacional, ante ! Honorabie Consejo de Estado, Tribunales Cantencioso Administratives y
Juzgados Conlencloso Administrativos, asl como en los procesos que se gdelanten ante la
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad.

2. Notificarse de las acciones de Tutela, de Cumplimento, Populares y de Grupo,
pudiendo contestar, rendir informes, constituir apoderades en dichas acciones e impugnar los
fallos por si o por intermedio de apoderado.

3. Notfficarse de las demandas, atenderlas directamente o designar apoderados dentro de
los procesos que cursen en los Juzgados Civiles, Penales y Laborates de todo el temritorio
nacionai en contra de la Nacion - Ministerio de .Defensa Naclonal.

4. Constituirse en parte civil o designar apoderados para que lo hagan, en los témminas y
para los efectos def articulo 36 de la Ley 190 de 10895,

5. Para efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes, oforgar paderes a
funcionarios abagados del Ministerio de Defensa Nacional segan lo requieran las necesidades
del servicio, para fos tramites lendientes a fa recuperacion de ks cartera por cobro coaclive, o
realizarlas directamente, asi como asignar funciones de Secretaric a un empleado de la
misma entidad, con el fin de apoyar con las funciones administrativas.
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Continuacion de la resolucidn *Por |a cual se delegan, asignan y caordinan funciones y competencias
relacionadas con la actividad de defensa Judical en los precesos en que sea parte la Nacion -
Ministerio de Defensa Nacional.”.

6. Notificarse y designar apoderados en las querellas policivas y administrativas que cursen
ante el Ministerio de Protection Social e Inspectiohes de Policla o atenderias directamente.

7. Designar apoderados con el fin de iniciar acciones en las jurisdicciones contencioso
administrativo, ordinaria y policiva o iniciarlas directamente,

8. Notificarse y designar apoderados para atender e iniciar las actuaciones administrativas
que se surtan o deban surlirse ante las entidades de la Administracion Plblica del orden
Naciona!, Departamental, Municipa! o Distrital ¢ hacerlo directamante.

8. Notificarse y designar apoderados, asl como adelantar todos los tramites administrativos
inherentes a fas actuaciones ambientales o atenderlo directamente.

ARTICULO 3°. Delegar ta funcién de notificarse de las demandas y constituir apoderados en
los procesos contencioso administrativos, actiones de Tutela, Populares, de Grupo y de
Cumplimiento que cursen contra la Nacidn - Ministerio de Defensa Nacional ante los
Tribunales y Juzgados, en los comandantes de las Unidades Operativas y Tacticas de (as
Fuerzas Militares que se indican a continuaclén.

Ciudad de ubicaciane ]
del Despacho Judicially, o+ mento

Contencioso Delegatario
IAdministrativo
edellin Antioquia Comandante Cuarta Brigada
Arauca Arauca Comandante Brigada Dieciocho
Barranquilia Atlantico Comandante Segunda Brigada
Parancabermeia  [Santander del Suruopa dante Bataln de Ariferia de Defensa A¢rea
Cartagena " [Bolivar Comandants Fuerza Naval del Caribe
Tunja Boyaca Comandante Primera Brigada _
Buenaventura \Valie del Cauca I'E:lgrgandante Brigada Fluvial de Infanteria de Marina
Buga Valle del Cauca g:lr;:endante Batallon de Adtilleria No.3 Batalla de
. Comandante Batalibn de Infanterla No. 22
Manizales Caldas "Ayacuch o
Florencla Caquets c:?szglante Décima Segunda Brigada del Ejercito
Popayén rauca Egpr:;r‘ndante Batallon de Infanterfa No.7 "José Hilario
onteria Cordaba lCca:g:::Iante Décima Primera Brigada del Ejército
Nopal Casanare ﬁgg::;llante Décima Sexta Brigada del Ejército)
Valledupar Cesar Comandante Batallén de Artilleria No. 2" La Popa”
uibdo Choco Comandante Batallon de Infanteria No. 12 "Alfonso

Manosalva Flores"

Riohacha ' Riohacha (l:omandantne Batallon de Infanteria Mecanizado No. 6
Cartagana
Hulla Neiva Comandante Novena Brigada de| Ejército Nacional
feticia . Amazonas  [Comandante Brigada de Selva No.26 del Fjército
P — ————————— — —— — e
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Continuacién de la resolucion "Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y competencias
relacionadas con 8 aclividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte {a Nacién -
Ministerio de Defensa Nacional.",

{ , [Nacionali.
Santa Marta IMagdabna Comandante Primera Division del Ejército Nacional. -
Villavicencio eta Jefe Estado Mayor de la Cuarta Division
ocoa Putumayo Comandante Brigada No.27 del Ejércite Nacional
teuta Norte de{Comandante Grupo de Caballaria Mecanizado No. 5
Y Santander 'General Hermégenes Maza” ,
' ) - {Comandante Batallén de Infanteria No. 9 "Batalla d
Pasto Narifio Boyaca”
[Norte de[Comandante Batalién de infanteria No.13 Garcia
Pamplona [Santander Ravira. ,
Armenia Quindio Comandante Octava Brigada del Ejércita Nacionai.
Pereira Risaralda Comandante Batalidn de Artilleria No. 8 "San Mateg"
‘ Comandante Batallén de Adilleria No.5 Capitan José
an Gil Santander {Antonic Galan.
Bucaramanga Santander Comandante Segunda Divisién de! Ejército Nacional.
| . . Comandante Comando Especlifico San Andrés
San Andrés San Andrés ¥ Providencia
3§2$° Rosa de'Boyacé Comandante Primera Brigada del Ejército Nacional.
Sincelejo Sucre Comandante Primera Brigada de infanteria de Marina
Ibagué Tolima Comandante Sexta Brigada de| Ejercito Nacional
T utbo Antioguia ggrggndante Batalion Fluvial de Infanteria de Marina
Cali Valie del Cauca
Comandante Tercera Divisién del Ejercito Nacional
Zipaguira-Facatativa- . Director de Asuntos Legales del Ministerio de
Girardot Cundinamarca Dafensa Nacional

PARAGRAFO. Podré igualmente el Director de Asuntos Lepales del Ministerio de Defensa
Nacional, constituir apoderados en todos los procesos que cursen ante los Tribunales ¥
Juzgades Contencioso Administrativos del territario nacional.

ARTICULD 4.- Los delegatarios relacionades en el articulo 3° de la presente Resolucién,
contaran para el ejercicio de la funcion delegada con los profesionales abogados de la
Direccion de Asuntos Legales de este Ministerio.

Por su parte, los delegatarios brindaran apoyo 4 los abogados designados por la Direccion de
Asuntos Legales para el cumplimiento de las funciones litigiosas a ellos asignadas,
especialmente en la consecucion de prusbas requeridas por las instancias judiciales al interior
de tos procesos,

PARAGRAFO. En aguellas Jurisdicciones en donde no se cuente con funcionario de la
Direccion de Asuntos Legales, se debera prestar por parte det delegatario apoyo al apoderado
encargado de esa instancia judicial con fa designacién de un funcionario de su Unidad para
que realice el seguimiento a los procesos judiciales que se sigan en contra del Ministerio de
Defensa Nacional. Para el efecto se haran las coordinaciones pertinentes.
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Conlinuacion da fa resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coardinan funciones y campetencias
relacionadas con la aclividad de defensa judicial en los procesos en que sea pars la Nacién -
Ministerio de Defensa Nacional.”.

CAPITULO SEGUNDO
DELEGACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE DEFENSA

ARTICULO 5° Delegar en el Superintendente de Vigilancia y' Seguridad Privada las
siguientes funciones:

1. La facultad de representar a la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Superintendencla
de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos contencioso adminisirativos que se surtan
ante las diferentes instancias judiciales, asi como en los procesos que se adefanten ante la
Carte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad contra normas de $u competencia.

En desarrolio de esta facultad el Superintendente de Vigilancia v Seguridad Privada podra
recibir notificaciones y constituir apoderados.

2. La facultad para notificarse de las acciones de Tutela, Populares, de Grupe y de
Cumplimento, pudiende rendir informes, constituir apoederados en dichas acciones & impugnar
los fallos por si 0 por intermedio de apoderado. ‘

3. La facultad para representar a fa Nacidn - Ministerio de Defensa Nacional -
Superintendencia de Vigilantia y Seguridad Privada en los procesos per cobro coactive para
hacer efectivos los créditos exigibles a favor de la Superintendencia y la facuitad para
constitir apoderados para hacer exigibles dichos créditos en todo el territoric nacional, para
efectos de fa Ley 1066 de 2006 y demds normas concordardes.

4. La facultad para representar ala Nacidn Ministerio de Defensa en los procesos ordinarios
gue contra la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada cursen en los estrados
judiciales.

5. La facultad para representar a la Nacidn Ministerio de Defensa - Superintendencia de
Vigilancia y Seguridad Privada, en los procesos penales.

ARTICULO 8°.- Delegar en el Director General de Sanidad Militar y Directores de Sanidad de
las diferentas Fuerzas y Policta Nacional, en los Jefes de las Oficinas de Prestaciones
Socigles del Ministerio de Defensa Nacional, del Efército MNacional, de la Fuerza Aérea
Colombiana, de la Armada Nactonai y de [a Policla Nacional, o quien haga sus veces y en los
Jefes o Directores de Personal o Desarrollo Humano o quien haga sus veces en el Ministerio
de Defensa Nacional, el Ejércitc Nacional, ia Fuerza Aérea Colombiana, la Armada Nacional y
la Poiicia Naciona! , la facultad de notificarse de las acciones de Tutela, pudientdo contestar,
rendir informes, censtituir apoderados en dichas acciones & impugnar los fallos por si o por
intermedio de apoderado.

En desarrollo de esta delegacidn se remitira a la Direccidn de Asuntos Legales del Ministerio
de Defensa Nacional, frimestralmente, ia siguiente informacitn,

Corporacién judiciat que atendié la tutela.
Acclonante

Causa de la Accidn

Resumen det fallo.

Degcisién de Impugnacién, si ha hubiere.

oo b=
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Continuacidn de la resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y compelencias
relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte ta Nacion -
Ministerio de Defensa Nacional.”,

CAPITULO TERCERO
DISPOSICIONES COMUNES
ARTICULO 7.- CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION

Las delegaciones efectuadas a través de la presente resolucién, seran ejercidas por los
funcionarios defegatarios conforme a las siguientes condiciones:

1. La delegacién es una decision discrecional del delegante y su cumplimiento es vinculante
para el delegatario.

2. El ejercicio de las competencias que por medio de la presente resolucion se delegan, esta
sujelo a la observancia plena de los requisitos y parametros relacionados con la actividad
iitigiosa de las Entidades Plblicas establecidas €n la ley, manuales y politicas del Ministerio
de Defensa Nacional.

3. Cuando lo estime conveniente, el Ministro de Defensa Nacional podrd reasumir en todo
caso y en cualguier momento, total o parcialmente, las competencias delegadas por medio del
presente acto.

4. La delegacitn establecida en el articulo 3 de esta Resolucién no comprende Iz facultad a
motu proprio, o a fravés de apoderado de conciliar, transar ¢ utifizar cualguier otro
mecanismo alternativo de solucion de conflictos en nombre de la Nacién — Ministerio de
Defensa Nacional.

5. Las facultades delegadas mediante la presente resolucién son indelegables.

6. La delegacion eximira de toda responsabilidad al delegante, y serd asumida plenamente y
de manera exclusiva por el delegatario, sin perjuicio de que en virtud de lo dispuesto en el
articulo 211 de ta Constitucién Politica ol delegante pueda en cualquier tiempo reasumir la
competencia, revisar y revocar los actos expadidos por el delegatario, ¢on sujecion a lo
dispuesto en el Cédigo Contencioso Administrativo.

7. El delegatario debera observar estrictamente las disposiciones legales y reglamentarias que
regulen el gjercicio de la delegacién y es responsable de las decisiones que tome en ejercicio
de la misma.

8. El delegatario deberd desempefiarse dentro del marco de actividades establecido en este
acto de delegacion,

9. El delegatario debera atender oportunamente 105 requerimientos sobre el ejercicio de Ia
delegacién, hechos por delegarte.

10. £l delegatario deberd cumplir ias orientaciones generales dadas por el delegante.

11. Eldelegatario facilitara la revision de sus decisiones por el dslegante.

12. Los servidores publicos que ejerzan fa defensa judicial, deberdn dar estricto cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 45 del Dacreto 111 de 1996,

13. En virtud del principio de continuidad de la administracion y de 1a presuncién de legalidad
de los actos administratives, el simple cambio de funcionario delegante ylo delegatario no
extingue los efectos del acto de delegacién. De ahl que, en caso de supresidn de cargos o de
cambio de denominacién de los mismos, las delegaciones se entenderdn efectuadas en
aquelios que se han citado en el presente acto administrativo para la delegacion de
competencias, hasta tanto se expida un nuevo acto administrativo que las reasigne.

14. Las responsabilidades y consecuencias de la presente delegacion, se rigen por las normas
legales aplicables, y en particular por os articulos 8° y siguientes de la Ley 480 de 1998.

16. Este aclo tlene fuerza ejecutoria mientras no sea revocado, suspendido, medificado,
derogado o anulado por autoridad competente.

ARTICULO 8.- COMPROMISO ANTICORRUPCION DE LOS FUNCIONARIOS
INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO Y
DEFENSA JUDICIAL.
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Continuacitn de la resolucion "Per la cual se delegan, asighan y coordinan funciones v competencias
refacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la Nacién -
Ministeric de Dafensa Nacional.”,

Los funcionarios del Ministerio de Defensa Nacional, que tengan como funcién la actividad
itigicsa anle las diferentes Jurisdicciones, deberdn suscribir un compromiso anticorrupcién
que reposard en su folio de vida, en el que se exprese explicitamente su voluntad de abogar
por la transparencia en los procesos litigiosos y la responsabilidad de rendir informes de su
actuacién, compromiso a través del cual, asumiran como minimo los siguientes:

No ofrecer ni dar prebenda ni ninguna otra forma de contraprestacién a ningln funcionario
publico,

No prapiciar gue nadie, bien sea empleado de la entidad o familiar ofrezca o dé prebendas o
contraprestacion a ninguin funcionario de la entidad a su nombre:

No recibir directa o indirectamente prebendas ni ninguna otra forma de contraprestacion o
beneficio a ningin interesado en lvs procesos que realiza para el cumplimiento de las
funciones a su cargo, ni para retardar el ejercicio de dichas funciones.

No realizar conductas que atenten contra la seguridad del personal y de las instalaciones, asi
como de los intereses de la institucion o gue pongan a la entidad en desventaja frente a otras
personas naturales o juridicas. ,

tnformar al inmediato superior de las conductas que se detectsn relacionadas con falta de
transparencia en el ejercicio del cargo, por parte de ios funcionarios responsables del litigio.

No realizar acuerdos ni ufilizar los mecanismos alternativos de soluclén de conflictos sin el
previo anaiisis y aprebacidn del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la Entidad.

Asumir y reconocer expresamente, las consecuencias que se deriven del incumplimiento del
compromiso anticorrupcion precedente o de cusiguiera otra de sus obligaciones legales
asociadas a [as gestiones propias de fa actividad liigiosa & su cargo, ante las diferentes
autoridades encargadas de llevar & cabo las correspondientes investigaciones.

ARTICULO 9°. INFORME SEMESTRAL. E! Superintendente de Vigitancia y Sequridad
Privada, deberéd remitir semestralmente un informe de la actividad realizada al sefior Ministro
de Defensa Nacional para su seguimiento y control.

Los funcionarios encargades de la actividad (itigicsa de! Ministerio de Defensa Nacional,
deberan rendir informe semestral de las actuaciones y del estado de los procesos a los
delegatarios con copia a la Secretaria General de este Ministerio.

PARAGRAFO: El informe semestral que rindan los delegatarios indicados en este articulo y
los apoderadas a los delegatarios, constituird uno de los mecanismos para efectuar el
seguimiento y controd de {a funcidn delegada en ests acto administrativo.

ARTICULO 10°. EMPALME EN CASO DE CAMBIO DE MANDO. Cuando haya cambios de
los funcionarios designados como delegatarios a través de la presente resolucion, &stos
deberan preparar un informe de situacion y ejecucién de las funcienes asignadas a su cargo,
dejando constancia de la informacion y documentacion entregada al nueve funcionario que
ejercera las funciones o la competencia respectiva, cuya copia sera remitida a fa Direccion de
Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional, para su control y seguimiento,
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Continuacién de la resolucitén "Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y competencias
relacionadas con la actividad de defensa judicial an fos procesos en que sea parte la Nacién -
Ministerio de Defensa Nacional.",

ARTICULO 14°. VIGENCIA Y DEROGATORIA. La presente resolucién rige a partir de la
fecha de su publicacidn y deroga las normas que le sean contrarias, en especial la Resolugién
No. 3455 de 2006.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE,
Dada en Bogota, D.C. U l} Eim 2“(?

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

J ANUEL SANTOS c./







MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
EJERCITO NACIONAL

DEPARTAMENTO JURIDICO INTEGRAL
DIRECCION DE DEFENSA JURIDICA INTEGRAL

N° OF121.146 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMPP-CEDE1 1-DIDEF-1.1

Riohacha, 19 de noviembre de 2021.

Seftor Teniente Corone!
Batalién de Artilleria de Campafia No. 10 "Santa Barbara”
Buenvista ~ Cesar

Asunto; Solicitud de Pruebas

Asunto: CONTENCIOSO - SOLICITUD DE PRUEBAS

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO ALFARO RODRIGUEZ CC.1.049.454.732
RADICADO: 44-001-33-40-002-2019-00079-00

DEMANDADO: NAC!ON-MINDEFENSA-EJERC!TG NACIONAL

ALEX ADOLFO PIMIENTA LOZANO, identificado con cédulé de ciudadania No. 84.083.690 de
Riohacha, Tarjeta Profesional No. 126778 del CS de la J, _actuanqo'oomo apoderado de la
Nacibn - Ministeric de Defensa - Ejército  Nacional -oficing” del Grupo  Contencloso
Constitucional de Ministeric de Defensa Nacional - Direccién de Defensa Juridica Integral del
Ejército Naclonal Seccional la Guajira, respetuosamente me pemiito ‘solictar a su despacho
autorice a quien afleger a esta oficina la siguiente documentacion:

1. Cerfficacién que acredite la calidad - de miitar SLR. de Sefior CARLOS ABERTO
ALFARO RODRIGUEZ, identificado con CC. 1.049.454732 .°

2. Copia de! informe que dio a conocer los hechos relacionados la lesién padecida por
el SLR ® CARLOS ALBERTO ALFARO RODRIGUEZ identficado con la cédula de
ciudadania No.’ 1;049.454.732,-0&:!”'(18 el dié; 16 de marzo del sfic 2017, en i3 base
militar Cerro del Oso. L -

3. Copis d'e[ ‘informe 'ad'rnlni.strativol por lesiones de fecha 16 de mayo de 2017
‘eléborado con ocaslon de las lesidnes"_ padecidas por a! SLR. CARLOS ALBERTO

AL-FARO RODRIGUEZ,JdenHﬂqa'do con la cédula de ciudadania No. 1.049.454,732.

Aunado a lo anterior me permitd solicitar, due SU respuesta sea otorgada expeditamente, en
consideracién a -que corren téfminos procesales, atendiendo a la necesidad de dar
cumplimiento a8l Paragrafo 1°, . 4° del Aticulo 175 de la Ley 1437 de 2011, evitando
consecuencias estabiecjdas de responsabitidad disciplinaria & apoderado dentro de la
actuacién, establecidas en la normatividad citada.

Agradezco la atencidn prestada a esta comunicacion y su valiosa colaboracién a fin de
garantizer la defensa de esta institucién.

De ysted, cordial

F Sede Riohacha

2027 ELTERoomme | 258

Por mi patria, mi lealtad es el honor
Km § Via Riohacha - Maicao, Batallén de infanterfa Mecanizado No. 6 “Certagena”

Comreo electronico: notificaciones richacha@mindefensa gov.co
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W, DIRECCION DE DEFENSA JURIDICA INTEGRAL

N® OF121-147 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMPP-CEDE 11-DIDEF-1.1

Riohacha, 19 de noviembre de 2021.

Sefor Coronel
DIRECTOR DE PRESTACIONES SOCIALES DEL EJERCITO NACIONAL

Bogota DC.-

Asunto: CONTENCIOSO - SOLICITUD DE PRUEBAS

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO ALFARO RODRIGUEZ CC.1.049.454.732
RADICADO: 44-001-33-40-002-2019-00079-00

DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL

ALEX ADOLFO PIMIENTA LOZANO, identificado con cédula de ciudadania No. 84.083.630 de
Riohacha, Tarjeta Profesional No. 126778 del C.S de la J, actuando como apoderado de la
Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Naciohai_ ‘oficina .-del Grupo Contencioso
Constitucional de Ministerio de Defensa Nacional - "Direccién | de - Defensa Juridica Integral del
Ejército Naclonsl Seccional la Guaijirs, re\spetyoéamente me pé}rnito_ solicitar a su despacho
autorice a quien allegar a esta oficina copia . del EXPEDIENTE PRESTACIONAL de! sefior
CARLOS ALBERTO ALFARO RODRIGUEZ identificado con ‘CC. 1.049.454.732

Aunado a lo anterior me permito solicltér,-fq‘ue,. su re_sbuesta sea otqrgada'.expeditamente, en
consideraclén a que comén  términos procesales, atendiendo . & - la necesidad de dar
cumplimiento al Paragrafo 1°, -“4,° del Articulo *f?S de‘lla '-Eéy 1437 de 2011, evitando
consecuencias  establecidas de' responsabilidad d_iséiplinaria‘ 8l apoderado dentro de la
actuacién, establecidas en Ia normétivi&ad' citada. '

Agradezco la éte‘ﬁdié_n ‘prestadak a esta comunication y su valiosa colaboracién a fin de
garantizar ia defensa' de ‘esta institucién, :

De usted, .cordiaimente,

Por orden del SeRor Capitén
ROMERO MUNOZ MAYYOHAN.
Oflcial de Defensa Contenciosa DIDEF - DI

Se anexa el oficic mencionado.
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Por mi patria, mi lealtad es el honor
Km 5 Via Riohacha - Maicao, Batsllén de Infanteria Mecanizado No. 6 *Cartagena”

Coreo electrénico: potificaciones tichacha@®mindefepsa.gov.co







