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ASUNTO: FIJA FECHA PARA LA AUDIENCIA INICIAL, TIENE LA

DEMANDA POR NO CONTESTADA

El Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
regula la Audiencia Inicial en el articulo 180, que en sus apartes pertinentes

dispone:

“"ARTICULO 180. Audiencia Inicial. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el juez o magistrado ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1.

10.

Oportunidad. lLa audiencia se llevaréa a cabo bajo la direccion del juez o
magistrado ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la de reconvencion o del
de la contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que sefale fecha y hora para la audiencia
se notificara por estado y no sera susceptible de recursos.

Saneamiento. El juez deberd decidir, de oficio o a peticion de parte, sobre los
vicios que se hayan presentado y adoptara las medidas de saneamiento
necesarias para evitar sentencias inhibitorias.

Decision de excepciones previas. El juez o magistrado ponente, de oficio o a
peticion de parte, resolvera sobre las excepciones previas y las de cosa juzgada,
caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva.

Fijacion del litigio. Una vez resueltos todos los puntos relativos a las
excepciones, el juez indagara a las partes sobre los hechos en los que estan de
acuerdo, y los demdas extremos de la demanda o de su reforma, de la
contestacion o de la reconvencion, si a ello hubiere lugar, y con fundamento en
la respuesta procedera a la fijacion de litigio.

Posibilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra
invitar a las partes a conciliar sus diferencias, caso en el cual debera proponer
formulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.

Medidas cautelares. En esta audiencia el juez o magistrado se pronunciara
sobre la peticion de medidas cautelares en el caso de que ésta no hubiere sido
decidida.

Decreto de pruebas. Solo se decretaran las pruebas pedidas por las partes y
los terceros, siempre y cuando sean necesarias para demostrar los hechos sobre



los cuales exista disconformidad, en tanto no esté prohibida su demostracion
por confesién, lo las de oficio que el juez o magistrado ponente considere
indispensables para el esclarecimiento de la verdad. [...]".

Por su parte, el articulo 179 Ibidem en su ultimo inciso, prescribe:

“"ARTICULO 179. Etapas. [...]

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar
sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la
posibilidad de presentar alegatos de conclusion.” —negrilla fuera de texto y a
intencion del Despacho-.

Vencido como se encuentra el término de traslado de la demanda, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, es procedente fijar la AUDIENCIA INICIAL, la
cual tendra lugar el dia lunes 23 de septiembre de 2013, a las 10:30 de la

mainana, en las instalaciones donde funciona este Despacho Judicial.

Es deber de los apoderados comunicar a sus poderdantes la fecha de realizacion
de la misma.

Se previene a las partes sobre la posibilidad de que en la Audiencia Inicial
deban presentar sus alegatos de fondo, dado que puede procederse a
dictar sentencia en la misma audiencia, tal como lo dispone el articulo 179
Ibidem, en atencion a que el sublite se califica como un litigio de puro
derecho, y a éste momento procesal no se vislumbra la necesidad de
practica de pruebas, diferentes a las ya obrantes en el proceso.

De otro lado, una vez revisado el expediente encontramos que el FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contestd la
demanda de la referencia el dia 19 de julio de 2013 -ver folios 67 a 77-, y de
acuerdo con el articulo 612 del Cdédigo General del Proceso, los términos de
traslado de la demanda sélo comienzan a correr al vencimiento del término comun
de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion; y en atencién a
gue la notificacion a las entidades accionadas se surtid el dia 25 de abril de 2013,
los términos de traslado vencieron el 18 de julio de 2013, siendo contestada la
demanda sélo hasta el dia 19 del mismo calendario. De ahi que resulte
evidente que la contestacion a la demanda se realizo en forma
extemporanea, razon por la cual la demanda habra de tenerse por no
contestada.

Dado que los antecedentes administrativos que dieron origen a la controversia,
reposan es en el ente territorial que actla como entidad nominadora del
accionante, se ordena OFICIAR AL DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, para que
en el término de cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha de recibido del
oficio, allegue a esta Agencia Judicial los antecedentes administrativos
correspondientes a la docente BARBARA STELLA RAMIREZ VALENCIA,
identificado con cédula de ciudadania No. 39.380.069.

Se recuerda a la entidad el deber de colaborar con la administracion de justicia, en
el sentido de hacer que lo aqui solicitado sea allegado de manera oportuna al
expediente.



En atencidon a la contestacion de la demanda que obra a folios 67 a 77 del
expediente, y al poder conferido para ello por el representante legal del FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, se reconoce
personeria al Doctor LUIS HUMBERTO VIANA BEDOYA, abogado en ejercicio,
para que represente a la Entidad demandada, en los términos del poder conferido
(folio 66).

NOTIFIQUESE

PILAR ESTRADA GONZALEZ

Juez.

Coo.



