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MEDIO DE | REPARACION DIRECTA

CONTROL

DEMANDANTE DIANA PATRICIA LOPEZ OSPINA

DEMANDADO MUNICIPIO DE MEDELLIN Y OTROS

RADICADO 05001 33 33 024 2013 00180 00

ASUNTO ADMISION DE LA DEMANDA- NIEGA LLAMAMIENTO

1. Por reparto ha correspondido a este Despacho Judicial el conocimiento de la
demanda que instaura la sefiora DIANA PATRICIA LOPEZ OSPINA obrando
mediante apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTA, consagrado en el articulo 140 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley 1437 de
2011.

2. Mediante auto del 10 de abril de 2013, previa admisién de la demanda el
despacho considero procedente inadmitirla y exigir los siguientes requisitos:

"1. Teniendo en cuenta en la constancia del Procurador 30 Judicial II
Administrativo obrante a folio 82, se indica "2. Que las pretensiones de la solicitud
eran las siguientes: se reconozca la responsabilidad administrativa del convocado
en razon del dafio antijuridico que le ha causado al convocante, tal y como se
explica en la solicitud”; debera la parte actora aportar constancia de conciliacion
prejudicial en la que se indique de manera clara y precisa todas y cada una de la
pretensiones de la solicitud de conciliacion prejudicial.

2. Asi mismo, en el poder obrante a folios 10 no se observa la presentacion
personal de las sefioras ROSALBA SANCHEZ DE PIEDRAHITA y JURLEDDY VILLA
PIEDRAHITA, debera la parte hacer presentacion personal del poder que otorga,
esto de conformidad con el inciso segundo del articulo 65 del Cdédigo de
Procedimiento Civil y el articulo 84 ibidem, aplicables dentro del proceso
contencioso administrativo, en virtud de lo dispuesto por el articulo 306 de la Ley
1437 de 2011..."

3. La parte demandante mediante escrito de folios 95 y siguientes allega
documentacién con el fin de cumplir con el requerimiento hecho por el
despacho, en consecuencia se admitira.

4. Por otro lado, se observa en el libelo introductor, que la apoderado de la
parte demandante solicita en el hecho decimo séptimo (fl 7), que se llame en
garantia a la compainia LIBERTY SEGUROS S.A, en virtud de la péliza de
cumplimiento N°© 1572583 del Contrato N° 200900800 celebrado entre el
MUNICIPIO DE MEDELLIN y EMDISALUD, de conformidad con el articulo
225 del CPACA.

5. En relacién a la figura juridico procesal del LLAMAMIENTO EN GARANTIA,
esta se encuentra consagrada en el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciosos Administrativo, facultando a todo el que




afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llagare a sufrir, o el reembolso total o parcial del
pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, pedir la citacién de
aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion. Solicitud
que debera cumplir con los siguientes requisitos:

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

De los requisitos anteriores, es necesario destacar el tercero, referente a los
hechos y los fundamentos del derecho en que se basa el llamamiento en
garantia, pues se deben narrar con absoluta claridad los hechos concretos en
que se fundamenta, es decir, una relacion concreta y clara de los
acontecimientos, que para el presente caso comprendera la explicacién del por
qué la parte demandante considera que la compafiia LIBERTY SEGUROS S.A,
es la que debe asumir las responsabilidades por los perjuicios ocasionados por
las entidades demandadas, en virtud de la podliza de cumplimiento N°© 1572583
del Contrato N© 200900800 celebrado entre las partes, pues los supuestos
facticos de la peticion se encuentran en los hechos de la demanda y en las
pruebas aportadas por la parte actora, argumentando que esa sola imputacién
constituye prueba sumaria del hecho.

La misma demanda no puede servir de prueba sumaria de la responsabilidad
de la compania llamada, pues ella solo contiene las afirmaciones del
demandante que le sirven de fundamento para pretender la responsabilidad del
Estado, pero ella no estd orientada, ni se acompand prueba sumaria, del
deber que tiene LIBERTY SEGUROS para responder por los perjuicios causados
a la demandante, maxime, cuando no se aporto con la solicitud copia auténtica
de la podliza de cumplimiento N°© 1572583 del Contrato N° 200900800
celebrado entre el MUNICIPIO DE MEDELLIN y EMDISALUD, toda vez que él
constituye la fuente legal para el lamamiento.

Derivado de lo anteriormente expuesto, se negara el llamamiento en garantia
propuesto por la parte actora a la compafia LIBERTY SEGUROS S.A, por no
cumplir con los requisitos establecidos en el Art 225 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

1. NEGAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA realizado por la parte
demandante, contra LIBERTY SEGUROS S.A, por los motivos expuestos en la
presente providencia.



2. Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 161 y siguientes del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, SE ADMITE la demanda instaurada por DIANA PATRICIA
LOPEZ OSPINA, quienes actla en nombre propio en contra del MUNICIPIO
DE MEDELLfN, DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA Y EMDISALUD EPS.

3. Notifiquese personalmente a los representantes legales de las
entidades demandadas o a quienes estos hayan delegado la facultad de
recibir notificaciones, de conformidad con lo establecido en los articulos 198
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
- Ley 1437 de 2011 y 612 del Cdédigo General del Proceso, que modificd el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese personalmente al Ministerio Publico en este caso, al sefior
Procurador 110 Judicial Delegado ante este Despacho, y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo establecido en los
articulos 198 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011 y 612 del Cédigo General del Proceso, que
modificé el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Para ello, la parte actora dentro del término de diez (10) dias, contados a
partir de la notificacidn por estados del presente auto, debera remitir via
correo postal autorizado copia de la demanda y sus anexos, tanto a las
accionadas como a los demas sujetos referidos®. Dicha documentacion también
permanecera a disposicion de los sujetos a notificar en la Secretaria del
despacho.

4. Dentro del mismo término, deberan allegarse a la Secretaria de este
Despacho las constancias de envio de dicha documentaciéon y una vez surtida
esta actuacion, la secretaria procedera a remitir copia de la demanda y del
presente auto al buzén electréonico para notificaciones judiciales de los sujetos
relacionados.

SE ADVIERTE a la parte demandante, que de no efectuarse la carga procesal
impuesta en el paragrafo anterior, dentro de los términos establecidos, se
procedera en la forma prevista en lo dispuesto en el Articulo 178 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, relativo al desistimiento tacito, precisando que la notificacién por correo
electrénico no puede surtirse sin cumplirse con lo ordenado.

5. Notifiquese por estados a la parte demandante el presente auto admisorio,
de conformidad con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011.

6. De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 172 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, se correra traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los sujetos que segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del

! Procurador Judicial Delegado ante este Juzgado y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.



proceso, por el término de treinta (30) dias, para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar
demanda de reconvencién. Este plazo comenzard a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias, contados a partir de surtida la
ultima notificacion personal. (Articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que
modifico el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011).

7. Con la respuesta de la demanda la entidad accionada debera aportar todas
las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder,
ademas de los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el
articulo 175 numerales 4 y 5 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011. Igualmente con Ila
contestacién de la demanda las entidades publicas demandadas deberan
allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder, asi como la

copia integra y auténtica de la historia clinica pertinente, a la cual se

agregara la transcripcion completa y clara de la misma, debidamente
certificada y firmada por el médico que haga la transcripcion, requisito

exigido en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, y su omision constituye falta
disciplinaria gravisima.

8. Para este momento, los gastos del proceso corresponden Unicamente al
envio por correo postal autorizado, los cuales el Despacho se abstiene de fijar,
en atencion a que tal imperativo se radicé en la parte demandante, en
consideracion al principio de colaboracidon, y a la necesidad de un tramite
célere.

Todo, sin perjuicio de que con posterioridad, y en caso de requerirse, se
proceda a la fijacion de este tipo de gastos.

Personeria. Se reconoce personeria a la abogada en ejercicio Dra. ANDREA
MARIA VELASQUEZ ORTIZ portadora de la T.P. 187.639 del C.S de la J, para
que representen a la parte demandante en el proceso de la referencia, en los
términos de los poderes conferidos (folios 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ELENA CADAVID RAMIREZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

En la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto
anterior.

Medellin, fijado a las 8 a.m.

SECRETARIO







