REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDEL

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO -CONEXO
DEMANDANTE YEISSON ALEXIS AGUDELO MARIN
DEMANDADA STITUTO NACIONAL DE VIAS
RADICADO 05001 33 33 024 2018-0002600
ASUNTO PONE EN CONOCIMIENTO

Se ordena poner en conocimiento de las partes por el término de cinco
(5) dias, contados a partir del dia siguiente al de la notificacion del
presente proveido, la respuesta a exhorto Nro. 254 allegada por el Banco
de occidente.

Por secretaria remitase copia de la respuesta al correo electrénico de las
partes.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 de julio de 2021, fijado a las 8:00 a.m.

LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

Firmado Por:

DOLLY CELMIRAPEREA MONTOYA
JUEZ
JUZGADO 024 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Laboral

DEMANDANTE Sandra Milena Pulgarin Valencia

DEMANDADA Institucion Universitaria Pascual Bravo,
Departamento de Antioquia

LLAMADA EN | Seguros Generales Suramericana S.A.

GARANTIA

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00094 00

ASUNTO REPROGRAMA AUDIENCIA INICIAL

ANTECEDENTES

1.- Mediante providencia del treinta y uno (31) de mayo de 2021, el
Despacho fijé el dia martes diez (10) de agosto de 2021 a las 9:00
am como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial.

2.- Por algunos cambios que deben hacerse en |la agenda del Despacho,
se hace necesario reprogramar la precitada audiencia.

En virtud de lo anterior el JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR NUEVA para llevar a cabo la AUDIENCIA
INICIAL, EL DIA MARTES, DIECISIETE (17) DE AGOSTO DE DOS
MIL VEINTIUNO (2021) ALAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M.),
la que se celebrard a través de la plataforma TEAMS o en la plataforma
que para la fecha disponga el Juzgado para la realizacidon de la misma,
mediante la creacidon de un equipo para estos efectos.

La invitacidén sera remitida a los correos electronicos de los apoderados
que hoy reposan en el expediente, sin perjuicio de que, si hubiere algun

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680- CELULAR: 3137415547



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2019 00094 00
Demandante: Sandra Milena Pulgarin Valencia
Demandado: I.U. Pascual Bravo, Depto de Antioquia

cambio en el mismo, este sea informado con cinco dias de antelacién a
la celebracion de la diligencia.

SEGUNDO: INFORMAR que todos los MEMORIALES con destino al
presente proceso DEBERAN SER ENVIADOS al correo de la Oficina
de apoyo de los Juzgados Administrativos:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y deberan
igualmente remitirse a los demas sujetos procesales al correo electrénico
indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado
ante el Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA MONTOYA PEREA

JUEZ
pl

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

IMEDIO DE CONTROL |Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral

|DEMANDANTE Nefti Alejandra Holguin Acevedo

DEMANDADO ESE Hospital General de Medellin “Luz Castro de
Gutiérrez”

IRADICADO 05001 33 33 024 2019 00233 00

IASUNTO Fija fecha para audiencia inicial

Mediante auto del pasado 25 de marzo de 2021, se declard no probada la
de Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales y se difirid la
resolucion de las demas propuestas para el momento de la sentencia;
ademas se requirid a la parte demandada para que se pronunciara
expresamente sobre la solicitud de sentencia anticipada, providencia que
a la fecha se encuentra debidamente ejecutoriada.

En atencion al requerimiento realizado por el Despacho, el apoderado de
la parte demandada, mediante memorial allegado el 09 de abril de 2021,
informa "Que insiste en la solicitud de decreto y practica de prueba pericial
aportada con la contestacion a la reforma de la demanda...”

Por lo anterior, de conformidad con el articulo 180 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, al
considerarse necesaria, se procederda a fijar fecha para celebrar la
audiencia inicial.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR el dia JUEVES, DOCE (12) DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTIUNO (2021) ALASTRES Y MEDIA DE LA TARDE (3:30 P.M.).

para llevar a cabo LA AUDIENCIA INICIAL.

SEGUNDO: DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 7 Y SU
PARAGRAFO del Decreto 806 de 2020, en concordancia con el

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CELULAR: 3137415547, TELEFONO: 2616680



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral

Radicado: 05001 33 33 024 2019-00233 00

Demandante: Nefti Alejandra Holguin Acevedo

Demandado: E.S.E. Hospital General de Medellin

articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, |la misma se celebrara a través de
la plataforma TEAMS, mediante la creacién de un equipo para para estos
efectos. el proceso de la referencia, sin perjuicio que antes de llevarse a

cabo la misma se CONCERTE otro medio tecnoldgico.

TERCERO: SE REQUIERE A LAS PARTES para que informen al
despacho, dentro de los CINCO (05) dias habiles siguientes a la
notificacion de esta providencia, la direccidon de correo electronico que se
utilizarad para la diligencia, atendiendo los lineamientos informados en la
parte motiva de esta decision.

De presentarse cambio de apoderado, bien por sustitucion o nuevo poder,
debera ser remitido el memorial al correo del despacho, a mas tardar el
dia anterior al de la celebracién de la diligencia, excepto caso de fuerza
mayor o caso fortuito.

CUARTO: SE PRECISA A LAS PARTES que, una vez vencido el término
anterior, de ser necesaria alguna actuacién que repose en el expediente
fisico que obra en el Despacho por no estar en poder de las partes, podran
solicitarla al Juzgado, al correo electronico
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro de los TRES
(03) dias habiles siguientes, advirtiendo en todo caso, que todas las
decisiones que han sido expedidas y notificadas por estados a través del
Sistema Siglo XXI se encuentran a su disposicién en el correspondiente
apartado de consulta de procesos en el portal Web de la Rama judicial.

SEPTIMO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso
DEBERAN SER ENVIADOS al correo institucional de la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, Y, deberan
igualmente remitirse a los demas sujetos procesales al correo electrénico
indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado
ante el Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA

JUEZ
PL

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante HAROL DE JESUS MEZA BOHORQUEZ

Demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Radicado 05001 33 33 024 2019 00470 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES - DECLARA DE OFICIO
PROSPERIDAD DE EXCEPCION

Interlocutorio 347

Mediante memorial enviado el 08 de septiembre de 2020, la parte demandante
contestd la demanda de la referencia.

A través de traslado secretarial fijado el 10 de noviembre de 2020, se dio
traslado a las excepciones propuestas por la entidad accionada.

El Despacho por auto del 05 de marzo de 2021, fijo el litigio, se pronuncio
respecto de las pruebas y concedié traslado para alegar y una vez vencido el
término de traslado, ingres6 a Despacho para sentencia.

Disponiéndose el Despacho a dictar sentencia, observdé que en el presente
proceso, se configuraba una la causal de nulidad consagrada en el numeral 4 del
articulo 133 del Cdédigo General del Proceso, razén por la cual, a través de
providencia fechada del 24 de mayo de 2021, se decretd la nulidad de todo lo
actuado a partir del traslado de las excepciones, inclusive y se requirié a la parte
demandada para que allegara los actos administrativos que acreditaran la
calidad y capacidad de quien le habia conferido poder a la apoderada de la
entidad demandada.

Encontrandose dentro del término concedido para ello, la entidad accionada dio
cumplimiento al precitado requerimiento, razén por la cual, el 14 de julio de
2021, se procedid6 a dar nuevamente traslado a las excepciones, en
consecuencia,

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo los siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modificd el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecio:



Demandante: Harol de Jesus Meza Bohorquez
Demandado: Nacion - Mindefensa - Policia Nacional
Radicado: 050013333024 2020 00470 00

"De las excepciones presentadas se correrad traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitié la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de

ley.
2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucién de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada, en el escrito de contestacién a la demanda, propuso
como excepciones: i) PRESUNCION DE LEGALIDAD, ii) INEXISTENCIA DE
VICIOS DE NULIDAD, iii) INNOMINADA O GENERICA.

2.2. Se advierte que las excepciones planteadas estdan encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los medios
exceptivos con tal categoria sefalados en el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto lo
procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento del fallo.

2.3. No obstante lo anterior, observa el Despacho la configuracién de la
excepcion previa de INEPTITUD SUSTANTIVA DE LA DEMANDA POR FALTA DE
LOS REQUISITOS por la indebida escogencia del acto administrativo a
demandar, por lo que procede a explicarse:

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Demandante: Harol de Jesus Meza Bohorquez
Demandado: Nacion - Mindefensa - Policia Nacional
Radicado: 050013333024 2020 00470 00

2.4. Con la demanda se pretende la nulidad del acto administrativo contenido
en la Resolucién No. 02494 del 07 de junio de 2019, mediante la cual se retira
del servicio activo al patrullero HAROL DE JESUS MEZA BOHORQUEZ y como
consecuencia de ello, se ordene el reintegro sin solucion de continuidad del
precitado patrullero.

2.5. Al estudiar el acto administrativo objeto de la presente demanda, visible a
folios 74 del expediente fisico, se advierte que el mismo se titula “Por el cual se
ejecuta una sancion disciplinaria impuesta a un Patrullero de la Policia Nacional.”
Y en la parte considerativa expuso:

"Que el Jefe de la Oficina de Control Disciplinario Interno del
Departamento de Policia Antioquia, mediante fallo disciplinario de primera
instancia de fecha 23 de noviembre de 2018, Investigacion Disciplinaria
No. DEANT-2018-107, impuso el correctivo disciplinario de disciplinario de
Destitucion e Inhabilidad General por un término de diez (10) afios, al
sefior Patrullero HAROL DE JESUS MEZA BOHORQUEZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.045.712.786.

Que mediante providencia que resuelve el recurso de apelacion de fecha
23 de abril de 2019, la cual se encuentra debidamente ejecutoriada al no
proceder recurso alguno, el Inspector Delegado Region de Policia No. 6,
confirma el fallo de primera instancia de fecha 23 de noviembre de 2018,
suscrito por el Jefe de la Oficina de Control Disciplinario Interno del
Departamento de Policia Antioguia, imponiendo el correctivo disciplinario
de Destitucion e Inhabilidad General por un término de diez (10) afios al
sefor Patrullero HAROL DE JESUS MEZA BOHOQUEZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.045.712.786.”

Y en la parte resolutiva del acto administrativo demandado, se dispuso:

"ARTICULO 1°. Retirar del servicio activo de la Policia Nacional por
Destitucion, al senor Patrullero HAROL DE JESUS MEZA BOHOQUEZ,
identificado con cédula de ciudadania 1.045.712.786. Asi mismo el citado
policial se encuentra inhabilitado para ejercer la funcidon publica en
cualquier caso o funcion por el término de diez (10) afios y la exclusidon
del escalafén o carrera, de acuerdo a los establecido en el fallo de primera
instancia de fecha 23 de noviembre de 2018, emanado por el Jefe de la
Oficina de Control Disciplinario Interno del Departamento de Policia
Antioquia y providencia de segunda instancia de fecha 23 de abril de 2019,
proferida por el Inspector Delegado Regién de Policia No. 6.”

Tanto la jurisprudencia como la doctrina han definido 3 clases de actos
administrativos: i) De Tramite o Preparatorios, ii) Definitivos vy iii) De ejecucion.

Sobre la precitada clasificacién y la posibilidad de demandar tales actos
administrativos, y en lo que concierne a los actos administrativos de tramite o
preparatorios o los definitivos, La Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Segunda, Subseccién B, C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez, en auto fechado del 14
de septiembre de 2017, expedida dentro del radicado 25000-23-42-000-2014-
02393-01 (3758-2016), expreso:

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Demandante: Harol de Jesus Meza Bohorquez
Demandado: Nacion - Mindefensa - Policia Nacional
Radicado: 050013333024 2020 00470 00

“"Ahora bien, el acto administrativo, puede ser entendido como toda
declaracién de voluntad, juicio, cognicion o deseo que se profiere de
manera unilateral, en ejercicio de la funcion administrativa y produce
efectos juridicos directos o definitivos, con el fin de crear, modificar o
extinguir un derecho o relacion juridica.

A partir de su clasificacion segun su contenido por la situacién que crea,
se observa que existen actos generales, aquellos que crean situaciones
juridicas generales, impersonales y abstractas, otros de caracter
particular, que generan situaciones concretas y subjetivas y por ultimo los
actos condicién que atribuyen a una persona determinada los predicados
abstractos previstos en las situaciones generales y personales.

En lo que respecta a la decisiéon que contienen los actos administrativos,
estos pueden ser definitivos, aquellos que ponen fin a una actuacion
administrativa o deciden directa o indirectamente sobre el fondo de un
asunto, y por otro lado aquellos de tramite, que impulsan una actuacion
administrativa, pero sin definir o decidir sobre ella.

Al respecto, el articulo 43 del CPACA, sefiala que:
(...)

Entonces, los actos administrativos definitivos se profieren para culminar
las actuaciones administrativas iniciadas a través del derecho de peticion,
de manera oficiosa o en cumplimiento de un deber legal. Asi mismo, en
virtud del debido proceso que gobierna tales actuaciones, al interesado le
asiste el derecho de controvertir las decisiones en ella producidas a través
de los recursos ante la Administracion garantizando la contradiccion y la
doble instancia, que para efectos procesales es requisito de procedibilidad
de la accion.

Seguido a ello, el articulo 104 de la misma codificacién, describe que la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo esta instituida para:

(..)

Es evidente, que el juzgamiento de los actos administrativos es uno de los
asuntos hacia donde se extiende el control que ejerce esta jurisdiccién a
la funcidon administrativa, y es posible a través del derecho de accion en
ejercicio de los diversos medios de control descritos en los articulos 137,
138, 139 y 141 del CPACA, segun el caso, cumpliendo con el agotamiento
de los presupuestos procesales exigidos en el canon 161 ibidem.

Conforme a lo anterior, solamente son demandables ante la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo, los actos que terminen un proceso
administrativo, esto es, los definitivos que deciden directa o
indirectamente el fondo del asunto, y excepcionalmente los actos de
tramite, siempre que hagan imposible proseguir la actuacion
administrativa; pues éstos, son los que contienen la voluntad de la
Administracién y tienen trascendencia en el mundo juridico.

En cuanto a los actos de tramite, debe sefialarse que entre la apertura de
la actuacion administrativa y su finiquito, median ciertas acciones de las
autoridades que tienden a impulsarla de una etapa a otra y/o preparar la
decision final, edificando las razones o los fundamentos juridicos para que
pueda decidirse de manera definitiva el asunto.”

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Demandante: Harol de Jesus Meza Bohorquez
Demandado: Nacion - Mindefensa - Policia Nacional
Radicado: 050013333024 2020 00470 00

Estos actos, no contienen una decision sino un impulso a la actuaciéon de
la autoridad, y por ello, por regla general, no son pasibles de ser juzgados,
a menos que hagan imposible su culminacién, como ya se explico.

Ahora bien, respecto de los actos administrativos de ejecucion el Alto Tribunal
expreso: “Los actos demandados no son administrativos definitivos, (...) su
naturaleza corresponde a la de actos de cumplimiento o ejecucion en tanto no
definen una situacion juridica diferente a la que ya fuera resuelta con efectos de
cosa juzgada en la conciliacién judicial suscrita entre las partes para finiquitar
una controversia contractual. (...) cabe advertir que, por regla general, segun
reiterada jurisprudencia de esta Corporacion, los actos de ejecucion que se
dicten para el cumplimiento de una sentencia judicial o de una conciliacion
judicial debidamente aprobada, como sucede en este caso, no son actos
administrativos definitivos, lo que excluye cualquier analisis o pronunciamiento
de fondo en torno a éstos, salvo que la administracion, al dar cumplimiento al
fallo o al acuerdo conciliatorio, adopte decisiones que constituyan realmente
actos administrativos en cuanto a su contenido, en desconocimiento de los
mismos. ™

En el caso de la referencia el acto administrativo que se demanda es de
ejecucion, en tanto, a través, solo de le da alcance y cumplimiento a lo resuelto
en el fallo proferido dentro del proceso disciplinario radicado DEANT-2018-107,
fechado del 23 de noviembre de 2018, confirmado mediante fallo de segunda
instancia del 23 de abril de 2019.

Delimitado lo anterior y una vez clarificado el tipo de acto administrativo objeto
del proceso de la referencia, es importante indicar que por regla general, estos
actos de ejecucién, no son susceptibles de control jurisdiccional, no obstante
ello, muy excepcionalmente pueden ser demandados, sin embargo, en el
presente asunto nos encontramos frente a la ejecucion de una sancion
disciplinaria y tal decision, no se encuentra contemplada dentro de las
excepciones. Asi lo expresd el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidn Segunda, Subseccion B en sentencia del 15 de junio de
2017, radicado 1100103250002012003700 (1420-2012) con ponencia del
doctor Carmelo Perdomo Cuéter:

"3.1 Enjuiciamiento de los actos de ejecucion de las sanciones
disciplinarias. Sobre el punto la Sala ha reiterado que los actos de
ejecucion de la sancién disciplinaria no son susceptibles de control
jurisdiccional, pues solamente lo son aquellas decisiones administrativas
qgue tienen como causa un procedimiento de la misma naturaleza y los
denominados actos de tramite que impiden continuar el respectivo
procedimiento y si tan solo las decisiones referidas pueden demandarse
ante la jurisdiccion de lo contencioso-administrativo, ello significa que los
actos de ejecucion de los pronunciamientos administrativos, o judiciales,
estan excluidos del aludido control, en la medida en que no contienen

1 SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION B, sentencia
del ocho (8) de febrero de dos mil doce (2012), Radicado 15001-23-31-000-1997-17648-01(20689) Consejera
ponente: Ruth Stella Correa Palacio
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decision definitiva de ninguna indole, toda vez que se profieren con el
propdsito de materializar o hacer efectivas las respectivas decisiones y
solo cobran importancia cuando de contabilizar los términos de caducidad
se trata.

Pues bien, tratandose de los actos de ejecucion expedidos por el
nominador, en cumplimiento de los de “solicitud de destitucion” que dicte
la Procuraduria General de la Nacidon, por su indiscutible conexidad con
éstos, se impone que al ser demandados aquellos deba hacerse
conjuntamente con los que dicta la Procuraduria General de la Nacién con
dicha peticidon-sancién, no sélo por ser los que los originan, pues no se
concibe su existencia sin su causa eficiente, sino por la naturaleza de su
conexidad.

En virtud de la incuestionable conexidad existente entre tales actos, en
aras de propiciar una efectiva proteccion de los administrados, la Sala ha
admitido que el término de caducidad sea uno solo para impugnar tanto
el acto de ejecucion de la sancion, como aquellos que imponen al
funcionario la respectiva penalizacion por comision de faltas disciplinarias,
término que debe comenzar a contarse a partir de la notificacion del acto
de ejecucion®”

Por lo expuesto, se advierte entonces que la inepta demanda se predica frente
a dos aspectos: i) por indebida acumulacidén de pretensiones y la que interesa al
presente asunto, ii) cuando la demanda no cumple con los requisitos legales y
todo lo que directa o indirectamente la afecte impidiendo tomar una decision de
fondo respecto de lo pretendido.

En virtud de lo anterior, concluye el Despacho que a la parte demandante no le
estaba dado, demandar la Resolucion No. 02494 del 07 de junio de 2019, como
quiera que esta corresponde a un acto administrativo de ejecucién de un fallo
disciplinario, y en ese sentido, conforme a la jurisprudencia referenciada, el
mismo no es susceptible de control jurisdiccional; por lo tanto se configura de la
excepcidn previa de ineptitud sustantiva de la demanda por falta de
cumplimiento de los requisitos formales y asi habra de declararse oficiosamente,
dando por terminado el proceso

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA OFICIOSAMENTE la excepcién de ineptitud
de la demanda por falta de requisitos formales, frente a la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO instauré el sefior HAROL DE JESUS MEZA BOHORQUEZ en contra

2 Seccion segunda, subseccion B, sentencia de 27 de septiembre de 2007, radicacion 25000-23-25-000-1999-
03741-01(7392-05), actor William Gildardo Pacheco Granados, M.P. Alejandro Ordofiez Maldonado
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de LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL por lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: TERMINAR EL PROCESO por la prosperidad de la excepcion.

TERCERO: ARCHIVENSE las diligencias una vez ejecutoriada la presente
providencia.

CUARTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser
enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido
por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la
parte que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificd por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin,_27 de julio de 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
PL

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, veintiséis (26) de julio dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control REPARACION DIRECTA

Demandante MARIA LUCELI HENAO MUNOZ Y OTROS

Demandado NACION-FISCALIA GENERAL DE LA
NACION Y OTRO

Radicado 05 001 33 33 024 2019-00477 00

Asunto RESUELVE SOBRE SOLICITUD DE
ACUMULACION.

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de acumulacién de
procesos presentada por la apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, en el escrito de contestaciéon a la demanda.

1.Una vez revisado el expediente, y encontrandose el proceso a la espera
de la realizacion de audiencia inicial, se advirtié que con la contestacién de
la demanda, la apoderada de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
solicité ordenar la acumulacién del proceso de la referencia, con el tramite
bajo el radicado 05 001 33 33 020 2019 00404 00 que cursa actualmente
en el Juzgado Veinte Administrativo Oral de Medellin, asi como con el
proceso radicado 05 001 33 33 021 2019 00389 tramitado por el Juzgado
Veintiuno Administrativo Oral de esta ciudad, por considerar que se cumplen
los requisitos para ello.

2.Teniendo en cuenta lo anterior, se ordend exhortar a los Juzgados Veinte
y Veintiuno Administrativo Oral de Medellin, con el fin de que aportaran una
certificaciéon donde constara el estado en que se encuentra actualmente
cada uno de los procesos referidos, asi como copia de la demanda
respectiva, del auto admisorio, y de la notificacidn que se hiciera a la entidad
demandada, en cada uno de los mencionados procesos 05 001 33 33 020
2019 00404 00 y 05 001 33 33 021 2019 00389.

3.En atencién al requerimiento efectuado, los juzgados en mencién dieron
respuesta en los siguientes términos:

El Juzgado Veinte Administrativo de Medellin, certific lo siguiente!:

L Archivo 014 expediente digital
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"Que en este Despacho cursa proceso de REPARACION DIRECTA radicado
bajo el No. 05001 33 33 020 2019 00404 00, instaurado por DOLLY DE
JESUS SEPULVEDA MUNOZ Y OTROS, a través de apoderado judicial, contra
la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL y la
NACIONFISCALIA GENERAL DE LA NACION.

La demanda fue admitida en auto del 9 de octubre de 2019, notificada a las
entidades demandadas y demas intervinientes el dia 19 de noviembre de
2019, y mediante providencia del 20 de mayo de 2021 se programo fecha
para audiencia inicial, la cual se celebrara el dia 26 de julio de 2021".

A su turno, el Juzgado Veintiuno Administrativo de Medellin sefialé que el
proceso Rad. Bajo el No. 2019-00389 se encuentra en periodo probatorio,
certificando al respecto lo que pasa a indicarse?:

“Que en este Juzgado se tramita el medio de control de REPARACION
DIRECTA, instaurado por ARNOLDO DE JESUS SEPULVEDA MUNOZ y OTROS
en contra de la NACION — MINDEFENSA - EJERCITO y FISCALIA GENERAL DE
LA NACIONL, la cual correspondid por reparto a este Juzgado el dia 20 de
septiembre de 2019, cuyo radicado es el 2019-00389.

La demanda fue admitida el 25 de septiembre de 2019, notificada por estados
el 26 de septiembre de la misma anualidad y notificada por correo electrdnico
a las entidades demandadas, Procuradora 111 Judicial I y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado el dia 14 de octubre de 2019.

Mediante auto del 9 de febrero de 2021, se fijé fecha para audiencia inicial,
para el dia de marzo de 2019 se fijo fecha para audiencia inicial para el
dia 8 de marzo de 2021, a la 1:30 p.m. y en la misma, se fijo fecha para
testimonios para el dia 8 de mayo de 2021, a las 8:30 A.M.”

Para resolver se considera:

1. El articulo 148 del Cddigo General del Proceso, aplicable al proceso
contencioso administrativo de conformidad con el articulo 306 del CPACA,
permite la acumulacién de procesos, y faculta a las partes para solicitarla,
cuando se encuentren en la misma instancia y ademas, las diversas
pretensiones habrian podido acumularse en la misma demanda; cuando el
demandado sea el mismo y las excepciones propuestas se fundamenten en
los mismos hechos.

En todo caso se requiere que el Juez sea competente para conocer de los
procesos que se acumulan, y se puedan tramitar por el mismo

procedimiento.

La disposicion anterior es del siguiente tenor:

"Acumulacion de Procesos y Demandas

2 Archivo 013 expediente digital.
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Radicado: 05001 33 33 024 2019 00477 00
Demandante: Maria Luceli Henao Mufioz
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

ARTICULO 148. PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS
PROCESOS DECLARATIVOS. Para la acumulacion de procesos y
demandas se aplicaran las siguientes reglas:

1. Acumulaciéon de procesos. De oficio o a peticion de parte podran
acumularse dos (2) o mas procesos que se encuentren en la misma
instancia, aunque no se haya notificado el auto admisorio de la
demanda, siempre que deban tramitarse por el mismo procedimiento,
en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la
misma demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean
demandantes y demandados reciprocos.

c) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito
propuestas se fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulaciéon de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto
admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas
declarativas en los mismos eventos en que hubiese sido procedente la
acumulacion de pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos
declarativos procederan hasta antes de sefalarse fecha y hora
para la audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el
auto admisorio de la demanda, al decretarse la acumulacion de procesos
se dispondra la notificacion por estado del auto admisorio que estuviere
pendiente de notificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda
acumulada, cuando el demandado ya esté notificado en el proceso donde
se presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le
suministre la reproduccién de la demanda y de sus anexos dentro de los
tres (3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzarad a correr el
término de ejecutoria y el de traslado de la demanda que estaba
pendiente de notificacion al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en
ninguno de los procesos, se aplicaran las reglas generales.

La acumulacién de demandas y de procesos ejecutivos se regira por lo
dispuesto en los articulos 463 y 464 de este cddigo.” (Negrilla fuera del
texto original)

2. Por su parte, el articulo 165 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, regula el tema
relacionado con la acumulacién de pretensiones de la siguiente manera:

“"ARTICULO 165. ACUMULACION DE PRETENSIONES. En la demanda se
podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento
del derecho, relativas a contratos y de reparacion directa, siempre que sean
conexas y concurran los siguientes requisitos:


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr011.html#463
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr011.html#464
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1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando
se acumulen pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, serd competente
para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme
qgue el dafo ha sido causado por la accion u omision de un agente estatal y
de un particular, podran acumularse tales pretensiones y la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa serd competente para su conocimiento y
resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan
como principales y subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.”

Descendiendo al caso bajo estudio, y segun constancias secretariales
expedidas por los Juzgados 20 y 21 Administrativo de esta ciudad3® en
relacion con los procesos que se solicitan acumulacion, se encuentra lo
siguiente:

En el proceso Rad. 2019-00404 en curso en el Juzgado 20 Administrativo
de Medellin, ya se encuentra fijada fecha para celebracién de audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, la cual se llevara a cabo el dia
26 de julio de 2021.

Entre tanto, en el proceso Rad. 2019-00389 que se adelanta en el Juzgado
21 Administrativo, ya se realizdé dicha audiencia el dia 8 marzo de 2021, en
encontrandose el mismo en la etapa probatoria.

De acuerdo con lo expuesto, advierte el Despacho que se torna
improcedente la acumulacidn de los procesos de conformidad con lo
dispuesto por el numeral 3° del articulo 148 del Cédigo General del Proceso,
gue sefala:

n

(...)
3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos
declarativos procederan hasta antes de sefalarse fecha y hora para
la audiencia inicial.”

Teniendo en cuenta lo anterior, encuentra innecesario el Despacho entrar a
realizar un estudio de fondo de los demas requisitos exigidos para la
acumulacion de procesos; motivo por el cual se negara la solicitud elevada
por la apoderada de la Fiscalia General de la Nacién.

En mérito de Ilo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

3 Obrantes en los archivos 013 y 014 del expediente digital
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LA ACUMULACION DE PROCESOS, solicitada por la
apoderada Fiscalia General de la Nacién en el asunto de la referencia.

SEGUNDO: Ejecutada esta providencia, CONTINUESE CON EL TRAMITE
DEL PROCESO, procediéndose de manera inmediata con la actuacion
procesal subsiguiente.

CUARTO: ADVERTIRque todos |osMEMORIALES con destino al
presente proceso DEBERAN SER ENVIADOS al correo de la oficina de
apoyo de los Juzgados
Administrativos memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y debera
igualmente remitirse a los demas sujetos procesales al correo electrénico
indicado por estos, incluyendo Ministerio Publico (procurador delegado ante
el Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante LUIS ALBERTO ZAPATA

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2020 00090 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 350

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cdédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".



Demandante: Luis Alberto Zapata
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420200009000

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
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vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
las mismas oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitid la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de

ley.
2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demds normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacién de la demanda visible a archivo
009 del expediente electrdénico:

o Caducidad
o Falta de agotamiento del requisito de procedibilidad

2.1.1. CADUCIDAD:

Al momento de sustentar la excepcién la parte demandada, trajo a colacién lo
manifestado por el Consejo de Estado en auto del 12 de septiembre de 2019, en
el que se considerd que las cesantias consistian en una prestacién social de
caracter unitaria y no periddica, que se agota al momento de la expedicién del
respectivo acto que las reconoce.

Indicd que adicionalmente, dicha corporacidon habia reafirmado su postura
determinando que en aquellos casos en los que se solicitara el pago de la sancién
por mora en el pago de las cesantias, la demanda debe presentarse dentro de
los cuatro meses siguientes a la notificacion del acto que reconoce las cesantias,
so pena de que se dé el fendmeno de la caducidad, como indica se presentd en
el caso concreto.

A efectos de pronunciarse frente a la excepcion, considera importante este
Juzgado retrotraernos a las pretensiones primera y segunda de la demanda, que
a su tenor expresan:

“"DECLARACIONES:

1. Declarar la nulidad del acto administrativo ficto o presunto
configurado el dia 17 DE OCTUBRE DE 2019, frente a la peticion
presentada el dia 17 DE JULIO DE 2019, en cuanto negé el reconocimiento

3
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y pago de la SANCION POR MORA a mi mandante establecida en la Ley
1071 de 2006, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de
retardo, contados a partir del dia siguiente al vencimiento de los setenta
(70) dias habiles cursados desde el momento en que se radico la solicitud
de la cesantia ante la demanda y hasta cuando se hizo efectivo el pago de
la misma.

2. Declarar que mi representado tiene derecho a que la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, le reconozca y pague la
SANCION POR MORA establecida en la Ley 1071 de 2006, equivalente a
un (1) dia de su salario por cada dia de retardo contados a partir del dia
siguiente al vencimiento de los Setenta (70) dias habiles cursados desde
el momento en que se radicd la solicitud de la cesantia ante la demanda
y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.”

Respecto del silencio administrativo negativo el articulo 83 del CPACA, lo define
en los siguientes términos:

“Articulo 83. Silencio negativo

Transcurridos tres (3) meses contados a partir de la presentacion de una
peticion sin que se haya notificado decision que la resuelva, se entendera
que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefhale un plazo superior a los tres (3) meses
para resolver la peticion sin que esta se hubiere decidido, el silencio
administrativo se producira al cabo de un (1) mes contado a partir de la
fecha en que debid adoptarse la decision.

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de
responsabilidad a las autoridades. Tampoco las excusara del deber de
decidir sobre la peticidn inicial, salvo que el interesado haya hecho uso de
los recursos contra el acto presunto, o que habiendo acudido ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya notificado auto
admisorio de la demanda.”

Por su parte, el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, que regula lo atinente al
término para ejercitar los diferentes medios de control ante la jurisdiccién
contenciosa administrativa, en lo pertinente consagra:

"Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
debera ser presentada: (...)

1. En cualquier tiempo, cuando: (...)
d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;”

Conforme con la citada norma, se tiene que el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho puede ser ejercido en cualquier tiempo, cuando
recaiga sobre actos administrativos producto del silencio administrativo.
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Sobre el término para demandar actos administrativos fictos o presuntos,
configurados por el silencio de la administracién, el maximo Tribunal de lo
Contencioso Administrativo expreso:

"(..)

La no exigencia de un determinado término para demandar tiene
fundamento en el hecho de que el administrado queda a la espera de
obtener una respuesta o la resolucion de un recurso oportunamente, pero
si la administracion sobrepasa los términos sin decidir, ese silencio
equivale a un pronunciamiento negativo

En ese orden de ideas, debe decirse que solo los actos presuntos o fictos,
entendidos como la presuncidon que tiene el administrado de una decision
negativa o positiva de la administracion, respecto de una peticion o
recurso, son los que pueden encuadrarse en el presupuesto del literal d)
del numeral 1 del articulo 164, porque dichos actos son producto del
silencio (no respuesta o resolucion de un recurso). Entonces frente a estos
no puede exigirse un término para atacarlos ante esta Jurisdiccion,
precisamente porque no existe una decision expresa que se les haya
notificado para efectos de contabilizar el plazo general de caducidad (4
meses). "

Por lo expuesto, el Despacho habra de declarar no prospera la excepcién de
caducidad formulada.

2.1.2. FALTA DE AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

Asegura la entidad demandada, que, de conformidad con el articulo 161 del
CPACA uno de los requisitos exigidos para acceder a la via judicial ante la
Jurisdiccién Contenciosa, lo es la conciliacidon extrajudicial para aquellos asuntos,
como en el presente, en los que los derechos en discusién eran conciliables y
discutibles.

Aduce que en el proceso de la referencia, la parte demandante no agotd dicho
requisito de procedibilidad, por lo que no le era posible acceder a la demanda
ante la Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa.

Si bien es cierto, lo mencionado por la demandada, referente a la exigencia
previa del requisito de la conciliacion extrajudicial, para acceder a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa en aquellos casos estipulados en la norma, también
lo es que la parte demandante aportdé con la demanda como parte de sus
anexos, constancia de Conciliacion Extrajudicial, fechada del 5 de marzo de
2020, en la que se puede leer que en audiencia del mismo dia, el Ministerio
Publico declaré fallida la conciliacién “ante la imposibilidad de llegar a un
acuerdo”, y en el que seguidamente se determind que se entendia agotado el
requisito de procedibilidad exigido para acudir a la Jurisdiccion, lo anterior de
acuerdo a lo dispuesto en articulo 35 y 37 de la Ley 640 de 2001, en
concordancia con el 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo -CPACA.
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Por lo que queda demostrado que la parte demandante si agoté el requisito de
procedibilidad exigido para iniciar el medio de control de la referencia, en ese
sentido, el Despacho habra de declarar no prospera esta excepcion.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si debe declararse la nulidad del acto administrativo impugnado, en cuanto
negd de manera ficta el derecho reclamado por la parte demandante, al
reconocimiento y pago de la sancidén moratoria por el pago del auxilio de cesantia
por fuera del término legal establecido para ello y de haberse demostrado la
mora en el pago de las cesantias, debera establecerse si la entidad esta obligada
a pagar la sancién consagrada en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley
1071 de 2006; y si resulta procedente ordenar su reconocimiento de acuerdo a
los parametros establecidos por el Consejo de Estado en la Sentencia de
Unificacién proferida el dia 18 de julio del 2018.

3.2. Para la solucién del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollarad
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de anadlisis, (ii) solucién al caso concreto; v Jii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacién, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

» Copia de constancia de Conciliacién extrajudicialdel 5 de marzo del 2020,
obrante a folios 15 y 16 del archivo 001 del expediente digital.

» Copia de peticion del 17 de julio de 2019, a través de la cual se solicito el
reconocimiento y pago de la sancién por mora, obrante a folios del 20
al 22 del archivo 001 del expediente digital.

» Copia de solicitud de cesantias con sello de radicado del 26 de septiembre
de 2018, obrante a folio 23 del archivo 001 del expediente digital.

e Copia de Resolucién No 2018060370672 del 3 de diciembre del
2018, obrante a folios del 24 al 28 del archivo 001 del expediente digital.

o Copia de constancia de notificacion personal, obrante a folio 29 del
archivo 001 del expediente digital.
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o Copia de constancias de pago de cesantias del 22 de febrero de
2019, obrante a folio 30 del archivo 001 del expediente digital.

o Copia de cédula de ciudadania del demandante obrante a folio 31 del
archivo 001 del expediente digital.

e Copia de certificado de salarios del demandante, obrante a folios 32 al 35
del archivo 001 del expediente digital.

» Copia de constancia de consignacién de cesantias, obrante a folio 36 del
archivo 001 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada: Con la contestacion de la demanda la parte
demandada no aportd nuevas pruebas y manifiesta que sean tenidas vy
practicadas las pruebas documentales que reposan dentro del expediente.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que se resolvieron las excepciones previas
alegadas por la parte demandada en esta oportunidad procesal, por tratarse de
un asunto de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario
y suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181
y 182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES DE CADUCIDAD Y
FALTA DE AGOTAMIENTO DE REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD propuestas
por la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Demandante: Luis Alberto Zapata
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420200009000

TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente a la notificacién
de la presente decisidn.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser
enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido
por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la
parte que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demds sujetos procesales, al correo electrénico indicado por
estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIAa la abogada ILBA CAROLINA
RODRIGUEZ CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 y
tarjeta profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
actle en nombre y representacion de la entidad demandada Municipio de
Medellin en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

JUZGADO 024 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Laboral

DEMANDANTE Juan Carlos Restrepo Gonzalez

DEMANDADA Comision Nacional del Servicio Civil,
Departamento de Antioquia

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00092 00

ASUNTO REPROGRAMA AUDIENCIA INICIAL

ANTECEDENTES

1.- Mediante providencia del treinta y uno (31) de mayo de 2021, el
Despacho fijé el dia martes diez (10) de agosto de 2021 a las 2:00
pm como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial.

2.- Por algunos cambios que deben hacerse en la agenda del Despacho,
se hace necesario reprogramar la precitada audiencia.

En  virtud de lo anterior el JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR NUEVA para llevar a cabo la AUDIENCIA
INICIAL, EL DIA MARTES, DIECISIETE (17) DE AGOSTO DE DOS
MIL VEINTIUNO (2021) A LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.), la
que se celebrara a través de la plataforma TEAMS o en la plataforma que
para la fecha disponga el Juzgado para la realizacién de la misma,
mediante la creacién de un equipo para estos efectos.

La invitacidén serd remitida a los correos electronicos de los apoderados
que hoy reposan en el expediente, sin perjuicio de que, si hubiere algun
cambio en el mismo, este sea informado con cinco dias de antelacién a
la celebracion de la diligencia.
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Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2019 00094 00
Demandante: Sandra Milena Pulgarin Valencia
Demandado: I.U. Pascual Bravo, Depto de Antioquia

SEGUNDO: INFORMAR que todos los MEMORIALES con destino al
presente proceso DEBERAN SER ENVIADOS al correo de la Oficina
de apoyo de los Juzgados Administrativos:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y deberan
igualmente remitirse a los demas sujetos procesales al correo electrénico
indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado
ante el Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA MONTOYA PEREA

JUEZ
pl

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificd por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante JAVIER ANTONIO ALVAREZ HOLGUIN

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2020 00155 00

Asunto Traslado Para Alegar -Ordena Sentencia
Anticipada por Cosa Juzgada

Por tratarse de un asunto de puro derecho y encontrandose que el material
probatorio decretado en auto del 7 de mayo de 2021 y debidamente practicado,
ya fue allegado a esta instancia y puesto en conocimiento de las partes,
encuentra el despacho la posible configuracién de la excepcidon de Cosa Juzgada
en el presente proceso, razén por la que de conformidad con lo estipulado en
numeral 3 del articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, la misma sera resuelta por
sentencia anticipada.

En consecuencia, dando cumplimiento a lo ordenado en el paragrafo del articulo
182 A de la Ley 1437 de 2011, se procede a CORRER TRASLADO COMUN A
LAS PARTES PARA ALEGAR DE CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA
EMITIR CONCEPTO, POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir de
la notificacion de la presente decisién.

Los memoriales con destino al presente procesodeben ser enviados al correo
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido por el Consejo
Seccional de la Judicatura para estos efectos, e igualmente remitirse a los demas
sujetos procesales, al correo electrénicoindicado en el proceso, incluyendo al
Ministerio Publico (procurador delegado
ante el Juzgado: srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
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Demandante: Javier Antonio Alvarez Holguin
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420200015500

CERTIFICO: en la fecha se notificé6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante JUAN VICENTE GRECCO GELVEZ

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2020 0024 00

Asunto RESUELVE EXFCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 352

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cdédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".



Demandante: Juan Vicente Grecco Gelvez
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420200020400

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitié la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de

ley.
2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demads normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacidon de la demanda visible a archivo
007 del expediente electrdnico:

» Ineptitud de la demanda por falta de integracion de litisconsorte necesario
e Caducidad
o Falta de agotamiento del requisito de procedibilidad

2.1.1. INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE INTEGRACION DE
LITISCONSORTE NECESARIO:

La entidad demandada se pronuncié frente a esta excepcion indicando que no se
integrdé en debida forma el contradictorio, en tanto no se demandoé a la Secretaria
de Educacion encargada de la expedicion y notificacidon del acto administrativo de
reconocimiento de las cesantias del demandante, considerando que es dicha
entidad territorial sobre quien recae la responsabilidad por la mora en el pago de
la prestacidn social, al no expedir la resolucién dentro del término de quince dias
posteriores a la fecha de la solicitud.

Dentro de sus argumentos hizo alusion al articulo 61 de la Ley 1564 de 2012, y
concluy6 su exposicién indicando que en virtud de que el acto de reconocimiento
de las cesantias fue expedido por la Secretaria de Educacién, esta debe hacer parte
del contradictorio, con el objeto de informar al tramite las razones del retraso y en
consecuencia sea condenada por incumplir el término indicado por ley.

Respecto al tema, en sentencia de segunda instancia del 20 de junio de dos
2019, en proceso radicado con No. 08001-23-33-000-2015-90059-01 (3144-
17), la Seccion Segunda - Subseccién A del Consejo de Estado, en lo
concerniente a la responsabilidad de la sancién por la mora en el pago de las
cesantias manifestd lo siguiente:

"Ademas, se precisa que la sancion se impondra con cargo al Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio por todo el tiempo de la mora,
pues es la autoridad encargada del pago de la prestacion. En reciente
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pronunciamiento de la Sala, en torno a esa responsabilidad se sefiald
lo siguiente:

En el presente caso se observa que, tal como lo sefiald el a quo no es
procedente la vinculacion del Departamento de Santander y del
Municipio de Floridablanca, toda vez que conforme lo expuesto en
precedencia, la obligacion de reconocimiento y pago de las cesantias
de la demandante, le corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones
del Magisterio y no a las entidades territoriales.

Estas ultimas unicamente tienen a su cargo elaborar el proyecto de
resolucion de reconocimiento para que sea aprobado o improbado por
la entidad fiduciaria y es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio el obligado a efectuar o materializar el pago que de la
suscripcion del acto emane.

Asi pues, el Despacho rectifica la posicion asumida mediante
providencia de 11 de diciembre de 2017, y reitera la interpretacion
pacifica de la Seccion Segunda del Consejo de Estado, consistente en
que, en los procesos judiciales de nulidad y restablecimiento del
derecho promovidos ante esta jurisdiccion contra el Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en los que se discuta el
reconocimiento de prestaciones sociales, no es procedente la
vinculacion de las entidades territoriales.

Esto, ya que las consecuencias economicas que se deriven de los
actos administrativos proferidos en virtud de la desconcentracion
administrativa dada en las Secretarias de Educacion territoriales de
los entes certificados, radican Unica y exclusivamente en la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio..”

Por lo anterior, se puede inferir que el Gobierno Nacional a través del Ministerio
de Educacién Nacional puede delegar la funcion de reconocer las prestaciones
sociales que soliciten sus afiliados a los entes territoriales, esto no desconoce
que el reconocimiento y pago de las mismas, dependeran Unicamente de la
aprobacién o no por parte del administrador del Fondo, del proyecto de
resolucion elaborado por el correspondiente Secretario de Educacidén de la
entidad territorial certificada.

Dicho lo anterior, en virtud de que en el presente tramite este Despacho admitio
la demanda y la misma fue debidamente notificada al Ministerio de Educacién y
al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, se entiende
conformada la litis, en el sentido que son estas entidades las encargadas de
aprobar y pagar las prestaciones sociales de los usuarios, resultando como lo
indicé el citado érgano de cierre improcedente la vinculacion de la Secretaria de
Educacién territorial.

2.1.2. CADUCIDAD:

Al momento de sustentar la excepcién la parte demandada, trajo a colacién lo
manifestado por el Consejo de Estado en auto del 12 de septiembre de 2019, en
el que se considerd que las cesantias consistian en una prestacion social de
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caracter unitaria y no periddica, que se agota al momento de la expedicién del
respectivo acto que las reconoce.

Indicé que adicionalmente, dicha corporacién habia reafirmado su postura
determinando que en aquellos casos en los que se solicitara el pago de la sancién
por mora en el pago de las cesantias, la demanda debe presentarse dentro de
los cuatro meses siguientes a la notificacidon del acto que reconoce las cesantias,
so pena de que se dé el fendmeno de la caducidad, como indica se presentd en
el caso concreto.

A efectos de pronunciarse frente a la excepcion, considera importante este
Juzgado retrotraernos a las pretensiones primera y segunda de la demanda, que
a su tenor expresan:

"DECLARACIONES:

1. Declarar la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado
el dia 4/15/2020, frente a la peticion presentada el dia 1/15/2020, en
cuanto negé el reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA a mi
mandante establecida en la Ley 1071 de 2006, equivalente a un (1) dia
de su salario por cada dia de retardo, contados a partir del dia siguiente
al vencimiento de los setenta (70) dias habiles cursados desde el
momento en que se radico la solicitud de la cesantia ante la demanda y
hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

2. Declarar qgque mi representado tiene derecho a que la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, le reconozca y pague la
SANCION POR MORA establecida en la Ley 1071 de 2006, equivalente a
un (1) dia de su salario por cada dia de retardo contados a partir del dia
siguiente al vencimiento de los Setenta (70) dias habiles cursados desde
el momento en que se radico la solicitud de la cesantia ante la demanda
y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.”

Respecto del silencio administrativo negativo el articulo 83 del CPACA, lo define
en los siguientes términos:

"Articulo 83. Silencio negativo

Transcurridos tres (3) meses contados a partir de la presentacion de una
peticion sin que se haya notificado decision que la resuelva, se entendera
que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses
para resolver la peticion sin que esta se hubiere decidido, el silencio
administrativo se producira al cabo de un (1) mes contado a partir de la
fecha en que debid adoptarse la decision.

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de
responsabilidad a las autoridades. Tampoco las excusara del deber de
decidir sobre la peticidn inicial, salvo que el interesado haya hecho uso de
los recursos contra el acto presunto, o que habiendo acudido ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya notificado auto
admisorio de la demanda.”
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Por su parte, el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, que regula lo atinente al
término para ejercitar los diferentes medios de control ante la jurisdiccion
contenciosa administrativa, en lo pertinente consagra:

"Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
debera ser presentada: (...)

1. En cualquier tiempo, cuando: (...)
d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo,;”

Conforme con la citada norma, se tiene que el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho puede ser ejercido en cualquier tiempo, cuando
recaiga sobre actos administrativos producto del silencio administrativo.

Sobre el término para demandar actos administrativos fictos o presuntos,
configurados por el silencio de la administracién, el maximo Tribunal de lo
Contencioso Administrativo expreso:

"(..)

La no exigencia de un determinado término para demandar tiene
fundamento en el hecho de que el administrado queda a la espera de
obtener una respuesta o la resolucion de un recurso oportunamente, pero
si la administracion sobrepasa los términos sin decidir, ese silencio
equivale a un pronunciamiento negativo

En ese orden de ideas, debe decirse que solo los actos presuntos o fictos,
entendidos como la presuncidon que tiene el administrado de una decision
negativa o positiva de la administracion, respecto de una peticion o
recurso, son los que pueden encuadrarse en el presupuesto del literal d)
del numeral 1 del articulo 164, porque dichos actos son producto del
silencio (no respuesta o resolucidon de un recurso). Entonces frente a estos
no puede exigirse un término para atacarlos ante esta Jurisdiccion,
precisamente porque no existe una decision expresa que se les haya
notificado para efectos de contabilizar el plazo general de caducidad (4
meses). "

Por lo expuesto, el Despacho habra de declarar no prospera la excepcién de
caducidad formulada.

2.1.3. FALTA DE AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

Asegura la entidad demandada, que, de conformidad con el articulo 161 del
CPACA uno de los requisitos exigidos para acceder a la via judicial ante la
Jurisdiccién Contenciosa, lo es la conciliacidon extrajudicial para aquellos asuntos,
como en el presente, en los que los derechos en discusién eran conciliables y
discutibles.

Aduce que en el proceso de la referencia, la parte demandante no agoté dicho
requisito de procedibilidad, por lo que no le era posible acceder a la demanda
ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa.
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Si bien es cierto, lo mencionado por la demandada, referente a la exigencia
previa del requisito de la conciliacion extrajudicial, para acceder a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa en aquellos casos estipulados en la norma, también
lo es que la parte demandante aporté con la demanda como parte de sus
anexos, constancia de Conciliacién Extrajudicial, fechada del 19 de agosto de
2020, en la que se puede leer que en audiencia del mismo dia, el Ministerio
Publico declard fallida la conciliacién “ante la imposibilidad de llegar a un
acuerdo”, y en el que seguidamente se determind que se entendia agotado el
requisito de procedibilidad exigido para acudir a la Jurisdiccion, lo anterior de
acuerdo a lo dispuesto en articulo 35 y 37 de la Ley 640 de 2001, en
concordancia con el 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo -CPACA.

Por lo que queda demostrado que la parte demandante si agotd el requisito de
procedibilidad exigido para iniciar el medio de control de la referencia, en ese
sentido, el Despacho habra de declarar no prospera esta excepcion.

3.- FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si debe declararse la nulidad del acto administrativo impugnado, en cuanto
negd de manera ficta el derecho reclamado por la parte demandante, al
reconocimiento y pago de la sanciéon moratoria por el pago del auxilio de cesantia
por fuera del término legal establecido para ello y de haberse demostrado la
mora en el pago de las cesantias, deberd establecerse si la entidad esta obligada
a pagar la sancidon consagrada en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley
1071 de 2006; y si resulta procedente ordenar su reconocimiento de acuerdo a
los parametros establecidos por el Consejo de Estado en la Sentencia de
Unificacidn proferida el dia 18 de julio del 2018.

3.2. Para la solucién del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de analisis, (i) solucion al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Copia de constancia de Conciliacién extrajudicial del 19 de agosto del 2020,
obrante a folios 16 al 18 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticién del 15 de enero de 2020, a través de la cual se solicito el
reconocimiento y pago de la sancién por mora, obrante a folios del 22 al 24 del
archivo 003 del expediente digital.
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> Copia de Resolucién No 201950063869 del 12 de julio del 2019, obrante a
folios del 25 al 27 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de constancia de notificacion personal, obrante a folio 28 del archivo
003 del expediente digital.

> Copia de constancias de pago de cesantias del 18 de noviembre de
2019, obrante a folio 29 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de cédula de ciudadania del demandante obrante a folio 30 del
archivo 003 del expediente digital.

> Copia de comprobante de pagos, obrante a folios 31 del archivo 003 del
expediente digital

4.1.2 - Parte demandada: Con la contestacion de la demanda la parte
demandada no aportd nuevas pruebas y manifiesta que sean tenidas vy
practicadas las pruebas documentales que reposan dentro del expediente.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que se resolvieron las excepciones previas
alegadas por la parte demandada en esta oportunidad procesal, por tratarse de
un asunto de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario
y suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181
y 182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES DE INEPTITUD
DE LA DEMANA POR FALTA DE INTEGRACION DE LITISCONSORTE

NECESARIO, CADUCIDAD Y FALTA DE AGOTAMIENTO DE REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD propuestas por la entidad demandada NACION — MINISTERIO

DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.
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CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente a la notificacién
de la presente decisién.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser
enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido
por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la
parte que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIAa la abogada ILBA CAROLINA
RODRIGUEZ CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 y
tarjeta profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
actle en nombre y representacion de la entidad demandada Municipio de
Medellin en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

JUZGADO 024 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: deaed0c1d0fc2d80199c42b8d18a5e3d9b16e0fd5362f6e1053af3e34e8ea919
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante RUBEN DARIO AGUDELO MURILLO

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2020 00220 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 353

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".



Demandante: Rubén Dario Agudelo Murillo
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420200022000

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitid la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de
ley.

2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacidn de la demanda visible a archivo
007 del expediente electrdnico:

Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad
Prescripcién

Buena Fe

Improcedencia de condena en costas

Improcedencia de la indexacion de las condenas

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estdn encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los
medios exceptivos con tal categoria sefalados en el articulo 100 del Cdédigo
General del Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por
lo tanto lo procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento
del fallo.

Ahora, si bien la PRESCRIPCION se considerada de acuerdo al numeral 6 del
articulo 180 del CPACA, como una excepcion mixta, teniendo en cuenta que la
prosperidad o no de esta excepcion, esta intimamente ligada al reconocimiento
del derecho pretendido, la misma se resolvera en la sentencia.

Por lo expuesto SE DIFERIRA LA RESOLUCION DE LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION PARA EL MOMENTO DEL FALLO.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si el demandante sefior Rubén Dario Agudelo Murillo quien adquirio el
status de pensionado del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,

3
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y le fue reconocido el mismo mediante la Resolucién No. 6292 del 10 de abril
del 2008, tiene derecho a que la entidad le reconozca y pague la mesada de
mitad de afio o mesada 14, que no fue tenida en cuenta en el citado acto
administrativo.

3.2. Para la solucién del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de analisis, (ii) solucion al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Resolucion No. 6292 del 10 de abril del 2008, obrante a folios 21 al 24 del
archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticion del 21 de junio de 2019, donde se solicité el reconocimiento
y pago de una prima de medio afio, obrante a folios 19 y 20 del archivo 003
del expediente digital.

> Constancia de notificacién personal de una resolucién del 29 de abril del
2008, obrante a folio 25 del archivo 003 del expediente digital.

» Constancias de pago de mesadas pensionales al demandante, obrante a
folios 26 al 28 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de cédula de ciudadania del demandante, obrante a folio 29 del archivo
003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada:

Con la contestaciéon de la demanda la parte demandada no aportdé nuevas
pruebas y manifiesta que sean tenidas y practicadas las pruebas documentales
que reposan dentro del expediente.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones previas
que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse de un asunto
de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario y
suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181 y
182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
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ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas
por la entidad demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir de la notificacion de la presente
decisién.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser
enviados al correo memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido
por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la
parte que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante
el Juzgado):_srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ILBA CAROLINA
RODRIGUEZ CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 y
tarjeta profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
actle en nombre y representacién de la entidad demandada, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE
DERECHO

DEMANDANTE COLPENSIONES

DEMANDADO MARIA MARGARITA CARMONA GOMEZ Y
OTRA

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00311 00

ASUNTO: Ordena notificacién por aviso

ANTECEDENTES

Mediante escrito radicado en la oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos el 14 de mayo de 2021, la parte demandante allega la
citacion para notificacion personal remitida a la vinculada efectivamente
entregada en la direccion indicada por el Despacho.

A la fecha no ha comparecido a notificarse personalmente de la demanda
de la referencia la senora MARIA JOSEFINA VALENCIA ARIAS.

CONSIDERACIONES

1. El articulo 292 del Cédigo General del Proceso, establece que:

"ARTICULO 292. NOTIFICACION POR AVISO. Cuando no se pueda hacer
la notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a
un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar
personalmente, se _hara por medio de aviso que debera expresar su
fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del
proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que
la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la
entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento
ejecutivo, el aviso debera ir acompafado de copia informal de la
providencia que se notifica.

El aviso sera elaborado por el interesado, quien lo remitira a través de
servicio _postal autorizado a la _misma direccion a la que haya sido
enviada la comunicacion a que se refiere el numeral 3 del articulo
anterior.
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Demandado: Maria Margarita Carmona Gémez y otro

La empresa de servicio postal autorizado expedira constancia de
haber sido entregado el aviso en la respectiva direccion, la cual
se incorporara al expediente, junto con la copia del aviso
debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara lo
previsto en el articulo anterior.

Cuando se conozca la direccion electrdnica de quien deba ser notificado,
el aviso y la providencia que se notifica podran remitirse por el
Secretario o el interesado por medio de correo electronico. Se presumira
que el destinatario ha recibido el aviso cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el
expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos.”

En vista de que fue surtida en debida forma la entrega de la comunicacién
o citacién para notificacion personal de la LITIS CONSORTE NECESARIA,
y a la fecha no ha comparecido a notificarse personalmente de la demanda
de la referencia, y debido a que en el presente caso se desconoce la
direccidon de correo electronico de la sefiora MARIA JOSEFINA VALENCIA
ARIAS, se requerira la parte demandante para que en el término de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion del presente auto gestione la
notificacion por aviso.

En virtud de lo anterior el JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR A LA PARTE DEMANDANTE para que en el
término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion por estados
de la presente providencia gestione la notificacién por aviso a la sefiora
MARIA JOSEFINA VALENCIA ARIAS, de conformidad con lo consagrado en
el articulo 292 del C.G.P.

SEGUNDO: ADVERTIR que todos LOS MEMORIALES con destino al
presente proceso deben ser enviados al correo
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido por el Consejo
Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la parte
que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado
por estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el
Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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Demandante MARIA BERENICE CORTES OSORIO

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2020 00321 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DECIDE SOBRE
PRUEBAS

Interlocutorio 359

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".
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2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitid la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de
ley.

2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacidn de la demanda visible a archivo
006 del expediente electrénico:

Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad
Prescripcién

Compensacién

Improcedencia de la indexacién de las condenas

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estdn encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los
medios exceptivos con tal categoria sefialados en el articulo 100 del Cddigo
General del Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por
lo tanto lo procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento
del fallo.

Ahora, si bien la PRESCRIPCION se considerada de acuerdo al numeral 6 del
articulo 180 del CPACA, como una excepcidon mixta, teniendo en cuenta que la
prosperidad o no de esta, esta intimamente ligada al reconocimiento del derecho
pretendido, la misma se resolvera en la sentencia.

Por lo expuesto SE DIFERIRA LA RESOLUCION DE LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION PARA EL MOMENTO DEL FALLO.
3.- FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si la demandante sefiora MARIA BERENICE CORTES OSORIO
quien adquirié el status de pensionada del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, y le fue reconocido el mismo mediante la Resolucién

3
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No. 201700000094 del 16 de enero del 2017, tiene derecho a que la entidad le
reconozca y pague la mesada de mitad de afio o mesada 14, que no fue tenida
en cuenta en el citado acto administrativo.

3.2. Para la solucion del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de analisis, (ii) solucion al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Resolucion No. 201700000094 del 16 de enero del 2017, obrante a folios 21
al 23 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticion del 28 de junio de 2019, donde se solicité el reconocimiento
y pago de una prima de medio afo, obrante a folios 19 y 20 del archivo 003
del expediente digital.

> Constancia de notificacién personal de una resolucién del 24 de enero del
2017, obrante a folio 24 del archivo 003 del expediente digital.

» Copia de extractos de pagos, obrante a folio 25 del archivo 003 del
expediente digital.

> Copia de cédula de ciudadania de la demandante, obrante a folio 26 del
archivo 003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada:
Con la contestacién de la demanda la parte demandada no aportdé nuevas
pruebas y manifiesta que sean tenidas y practicadas las pruebas documentales

que reposan dentro del expediente.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.
4.2. EXHORTOS

4.3. Pruebas solicitadas por las partes

4.3.1. PARTE DEMANDADA
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Dentro del acapite de pruebas de la contestacion se solicitd se decretaran las
siguientes pruebas mediante oficio:

- Solicité oficiar a la Secretaria de Educacion correspondiente, para que se
sirvan remitir copia del expediente administrativo, teniendo en cuenta que
la apoderada de la entidad demandada no tiene acceso a dichos documentos.

- Solicité oficiar a la FIDUCIARA LA PREVISORA S.A., para que allegue
certificado o informe el tramite impartido a la solicitud elevada por la
demandante del 28 de junio de 2019, con el fin de determinar si a la fecha
se emitidé una respuesta a la misma.

4.4. Decreto de Pruebas:

En virtud de lo dispuesto por los articulos 164 y siguientes del Cédigo General
del Proceso:

Se niega el decreto de prueba solicitada por la parte demandada, consistente en
oficiar a la Secretaria de Educacion correspondiente, para que se sirva remitir el
expediente administrativo de la demandante, en tanto resulta innecesario toda
vez que ya obran dentro del plenario las pruebas documentales suficientes para
tomar una decisién de fondo frente al asunto.

En igual sentido se niega el decreto de prueba solicitada en cuanto a oficiar a la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A, a fin de que rinda informe sobre el tramite
impartido a la solicitud elevada por la actora el 28 de junio de 2019, en virtud
de que la misma es inconducente e impertinente.

5. Dado que en el presente asunto fueron resueltas las excepciones previas
alegadas por la parte demandada en esta oportunidad procesal, por tratarse de
un asunto de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario
y suficiente para decidir ya fue allegado, sin perjuicio que el Despacho pueda
requerir a las partes en caso de precisarlo al momento del fallo; una vez
ejecutoriado el presente auto se correra traslado comun a las partes para alegar
de acuerdo a lo dispuesto en los articulo 181 y 182 A de la Ley 1437 del 2011.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:
PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas

por la entidad demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.
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TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: SE NIEGA LA PRACTICA DE LA PRUEBA solicitada por la parte
demandada consistente en oficiar al Secretaria de Educacion
correspondiente, y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A por lo considerado
en la parte motiva.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser
enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido
por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la
parte que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada YESICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO, identificada con cedula de ciudadania 1.040.742.086 y tarjeta
profesional 303.149 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actle en
nombre y representacion de la entidad demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.
Firmado Por:
DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante ROCIO DEL CARMEN PASTRANA CRZUZ

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2020 00322 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 354

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas, en relacién con las demas excepciones podra también solicitar
pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado
en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las
decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de este
las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta de legitimacién en la causa y prescripcién extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada en los términos previstos en el
numeral tercero del articulo 182A (...)".

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:
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Demandado: FONPREMAG
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"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia
se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las
excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante, escuchados
los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidon del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla, sefalara
fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, que
debera llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias, sin
perjuicio de que por considerarla innecesaria ordene Ia
presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez (10)
dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término
de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido
para presentar alegatos. En las mismas oportunidades sefialadas
para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo
tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO
1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitié la demanda, la que fue

debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
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término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de
ley.

2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisidn.

2.1. La parte demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacion de la demanda visible a archivo
007 del expediente electrénico:

e Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad
e Prescripcion

e Buena Fe

e Improcedencia de condena en costas

« Improcedencia de la indexacién de las condenas

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estan encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los
medios exceptivos con tal categoria sefialados en el articulo 100 del Cddigo
General del Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por
lo tanto lo procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento
del fallo.

Ahora, si bien la PRESCRIPCION se considerada de acuerdo al numeral 6 del
articulo 180 del CPACA, como una excepcion mixta, teniendo en cuenta que la
prosperidad o no de esta excepcion, esta intimamente ligada al reconocimiento
del derecho pretendido, la misma se resolvera en la sentencia.

Por lo expuesto SE DIFERIRA LA RESOLUCION DE LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION PARA EL MOMENTO DEL FALLO.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si la demandante ROCIO DEL CARMEN PASTRANA CRUZ quien adquirié
el status de pensionada del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, y le fue reconocido el mismo mediante la Resolucién
No. 2017060091631 del 17 de julio del 2017, tiene derecho a que la entidad le
reconozca y pague la mesada de mitad de afio o mesada 14, que no fue tenida
en cuenta en el citado acto administrativo.
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3.2. Para la solucion del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de anadlisis, (ii) solucién al caso concreto; v Jii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Resoluciéon No. 2017060091631 del 17 de julio del 2017, obrante a folios 21
al 24 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticion del 21 de junio del 2019, donde se solicitd el
reconocimiento y pago de una prima de medio afio, obrante a folios 19 y 20
del archivo 003 del expediente digital.

> Constancia de notificaciéon personal de una resolucion del 27 de julio del
2017, obrante a folio 25 del archivo 003 del expediente digital.

» Constancias de pago de mesadas pensionales a la demandante, obrante a
folio 26 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de cédula de ciudadania de la demandante, obrante a folio 27 del
archivo 003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada:

Con la contestacion de la demanda la parte demandada no aporté nuevas
pruebas y manifiesta que sean tenidas y practicadas las pruebas documentales
que reposan dentro del expediente.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones previas
que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse de un asunto
de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario vy
suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181 y
182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.
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En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas
por la entidad demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir de la notificacion de la presente
decisién.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser
enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido
por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la
parte que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante
el Juzgado):_srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ILBA CAROLINA
RODRIGUEZ CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 y
tarjeta profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
actle en nombre y representacidén de la entidad demandada, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF
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Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DECIDE SOBRE
PRUEBAS

Interlocutorio 360

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".
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2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitid la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de
ley.

2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacién de la demanda visible a archivo
006 del expediente electrénico:

Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad
Prescripcién

Compensacién

Improcedencia de la indexacién de las condenas

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estdn encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los
medios exceptivos con tal categoria sefialados en el articulo 100 del Cddigo
General del Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por
lo tanto lo procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento
del fallo.

Ahora, si bien la PRESCRIPCION se considerada de acuerdo al numeral 6 del
articulo 180 del CPACA, como una excepcidon mixta, teniendo en cuenta que la
prosperidad o no de esta excepcion, esta intimamente ligada al reconocimiento
del derecho pretendido, la misma se resolvera en la sentencia.

Por lo expuesto SE DIFERIRA LA RESOLUCION DE LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION PARA EL MOMENTO DEL FALLO.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si la demandante sefiora MARIA MARGARITA GUZMAN GONZALEZ
quien adquirié el status de pensionada del Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio, y le fue reconocido el mismo mediante la Resolucién
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No. 53402 del 2 de julio del 2014, tiene derecho a que la entidad le reconozca y
pague la mesada de mitad de afio o mesada 14, que no fue tenida en cuenta en
el citado acto administrativo.

3.2. Para la solucion del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de analisis, (ii) solucion al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Resolucion No. 53402 del 2 de julio del 2014, obrante a folios 22 y 23 del
archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticién del 2 de julio de 2019, donde se solicitd el reconocimiento
y pago de una prima de medio afio, obrante a folios 20 y 21 del archivo 003
del expediente digital.

» Copia de extractos de pagos, obrante a folios 24 y 25 del archivo 003 del
expediente digital.

> Copia de cédula de ciudadania de la demandante, obrante a folio 26 del
archivo 003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada:

Con la contestacion de la demanda la parte demandada no aporté nuevas
pruebas y manifiesta que sean tenidas y practicadas las pruebas documentales
que reposan dentro del expediente.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

4.2. EXHORTOS
4.3. Pruebas solicitadas por las partes
4.3.1. PARTE DEMANDADA

Dentro del acapite de pruebas de la contestacion se solicitd se decretaran las
siguientes pruebas mediante oficio:
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- Solicité oficiar a la Secretaria de Educacion correspondiente, para que se
sirvan remitir copia del expediente administrativo, teniendo en cuenta que
la apoderada de la entidad demandada no tiene acceso a dichos documentos.

- Solicité oficiar a la FIDUCIARA LA PREVISORA S.A., para que allegue
certificado o informe el tramite impartido a la solicitud elevada por la
demandante del 28 de junio de 2019, con el fin de determinar si a la fecha
se emitidé una respuesta a la misma.

4.4. Decreto de Pruebas:

En virtud de lo dispuesto por los articulos 164 y siguientes del Cédigo General
del Proceso:

Se niega el decreto de prueba solicitada por la parte demandada, consistente en
oficiar a la Secretaria de Educacion correspondiente, para que se sirva remitir el
expediente administrativo de la demandante, en tanto resulta innecesario toda
vez que ya obran dentro del plenario las pruebas documentales suficientes para
tomar una decisién de fondo frente al asunto.

En igual sentido se niega el decreto de prueba solicitada en cuanto a oficiar a la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A, a fin de que rinda informe sobre el tramite
impartido a la solicitud elevada por la actora el 28 de junio de 2019, en virtud
de que la misma es inconducente e impertinente.

5. Dado que en el presente asunto fueron resueltas las excepciones previas
alegadas por la parte demandada en esta oportunidad procesal, por tratarse de
un asunto de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario
y suficiente para decidir ya fue allegado, sin perjuicio que el Despacho pueda
requerir a las partes en caso de precisarlo al momento del fallo; una vez
ejecutoriado el presente auto se correra traslado comun a las partes para alegar
de acuerdo a lo dispuesto en los articulo 181 y 182 A de la Ley 1437 del 2011.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:
PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas

por la entidad demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.
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CUARTO: SE NIEGA LA PRACTICA DE LA PRUEBA solicitada por la parte
demandada consistente en oficiar al Secretaria de Educacion
correspondiente, y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A por lo considerado
en la parte motiva.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser
enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido
por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la
parte que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada YESICA YURLEY SEPULVEDA
PALACIO, identificada con cedula de ciudadania 1.040.742.086 y tarjeta
profesional 303.149 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actle en
nombre y representacion de la entidad demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.
Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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Este documento fue generado con firma electrdénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién: 4d81ba519c7b59994faca0ad09c23ae2f0fe05c8d0b37fcfc320d27ccfe21fa7
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante JOSE LIBARDO YEPES JIMENEZ

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2020 00325 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 355

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modificd el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A

(.)"
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2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacién por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

2.1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitié la demanda, la que
fue debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro
del término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado
de ley.

2.2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucién de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisidn.

2.2.1. La entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
propuso las siguientes excepciones dentro de la contestacion de la demanda
visible a archivo 007 del expediente electrénico:

. Ineptitud de la demanda por carencia de fundamento juridico
. La condena en costas no es objetiva, se debe desvirtuar la buena
fe de la entidad

Observa el despacho que la excepcion de Ineptitud de la demanda por carencia
de fundamento juridico, propuestas por la entidad demandada no puede
considerarse como previa puesto que estd encaminada a desvirtuar los
fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus pretensiones,
por lo que sera resuelta en el momento del fallo que ponga fin a la instancia, el
mismo tratamiento se dara de la nombrada: “La condena en costas no es
objetiva, se debe desvirtuar la buena fe de la entidad”, en tanto la misma no se
encuentran enlistadas en el articulo 100 del CGP, ni como mixtas de acuerdo al
numeral 6 del articulo 180 del CPACA.

2.2.2. Excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR CARENCIA DE
FUNDAMENTO JURIDICO

La apoderada de la entidad Nacion -Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG-
manifiesta que al actor no le corresponde el beneficio de mesada pensional que
solicita en sus pretensiones, en tanto dicho derecho consiste en una excepcién
a la regla general, que solo le fue reconocido a un grupo de pensionados.

Considerd entonces que los docentes del sector oficial que causen el derecho a
la pensidon de jubilacion o vejez a partir del 25 de julio de 2005, no tienen
derecho a la mesada de mitad de afo, y que la Unica excepcidn a esa situacion
seria aquellos docentes que causen el derecho pensional antes del 31 de julio
del 2011, siempre que la mesada pensional fuera igual o0 menor a tres salarios
minimos legales vigentes, segun lo establecido en el articulo 142 de la ley 100
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de 1993. Situacién en la que aduce no esta inmersa el demandante, por lo que
considera no tienen fundamento juridico sus pretensiones.

Al respecto advierte el Despacho que los planteamientos formulados para
sustentar la referida no atacan una ineptitud sustantiva de formal, sino una
ineptitud material, en la medida en que no aborda puntualmente algin defecto
relacionado sustancialmente con los requisitos de la demanda, sino que van
encaminados a desvirtuar el derecho reclamado por la parte actora.

En ese sentido, a juicio de esta instancia judicial, la prosperidad o no de la
presente excepcién, en atencién a que lo que pretende desvirtuar no son los
presupuestos formales de la demanda, si no el fondo del asunto, su valoracion
esta intimamente ligada con el reconocimiento del derecho pretendido, por lo
que se diferira la resolucidn de la presente excepcién al momento de la sentencia.

3.- FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico a resolver, se contrae en determinar si el demandante sefior
JOSE LIBARDO YEPES JIMENEZ quien adquirio el status de pensionado del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, y le fue reconocido el
mismo mediante la Resolucion No. 05694 del 07 de julio del 2009, tiene derecho
a que esa entidad le reconozca y pague la mesada de mitad de afio o mesada
14, que no fue tenida en cuenta en el citado acto administrativo.

Para la solucion del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara los
siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso objeto
de analisis, (ii) solucién al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.2.- Al proceso se allegaron las siguientes pruebas:
4.2.1- PARTE DEMANDANTE:

» Resolucion No. 05694 del 7 de julio de 2009, obrante a folios 21 al 24 del
archivo No 003 del expediente digital.

> Copia de peticion del 28 de junio de 2019, a través de la cual se solicité el
reconocimiento y pago de la prima de medio afio, obrante a folios 19 y 20 del
archivo No 003 del expediente digital.

> Copia de constancia de notificacidn personal de una resolucién del 3 de julio
de 2009, obrante a folio 25 del archivo 003 del expediente digital.
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> Constancias de pago de las mesadas pensionales a la demandante, obrante
a folios 26 al 28 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de cédula de ciudadania del demandante, obrante a folio 29 del archivo
No 003 del expediente digital

42.2 - PARTE DEMANDADA:

Con la contestaciéon de la demanda la parte demandada no aportdé nuevas
pruebas y manifiesta que sean tenidas y practicadas las pruebas documentales
que reposan dentro del expediente.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.
5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones previas
que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse de un asunto
de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario y
suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181 y
182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,
RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas
por la entidad demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente la notificacion
de la presente decisidn.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben
ser enviados al correo memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Demandado: FONPREMAG
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establecido por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos.
Se le recuerda a la parte que el escrito que se remita a través del citado
correo, deberd igualmente allegarse a los demas sujetos procesales al
correo electronico indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico
(procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ILBA CAROLNA RODRIGUEZ
CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 vy tarjeta
profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actle en
nombre y representacion de la entidad demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.
Firmado Por:
DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante JULIO CESAR ZAPATA SERNA

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2020 00326 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 361

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".



Demandante: Julio Cesar Zapata Serna
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420200032600

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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Demandante: Julio Cesar Zapata Serna
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420200032600

las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitid la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de
ley.

2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacidn de la demanda visible a archivo
006 del expediente electrénico:

Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad
Prescripcién

Buena Fe

Improcedencia de condena en costas

Improcedencia de la indexacion de las condenas

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estdn encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los
medios exceptivos con tal categoria sefalados en el articulo 100 del Cdédigo
General del Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por
lo tanto lo procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento
del fallo.

Ahora, si bien la PRESCRIPCION se considerada de acuerdo al numeral 6 del
articulo 180 del CPACA, como una excepcion mixta, teniendo en cuenta que la
prosperidad o no de esta excepcion, esta intimamente ligada al reconocimiento
del derecho pretendido, la misma se resolvera en la sentencia.

Por lo expuesto SE DIFERIRA LA RESOLUCION DE LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION PARA EL MOMENTO DEL FALLO.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si el demandante sefior JULIO CESAR ZAPATA SERNA quien adquirio el
status de pensionado del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,

3
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Demandante: Julio Cesar Zapata Serna
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420200032600

y le fue reconocido el mismo mediante la Resolucion No. 14584 del 22
de noviembre del 2011, tiene derecho a que la entidad le reconozca y pague la
mesada de mitad de afio o mesada 14, que no fue tenida en cuenta en el citado
acto administrativo.

3.2. Para la solucién del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de analisis, (ii) solucion al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Resoluciéon No. 14584 del 22 de noviembre del 2011, obrante a folios 21 al
25 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticion del 21 de junio de 2019, donde se solicité el reconocimiento
y pago de una prima de medio afio, obrante a folios 19 y 20 del archivo 003
del expediente digital.

> Constancia de notificacién personal de una resolucion del 23 de noviembre
del 2011, obrante a folio 26 del archivo 003 del expediente digital.

» Copia de extracto de pagos de mesadas pensionales, obrante a folios 27 y
28 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de cédula de ciudadania del demandante, obrante a folio 29 del archivo
003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada:

Con la contestaciéon de la demanda la parte demandada no aportd nuevas
pruebas y manifiesta que sean tenidas y practicadas las pruebas documentales
que reposan dentro del expediente.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones previas
que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse de un asunto
de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario y
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Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420200032600

suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181 y
182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas
por la entidad demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente la notificacion
de la presente decisién.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben
ser enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
establecido por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos.
Se le recuerda a la parte que el escrito que se remita a través del citado
correo, deberd igualmente allegarse a los demas sujetos procesales al
correo electronico indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico
(procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ILBA CAROLNA RODRIGUEZ
CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 vy tarjeta
profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actle en
nombre y representacion de la entidad demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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Demandante: Julio Cesar Zapata Serna
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificoé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante ROCIO LUNA PICO

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2020 00328 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 356

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".



Demandante: Rocio Luna Pico
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420200032800

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420200032800

las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitid la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de
ley.

2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacién de la demanda visible a archivo
007 del expediente electrdnico:

Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad
Prescripcién

Buena Fe

Improcedencia de condena en costas

Improcedencia de la indexacion de las condenas

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estdn encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los
medios exceptivos con tal categoria sefalados en el articulo 100 del Cdédigo
General del Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por
lo tanto lo procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento
del fallo.

Ahora, si bien la PRESCRIPCION se considerada de acuerdo al numeral 6 del
articulo 180 del CPACA, como una excepcion mixta, teniendo en cuenta que la
prosperidad o no de esta excepcion, esta intimamente ligada al reconocimiento
del derecho pretendido, la misma se resolvera en la sentencia.

Por lo expuesto SE DIFERIRA LA RESOLUCION DE LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION PARA EL MOMENTO DEL FALLO.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si la demandante sefiora ROCIO LUNA PICO quien adquirié el status de
pensionada del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, y le fue
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reconocido el mismo mediante la Resolucién No. 201706000498 del 10 de enero
del 2017, tiene derecho a que la entidad le reconozca y pague la mesada de
mitad de afio o mesada 14, que no fue tenida en cuenta en el citado acto
administrativo.

3.2. Para la solucién del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de analisis, (ii) solucion al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Resoluciéon No. 201706000498 del 10 de enero del 2017, obrante a folios 21
al 24 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticién del 28 de junio de 2019, donde se solicitd el reconocimiento
y pago de una prima de medio afio, obrante a folios 19 y 20 del archivo 003
del expediente digital.

> Constancia de notificacion personal de una resolucion del 21 de junio del
2019, obrante a folio 25 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de cédula de ciudadania de la demandante, obrante a folio 26 del
archivo 003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada:

Con la contestacion de la demanda la parte demandada no aporté nuevas
pruebas y manifiesta que sean tenidas y practicadas las pruebas documentales
que reposan dentro del expediente.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones previas
que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse de un asunto
de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario y
suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181 y
182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
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ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas
por la entidad demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente la notificacion
de la presente decisién.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben
ser enviados al correo memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
establecido por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos.
Se le recuerda a la parte que el escrito que se remita a través del citado
correo, deberd igualmente allegarse a los demas sujetos procesales al
correo electrénico indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico
(procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ILBA CAROLNA RODRIGUEZ
CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 vy tarjeta
profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actle en
nombre y representacion de la entidad demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
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Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante DIEGO ANDRES RAMIREZ RAMIREZ

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2020 00329 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DECIDE SOBRE
PRUEBAS

Interlocutorio 367

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".



Demandante: Diego Andrés Ramirez Ramirez
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420200032900

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitid la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de
ley.

2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacidn de la demanda visible a archivo
006 del expediente electrénico:

o Condena en costas
o Compensacion
« Improcedencia de la indexacidn de las condenas

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estan encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los
medios exceptivos con tal categoria sefalados en el articulo 100 del Cdédigo
General del Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por
lo tanto lo procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento
del fallo.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si debe declararse la nulidad del acto administrativo impugnado, en cuanto
negé de manera ficta el derecho reclamado por la parte demandante, al
reconocimiento y pago de la sanciéon moratoria por el pago del auxilio de cesantia
por fuera del término legal establecido para ello y de haberse demostrado la
mora en el pago de las cesantias, deberd establecerse si la entidad esta obligada
a pagar la sancidn consagrada en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley
1071 de 2006; vy si resulta procedente ordenar su reconocimiento de acuerdo a
los parametros establecidos por el Consejo de Estado en la Sentencia de
Unificacidn proferida el dia 18 de julio del 2018.
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3.2. Para la solucion del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de anadlisis, (ii) solucién al caso concreto; v Jii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Copia de constancia de Conciliacion extrajudicialdel 10 de diciembre
del 2020, obrante a folios 16 y 17 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticidn, a través de la cual se solicité el reconocimiento y pago de
la sancion por mora, obrante a folios del 22 al 24 del archivo 003 del expediente
digital

» Copia de Resolucion No 201750012053 del 23 de octubre del 2017, obrante
a folios del 25 al 27 del archivo 003 del expediente digital

> Copia de constancia de notificacion personal del 2 de noviembre de
2017, obrante a folio 28 del archivo 003 del expediente digital

> Copia de constancias de pago de cesantias del 26 de noviembre de
2019, obrante a folio 29 del archivo 003 del expediente digital

» Copia de cédula de ciudadania del demandante obrante a folio 30 del archivo
003 del expediente digital

> Copia de comprobante de pago del 26 de agosto de 2019, obrante a folio 31
del archivo 003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada:

Con la contestaciéon de la demanda la parte demandada no aportdé nuevas
pruebas.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

4.2. EXHORTOS

4.3. Pruebas solicitadas por las partes

4.3.1. PARTE DEMANDADA
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Dentro del acapite de pruebas de la contestacion se solicité oficiar al Municipio
de Medellin a fin de que remita el tramite interadministrativo adelantado ante el
ente pagador para la expedicion del acto administrativo, teniendo en cuenta que
la apoderada de la entidad demandada no tiene acceso a dichos documentos.

4.4. Decreto de Pruebas:

En virtud de lo dispuesto por los articulos 164 y siguientes del Cdédigo General
del Proceso, se niega el decreto de prueba solicitada, toda vez que resulta
innecesario ya que en el plenario reposa el material probatorio necesario y
suficiente para proferir una decisién de fondo frente al asunto.

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones previas
que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse de un asunto
de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario y
suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181 y
182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresard a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas
por la entidad demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente la notificacion
de la presente decisidn.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben
ser enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
establecido por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos.
Se le recuerda a la parte que el escrito que se remita a través del citado
correo, deberd igualmente allegarse a los demas sujetos procesales al
correo electrénico indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico
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(procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ILBA CAROLNA RODRIGUEZ
CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 y tarjeta
profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actlie en
nombre y representacion de la entidad demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.
Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante LEIDY LORENA BORJA BEJARANO

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2020 00332 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DECIDE SOBRE
PRUEBAS

Interlocutorio 368

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modificd el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecié:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A

(.)"
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2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adiciondndose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso vy fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacién por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitié la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de
ley.

2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demads normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacidon de la demanda visible a archivo
007 del expediente electrdnico:

e Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad
o Improcedencia de la indexacion de las condenas

e Condena en costas

o Compensacion

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estdn encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los
medios exceptivos con tal categoria sefalados en el articulo 100 del Cdédigo
General del Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por
lo tanto lo procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento
del fallo.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si debe declararse la nulidad del acto administrativo impugnado, en cuanto
negd de manera ficta el derecho reclamado por la parte demandante, al
reconocimiento y pago de la sanciéon moratoria por el pago del auxilio de cesantia
por fuera del término legal establecido para ello y de haberse demostrado la
mora en el pago de las cesantias, debera establecerse si la entidad esta obligada
a pagar la sancién consagrada en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley
1071 de 2006; vy si resulta procedente ordenar su reconocimiento de acuerdo a
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los parametros establecidos por el Consejo de Estado en la Sentencia de
Unificacidn proferida el dia 18 de julio del 2018.

3.2. Para la solucion del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de analisis, (ii) solucion al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Copia de constancia de Conciliacion extrajudicialdel 11 de diciembre
del 2020, obrante a folios 18 y 19 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de consulta de una PQRS, obrante a folio 24 del archivo 003 del
expediente digital.

> Copia de peticion, a través de la cual se solicitd el reconocimiento y pago
de la sancién por mora, obrante a folios del 25 al 27 del archivo 003 del
expediente digital.

> Copia de solicitud de cesantias del 1 de abril de 2019, obrante a folio 28 del
archivo 003 del expediente digital.

> Copia de Resolucién No 2020060028030 del 23 de julio del 2020, obrante
a folios del 29 al 32 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de constancia de notificacion personal del 27 de julio de
2020, obrante a folio 33 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de comprobante de pago de cesantias del 1 de septiembre de
2020, obrante a folio 34 del archivo 003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada:

Con la contestacion de la demanda la parte demandada no aporté nuevas
pruebas y manifiesta que sean tenidas y practicadas las pruebas documentales
que reposan dentro del expediente.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.
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4.2. EXHORTOS
4.3. Pruebas solicitadas por las partes
4.3.1. PARTE DEMANDADA

Dentro del acapite de pruebas de la contestacion se solicité oficiar al Municipio
de Medellin a fin de que remita el trdmite interadministrativo adelantado ante el
ente pagador para la expedicion del acto administrativo, teniendo en cuenta que
la apoderada de la entidad demandada no tiene acceso a dichos documentos.

4.4. Decreto de Pruebas:

En virtud de lo dispuesto por los articulos 164 y siguientes del Cdédigo General
del Proceso, se niega el decreto de prueba solicitada, toda vez que resulta
innecesario ya que en el plenario reposa el material probatorio necesario y
suficiente para proferir una decisién de fondo frente al asunto.

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones previas
que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse de un asunto
de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario y
suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181 y
182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas
por la entidad demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente la notificacién
de la presente decisidn.
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QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben
ser enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
establecido por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos.
Se le recuerda a la parte que el escrito que se remita a través del citado
correo, deberd igualmente allegarse a los demas sujetos procesales al
correo electronico indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico
(procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada MAGDA ESTEFANIA PAZOS
GARCIA, identificada con cedula de ciudadania 1.075.265.373 y tarjeta
profesional 288.957 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actle en
nombre y representacion de la entidad demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante JORGE ELIECER MURIEL MURIEL

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2021 00010 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 369

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas, en relacién con las demas excepciones podra también solicitar
pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado
en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las
decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de este
las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta de legitimacién en la causa y prescripcién extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada en los términos previstos en el
numeral tercero del articulo 182A (...)".

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:
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"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia
se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las
excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante, escuchados
los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidon del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla, sefalara
fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, que
debera llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias, sin
perjuicio de que por considerarla innecesaria ordene Ia
presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez (10)
dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término
de veinte (20) dias siguientes al vencimiento de aquel concedido
para presentar alegatos. En las mismas oportunidades sefialadas
para alegar podra el Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo
tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitidé la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de

ley.
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2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisidn.

2.1. La parte demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacion de la demanda visible a archivo
007 del expediente electrénico:

Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad
Prescripcién

Buena Fe

Improcedencia de condena en costas

Improcedencia de la indexacién de las condenas

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estan encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los
medios exceptivos con tal categoria sefialados en el articulo 100 del Cddigo
General del Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por
lo tanto lo procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento
del fallo.

Ahora, si bien la PRESCRIPCION se considerada de acuerdo al numeral 6 del
articulo 180 del CPACA, como una excepcidon mixta, teniendo en cuenta que la
prosperidad o no de esta excepcion, esta intimamente ligada al reconocimiento
del derecho pretendido, la misma se resolvera en la sentencia.

Por lo expuesto SE DIFERIRA LA RESOLUCION DE LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION PARA EL MOMENTO DEL FALLO.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si el demandante sefior JORGE ELIECER MURIEL MURIEL quien adquirid
el status de pensionado del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, y le fue reconocido el mismo mediante la Resolucién
No. 201850080289 del 7 de noviembre del 2018, tiene derecho a que la entidad
le reconozca y pague la mesada de mitad de afo o mesada 14, que no fue tenida
en cuenta en el citado acto administrativo.

3.2. Para la solucion del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso

objeto de andlisis, (ii) solucién al caso concreto; v Jii) la condena en costas.
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4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Resolucion No. 201850080289 del 7 de noviembre del 2018, obrante a folios
25 al 28 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticidén del 5 de julio de 2019, donde se solicitd el reconocimiento
y pago de una prima de medio afio, obrante a folios 19 y 20 del archivo 003
del expediente digital.

> Copia de Respuesta de derecho de peticién del 25 de julio de 2019, obrante
a folios 21 al 24 del archivo 003 del expediente digital.

> Constancia de notificacion personal de una resolucion del 6 de noviembre del
2018, obrante a folio 29 del archivo 003 del expediente digital.

> Constancia de pago de cesantias, obrante a folio 30 del archivo 003 del
expediente digital.

> Copia de cédula de ciudadania de la demandante, obrante a folios 31 y 32
del archivo 003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada:

Con la contestacion de la demanda la parte demandada no aporté nuevas
pruebas y manifiesta que sean tenidas y practicadas las pruebas documentales
que reposan dentro del expediente.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones previas
que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse de un asunto
de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario y
suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181 y
182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.
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En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas
por la entidad demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente la notificacion
de la presente decisién.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben
ser enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
establecido por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos.
Se le recuerda a la parte que el escrito que se remita a través del citado
correo, debera igualmente allegarse a los demas sujetos procesales al
correo electrénico indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico
(procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ILBA CAROLNA RODRIGUEZ
CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 vy tarjeta
profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actle en
nombre y representacion de la entidad demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante MERCEDES ZAPATA RIVERO

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2021 00023 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 370

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".



Demandante: Mercedes Zapata Rivero
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420210002300

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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Demandante: Mercedes Zapata Rivero
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420210002300

las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitid la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de
ley.

2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacidn de la demanda visible a archivo
006 del expediente electrénico:

Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad
Prescripcién

Buena Fe

Improcedencia de condena en costas

Improcedencia de la indexacion de las condenas

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estdn encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los
medios exceptivos con tal categoria sefalados en el articulo 100 del Cdédigo
General del Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por
lo tanto lo procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento
del fallo.

Ahora, si bien la PRESCRIPCION se considerada de acuerdo al numeral 6 del
articulo 180 del CPACA, como una excepcion mixta, teniendo en cuenta que la
prosperidad o no de esta excepcion, esta intimamente ligada al reconocimiento
del derecho pretendido, la misma se resolvera en la sentencia.

Por lo expuesto SE DIFERIRA LA RESOLUCION DE LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION PARA EL MOMENTO DEL FALLO.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si la demandante sefiora MERCEDES ZAPATA RIVERO quien adquirio el
status de pensionada del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,

3
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Demandado: FONPREMAG
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y le fue reconocido el mismo mediante la Resolucién No. 2017060110536 del 23
de noviembre del 2017, tiene derecho a que la entidad le reconozca y pague la
mesada de mitad de afio o mesada 14, que no fue tenida en cuenta en el citado
acto administrativo.

3.2. Para la solucién del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de analisis, (ii) solucion al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Resolucion No. 2017060110536 del 23 de noviembre del 2017, obrante a
folios 22 al 24 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticion del 2 de octubre de 2019, donde se solicité el
reconocimiento y pago de una prima de medio afio, obrante a folios 19 y 21
del archivo 003 del expediente digital.

> Constancia de notificaciéon personal de una resolucidon del 14 de diciembre
del 2017, obrante a folio 25 del archivo 003 del expediente digital.

» Constancia de pago de mesadas pensionales, obrante a folio 26 y 27 del
archivo 003 del expediente digital

> Copia de cédula de ciudadania de la demandante, obrante a folio 28 del
archivo 003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada:

Con la contestacion de la demanda la parte demandada no aporté nuevas
pruebas y manifiesta que sean tenidas y practicadas las pruebas documentales
que reposan dentro del expediente.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones previas
que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse de un asunto
de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario vy
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suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181 y
182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas
por la entidad demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente la notificacion
de la presente decisién.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben
ser enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
establecido por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos.
Se le recuerda a la parte que el escrito que se remita a través del citado
correo, deberd igualmente allegarse a los demas sujetos procesales al
correo electronico indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico
(procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ILBA CAROLNA RODRIGUEZ
CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 vy tarjeta
profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actle en
nombre y representacion de la entidad demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificoé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante ROSA ANGELICA RESTREPO VELASQUEZ

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2021 00029 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 371

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".



Demandante: Rosa Angélica Restrepo Velasquez
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420210002900

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagré:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidn del auto que corra traslado para alegar, veamos:

“"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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las mismas oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitid la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de

ley.
2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacidon de la demanda visible a archivo
009 del expediente electrdnico:

Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad
Prescripcién

Buena Fe

Improcedencia de condena en costas

Improcedencia de la indexacion de las condenas

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estan encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los
medios exceptivos con tal categoria sefalados en el articulo 100 del Cdédigo
General del Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por
lo tanto lo procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento
del fallo.

Ahora, si bien la PRESCRIPCION se considerada de acuerdo al numeral 6 del
articulo 180 del CPACA, como una excepcion mixta, teniendo en cuenta que la
prosperidad o no de esta excepcidn, esta intimamente ligada al reconocimiento
del derecho pretendido, la misma se resolvera en la sentencia.

Por lo expuesto SE DIFERIRA LA RESOLUCION DE LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION PARA EL MOMENTO DEL FALLO.

3.- FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:
3.1. Si la demandante sefiora ROSA ANGELICA RESTREPO VELASQUEZ
quien adquirié el status de pensionada del Fondo Nacional de Prestaciones
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Sociales del Magisterio, y le fue reconocido el mismo mediante la Resolucién
No. 08454 del 17 de julio del 2012, tiene derecho a que la entidad le reconozca
y pague la mesada de mitad de afio o mesada 14, que no fue tenida en cuenta
en el citado acto administrativo.

3.2. Para la solucion del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de analisis, (ii) solucién al caso concreto; v Jii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Resolucién No. 08454 del 17 de julio del 2012, obrante a folios 19 al 22 del
archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticion del 21 de junio de 2019, donde se solicité el reconocimiento
y pago de una prima de medio afio, obrante a folios 17 y 18 del archivo 003
del expediente digital.

» Constancia de pago de mesadas pensionales, obrante a folio 25 y 26 del
archivo 003 del expediente digital.

> Copia de cédula de ciudadania de la demandante, obrante a folio 27 del
archivo 003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada:

Con la contestacion de la demanda la parte demandada no aporté nuevas
pruebas y manifiesta que sean tenidas y practicadas las pruebas documentales
que reposan dentro del expediente.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones previas
que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse de un asunto
de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario y
suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181 y
182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA

4
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ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresard a despacho para fallo y se
dictard la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas
por la entidad demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente la notificacion
de la presente decisidn.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser
enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido
por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la
parte que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ILBA CAROLNA RODRIGUEZ
CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 vy tarjeta
profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actlie en
nombre y representacion de la entidad demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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ZF.

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

JUZGADO 024 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: a8ecdc70e177fa892889458bac94ddca8cffc74f993ad87a9e25e7224eb59760

Documento generado en 26/07/2021 09:56:52 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante JAVIER FLOREZ SALAZAR

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2021 00070 00

Asunto RESUELVE EXFCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 372

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecio:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".



Demandante: Javier Florez Salazar
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 0500133330242021007000

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adiciondndose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso vy fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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Demandante: Javier Florez Salazar
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 0500133330242021007000

las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitié la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de

ley.
2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demads normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacidon de la demanda visible a archivo
007 del expediente electrdnico:

e Caducidad
o Falta de agotamiento del requisito de procedibilidad

2.1.1. CADUCIDAD:

Al momento de sustentar la excepcion la parte demandada, trajo a colacion lo
manifestado por el Consejo de Estado en auto del 12 de septiembre de 2019, en
el que se considerd que las cesantias consistian en una prestacion social de
caracter unitaria y no periddica, que se agota al momento de la expedicién del
respectivo acto que las reconoce.

Indicd que adicionalmente, dicha corporacidon habia reafirmado su postura
determinando que en aquellos casos en los que se solicitara el pago de la sancién
por mora en el pago de las cesantias, la demanda debe presentarse dentro de
los cuatro meses siguientes a la notificacion del acto que reconoce las cesantias,
so pena de que se dé el fendmeno de la caducidad, como indica se presentd en
el caso concreto.

A efectos de pronunciarse frente a la excepcion, considera importante este
Juzgado retrotraernos a las pretensiones primera y segunda de la demanda, que
a su tenor expresan:

"DECLARACIONES:

1. Declarar la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado
el dia 115 DE AGOSTO DE 2019, frente a la peticion presentada el dia
15 DE MAYO DE 019, en cuanto nego el reconocimiento y pago de la
SANCION POR MORA a mi mandante establecida en la Ley 1071 de 2006,
equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo, contados a
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Demandante: Javier Florez Salazar
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 0500133330242021007000

partir del dia siguiente al vencimiento de los setenta (70) dias habiles
cursados desde el momento en que se radico la solicitud de la cesantia
ante la demanda y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

2. Declarar que mi representado tiene derecho a que la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, le reconozca y pague la
SANCION POR MORA establecida en la Ley 1071 de 2006, equivalente a un
(1) dia de su salario por cada dia de retardo contados a partir del dia
siguiente al vencimiento de los Setenta (70) dias habiles cursados desde
el momento en que se radicd la solicitud de la cesantia ante la demanda y
hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.”

Respecto del silencio administrativo negativo el articulo 83 del CPACA, lo define
en los siguientes términos:

"Articulo 83. Silencio negativo

Transcurridos tres (3) meses contados a partir de la presentacion de una
peticion sin que se haya notificado decision que la resuelva, se entendera
que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses
para resolver la peticion sin que esta se hubiere decidido, el silencio
administrativo se producira al cabo de un (1) mes contado a partir de la
fecha en que debid adoptarse la decision.

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de
responsabilidad a las autoridades. Tampoco las excusara del deber de
decidir sobre la peticidn inicial, salvo que el interesado haya hecho uso de
los recursos contra el acto presunto, o que habiendo acudido ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya notificado auto
admisorio de la demanda.”

Por su parte, el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, que regula lo atinente al
término para ejercitar los diferentes medios de control ante la jurisdiccién
contenciosa administrativa, en lo pertinente consagra:

"Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La
demanda debera ser presentada: (...)

1. En cualquier tiempo, cuando: (...)
d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo,;”

Conforme con la citada norma, se tiene que el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho puede ser ejercido en cualquier tiempo, cuando
recaiga sobre actos administrativos producto del silencio administrativo.

Sobre el término para demandar actos administrativos fictos o presuntos,
configurados por el silencio de la administracién, el maximo Tribunal de lo
Contencioso Administrativo expreso:

"(...) La no exigencia de un determinado término para demandar tiene
fundamento en el hecho de que el administrado queda a la espera de
obtener una respuesta o la resolucion de un recurso oportunamente, pero

4
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Demandante: Javier Florez Salazar
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 0500133330242021007000

si la administracion sobrepasa los términos sin decidir, ese silencio
equivale a un pronunciamiento negativo

En ese orden de ideas, debe decirse que solo los actos presuntos o fictos,
entendidos como la presuncion que tiene el administrado de una decision
negativa o positiva de la administracion, respecto de una peticion o
recurso, son los que pueden encuadrarse en el presupuesto del literal d)
del numeral 1 del articulo 164, porque dichos actos son producto del
silencio (no respuesta o resolucion de un recurso). Entonces frente a estos
no puede exigirse un término para atacarlos ante esta Jurisdiccion,
precisamente porque no existe una decision expresa que se les haya
notificado para efectos de contabilizar el plazo general de caducidad (4
meses). "

Por lo expuesto, el Despacho habra de declarar no prospera la excepcién de
caducidad formulada.

2.1.2. FALTA DE AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

Asegura la entidad demandada, que, de conformidad con el articulo 161 del
CPACA uno de los requisitos exigidos para acceder a la via judicial ante la
Jurisdiccién Contenciosa, lo es la conciliacidon extrajudicial para aquellos asuntos,
como en el presente, en los que los derechos en discusién eran conciliables y
discutibles.

Aduce que en el proceso de la referencia, la parte demandante no agoté dicho
requisito de procedibilidad, por lo que no le era posible acceder a la demanda
ante la Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa.

Si bien es cierto, lo mencionado por la demandada, referente a la exigencia
previa del requisito de la conciliacion extrajudicial, para acceder a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa en aquellos casos estipulados en la norma, también
lo es que la parte demandante aportdé con la demanda como parte de sus
anexos, constancia de Conciliacidn Extrajudicial, fechada del 5 de marzo del
2020, en la que se puede leer que en audiencia del mismo dia, el Ministerio
Publico declaré fallida la conciliacién “"ante la imposibilidad de llegar a un
acuerdo”, y en el que seguidamente se determind que se entendia agotado el
requisito de procedibilidad exigido para acudir a la Jurisdiccidon, lo anterior de
acuerdo a lo dispuesto en articulo 35 y 37 de la Ley 640 de 2001, en
concordancia con el 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo -CPACA.

Por lo que queda demostrado que la parte demandante si agotd el requisito de
procedibilidad exigido para iniciar el medio de control de la referencia, en ese
sentido, el Despacho habra de declarar no prospera esta excepcion.

3.- FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:
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Demandante: Javier Florez Salazar
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 0500133330242021007000

3.1. Si debe declararse la nulidad del acto administrativo impugnado, en cuanto
negd de manera ficta el derecho reclamado por la parte demandante, al
reconocimiento y pago de la sanciéon moratoria por el pago del auxilio de cesantia
por fuera del término legal establecido para ello y de haberse demostrado la
mora en el pago de las cesantias, debera establecerse si la entidad esta obligada
a pagar la sancién consagrada en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley
1071 de 2006; vy si resulta procedente ordenar su reconocimiento de acuerdo a
los parametros establecidos por el Consejo de Estado en la Sentencia de
Unificacién proferida el dia 18 de julio del 2018.

3.2. Para la soluciéon del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollard
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de analisis, (ii) solucion al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacién, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Copia de constancia de Conciliacion extrajudicialdel 5 de marzo del 2020,
obrante a folios 16 y 17 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticion, a través de la cual se solicitd el reconocimiento y pago
de la sancién por mora, obrante a folios del 21 al 23 del archivo 003 del
expediente digital.

> Copia de certificado de salarios de la demandante, obrante a folios 24 al
29 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de Resolucién No 201850045816 del 25 de junio del 2018, obrante a
folios del 30 al 32 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de constancia de notificacion personal, obrante a folio 33 del archivo
003 del expediente digital.

> Copia de constancias de pago de cesantias del 17 de abril de 2019, obrante
a folio 34 del archivo 003 del expediente digital
4.1.2 - Parte demandada

> Copia de comprobante de consignacidon de cesantias del 19 de mayo del
2021, obrante a folio 16 del archivo 007 del expediente digital
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Demandante: Javier Florez Salazar
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 0500133330242021007000

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que se resolvieron las excepciones previas
alegadas por la parte demandada en esta oportunidad procesal, por tratarse de
un asunto de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario
y suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181
y 182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo y se
dictard la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES DE CADUCIDAD Y
FALTA DE AGOTAMIENTO DE REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD propuestas
por la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente a la notificacién
de la presente decision.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser
enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido
por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la
parte que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIAa |a abogada ILBA CAROLINA
RODRIGUEZ CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 y
tarjeta profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
actle en nombre y representacion de la entidad demandada Municipio de
Medellin en los términos y para los efectos del poder conferido.
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Demandante: Javier Florez Salazar
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 0500133330242021007000

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante MARIA CENOBIA RUEDAS USUGA

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2021 00071 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 357

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecio:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".



Demandante: Maria Cenobia Rueda Usuga
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 0500133330242021007100

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adiciondndose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso vy fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitié la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de

ley.
2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demads normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacidon de la demanda visible a archivo
007 del expediente electrdnico:

e Caducidad
o Falta de agotamiento del requisito de procedibilidad

2.1.1. CADUCIDAD:

Al momento de sustentar la excepcion la parte demandada, trajo a colacion lo
manifestado por el Consejo de Estado en auto del 12 de septiembre de 2019, en
el que se considerd que las cesantias consistian en una prestacion social de
caracter unitaria y no periddica, que se agota al momento de la expedicién del
respectivo acto que las reconoce.

Indicd que adicionalmente, dicha corporacidon habia reafirmado su postura
determinando que en aquellos casos en los que se solicitara el pago de la sancién
por mora en el pago de las cesantias, la demanda debe presentarse dentro de
los cuatro meses siguientes a la notificacion del acto que reconoce las cesantias,
so pena de que se dé el fendmeno de la caducidad, como indica se presentd en
el caso concreto.

A efectos de pronunciarse frente a la excepcion, considera importante este
Juzgado retrotraernos a las pretensiones primera y segunda de la demanda, que
a su tenor expresan:

"DECLARACIONES:

1. Declarar la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado
el dia 8/19/2020, frente a la peticion presentada el dia 5/19/2020, en
cuanto nego el reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA a mi
mandante establecida en la Ley 1071 de 2006, equivalente a un (1) dia
de su salario por cada dia de retardo, contados a partir del dia siguiente
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al vencimiento de los setenta (70) dias habiles cursados desde el
momento en que se radicd la solicitud de la cesantia ante la demanda y
hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

2. Declarar gque mi representado tiene derecho a que la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, le reconozca y pague la
SANCION POR MORA establecida en la Ley 1071 de 2006, equivalente a
un (1) dia de su salario por cada dia de retardo contados a partir del dia
siguiente al vencimiento de los Setenta (70) dias habiles cursados desde
el momento en que se radicd la solicitud de la cesantia ante la demanda
y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.”

Respecto del silencio administrativo negativo el articulo 83 del CPACA, lo define
en los siguientes términos:

"Articulo 83. Silencio negativo

Transcurridos tres (3) meses contados a partir de la presentacion de una
peticion sin que se haya notificado decision que la resuelva, se entendera
que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses
para resolver la peticion sin que esta se hubiere decidido, el silencio
administrativo se producira al cabo de un (1) mes contado a partir de la
fecha en que debid adoptarse la decision.

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de
responsabilidad a las autoridades. Tampoco las excusara del deber de
decidir sobre la peticidn inicial, salvo que el interesado haya hecho uso de
los recursos contra el acto presunto, o que habiendo acudido ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya notificado auto
admisorio de la demanda.”

Por su parte, el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, que regula lo atinente al
término para ejercitar los diferentes medios de control ante la jurisdiccién
contenciosa administrativa, en lo pertinente consagra:

"Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La
demanda debera ser presentada: (...)

1. En cualquier tiempo, cuando: (...)
d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo,;”

Conforme con la citada norma, se tiene que el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho puede ser ejercido en cualquier tiempo, cuando
recaiga sobre actos administrativos producto del silencio administrativo.

Sobre el término para demandar actos administrativos fictos o presuntos,
configurados por el silencio de la administracién, el maximo Tribunal de lo
Contencioso Administrativo expreso:

"(...) La no exigencia de un determinado término para demandar tiene
fundamento en el hecho de que el administrado queda a la espera de
obtener una respuesta o la resolucion de un recurso oportunamente, pero

4
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si la administracion sobrepasa los términos sin decidir, ese silencio
equivale a un pronunciamiento negativo

En ese orden de ideas, debe decirse que solo los actos presuntos o fictos,
entendidos como la presuncion que tiene el administrado de una decision
negativa o positiva de la administracion, respecto de una peticion o
recurso, son los que pueden encuadrarse en el presupuesto del literal d)
del numeral 1 del articulo 164, porque dichos actos son producto del
silencio (no respuesta o resolucion de un recurso). Entonces frente a estos
no puede exigirse un término para atacarlos ante esta Jurisdiccion,
precisamente porque no existe una decision expresa que se les haya
notificado para efectos de contabilizar el plazo general de caducidad (4
meses). "

Por lo expuesto, el Despacho habra de declarar no prospera la excepcién de
caducidad formulada.

2.1.2. FALTA DE AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

Asegura la entidad demandada, que, de conformidad con el articulo 161 del
CPACA uno de los requisitos exigidos para acceder a la via judicial ante la
Jurisdiccién Contenciosa, lo es la conciliacidon extrajudicial para aquellos asuntos,
como en el presente, en los que los derechos en discusién eran conciliables y
discutibles.

Aduce que en el proceso de la referencia, la parte demandante no agoté dicho
requisito de procedibilidad, por lo que no le era posible acceder a la demanda
ante la Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa.

Si bien es cierto, lo mencionado por la demandada, referente a la exigencia
previa del requisito de la conciliacion extrajudicial, para acceder a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa en aquellos casos estipulados en la norma, también
lo es que la parte demandante aportdé con la demanda como parte de sus
anexos, constancia de Conciliacién Extrajudicial, fechada del 2 de febrero del
2021, en la que se puede leer que en audiencia del mismo dia, el Ministerio
Publico declaré fallida la conciliacién “"ante la imposibilidad de llegar a un
acuerdo”, y en el que seguidamente se determind que se entendia agotado el
requisito de procedibilidad exigido para acudir a la Jurisdiccidon, lo anterior de
acuerdo a lo dispuesto en articulo 35 y 37 de la Ley 640 de 2001, en
concordancia con el 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo -CPACA.

Por lo que queda demostrado que la parte demandante si agotd el requisito de
procedibilidad exigido para iniciar el medio de control de la referencia, en ese
sentido, el Despacho habra de declarar no prospera esta excepcion.

3.- FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:
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3.1. Si debe declararse la nulidad del acto administrativo impugnado, en cuanto
negd de manera ficta el derecho reclamado por la parte demandante, al
reconocimiento y pago de la sanciéon moratoria por el pago del auxilio de cesantia
por fuera del término legal establecido para ello y de haberse demostrado la
mora en el pago de las cesantias, debera establecerse si la entidad esta obligada
a pagar la sancién consagrada en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley
1071 de 2006; vy si resulta procedente ordenar su reconocimiento de acuerdo a
los parametros establecidos por el Consejo de Estado en la Sentencia de
Unificacién proferida el dia 18 de julio del 2018.

3.2. Para la soluciéon del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollard
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de analisis, (ii) solucion al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacién, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Copia de constancia de Conciliacién extrajudicial del 2 de febrero del 2021,
obrante a folios 16 y 17 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de comprobante de envio y entrega de radicacion de una peticidn
electrdénica, obrante a folio 21 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticidn, a través de la cual se solicité el reconocimiento y pago
de la sancién por mora, obrante a folios del 22 al 24 del archivo 003 del
expediente digital.

> Copia de Resolucion No 2019060169741 del 21 de agosto del
2019, obrante a folios del 25 al 28 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de constancia de notificacién personal del 3 de septiembre de
2019, obrante a folio 29 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de constancias de pago de cesantias del 12 de diciembre de
2019, obrante a folio 30 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de cédula de ciudadania de la demandante obrante a folio 32 del
archivo 003 del expediente digital.
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> Copia de cheque de gerencia No 0542099 del 12 de diciembre de 2019,
obrante a folio 31 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de certificado de salarios de la demandante, obrante a folio 33 del
archivo 003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada

> Copia de comprobante de consignacion de cesantias del 1 de julio de 2021,
obrante a folio 18 del archivo 007 del expediente digital

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que se resolvieron las excepciones previas
alegadas por la parte demandada en esta oportunidad procesal, por tratarse de
un asunto de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario
y suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181
y 182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresard a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES DE CADUCIDAD Y
FALTA DE AGOTAMIENTO DE REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD propuestas
por la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente a la notificacién
de la presente decisidn.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser

enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido
7
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por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la
parte que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIAa |a abogada ILBA CAROLINA
RODRIGUEZ CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 y
tarjeta profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
actle en nombre y representacion de la entidad demandada Municipio de
Medellin en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificd por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

JUZGADO 024 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: e46298ce384d513fd34fcab7bd2365b699674f5f195a35fb3515e2273eedf3e9

Documento generado en 26/07/2021 09:56:58 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante LIGIA INES GONZALEZ TRUJILLO

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2021 0078 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 373

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".
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2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En

2
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las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitid la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de
ley.

2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacidn de la demanda visible a archivo
007 del expediente electrdnico:

Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad
Prescripcién

Buena Fe

Improcedencia de condena en costas

Improcedencia de la indexacion de las condenas

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estdn encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los
medios exceptivos con tal categoria sefialados en el articulo 100 del Cddigo
General del Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por
lo tanto lo procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento
del fallo.

Ahora, si bien la PRESCRIPCION se considerada de acuerdo al numeral 6 del
articulo 180 del CPACA, como una excepcidon mixta, teniendo en cuenta que la
prosperidad o no de esta excepcion, esta intimamente ligada al reconocimiento
del derecho pretendido, la misma se resolvera en la sentencia.

Por lo expuesto SE DIFERIRA LA RESOLUCION DE LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION PARA EL MOMENTO DEL FALLO.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si la demandante sefiora LIGIA INES GONZALEZ TRUJILLO
quien adquirié el status de pensionada del Fondo Nacional de Prestaciones
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Sociales del Magisterio, y le fue reconocido el mismo mediante la Resolucién
No. 3049 del 15 de julio del 2014, tiene derecho a que la entidad le reconozca y
pague la mesada de mitad de afio o mesada 14, que no fue tenida en cuenta en
el citado acto administrativo.

3.2. Para la solucién del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de analisis, (ii) solucion al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Resolucion No. 3049 del 15 de junio del 2014, obrante a folios 22 al 24 del
archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticion del 26 de junio de 2019, donde se solicité el reconocimiento
y pago de una prima de medio afo, obrante a folios 20 y 21 del archivo 003
del expediente digital.

> Constancia de notificacidon personal de una resolucion del 22 de julio del
2014, obrante a folio 25 del archivo 003 del expediente digital.

» Copia de extractos de pagos de unas mesadas, obrantes a folios 27 y 28 del
archivo 003 del expediente digital.

> Copia de cédula de ciudadania de la demandante, obrante a folio 29 del
archivo 003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada:

Con la contestacién de la demanda la parte demandada no aportdé nuevas
pruebas y manifiesta que sean tenidas y practicadas las pruebas documentales
que reposan dentro del expediente.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones previas
que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse de un asunto
de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario y
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suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181 y
182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas
por la entidad demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente la notificacion
de la presente decisién.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser
enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido
por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la
parte que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ILBA CAROLNA RODRIGUEZ
CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 vy tarjeta
profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actlue en
nombre y representacion de la entidad demandada, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificoé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante YANETH VILLA VALOYES

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2021 00082 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 358

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecio:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".
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2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adiciondndose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso vy fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
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las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitié la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de

ley.
2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demads normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacidon de la demanda visible a archivo
006 del expediente electrdnico:

e Caducidad
o Falta de agotamiento del requisito de procedibilidad

2.1.1. CADUCIDAD:

Al momento de sustentar la excepcion la parte demandada, trajo a colacion lo
manifestado por el Consejo de Estado en auto del 12 de septiembre de 2019, en
el que se considerd que las cesantias consistian en una prestacion social de
caracter unitaria y no periddica, que se agota al momento de la expedicién del
respectivo acto que las reconoce.

Indicd que adicionalmente, dicha corporacidon habia reafirmado su postura
determinando que en aquellos casos en los que se solicitara el pago de la sancién
por mora en el pago de las cesantias, la demanda debe presentarse dentro de
los cuatro meses siguientes a la notificacion del acto que reconoce las cesantias,
so pena de que se dé el fendmeno de la caducidad, como indica se presentd en
el caso concreto.

A efectos de pronunciarse frente a la excepcion, considera importante este
Juzgado retrotraernos a las pretensiones primera y segunda de la demanda, que
a su tenor expresan:

“"DECLARACIONES:

1. Declarar la nulidad del acto administrativo ficto o presunto
configurado el dia 8 DE OCTUBRE DE 2019, frente a la peticion
presentada el dia 8 DE JULIO DE 2019, en cuanto nego el
reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA a mi mandante
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establecida en la Ley 1071 de 2006, equivalente a un (1) dia de su
salario por cada dia de retardo, contados a partir del dia siguiente al
vencimiento de los setenta (70) dias habiles cursados desde el momento
en que se radico la solicitud de la cesantia ante la demanda y hasta
cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

2. Declarar que mi representado tiene derecho a que la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, le reconozca y pague la
SANCION POR MORA establecida en la Ley 1071 de 2006, equivalente a
un (1) dia de su salario por cada dia de retardo contados a partir del dia
siguiente al vencimiento de los Setenta (70) dias habiles cursados desde
el momento en que se radico la solicitud de la cesantia ante la demanda
y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.”

Respecto del silencio administrativo negativo el articulo 83 del CPACA, lo define
en los siguientes términos:

“Articulo 83. Silencio negativo

Transcurridos tres (3) meses contados a partir de la presentacion de una
peticion sin que se haya notificado decision que la resuelva, se entendera
que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefale un plazo superior a los tres (3) meses
para resolver la peticion sin que esta se hubiere decidido, el silencio
administrativo se produciré al cabo de un (1) mes contado a partir de la
fecha en que debid adoptarse la decision.

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de
responsabilidad a las autoridades. Tampoco las excusara del deber de
decidir sobre la peticidn inicial, salvo que el interesado haya hecho uso de
los recursos contra el acto presunto, o que habiendo acudido ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya notificado auto
admisorio de la demanda.”

Por su parte, el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, que regula lo atinente al
término para ejercitar los diferentes medios de control ante la jurisdiccidn
contenciosa administrativa, en lo pertinente consagra:

"Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La
demanda debera ser presentada: (...)

1. En cualquier tiempo, cuando: (...)
d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;”

Conforme con la citada norma, se tiene que el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho puede ser ejercido en cualquier tiempo, cuando
recaiga sobre actos administrativos producto del silencio administrativo.

Sobre el término para demandar actos administrativos fictos o presuntos,
configurados por el silencio de la administraciéon, el maximo Tribunal de lo
Contencioso Administrativo expreso:
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"(...) La no exigencia de un determinado término para demandar tiene
fundamento en el hecho de que el administrado queda a la espera de
obtener una respuesta o la resolucion de un recurso oportunamente, pero
si la administracion sobrepasa los términos sin decidir, ese silencio
equivale a un pronunciamiento negativo

En ese orden de ideas, debe decirse que solo los actos presuntos o fictos,
entendidos como la presuncion que tiene el administrado de una decision
negativa o positiva de la administracion, respecto de una peticion o
recurso, son los que pueden encuadrarse en el presupuesto del literal d)
del numeral 1 del articulo 164, porque dichos actos son producto del
silencio (no respuesta o resolucion de un recurso). Entonces frente a estos
no puede exigirse un término para atacarlos ante esta Jurisdiccion,
precisamente porque no existe una decision expresa que se les haya
notificado para efectos de contabilizar el plazo general de caducidad (4
meses). "

Por lo expuesto, el Despacho habra de declarar no prospera la excepcién de
caducidad formulada.

2.1.2. FALTA DE AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

Asegura la entidad demandada, que, de conformidad con el articulo 161 del
CPACA uno de los requisitos exigidos para acceder a la via judicial ante la
Jurisdiccién Contenciosa, lo es la conciliacidon extrajudicial para aquellos asuntos,
como en el presente, en los que los derechos en discusién eran conciliables y
discutibles.

Aduce que en el proceso de la referencia, la parte demandante no agotd dicho
requisito de procedibilidad, por lo que no le era posible acceder a la demanda
ante la Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa.

Si bien es cierto, lo mencionado por la demandada, referente a la exigencia
previa del requisito de la conciliacion extrajudicial, para acceder a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa en aquellos casos estipulados en la norma, también
lo es que la parte demandante aportd con la demanda como parte de sus
anexos, constancia de Conciliaciéon Extrajudicial, fechada del 25 de febrero del
2020, en la que se puede leer que en audiencia del mismo dia, el Ministerio
Publico declaré fallida la conciliacién “"ante la imposibilidad de llegar a un
acuerdo”, y en el que seguidamente se determind que se entendia agotado el
requisito de procedibilidad exigido para acudir a la Jurisdiccion, lo anterior de
acuerdo a lo dispuesto en articulo 35 y 37 de la Ley 640 de 2001, en
concordancia con el 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo -CPACA.

Por lo que queda demostrado que la parte demandante si agotd el requisito de
procedibilidad exigido para iniciar el medio de control de la referencia, en ese
sentido, el Despacho habra de declarar no prospera esta excepcion.
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3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. Si debe declararse la nulidad del acto administrativo impugnado, en cuanto
negd de manera ficta el derecho reclamado por la parte demandante, al
reconocimiento y pago de la sancidén moratoria por el pago del auxilio de cesantia
por fuera del término legal establecido para ello y de haberse demostrado la
mora en el pago de las cesantias, debera establecerse si la entidad esta obligada
a pagar la sancién consagrada en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley
1071 de 2006; vy si resulta procedente ordenar su reconocimiento de acuerdo a
los parametros establecidos por el Consejo de Estado en la Sentencia de
Unificacién proferida el dia 18 de julio del 2018.

3.2. Para la solucién del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de anadlisis, (ii) solucién al caso concreto; v Jii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacién, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Copia de constancia de Conciliacion extrajudicial del 25 de febrero del 2020,
obrante a folios 15 y 16 del archivo 001 del expediente digital.

> Copia de peticién del 8 de julio de 2019, a través de la cual se solicito el
reconocimiento y pago de la sancién por mora, obrante a folios del 20 al 22 del
archivo 001 del expediente digital.

> Copia de Resolucion No 201950005886 del 29 de enero del 2019, obrante
a folios del 23 al 25 del archivo 001 del expediente digital.

> Copia de constancias de consignacion de cesantias del 13 de agosto de
2019, obrante a folio 26 del archivo 001 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada: Con la contestacion de la demanda la parte
demandada no aportd pruebas al proceso y manifiesta que sean tenidas vy
practicadas las pruebas documentales que reposan dentro del expediente.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.
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5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que se resolvieron las excepciones previas
alegadas por la parte demandada en esta oportunidad procesal, por tratarse de
un asunto de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario
y suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181
y 182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES DE CADUCIDAD Y
FALTA DE AGOTAMIENTO DE REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD propuestas
por la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir del dia siguiente a la notificacién
de la presente decisidn.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser
enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido
por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la
parte que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electronico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIAa la abogada ILBA CAROLINA
RODRIGUEZ CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 y
tarjeta profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
actle en nombre y representacion de la entidad demandada Municipio de
Medellin en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547
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Demandante: Yaneth Villa Valoyes
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 0500133330242021008200

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante CONCEPCION MARTINEZ NEGRETE

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicado 05001 33 33 024 2021 00090 00

Asunto RESUELVE EXCEPCIONES Y DA TRASLADO
PARA ALEGAR

Interlocutorio 374

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecid:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".



Demandante: Consuelo Martinez Negrete
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420210009000

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidén del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Demandante: Consuelo Martinez Negrete
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420210009000

vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
las mismas oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitid la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de

ley.
2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisién.

2.1. La parte demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso las
siguientes excepciones dentro de la contestacidon de la demanda visible a archivo
007 del expediente electrdnico:

e Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad
e Prescripcion

e Buena Fe

e Improcedencia de condena en costas

o Improcedencia de la indexacion de las condenas

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estan encaminadas, a
desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora sustenta sus
pretensiones, por lo que esta judicatura no podra considerarlas como
excepciones previas, ademas no se encuentran enlistadas en los
medios exceptivos con tal categoria sefalados en el articulo 100 del Cdédigo
General del Proceso y el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por
lo tanto lo procedente frente a ellas, dada su calidad, es decidirlas en el momento
del fallo.

Ahora, si bien la PRESCRIPCION se considerada de acuerdo al numeral 6 del
articulo 180 del CPACA, como una excepcion mixta, teniendo en cuenta que la
prosperidad o no de esta excepcion, esta intimamente ligada al reconocimiento
del derecho pretendido, la misma se resolvera en la sentencia.

Por lo expuesto SE DIFERIRA LA RESOLUCION DE LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION PARA EL MOMENTO DEL FALLO.

3.- FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Demandante: Consuelo Martinez Negrete
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420210009000

3.1. Si la demandante sefiora CONCEPCION MARTINEZ NEGRETE
quien adquirié el status de pensionada del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, y le fue reconocido el mismo mediante la Resolucién
No. 2017060053755 del 29 de marzo del 2017, tiene derecho a que la entidad
le reconozca y pague la mesada de mitad de aflo o mesada 14, que no fue tenida
en cuenta en el citado acto administrativo.

3.2. Para la solucién del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara
los siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso
objeto de analisis, (ii) solucion al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente por la
parte demandante y demandada en su contestacion, a las cuales se les dara el
valor probatorio que amerite, conforme a las prescripciones de los Articulos 243
y siguientes del C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas por la parte
actora fue tachada de falsa.

4.1.1. Parte demandante:

> Resolucion No. 2017060053755 del 29 de marzo del 2017, obrante a folios
21 al 24 del archivo 003 del expediente digital.

> Copia de peticion del 27 de junio de 2019, donde se solicité el reconocimiento
y pago de una prima de medio afio, obrante a folios 19 y 20 del archivo 003
del expediente digital.

> Constancia de notificacion personal de una resolucién del 7 de abril del 2017,
obrante a folio 25 del archivo 003 del expediente digital.

> Constancia de pago de cesantias, obrante a folio 26 del archivo 003 del
expediente digital.

> Copia de cédula de ciudadania de la demandante, obrante a folio 27 del
archivo 003 del expediente digital

4.1.2 - Parte demandada:

Con la contestaciéon de la demanda la parte demandada no aportd nuevas
pruebas y manifiesta que sean tenidas y practicadas las pruebas documentales
que reposan dentro del expediente.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Demandante: Consuelo Martinez Negrete
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420210009000

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones previas
que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse de un asunto
de puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario y
suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181 y
182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO PARA
ALEGAR, vencido el mismo, el proceso ingresard a despacho para fallo y se
dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES propuestas
por la demandada para el momento de la sentencia, por lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS por
las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO, POR EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir de la notificacién de la presente
decisién.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser
enviados al correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido
por el Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la
parte que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales, al correo electrénico indicado por
estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante
el Juzgado:_srivadeneira@procuraduria.gov.co.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ILBA CAROLINA
RODRIGUEZ CORREA, identificada con cedula de ciudadania 1.016.068.978 y
tarjeta profesional 315.085 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
actle en nombre y representacién de la entidad demandada, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547
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Demandante: Consuelo Martinez Negrete
Demandado: FONPREMAG
Radicado: 05001333302420210009000

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF.

Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Nulidad y Restablecimiento del Derecho -

Laboral
DEMANDANTE Marta Denis Arango Florez
DEMANDADO Nacion - Ministerio de Defensa - Policia

Nacional, Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional - CASUR

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00208 00

ASUNTO ADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO 349

1.- El dia 02 de julio de 2021, fue presentada la demanda de la referencia
a través del buzdn electrénico dispuesto por el Consejo Seccional de la
Judicatura para tal efecto
(demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co). La cual correspondio
por reparto al Juzgado 24 Administrativo de Medellin.

2.- En el archivo 006 del expediente digital, se observa, que la misma se
envid por correo electrénico a las entidades demandadas para
notificaciones judiciales.

3. Con la demanda se pretende la nulidad de los actos administrativos
contenidos en los oficios S-2019-029563/ANOPA-GRULI-1.10 del 07 de
junio de 2019 emitido por la Nacion - Ministerio de Defensa - Policia
Nacional y el acto administrativo ficto negativo configurado por el silencio
de CASUR frente a la peticidon radicado 327790 del 24 de mayo de 2018
y a titulo de restablecimiento del derecho se modifique la hoja de servicios
aplicando al salario basico, primas de navidad, servicios, actividad,
antigliedad y subsidio familiar del demandante el 6.20% como factor
salarial y prestacional como faltante al incremento anual de los afios 1997
a 2004 y en consecuencia, se reajuste y reliquide la asignacion de retiro
con base al IPC de los precitados afos.

CONSIDERACIONES

1. El articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, establece:

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Marta Denis Arango Florez

Demandado: Nacion - Mindefensa - Policia Nal, Casur
Radicado: 05001 33 33 024 2021-00208 00

"“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda
persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en
una norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho,; también podra solicitar que se le repare el dafo. La nulidad
procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior.

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo
general y pedirse el restablecimiento del derecho directamente violado
por este al particular demandante o la reparacion del dafio causado a
dicho particular por el mismo, siempre y cuando la demanda se
presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes
a su publicacién. Si existe un acto intermedio, de ejecucion o
cumplimiento del acto general, el término anterior se contara a partir
de la notificacion de aquel”,

2. El mismo estatuto procesal sefialado, regula en los articulos 161 y
siguientes los requisitos exigidos para acceder a la jurisdiccion y para
presentar una demanda en forma, los que fueron observados en el
proceso de la referencia, por lo que procede su admision.

En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda que a través de apoderado judicial y en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO -LABORAL, consagrado en el articulo 138 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley
1437 de 2011, instaurd la sefiora MARTA DENIS ARANGO FLOREZ en
contra de LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIiA
NACIONAL - CASUR.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADOS a la parte demandante el presente
auto admisorio, de conformidad con el articulo 201delCddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley
1437 de 2011.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al representante legal de las
entidades demandadas o0 a quien este haya delegado la facultad de
recibir notificaciones, al Ministerio Publico en este caso, al sefior
Procurador 110 Judicial Delegado ante este Despacho y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo
establecido en el articulo48 de la Ley 2080 de 2021.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Marta Denis Arango Florez

Demandado: Nacion - Mindefensa - Policia Nal, Casur
Radicado: 05001 33 33 024 2021-00208 00

La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos (02) dias habiles siguientes al envio del

mensaje de datos remitido por la Secretaria del Despacho.
Vencidos los cuales inicia el término del traslado.

4. CORRER TRASLADO, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo
172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 2011, a la parte demandada, al Ministerio
Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los
sujetos que segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencién. Este término
empezara a contarse a partir del dia siguiente a la notificacidn
personal del presente auto.

5. REQUERIR A LA PARTE DEMANDADA para que con la respuesta de
la demanda aporte_todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
se encuentren en su poder, ademas de los dictdmenes que considere
necesarios, de conformidad con el articulo 175 numerales 4 y 5 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley
1437 de 2011. Igualmente, con la contestacion de la demanda, la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se
encuentran en su poder, requisito exigido en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem, su omisién constituye falta disciplinaria gravisima.

Se precisa a la parte accionada que de conformidad con el articulo 2
paragrafo 2 del Decreto 806 del 2020 “Los municipios, personerias y
otras entidades publicas, en la medida de sus posibilidades,
facilitaran que los sujetos procesales puedan acceder en sus sedes
a las actuaciones virtuales.”

6. DESE APLICACION en la etapa procesal probatoria al articulo 173 del
CGP, en elnumeral 10° del articulo 78 (deberes de las partes y sus
apoderados) y numeral 3° del canon 84 del mismo estatuto.

7. DESE APLICACION, en los asuntos de pleno derecho a los articulos
38 y 42 de la Ley 2080 de 2021,y en aquellos casos en que solo se
solicite como prueba el decreto de exhortos y los mismos sean
allegados antes de la audiencia inicial,igualmente se aplicara la
normatividad citada y que permite se profiera sentencia anticipada.

8. REMITASE la contestacion de la demanda y los demas MEMORIALES
con destino al presente proceso al correo de la Oficina de apoyo de

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Marta Denis Arango Florez

Demandado: Nacion - Mindefensa - Policia Nal, Casur
Radicado: 05001 33 33 024 2021-00208 00

los Juzgados Administrativos:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y en el mismo
sentido a las demas partes al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):

srivadeneira@procuraduria.gov.co.

Para todos los efectos se le dara aplicacién a lo establecido en el paragrafo
del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

9. RECONOCER personeria a la abogada LAURA MARIA RAMIREZ
GONZALEZ identificada con cédula de ciudadania 1.152.196.342 vy
portador de la T.P. No. 258.794 del C.S. de la J., para que actle en
nombre y representacion de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
PL

Firmado Por:
DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
JUZGADO 024 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Reparacion Directa

Demandante Karla Cristina Usuga Londofio y otros

Demandado Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional,
La Previsora S.A. Compaiiia de Seguros

Radicado 05001 33 33 024 2021 00211 00

Asunto Inadmite Demanda

Interlocutorio 362

1. ANTECEDENTES

1.1- El dia 06 de julio de 2021, fue presentada la demanda de la referencia a
través del buzon electrénico dispuesto por el Consejo Seccional de la Judicatura
para tal efecto (demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co), la cual
correspondidé por reparto al Juzgado 24 Administrativo de Medellin.

1.2.- De conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cddigo De
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede el
Despacho a inadmitir la demanda de la referencia, previas las siguientes,

2. CONSIDERACIONES
2.1. REQUISITOS DE LA DEMANDA

Los articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, establece los requisitos
de forma, que debe cumplir la demanda.

2.1.1. Encuentra el Despacho que el demandante al momento de presentar la
demanda no remitié simultdneamente copia de la misma con sus anexos a la
entidad demandada y tampoco obra prueba de que lo hubiera realizado el envio
en otro momento. Por lo anterior, en cumplimiento de lo dispuesto por el
numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, debera remitir copia de la
demanda y sus anexos a los correos electrénicos
meval.notificacion@policia.gov.co; notificacionesjudiciales@previsora.gov.co
dispuesto por las entidades demandadas para tal fin.

2.1.2. En atencién a lo dispuesto por el numeral 1 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011, concordado con el numeral 3 del articulo 166 idem debera aclarar
la demanda en el sentido de indicar la calidad en que actia la demandante
KARLA CRISTINA USUGA LONDONO, toda vez que en el encabezado de la
demanda se manifiesta que actua directamente en nombre propio y como
representante legal de los demas demandados, sin embargo la demanda estd
firmada por el abogado JAISON ANDRES CANAS FLOREZ y de acuerdo a los
anexos de la demanda, la sefiora Usuga Londofio sélo ostenta la representacién

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de control: Reparacion Directa

Radicado: 05001 33 33 024 2021 00211 00

Demandante: Karla Cristina Usuga Londofo

Demandado: Nacion - Mindefensa -Policia Nacional, La Previsora S.A.

legal respecto de la menor MARIA FERNANDA ZAPATA USUGA. Por lo anterior,
no concuerda dicha informacion con la calidad en que dice actuar dentro del

proceso.

2.1.3. De conformidad con el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, debera allegar
el acta de la audiencia o la constancia de que trata el articulo 2 de la Ley 640 de
2001, pues no basta con allegar la prueba de radicacion de la solicitud de
conciliacion extrajudicial, ya que la audiencia de conciliacion debe haberse
realizado efectivamente.

3.- LA SUBSANACION DE REQUISITOS

De acuerdo con el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, el memorial de

subsanacion debera ser enviado al correo
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, al igual que a Ia
contraparte y al Ministerio Publico,

srivadeneira@procuraduria.gov.co.acreditando al Despacho dicha actuacion.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda para que la parte demandante, dentro del
término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente al de la
notificacion por estados del presente auto, corrija los defectos advertidos en
la parte motiva asi:

1.1. ACREDITAR la remisién de la demanda y sus anexos a los buzones
meval.notificacion@policia.gov.co;
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co dispuestos por las entidades
demandadas para la recepcién de demandas.

1.2. ACLARAR la calidad en que actia la demandante KARLA CRISTINA
USUGA LONDONO.

1.3. ALLEGAR prueba del agotamiento efectivo del requisito de
procedibilidad.

2. ADVERTIR a la parte actora que debera remitir el memorial de
cumplimiento de requisitos, al correo de la Oficina de apoyo de los Juzgados
Administrativos: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, al igual
que a los correos de la contraparte; al Ministerio Publico al buzdn
srivadeneira@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado al correo: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co. A
estos Ultimos debera enviar, ademas, en forma digital la demanda con sus
anexos.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de control: Reparacion Directa

Radicado: 05001 33 33 024 2021 00211 00

Demandante: Karla Cristina Usuga Londofo

Demandado: Nacion - Mindefensa -Policia Nacional, La Previsora S.A.

3. Si la parte actora no subsana los aspectos sefialados, la demanda sera
rechazada.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICO el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

PL
Firmado Por:
DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Controversias Contractuales

Demandante Alianza Medellin Antioquia EPS S.A.S. - Savia
Salud EPS

Demandado ESE Hospital Bellosalud

Radicado 05001 33 33 024 2021 00214 00

Asunto Inadmite Demanda

Interlocutorio 363

1. ANTECEDENTES

1.1- El dia 08 de julio de 2021, fue presentada la demanda de la referencia a
través del buzon electrénico dispuesto por el Consejo Seccional de la Judicatura
para tal efecto (demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co), la cual
correspondidé por reparto al Juzgado 24 Administrativo de Medellin.

1.2.- De conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cddigo De
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede el
Despacho a inadmitir la demanda de la referencia, previas las siguientes,

2. CONSIDERACIONES

2.1. REQUISITOS DE LA DEMANDA

Los articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, establece los requisitos
de forma, que debe cumplir la demanda.

2.1.1. Observa el Despacho que en la subsanacién de requisitos de la solicitud
y el acta de la audiencia de conciliaciéon y la constancia expedida por la
Procuraduria, no se individualizan en debida forma los contratos objeto de la
presente demanda y adicionalmente se habla del incumplimiento de un contrato
de 2019 de manera genérica y en singular, cuando con la presente demanda se
pretende la declaratoria de incumplimiento y liquidacion tanto del Otro Si 092
de 2018 y el Contrato 0061 de 2019. Por lo anterior, de conformidad con el
articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 deberan allegar prueba que indique que el
requisito de procedibilidad fue agotado en debida forma.

3.- LA SUBSANACION DE REQUISITOS

De acuerdo con el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, el memorial de
subsanacion debera ser enviado al correo

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de control: Controversias Contractuales
Radicado: 05001 33 33 024 2021 00214 00
Demandante: Savia Salud EPS

Demandado: ESE Hospital Bellosalud

memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, al igual que a Ia
contraparte y al Ministerio Publico,
srivadeneira@procuraduria.gov.co.acreditando al Despacho dicha actuacion.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda para que la parte demandante, dentro del
término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente al de la
notificacion por estados del presente auto, corrija los defectos advertidos en
la parte motiva asi:

1.1. ALLEGAR prueba del agotamiento en debida forma del requisito de
procedibilidad.

2. ADVERTIR a la parte actora que deberda remitir el memorial de
cumplimiento de requisitos, al correo de la Oficina de apoyo de los Juzgados
Administrativos: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, al igual
que a los correos de la contraparte; al Ministerio Publico al buzdn
srivadeneira@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado al correo: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co. A
estos Ultimos debera enviar, ademas, en forma digital la demanda con sus
anexos.

3. Si la parte actora no subsana los aspectos sefialados, la demanda sera
rechazada.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICO el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

PL
Firmado Por:

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

JUZGADO 024 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral

Demandante Ada Luz Marquez Castafieda, Ana Margarita
Heredia Sehuanes

Demandado Asociacidén de Municipios del Bajo Cauca y Nechi
(En liguidacidn) y otros

Radicado 05001 33 33 024 2021 00215 00

Asunto Inadmite Demanda

Interlocutorio 365

1. ANTECEDENTES

1.1- El dia 08 de julio de 2021, fue presentada la demanda de la referencia a
través del buzon electrénico dispuesto por el Consejo Seccional de la Judicatura
para tal efecto (demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co), la cual
correspondidé por reparto al Juzgado 24 Administrativo de Medellin.

1.2.- De conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cdédigo De
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede el
Despacho a inadmitir la demanda de la referencia, previas las siguientes,

2. CONSIDERACIONES
2.1. REQUISITOS DE LA DEMANDA

Los articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, establece los requisitos
de forma, que debe cumplir la demanda.

2.1.1. Observa el Despacho que en las peticiones presentadas ante la entidad
demandada el 21 de septiembre de 2020 y 01 de octubre de 2020, fue solicitado
el pago de: SALARIOS MENSUALES, CESANTIAS, INTERESES A LAS CESANTIAS,
PRIMAS DE SERVICIOS, VACACIONES, PRIMA DE NAVIDAD, BONIFICACION
ESPECIAL POR RECREACION, BONIFICACION POR SERVICIOS PRESTADOS,
RETROACTIVO DE INCREMENTO SALARIAL, APORTES DESDE 2016, de manera
general y sin establecer fechas desde las que se pretende el reconocimiento de
tales prestaciones, mientras que en la demanda se establecen ciertas respecto
de cada uno de los conceptos y asi mismo solicitan el pago de factores no
solicitados en las precitadas peticiones como son: LA SANCION POR MORA Y LA
SANCION POR NO PAGO DE LOS INTERESES A LAS CESANTIAS Y LA PRIMA DE
VACACIONES. Por lo anterior, de conformidad con el articulo 161 de la Ley 1437
de 2011, deberan allegar prueba que indique que el requisito de procedibilidad
de la via administrativa fue agotado en debida forma.
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Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 05001 33 33 024 2021 00215 00

Demandante: Ada Luz Marquez Castafieda, Ana Margarita Heredia Sehuanes

Demandado: Asociacion de Municipios del Bajo Cauca y Nechi y otros

2.1.2. En virtud de lo dispuesto por el numeral 2 del articulo 166 de la Ley 1437
de 2011, debera allegar nuevamente el Acta de Asamblea General Extraordinaria
celebrada el pasado 19 de enero de 2021 visibles a folios 173 a 179 del archivo
004 del expediente digital en un archivo que sea claro y legible, por cuanto lo
obrante a folios 174 y 175 son ilegibles.

3.- LA SUBSANACION DE REQUISITOS

De acuerdo con el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, el memorial de

subsanacién deberd ser enviado al correo
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, al igual que a Ila
contraparte y al Ministerio Publico,

srivadeneira@procuraduria.gov.co.acreditando al Despacho dicha actuacién.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda para que la parte demandante, dentro del
término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente al de Ia
notificacion por estados del presente auto, corrija los defectos advertidos en
la parte motiva asi:

1.1. ALLEGAR prueba del agotamiento en debida forma del requisito de
procedibilidad de la via gubernativa.

1.2. ALLEGAR el Acta de La Asamblea General Extraordinaria celebrada el
19 de enero de 2021.

2. ADVERTIR a la parte actora que debera remitir el memorial de
cumplimiento de requisitos, al correo de la Oficina de apoyo de los Juzgados
Administrativos: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, al igual
que a los correos de la contraparte; al Ministerio Publico al buzdn
srivadeneira@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado al correo: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co. A
estos ultimos debera enviar, ademas, en forma digital la demanda con sus
anexos.

3. Si la parte actora no subsana los aspectos sefialados, la demanda sera
rechazada.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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Demandante: Ada Luz Marquez Castafieda, Ana Margarita Heredia Sehuanes
Demandado: Asociacion de Municipios del Bajo Cauca y Nechi y otros

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICO el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

PL
Firmado Por:
DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral
Demandante John Gabriel Leon Gonzalez

Demandado Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Radicado 05001 33 33 024 2021 00217 00

Asunto Inadmite Demanda

Interlocutorio 366

1. ANTECEDENTES

1.1- El dia 09 de julio de 2021, fue presentada la demanda de la referencia a
través del buzoén electrénico dispuesto por el Consejo Seccional de la Judicatura
para tal efecto (demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co), la cual
correspondid por reparto al Juzgado 24 Administrativo de Medellin.

1.2.- De conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cddigo De
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede el
Despacho a inadmitir la demanda de la referencia, previas las siguientes,

2. CONSIDERACIONES
2.1. REQUISITOS DE LA DEMANDA

Los articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, establece los requisitos
de forma, que debe cumplir la demanda.

2.1.1. De la lectura de la demanda, el Despacho deduce que la inconformidad
del demandante radica mayormente respecto de los resultados de las Juntas
Medicas Laborales, que sirvieron de fundamento de la Resolucién 288418 del 22
de diciembre de 2020, sin embargo tales actos no son objeto de la presente
demanda, razén por la cual, de conformidad con el numeral 2 del articulo 162
concordado con articulo 163 de la Ley 1437 de 2011 deberd informar al
Despacho, si tales actos administrativos también son parte integral del objeto
de la demanda. En caso afirmativo, deberd adecuar las pretensiones de la
misma.

2.1.2. Observa el Despacho que la pretensién Tercera es una pretension
auténoma al objeto de la demanda propiamente dicha es por ello que, en virtud
de lo dispuesto por el numeral 2 del articulo 162 de la Ley 1437 debera adecuar
tal pretensiéon al objeto de la demanda, puesto que la misma no tiene relacién
directa con la declaratoria de nulidad del acto administrativo demandado.
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Radicado: 05001 33 33 024 2021 00217 00

Demandante: John Gabriel Leén Gonzalez

Demandado: Nacién - Mindefensa -Ejército Nacional

3.- LA SUBSANACION DE REQUISITOS

De acuerdo con el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, el memorial de

subsanacién deberd ser enviado al correo
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, al igual que a Ia
contraparte y al Ministerio Publico,

srivadeneira@procuraduria.gov.co.acreditando al Despacho dicha actuacién.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda para que la parte demandante, dentro del
término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente al de Ia
notificacion por estados del presente auto, corrija los defectos advertidos en
la parte motiva asi:

1.1. ACLARAR si las actas de la junta médica laboral, hacen parte integral
de la demanda y en caso afirmativo, adecuar demanda

1.2. ADECUAR pretension tercera de la demanda, pues no tiene relacion
directa con las demas pretensiones.

2. ADVERTIR a la parte actora que debera remitir el memorial de
cumplimiento de requisitos, al correo de la Oficina de apoyo de los Juzgados
Administrativos: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, al igual
que a los correos de la contraparte; al Ministerio Publico al buzdn
srivadeneira@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado al correo: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co. A
estos ultimos debera enviar, ademas, en forma digital la demanda con sus
anexos.

3. Si la parte actora no subsana los aspectos sefialados, la demanda sera
rechazada.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICO el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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Demandante: John Gabriel Leén Gonzalez

Demandado: Nacién - Mindefensa -Ejército Nacional
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL Cumplimiento
DEMANDANTE Luis Felipe Amorocho Ortiz
DEMANDADOS Secretaria de Movilidad (Transito) de Medellin
RADICADO 05001 33 33 024 2021 00234 00
ASUNTO Inadmite Demanda
INTERLOCUTORIO 375
ANTECEDENTES

1.- El dia 22 de julio de 2021, fue presentada la demanda de la referencia,
la cual correspondié al Juzgado 24 Administrativo de Medellin por reparto
en la misma fecha.

2.- De conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cdédigo De
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede
el Despacho a inadmitir la demanda de la referencia, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES
I.- NORMATIVIDAD
1. REQUISITOS DE LA DEMANDA

El articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 que regula los requisitos de la
demanda, en lo pertinente consagra:

"Articulo 162. Contenido de la demanda
Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

(..)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultadneamente. debera
enviar por medio electrdonico copia de ella y de sus anexos a los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del
mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CELULAR: 3137415547. TELEFONO: 2616680



Medio de Control: Cumplimiento

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00234 00
Demandante: Luis Felipe Amorocho Diaz
Demandado: Secretaria de Movilidad de Medellin

demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion
personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

Conforme al articulo citado, le asiste a la parte actora el deber de remitir
a la parte accionada, la demanda y sus anexos de forma simultdnea con
la presentacidon ante la jurisdiccidén, so pena de inadmisidn.

1.2. Advierte el Despacho que la demanda de la referencia se promueve
en contra de La Secretaria de Movilidad de Medellin, no obstante, el
accionante, cuando procedid con su presentacion a través del correo
electrénico dispuesto para ello, omitié remitirla a la entidad accionada.

Por lo anterior, debera enviar la demanda y sus anexos, a la entidad
accionada al correo electrdnico dispuesto para ello, conforme lo prescribe
el citado numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual, segun
se registra en su respectiva pagina web es el siguiente:
notimedellin.oralidad@medellin.gov.co

Igualmente, conforme al articulo citado, la parte demandante debera
remitir copia de la demanda y sus anexos al Ministerio Publico (procurador
delegado ante el Juzgado), al buzdn srivadeneira@procuraduria.gov.co.

1.3. De conformidad con el numeral 2 del articulo 10 de la Ley 393 de
1997, debera aportar copia del comparendo 05001000000005589127, asi
como de la Resolucién 000014522310500 y del acto administrativo
contentivo del mandamiento de pago.

En consecuencia, la parte actora, dentro de los TRES (3) DIAS siguientes
a la notificacion del presente proveido, deberda subsanar los requisitos
formales previamente enunciados, so pena de rechazar la demanda.

En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR |la demanda de la referencia, para que la parte
demandante, dentro del término de tres (3) dias habiles, contados a
partir del dia siguiente al de la notificacién por estados del presente auto,
acredite el cumplimiento de los requisitos que a continuacién se
enumeran:

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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e Prueba de remisién de la demanda con sus anexos de forma digital
al correo dispuesto para tal fin por el Municipio de Itagii -
Secretaria de Movilidad notimedellin.oralidad@medellin.gov.co. y al
Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado), al buzdn
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

e Debera allegar copia del comparendo 05001000000005589127, asi
como de la Resolucién 000014522310500 y del acto administrativo
contentivo del mandamiento de pago.

SEGUNDO: La parte actora debera remitir el memorial de cumplimiento
de requisitos, al correo:

memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y a los demas

sujetos procesales.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

PL
NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 27 DE JULIO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

Firmado Por:
DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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