REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral
DEMANDANTE Maria Berenice Cortes Osorio
DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00321 00

ASUNTO Traslado para alegar

Toda vez que en auto precedente se resolvieron las excepciones previas
propuestas por la parte demandada, por tratarse de un asunto de puro derecho
y encontrandose que el material probatorio necesario y suficiente para decidir
ya fue allegado; se dara aplicacion a los articulos 181 y 182A de la Ley 1437 de
2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA
ALEGAR DE CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO,
POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS, contados a partir de la notificacién de la
presente decision, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo
y se dictara la sentencia de instancia.

LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser enviados al
correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido por el
Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la parte
que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electréonico indicado por
estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el
Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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Demandante: Rall Maria Zapata Calle

Demandado: FONPREMAG

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo

Antioquia - Medellin
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral
DEMANDANTE Maria Margarita Guzman Gonzalez
DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00324 00

ASUNTO Traslado para alegar

Toda vez que en auto precedente se resolvieron las excepciones previas
propuestas por la parte demandada, por tratarse de un asunto de puro derecho
y encontrandose que el material probatorio necesario y suficiente para decidir
ya fue allegado; se dara aplicacion a los articulos 181 y 182A de la Ley 1437 de
2011, y en ese sentido, CORRERA TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA
ALEGAR DE CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO,
POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS, contados a partir de la notificacién de la
presente decision, vencido el mismo, el proceso ingresara a despacho para fallo
y se dictara la sentencia de instancia.

LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben ser enviados al
correo memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido por el
Consejo Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la parte
que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales al correo electréonico indicado por
estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el
Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral
Radicado: 05001 33 33 024 2019-00071 00

Demandante: Rall Maria Zapata Calle

Demandado: FONPREMAG

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo

Antioquia - Medellin

Este documento fue generado con firma electrdénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL |Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Laboral

DEMANDANTE Carmen Liliana Ravagli Cerquera

DEMANDANDO Municipio de Medellin -Personeria de Medellin
y Comision Nacional del Servicio Civil -CNSC

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00076 00

ASUNTO Admite Reforma a la demanda, corre traslado

1. La sefiora CARMEN LILIANA RAVAGLI CERQUERA obrando en
nombre propio y por conducto de apoderado judicial instauré demanda en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
- Laboral en contra del MUNICIPIO DE MEDELLIN -PERSONERIA DE
MEDELLIN, y la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC.

2. El auto admisorio de la demanda fue notificado en la forma prevista
en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cdédigo
General del Proceso, el pasado veintiséis (26) de abril de 2021.

3. Mediante escrito radicado a través de correo electronico el dia
veintiocho (28) de junio de 2021, el apoderado de la parte demandante
presentd reforma a la demanda, aporté y solicitd pruebas.

4. Con respecto a la reforma de la demanda, el articulo 173 del
C.P.A.C.A. establece:

“"ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. E| demandante podra
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a
las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10)
dias siguientes al traslado de la demanda. De la admisidon de la reforma
se correra traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del
término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso,
de la admision de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las
pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CELULAR: 3137415547



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2021-00076 00
Demandante: Carmen Liliana Ravagli Cerquera
Demandado: Personeria del Municipio de Medellin y otros

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda
inicial. Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la
integre en un solo documento con la demanda inicial”.

Ahora bien, en relacién a la oportunidad para presentar la reforma de la
demanda, es importante sefalar que el Consejo de Estado unificd su
posicion mediante auto de 6 de septiembre de 2018, en el que senald que
el término para tal efecto, debe contarse dentro de los dias (10) siguientes
al vencimiento del traslado de la demanda:

"(..)

la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el articulo 271 del
CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Secciéon Primera
del Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la
tesis de las Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se
entendera que el término de que trata el articulo 173 del CPACA para
reformar la demanda, debe contarse dentro de los diez (10) dias

1

después de vencido el traslado de la misma™.
En atencidn a lo anterior, en el presente caso se concluye que la reforma
de la demanda se presentd dentro del término previsto en la Ley, por lo

que se ADMITIRA y se correré traslado de la misma, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 173 del CPACA.

En consideracién a lo anterior, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

1. ADMITIR LA REFORMA DE LA DEMANDA presentada por la parte
actora, al medio de control de la referencia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 173 de la Ley 1437 del 2011.

2. Como consecuencia de lo anterior, SE CORRE TRASLADO DE LA
MISMA POR LA MITAD DEL TERMINO INICIAL, esto es, quince (15)
dias a partir del dia siguiente al de la notificacion por estados de la
presente providencia.

3. ADVERTIR que todos los MEMORIALES con destino al presente
proceso deben ser enviados al correo

! Consejo de Estado, Seccion Primera, auto de 6 de septiembre de 2018, C.P. Roberto
Augusto Serrato Valdés, radicado 11001-03-24-000-2017-00252-00.
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Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2021-00076 00
Demandante: Carmen Liliana Ravagli Cerquera
Demandado: Personeria del Municipio de Medellin y otros

memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido por el Consejo
Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la parte
gue el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales, al correo electronico indicado
por estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el
Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 de AGOSTO de 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO

Medellin, nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE | Nulidad y Restablecimiento del Derecho -

CONTROL Laboral

DEMANDANTE Beatriz Eugenia Cano Londono

DEMANDADO Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00081 00

ASUNTO Rechaza demanda por no subsanar requisitos

INTERLOCUTORIO | N° 396

Mediante auto del 07 de mayo de 2021, se avocd conocimiento e
inadmitid la demanda de la referencia, requiriendo a la parte
demandante, para que en el término de diez (10) dias contados a
partir de la notificacion por estados de la citada providencia, se
adecuara al tramite contencioso administrativo y cumpliera con los
requisitos que le fueron especificados.

El auto a través del cual se inadmitié la demanda, fue notificado por
estados del 10 de mayo de 2021, de lo cual se colige que el término
legal de diez (10) dias concedido para el cumplimiento de los
requisitos, vencio el pasado 25 de mayo de 2021.

Dentro del término legal para subsanar la demanda de la referencia,
la parte demandante remiti6 memorial aportando los requisitos
exigidos por el despacho en auto inadmisorio y solicitando la admision
de la misma.

No obstante haber presentado escrito de subsanacion, el apoderado
de la parte demandante solicitd tener en cuenta que en Sentencia de
segunda instancia por la que se decidid remitir a la Jurisdiccidon
contenciosa administrativa, el Honorable Tribunal Superior de
Medellin, decreté la nulidad de lo actuado a partir de la sentencia de
primera instancia, con lo cual ordend que lo procedido hasta la
emision del fallo de primera instancia conservaria su validez de
conformidad a los articulos 138 y 16 del Cédigo General del Proceso,

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547




e hizo alusién a pronunciamientos realizados por el Honorable Consejo
de Estado respecto al tema.

5. Con ocasion de lo anterior, solicitd tener en cuenta que en el caso
particular de la demandante, no seria posible satisfacer la totalidad
de las exigencias del Despacho, esto en cuanto al punto que exige dar
cumplimiento a lo dispuesto en articulo 163 concordado con el articulo
76 de la Ley 1437 de 2011, el cual establece que si los actos
administrativos que se pretenden demandar son susceptibles de
recurso de apelacién, debera allegar prueba de que el mismo fue
interpuesto; advirtiendo que la demandante no agotd en su momento
dicho recurso contra los actos demandados.

6. Dicho lo anterior, procedera el Despacho a analizar si es procedente,
admitir o rechazar la demanda de la referencia, advirtiendo el hecho
de que no fueron subsanados la totalidad de los requisitos exigidos
en auto inadmisorio, no sin antes realizar las siguientes:

II. CONSIDERACIONES

2.1. Toda demanda ante la Jurisdiccién Contencioso Administrativa debe
dirigirse al Juez competente y contener los requisitos que sefialan los
articulos 161 y siguientes que determine la Ley 1437 del 2011, entre los
cuales se encuentra el dispuesto en el numeral 2 del articulo 161,
concordado con el articulo 76 de la misma Ley, los cuales rezan:

“"ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de
reposicion y apelacion deberan interponerse por escrito en la diligencia
de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella,
0 a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion,
segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran
interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya
acudido ante el juez.

(...)

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como
subsidiario del de reposicion y cuando proceda sera obligatorio para
acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.”

“"ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La
presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos
previos en los siguientes casos:

(...)

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la
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ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitiré demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de
interponer los recursos procedentes, no sera exigible el requisito al que
se refiere este numeral. (...)”

Ahora bien, en lo relacionado con el caso especifico, se tiene que la norma
aplicable para efecto de determinar los requisitos que debe cumplir la
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, es la prevista en los
articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

Corolario de lo expuesto procedera el Despacho a verificar los supuestos del
caso concreto:

2.3. Caso Concreto.

Tal y como se expresd en precedencia, la demanda de la referencia tiene
por objeto la declaratoria de nulidad de los actos administrativos
contenidos en las Resolucién GNR 314488 del 22 de noviembre de 2013,
GNR 310120 del 4 de septiembre de 2014 y GNR 333808 del 10 de
noviembre de 2016 y el consecuente restablecimiento del derecho a la
demandante, reconociendo y pagando la reliquidacion de la pension de
vejez, bajo los preceptos del Decreto 758 de 1990, con un 90% de su IBL,
desde el 2 de julio de 2013, y hasta futuro.

Sefala el apoderado que a la demandante no le es posible subsanar el
requisito en el que se le exige, que en caso de que los actos demandados
sean susceptibles de recurso de apelacion, debera allegar prueba de que
el mismo fue interpuesto; argumentando que en su momento no agoté
dicho recurso, pero que toda vez que la actuacidén procesal surtida en la
Jurisdiccion ordinaria, esto es, la admision de la demanda, la
contestacién, el tramite de excepciones previas, saneamiento del proceso
y decreto de pruebas ya fueron agotados, no es procedente para este
Despacho ordenar requisitos previos de la presentacion de la demanda.

Frente al asunto de la referencia, resulta imperioso traer a colacién lo
manifestado por el Honorable Consejo de Estado, en Sentencia 00845 de
2018, en la que al respecto, manifestd la importancia de interponer los
recursos que resulten obligatorios, antes de instaurar el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho ante la jurisdiccién contenciosa
administrativa, en tanto con esto se asegura, que se pueda debatir sobre
la legalidad o validez del acto objeto de discusion, y se logra que la
entidad revise los argumentos que fundamentan su decision, a tal fin que
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de encontrarlo necesario, pueda revocar, modificar o aclarar su propio
pronunciamiento. Asi pues, frente a lo concerniente indicé ademas:

"Bajo tales supuestos, el agotamiento de la actuacion administrativa
constituye:

i) una garantia de los derechos al debido proceso y defensa de los
ciudadanos frente al actuar de la administracion, porque permite debatir
sus decisiones, ii) una oportunidad para que la administracion reevalue
sus actos administrativos y corrija las equivocaciones contenidas en estos
y, iii) un presupuesto procesal para presentar la demanda a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Ahora, el articulo 74 del CPACA establece los recursos que proceden
contra los actos administrativos, entre los que incluyd el de reposicion,
apelacion y el de queja, cuando se rechace este ultimo.

De igual manera, el articulo 76 ibidem fijé el procedimiento que debe
seguirse para la presentacion de los medios de impugnacion aludidos y
ademas, en los incisos 4.9 y 5.9 sefialé que el recurso de apelacion «sera
obligatorio para acceder a la jurisdiccion» mientras que «Los recursos de
reposicion y de queja no seran obligatorios»

Asi las cosas, Uunicamente el recurso de apelacion se torna en ineludible,
luego cuando la administracion otorgue la oportunidad para presentarlo,
Su_interposicion es forzosa antes de radicar la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, so pena de que esta no sea estudiada.”
(Subrayado del Juzgado)

En ese mismo orden, se infiere que es deber de este Despacho el exigir
el cumplimiento de lo establecido en el ordenamiento juridico, ya que el
legislador determind cada requisito bajo un fin especifico que para el tema
en cuestion ya fue explicado.

Ahora, en cuanto a los argumentos elevados por el apoderado de la parte
demandante, en los que arguye que la prérroga de la competencia solo
se realiz6 desde el momento de la sentencia, dejando incélume lo actuado
con anterioridad, es de aclarar que el proceso pasé a la Jurisdiccidon
Contencioso Administrativa por falta de competencia del Juzgado Décimo
Laboral del Circuito, por lo que se debe adelantar el procedimiento segun
su naturaleza juridica y esto implica hacer un analisis exhaustivo de la
demanda, las pretensiones hechos y fundamento que expone la parte
actuante y como consiguiente, admitir dicho proceso conforme lo prescrito
en las normas que lo regulan, que en el presente caso es la Ley 1437 del
2011.

En ese sentido, no puede este Despacho actuar de forma diferente a las
facultades especificas que fueron constitucional y legalmente conferidas
para lo de su competencia; por tal razén fueron determinadas las
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Jurisdicciones y delimitadas las materias que cada una conoce, en razén
a que los procesos deban ser conocidos y actuados bajo su propia
especialidad y normatividad, tal como lo infiere la Honorable Corte
Constitucional en Sentencia C-537 del 5 de octubre de 2016, donde
indica:

"21. Esta garantia de juez natural no puede desligarse de la del derecho
a que se cumplan las formas propias de cada juicio, es decir, los términos,
tramites, requisitos, etapas o formalidades establecidas por el legislador,
de acuerdo con los numerales 1 y 2 del articulo 150 de la Constitucion
Politica, para la adopcion de una decision por parte del juez
competentel>2l, Se trata de otra expresion del principio de juridicidad
propio de un Estado de Derecho en el que los érganos del poder publico
deben estar sometidos al ordenamiento juridico, no sdlo en la funcion
(competencia), sino en el tramite (procedimiento) para el ejercicio de
dicha funcién. Ambos elementos hacen, determinados el uno por el otro,
qgue se desarrolle un debido proceso. Es justamente en la determinacion
de las consecuencias procesales del tramite de la actuacion procesal, por
parte de un juez incompetente, en donde se pone en evidencia el caracter
inescindible del juez natural y las formas propias de cada juicio.”

Consecuentes con lo hasta aqui analizado, en vista de que la parte
demandante no cumplié con la totalidad de los requisitos exigidos por el
Despacho para la subsanacion de la demanda, se debera dar aplicacion a
lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 169 del CPACA el cual dispone lo
siguiente:

"Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en
los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Subrayado
del despacho)

En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR l|a demanda que en ejercicio del MEDIO DE
CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instauré la sefiora BEATRIZ EUGENIA CANO LONDONO, en contra de
LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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COLPENSIONES, de acuerdo con las consideraciones de la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Se ordena la devolucion de los anexos, sin necesidad de
desglose y el archivo de la actuacion.

TERCERO: El escrito que contenga el recurso de apelacion u otro
memorial deberd ser enviado al correo de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados

Administrativos: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF
Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Laboral

DEMANDANTE Noelba del Carmen Gonzalez Toro

DEMANDADO Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00152 00

ASUNTO ADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO 400

1.- El dia 18 de mayo de 2021, fue presentada la demanda de la
referencia a través del buzoén electronico dispuesto por el Consejo
Seccional de la Judicatura para tal efecto
(demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co). La cual correspondid
por reparto al Juzgado 24 Administrativo de Medellin.

2.- Mediante auto del doce (12) de julio de 2021, el Despacho inadmitio
la demanda de la referencia con el fin de que la parte actora cumpliera
con los requisitos formales indicados en dicha providencia.

3. Encontrandose dentro del término legal dispuesto para ello, el pasado
catorce (14) de julio de 2021, la parte demandante presenté memorial de
cumplimiento de los requisitos exigidos, donde probd que remitié via
electronica la demanda digital y sus anexos al correo
judicialantioguia@sena.edu.co, y del mismo modo remitié el memorial de

subsanacion a los correos
memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co,
srivadeneira@procuraduria.gov.co y

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, razén por la cual se
procedera con la admisidn del presente tramite.

4. Con la demanda se pretende la nulidad del acto administrativo No
59402 del 25 de febrero de 2021, emitido por el Servicio Nacional de
Aprendizaje —-SENA vy a titulo de restablecimiento de derecho se condene
a la entidad demandada al pago de las acreencias laborales no canceladas
a la demandante entre los periodos del 18 de junio de 2008 y hasta el 18
de diciembre de 2019, durante el tiempo laborado, junto con la indexacién
de los valores dejados de pagar.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Noelba del Carmen Gonzalez Toro
Demandado: SENA

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00152 00

CONSIDERACIONES

1. El articulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, establece:

"Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda
persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en
una norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho,; también podra solicitar que se le repare el dafo. La nulidad
procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior.

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo
general y pedirse el restablecimiento del derecho directamente violado
por este al particular demandante o la reparaciéon del dafio causado a
dicho particular por el mismo, siempre y cuando la demanda se
presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes
a su publicacién. Si existe un acto intermedio, de ejecucion o
cumplimiento del acto general, el término anterior se contara a partir
de la notificacion de aquel”.

2. El mismo estatuto procesal sefialado, regula en los articulos 161 y
siguientes los requisitos exigidos para acceder a la jurisdiccion y para
presentar una demanda en forma, los que fueron observados en el
proceso de la referencia, por lo que procede su admision.

En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda que a través de apoderado judicial y en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO -LABORAL, consagrado en el articulo 138 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley
1437 de 2011, instaurd la senora NOELBA DEL CARMEN GONZALEZ
TORO en contra de SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADOS a la parte demandante el presente
auto admisorio, de conformidad con el articulo 201delCddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley
1437 de 2011.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al representante legal de las
entidades demandadas o a quien este haya delegado la facultad de
recibir notificaciones, al Ministerio Publico en este caso, al sefior
Procurador 110 Judicial Delegado ante este Despacho y a la Agencia

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Noelba del Carmen Gonzalez Toro

Demandado: SENA

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00152 00

Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo

establecido en el articulo48 de la Ley 2080 de 2021.

La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos (02) dias habiles siguientes al envio del

mensaje de datos remitido por la Secretaria del Despacho.
Vencidos los cuales inicia el término del traslado.

4. CORRER TRASLADO, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo
172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 2011, a la parte demandada, al Ministerio
Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los
sujetos que seguln la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencién. Este término
empezara a contarse a partir del dia siguiente a la notificacion
personal del presente auto.

5. REQUERIR A LA PARTE DEMANDADA para que con la respuesta de
la demanda aporte_todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
se encuentren en su poder, ademas de los dictdmenes que considere
necesarios, de conformidad con el articulo 175 numerales 4 y 5 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley
1437 de 2011. Igualmente, con la contestacion de la demanda, la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se
encuentran en su poder, requisito exigido en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem, su omision constituye falta disciplinaria gravisima.

Se precisa a la parte accionada que de conformidad con el articulo 2
paragrafo 2 del Decreto 806 del 2020 “Los municipios, personerias y
otras entidades publicas, en la medida de sus posibilidades,
facilitaran que los sujetos procesales puedan acceder en sus sedes
a las actuaciones virtuales.”

6. DESE APLICACION en la etapa procesal probatoria al articulo 173 del
CGP, en elnumeral 10° del articulo 78 (deberes de las partes y sus
apoderados) y numeral 3° del canon 84 del mismo estatuto.

7. DESE APLICACION, en los asuntos de pleno derecho a los articulos
38 y 42 de la Ley 2080 de 2021,y en aquellos casos en que solo se
solicite como prueba el decreto de exhortos y los mismos sean
allegados antes de la audiencia inicial,igualmente se aplicara la
normatividad citada y que permite se profiera sentencia anticipada.
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Noelba del Carmen Gonzalez Toro
Demandado: SENA

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00152 00

8. REMITASE la contestacion de la demanda y los demas MEMORIALES
con destino al presente proceso al correo de la Oficina de apoyo de
los Juzgados Administrativos:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y en el mismo
sentido a las demas partes al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

Para todos los efectos se le dara aplicacién a lo establecido en el paragrafo
del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

9. RECONOCER personeria al abogado DANIEL GOMEZ MOLINA
identificado con cédula de ciudadania 1.039.457.775 y portador de la T.P.
No. 285.508 del C.S. de la J., para que actue en nombre y representacion
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF
Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Nulidad y Restablecimiento del Derecho -

Laboral
DEMANDANTE Clara Inés Marin Ospina
DEMANDADO Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00157 00
ASUNTO ADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO 401

1.- El dia 24 de mayo de 2021, fue presentada la demanda de la
referencia a través del buzoén electronico dispuesto por el Consejo
Seccional de la Judicatura para tal efecto
(demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co). La cual correspondio
por reparto al Juzgado 24 Administrativo de Medellin.

2.- Mediante auto del doce (12) de julio de 2021, el Despacho inadmitio
la demanda de la referencia con el fin de que la parte actora cumpliera
con los requisitos formales indicados en dicha providencia.

3. Encontrandose dentro del término legal dispuesto para ello, el pasado
veintiuno (21) de julio de 2021, la parte demandante presenté memorial
de cumplimiento de los requisitos exigidos, donde probd que remitié via
electréonica la demanda digital y sus anexos al correo

notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co, del mismo modo remitié el

memorial de subsanacion a los correos
memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co,
srivadeneira@procuraduria.gov.co y

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, y adicionalmente determind
de forma razonada la cuantia del proceso, por lo cual se procedera con la
admision del presente tramite.

4. Con la demanda se pretende la nulidad del acto administrativo
contenido en la Resolucion RDP 000733 del 14 de enero de 2021, emitida
por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP y que a titulo
de restablecimiento de derecho se condene a la entidad demandada a

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Clara Inés Marin Ospina

Demandado: UGPP

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00157 00

pagar a favor de la demandante en calidad de conyuge supérstite, una
pensidn de sobreviviente en forma retroactiva desde el 1 de junio de 2019
con las mesadas adicionales de diciembre y los intereses moratorios sobre

las sumas adeudadas, junto con la indexacién de los valores dejados de
pagar.

CONSIDERACIONES

1. El articulo 138 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, establece:

"“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda
persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en
una norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho,; también podra solicitar que se le repare el dafo. La nulidad
procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior.

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo
general y pedirse el restablecimiento del derecho directamente violado
por este al particular demandante o la reparaciéon del dafio causado a
dicho particular por el mismo, siempre y cuando la demanda se
presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes
a su publicacién. Si existe un acto intermedio, de ejecucion o
cumplimiento del acto general, el término anterior se contara a partir
de la notificacion de aquel”.

2. El mismo estatuto procesal sefialado, regula en los articulos 161 vy
siguientes los requisitos exigidos para acceder a la jurisdiccién y para
presentar una demanda en forma, los que fueron observados en el
proceso de la referencia, por lo que procede su admision.

En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda que a través de apoderada judicial y en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO -LABORAL, consagrado en el articulo 138 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley
1437 de 2011, instaurd la sefiora CLARA INES MARIN OSPINA en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP.
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Clara Inés Marin Ospina

Demandado: UGPP

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00157 00

2. NOTIFiQUESE POR ESTADOS a la parte demandante el presente
auto admisorio, de conformidad con el articulo 201delCddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley
1437 de 2011.

3. NOTIFiQUESE PERSONALMENTE al representante legal de las
entidades demandadas o a quien este haya delegado la facultad de
recibir notificaciones, al Ministerio Publico en este caso, al sefor
Procurador 110 Judicial Delegado ante este Despacho y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo
establecido en el articulo48 de la Ley 2080 de 2021.

La notificacion personal se entendera realizada una vez

transcurridos dos (02) dias habiles siguientes al envio del

mensaje de datos remitido por la Secretaria del Despacho.
Vencidos los cuales inicia el término del traslado.

4. CORRER TRASLADO, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo
172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011, a la parte demandada, al Ministerio
Pudblico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los
sujetos que segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencién. Este término
empezara a contarse a partir del dia siguiente a la notificacién

personal del presente auto.

5. REQUERIR A LA PARTE DEMANDADA para que con la respuesta de
la demanda aporte_todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
se encuentren en su poder, ademas de los dictdAmenes que considere
necesarios, de conformidad con el articulo 175 numerales 4 y 5 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley
1437 de 2011. Igualmente, con la contestacion de la demanda, la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacidon objeto del proceso y que se
encuentran en su poder, requisito exigido en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem, su omision constituye falta disciplinaria gravisima.

Se precisa a la parte accionada que de conformidad con el articulo 2
paragrafo 2 del Decreto 806 del 2020 “Los municipios, personerias y
otras entidades publicas, en la medida de sus posibilidades,
facilitaran que los sujetos procesales puedan acceder en sus sedes
a las actuaciones virtuales.”
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Clara Inés Marin Ospina

Demandado: UGPP

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00157 00

6. DESE APLICACION en la etapa procesal probatoria al articulo 173 del
CGP, en elnumeral 10° del articulo 78 (deberes de las partes y sus
apoderados) y numeral 3° del canon 84 del mismo estatuto.

7. DESE APLICACION, en los asuntos de pleno derecho a los articulos
38 y 42 de la Ley 2080 de 2021,y en aquellos casos en que solo se
solicite como prueba el decreto de exhortos y los mismos sean
allegados antes de la audiencia inicial,igualmente se aplicara la
normatividad citada y que permite se profiera sentencia anticipada.

8. REMITASE la contestacion de la demanda y los demas MEMORIALES
con destino al presente proceso al correo de la Oficina de apoyo de
los Juzgados Administrativos:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y en el mismo
sentido a las demas partes al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

Para todos los efectos se le dara aplicacién a lo establecido en el paragrafo
del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

9. RECONOCER personeria a la abogada LAURA BOLIVAR TANGARIFE
identificada con cédula de ciudadania 1.152.702.890 y portadora de la
T.P. No. 344.778 del C.S. de la J]., para que actie en nombre y
representacion de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF
Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
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Radicado: 05001 33 33 024 2021-00157 00

Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Laboral

DEMANDANTE Janeth Patricia Marquez Piedrahita

DEMANDADO Municipio de Puerto Berrio

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00158 00

ASUNTO ADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO 402

1.- El dia 24 de mayo de 2021, fue presentada la demanda de la
referencia a través del buzoén electronico dispuesto por el Consejo
Seccional de la Judicatura para tal efecto
(demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co). La cual correspondid
por reparto al Juzgado 24 Administrativo de Medellin.

2.- Mediante auto del doce (12) de julio de 2021, el Despacho inadmitio
la demanda de la referencia con el fin de que la parte actora cumpliera
con los requisitos formales indicados en dicha providencia.

3. Encontrandose dentro del término legal dispuesto para ello, el pasado
veintiocho (28) de julio de 2021, la parte demandante presenté memorial
de cumplimiento de los requisitos exigidos, donde aportd poder adecuado
segun los requerimientos del despacho e indico las normas violadas y el
concepto de violacién de cada una, adicionalmente probd que remitié via
electronica el memorial de subsanacion a los  correos
alcaldia@puertoberrio-antioquia.gov.co y
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

4. No obstante lo anterior, se encontré que en el escrito de subsanacion
no aportd prueba que demostrara el envio de la demanda y sus anexos a
los correos srivadeneira@procuraduria.gov.co ni al
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, del mismo modo tampoco se
remitio el escrito de subsanacién para el ultimo, pese a ello, con el fin de
garantizar el acceso a la administracion de justicia, se admitird la
demanda, y previo a la notificacion del presente auto la parte demandante
debera cumplir con la carga impuesta.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Clara Inés Marin Ospina

Demandado: UGPP

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00157 00

5. Con la demanda se pretende la nulidad del acto administrativo No
2020203370 del 06 de noviembre de 2020, expedido por el Alcalde de
Puerto Berrio Doctor Gustavo Ernesto Medina Zapata, y que a titulo de
restablecimiento de derecho se condene a la entidad demandada a
realizar el reajuste e incremento de salario a la demandante, como
consecuencia de lo anterior se paguen las sumas de dinero adeudadas
que como resultado se obtenga de la diferencia salarial de lo que ha
recibido hasta la fecha y lo que debe recibir, adicionalmente reajustar el
incremento salarial a las prestaciones sociales desde el afio 2017,
realizando la indexacion de lo adeudado y la liquidacion de los intereses
moratorios respectivos.

CONSIDERACIONES

1. El articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, establece:

"Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda
persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en
una norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho, también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad
procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior.

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo
general y pedirse el restablecimiento del derecho directamente violado
por este al particular demandante o la reparacion del dafio causado a
dicho particular por el mismo, siempre y cuando la demanda se
presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes
a su publicacién. Si existe un acto intermedio, de ejecucion o
cumplimiento del acto general, el término anterior se contara a partir
de la notificacién de aquel”.

2. El mismo estatuto procesal sefalado, regula en los articulos 161 vy
siguientes los requisitos exigidos para acceder a la jurisdiccion y para
presentar una demanda en forma, los que fueron observados en el
proceso de la referencia, por lo que procede su admision.

En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda que a través de apoderada judicial y en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Clara Inés Marin Ospina

Demandado: UGPP

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00157 00

DERECHO -LABORAL, consagrado en el articulo 138 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley
1437 de 2011, instaurd la sefiora JANETH PATRICIA MARQUEZ
PIEDRAHITA en contra del MUNICIPIO DE PUERTO BERRIO.

2. NOTIFiQUESE POR ESTADOS a la parte demandante el presente
auto admisorio, de conformidad con el articulo 201delCddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley
1437 de 2011.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al representante legal de las
entidades demandadas o a quien este haya delegado la facultad de
recibir notificaciones, al Ministerio Publico en este caso, al sefior
Procurador 110 Judicial Delegado ante este Despacho y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo
establecido en el articulo48 de la Ley 2080 de 2021.

La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos (02) dias habiles siguientes al envio del

mensaje de datos remitido por la Secretaria del Despacho.
Vencidos los cuales inicia el término del traslado.

Previo a la notificacion personal, la parte actora debera remitir via
correo electronico copia de la demanda y sus anexos y el memorial
de subsanacién a los correos srivadeneira@procuraduria.gov.co_y
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, dentro del término de
CINCO (5) DIAS HABILES contados a partir de la notificacion del
presente auto. Acreditado el envio, se procedera a la notificacion de la
demanda.

4. CORRER TRASLADO, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo
172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011, a la parte demandada, al Ministerio
Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los
sujetos que segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencién. Este término
empezara a contarse a partir del dia siguiente a la notificacion
personal del presente auto.
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Clara Inés Marin Ospina

Demandado: UGPP

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00157 00

5. REQUERIR A LA PARTE DEMANDADA para que con la respuesta de
la demanda aporte_todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
se encuentren en su poder, ademas de los dictdmenes que considere
necesarios, de conformidad con el articulo 175 numerales 4 y 5 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley
1437 de 2011. Igualmente, con la contestacion de la demanda, la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacidon objeto del proceso y que se
encuentran en su poder, requisito exigido en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem, su omision constituye falta disciplinaria gravisima.

Se precisa a la parte accionada que de conformidad con el articulo 2
paragrafo 2 del Decreto 806 del 2020 “Los municipios, personerias y
otras entidades publicas, en la medida de sus posibilidades,
facilitaran que los sujetos procesales puedan acceder en sus sedes
a las actuaciones virtuales.”

6. DESE APLICACION en la etapa procesal probatoria al articulo 173 del
CGP, en elnumeral 10° del articulo 78 (deberes de las partes y sus
apoderados) y numeral 3° del canon 84 del mismo estatuto.

7. DESE APLICACION, en los asuntos de pleno derecho a los articulos
38 y 42 de la Ley 2080 de 2021,y en aquellos casos en que solo se
solicite como prueba el decreto de exhortos y los mismos sean
allegados antes de la audiencia inicial,igualmente se aplicara la
normatividad citada y que permite se profiera sentencia anticipada.

8. REMITASE la contestacion de la demanda y los demds MEMORIALES
con destino al presente proceso al correo de la Oficina de apoyo de
los Juzgados Administrativos:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y en el mismo
sentido a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por
estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el
Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

Para todos los efectos se le dara aplicacion a lo establecido en el paragrafo
del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Clara Inés Marin Ospina

Demandado: UGPP

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00157 00

9. RECONOCER personeria a la abogada GINNA FARLEY GAVIRIA
MARQUEZ identificada con cédula de ciudadania 43.997.057 y portadora
de la T.P. No. 182.070 del C.S. de la J., para que actie en nombre y
representacion de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF
Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin
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JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE Nulidad y restablecimiento del derecho -
CONTROL Lesividad

DEMANDANTE Colpensiones

DEMANDADO Maria del Socorro Monsalve Herrera
RADICADO 05001 33 33 024 2021 00203 00

ASUNTO Inadmite Demanda

INTERLOCUTORIO | 389

1. ANTECEDENTES

1.1. El dia 28 de junio de 2021, fue presentada la demanda de la
referencia a través del buzoén electronico dispuesto por el Consejo
Seccional de la Judicatura para tal efecto
(demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co). La cual
correspondié al Juzgado 24 Administrativo de Medellin por reparto.

1.2.- La demanda tiene como objeto que se declare la nulidad del acto
administrativo contenido en la Resolucién N° SUB 63488 del 6 de marzo
de 2018, por medio de la cual la entidad demandante reconocié una
pension de sobreviviente a la sefiora Maria del Socorro Monsalve Herrera.

1.3.- Revisado el expediente para proferir el primer auto observa el
Despacho que con el mismo no fueron aportadas la totalidad de las
pruebas enumeradas en el acapite correspondiente, asi como que
tampoco fue allegado el acto administrativo del que se pretende la
nulidad.

1.4.- De conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cddigo De
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede
el Despacho a inadmitir la demanda de la referencia, previas las
siguientes,

2. CONSIDERACIONES

2.1. ANEXOS DE LA DEMANDA.

De conformidad con el articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, la demanda
debera acompanarse de:

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2021 00203 00
Demandante: Colpensiones

Demandado: Maria del Socorro Monsalve Herrera

“"ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deberd
acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacion, notificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es
de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.”

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer
valer y que se encuentren en poder del demandante, asi como los
dictamenes periciales necesarios para probar su derecho.”

(...)

Observa el Juzgado que con el escrito de la demandan no fueron allegados
la totalidad de los documentos enunciados como pruebas, pues en el
acapite de correspondiente se indicd que allegaban siguientes:

PRUEBAS
Documentales
Expediente administrativo del sefior ALONSO MUNOZ ORTIZ, el cual contiene entre
otros:

Resolucion SUB 63488 del 6 de marzo de 2018
Auto APSUB 1936 del 29 de mayo de 2018
Resolucion SUB 203469 del 30 de julio de 2018
Resolucion SUB 121087 del 4 de junio de 2020
Resolucion SUB 128568 de 17/06/2020
Investigacion Administrativa No. 189-18

S N

Pero con la demanda fueron anexados la Resolucion N° APSUB1936 del
29 de mayo de 2018; Oficios N° 043339 de 2003, N° 043340 de 2003,
N° 043337 de 2003 y N° 20635 de 2003 mediante los cuales se requiere
el pago de unas cuotas partes; constancia de notificacién por aviso de la
Resolucién N° SUB 203469 del 30 de julio de 2018 (sin la resolucién);
recibo de pago de servicios de exequias con constancia bancaria y copia
de cedula de ciudadania; registro civil de nacimiento del causante;
certificacion de E.P.S. y solicitud del 1° de diciembre de 2010;
autorizacién; y dos documentos expedidos por Colpensiones donde se
informa a la demandada de la existencia de una investigacién
administrativa.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta lo preceptuado en el articulo 166 de
la Ley 1437 de 2011, la parte actora deberd allegar la totalidad de los
documentos indicados, ademas copia del acto acusado, tal y como lo
establece la norma.
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Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2021 00203 00
Demandante: Colpensiones

Demandado: Maria del Socorro Monsalve Herrera

En  mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, para que la parte
demandante, dentro del término de diez (10) dias habiles, contados a
partir del dia siguiente al de la notificacién por estados del presente auto,
corrija los defectos advertidos en la parte motiva asi:

1. APORTAR documentos enunciados como pruebas y copia del acto
administrativo demandado.

SEGUNDO: ADVIERTIR a la parte actora que debera remitir el memorial
de cumplimiento de requisitos, al correo de la Oficina de apoyo de los
Juzgados Administrativos:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y a los indicados por la
demandada. Asi como al Ministerio Publico, al buzdn
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

TERCERO: Si la parte actora no subsana los aspectos senalados, la
demanda serda rechazada.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
K.M.

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
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Medellin, nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE Nulidad y restablecimiento del derecho

CONTROL

DEMANDANTE Empresas Publicas de Medellin

DEMANDADO Superintendencia de  Servicios Publicos
Domiciliarios

TERCERO Wilmar Ledn Arboleda Tuberquia

INTERESADO

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00209 00

ASUNTO Inadmite Demanda

INTERLOCUTORIO | 390

1. ANTECEDENTES

1.1. El dia 2 de julio de 2021, fue presentada la demanda de la referencia
a través del buzdn electrénico dispuesto por el Consejo Seccional de la
Judicatura para tal efecto
(demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co). La cual
correspondié al Juzgado 24 Administrativo de Medellin por reparto.

1.2.- Con la demanda se pretende la nulidad de la Resolucién No. SSPD
20218300008945 del 4 de marzo de 2021 y como consecuencia de ello,
se le ordene a la demandada reconocer y cancelar a favor de EPM, los
valores dejados de facturar en virtud de dicha decision.

1.3.- Revisado el expediente para proferir el primer auto observa el
Despacho que la demanda fue enviada simultdneamente a los correos
correo@certificado.4-72.com.co,
notificacionesjudiciales@superservicios.gov.co,
dtoccidente@superservicios.gov.co,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, y nacostas30@yahoo.com,
pero no asi al correo oficinabendecido@gmail.com indicado por el sefior
Wilmar Ledn Arboleda Tuberquia para efectos de notificaciones judiciales,
tal y como se puede verificar en Certificado de Existencia vy
Representacion allegado con la demanda.

De conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cddigo De
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede
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Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2021 00209 00
Demandante: E.P.M.

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos

el Despacho a inadmitir la demanda de la referencia, previas las
siguientes,

2. CONSIDERACIONES

REQUISITOS DE LA DEMANDA
2.1. El Articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, consagra:

ARTICULO 35. Modifiquese el numeral 7y adiciénese unnumeral al
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

"8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente
debera enviar por medio electrdnico copia de ella y de sus anexos a
los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas
0 se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado.
Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El
secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin
cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el
canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el
envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la
notificacion se limitara al envio del auto admisorio al demandado”.

Conforme al articulo citado, le asiste a la parte actora el deber de remitir
a la parte accionada, la demanda y sus anexos de forma simultanea con
la presentacidon ante la jurisdiccidon a todos los correos indicados por los
demandados para efectos de notificacion personal, so pena de
inadmision.

En  mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, para que la parte
demandante, dentro del término de diez (10) dias habiles, contados a
partir del dia siguiente al de la notificacidon por estados del presente auto,
corrija los defectos advertidos en la parte motiva asi:

1. ACREDITE que remitio la demanda con sus anexos de forma digital
al correo indicado por el sefior Wilmar Ledn Arboleda Tuberquia para
efectos de notificaciones judiciales, este es:
oficinabendecido@gmail.com.
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Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 05001 33 33 024 2021 00209 00

Demandante: E.P.M.

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos

SEGUNDO: ADVIERTIR a la parte actora que debera remitir el memorial
de cumplimiento de requisitos, al correo de la Oficina de apoyo de los
Juzgados Administrativos:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y a los indicados por los
demandados. Asi como al Ministerio Publico, al buzén

srivadeneira@procuraduria.gov.co.

TERCERO: Si la parte actora no subsana los aspectos sefalados, la
demanda sera rechazada.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
K.M.

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DEMANDANTE Empresas Publicas de Medellin

DEMANDADO Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios

TERCERO Industria Jegles S.A.S.

INTERESADO

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00224 00

ASUNTO ADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO 392

1.- El dia 15 de junio de 2021, fue presentada la demanda de la referencia
a través del buzdn electrénico dispuesto por el Consejo Seccional de la
Judicatura para tal efecto
(demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co). La cual correspondid
por reparto al Juzgado 24 Administrativo de Medellin.

2.- En el mensaje de correo electrénico mediante el cual se remitid la
demanda se advierte, que la misma se envié ademas con copia al correo:
correo@certificado.4-72.com.co,
notificacionesjudiciales@superservicios.gov.co,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, nacostas30@yahoo.com, y
jvasquez0919@hotmail.com los que corresponden a los dispuestos por la
demandada vy el tercero interesado para notificaciones judiciales.

3. Con la demanda se pretende la nulidad de la Resolucién No. SSPD
20218300011665 del 15 de marzo de 2021 y como consecuencia de ello,
se le ordene a la demandada reconocer y cancelar a favor de EPM, los
valores dejados de facturar a la empresa Industria Jegles S.A.S. en virtud
de dicha decision.

CONSIDERACIONES

1. El articulo 138 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, establece:

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda
persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en
una norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
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Radicado: 05001 33 33 024 2021-00224 00

derecho; también podra solicitar que se le repare el dafo. La nulidad
procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior.

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo
general y pedirse el restablecimiento del derecho directamente violado
por este al particular demandante o la reparacion del dafio causado a
dicho particular por el mismo, siempre y cuando la demanda se
presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes
a su publicaciéon. Si existe un acto intermedio, de ejecucion o
cumplimiento del acto general, el término anterior se contara a partir
de la notificacion de aquel”,

2. El mismo estatuto procesal sefialado, regula en los articulos 161 y
siguientes los requisitos exigidos para acceder a la jurisdiccién y para
presentar una demanda en forma, los que fueron observados en el
proceso de la referencia, por lo que procede su admision.

En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - NO LABORAL,
consagrado en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, instauré
EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN - a través de apoderado judicial-,
en contra de la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS vy
como tercero interesado la empresa INDUSTRIA JEGLES S.A.S.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADOS a la parte demandante el presente
auto admisorio, de conformidad con el articulo 201delCddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley
1437 de 2011.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al representante legal de la
entidad demandada y del tercero interesado o a quienes estos
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, al Ministerio
Publico en este caso, al sefior Procurador 110 Judicial Delegado ante
este Despacho y ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo48 de la Ley
2080 de 2021.
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La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos (02) dias habiles siguientes al envio del

mensaje de datos remitido por la Secretaria del
Despacho. Vencidos los cuales inicia el término del traslado.

4. CORRER TRASLADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 2011, a la parte demandada, al Ministerio
Pudblico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los
sujetos que segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de

reconvencion. Este término empezara a contarse a partir del dia
siguiente a la notificacion personal del presente auto.

5. REQUERIR A LA PARTE DEMANDADA para que con la respuesta de
la demanda aporte_todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
se encuentren en su poder, ademas de los dictdAmenes que considere
necesarios, de conformidad con el articulo 175 numerales 4 y 5 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley
1437 de 2011. Igualmente, con la contestacion de la demanda, la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se
encuentran en su poder, requisito exigido en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem, su omisién constituye falta disciplinaria gravisima.

Se precisa a la parte accionada que de conformidad con el articulo 2
paragrafo 2 del Decreto 806 del 2020 “Los municipios, personerias y
otras entidades publicas, en la medida de sus posibilidades,
facilitaran que los sujetos procesales puedan acceder en sus sedes
a las actuaciones virtuales.”

6. DESE APLICACION en la etapa procesal probatoria al articulo
173 del CGP, en elnumeral 10° del articulo 78 (deberes de las partes y
sus apoderados) y numeral 3° del canon 84 del mismo estatuto.

7. DESE APLICACION, en los asuntos de pleno derecho a los articulos
38 y 42 de la Ley 2080 de 2021,y en aquellos casos en que solo se
solicite como prueba el decreto de exhortos y los mismos sean
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allegados antes de la audiencia inicial,igualmente se aplicara la

normatividad citada y que permite se profiera sentencia anticipada.

8. REMITASE la contestacion de 1la de demanda vy |los
demdas MEMORIALES con destino al presente proceso al correo de la
Oficina de apoyo de los Juzgados
Administrativos: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y
en el mismo sentido a las demas partes al correo electrénico indicado por
estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el
Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

Para todos los efectos se le dara aplicacién a lo establecido en el paragrafo
del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

9. Personeria. Se le reconoce personeria al abogado JESUS ALBERTO
RAMOS PERDOMO con T.P. No. 310.293 del C.S. de la J. como
apoderado de la parte actora, en los términos del poder allegado con la
demanda.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
K.M.

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Repeticion

DEMANDANTE Municipio de El Pefol
DEMANDADO Fredy de Jesis Ocampo Gomez
RADICADO 05001 33 33 024 2021 00226 00
INTERLOCUTORIO 398

ASUNTO Rechaza demanda por caducidad

I ANTECEDENTES

1. El 16 de julio de 2020, fue presentada la demanda que en ejercicio del
medio de control de REPETICION, instaur6 EL MUNICIPIO DE EL
PENOL contra el sefior FREDY DE JESUS OCAMPO GOMEZ, a efectos
de que se le restituya la suma de dinero que debid pagar por concepto de
una condena judicial.

2. Ahora, previo a analizar si es procedente admitir o rechazar la demanda
de la referencia, se debera efectuar el andlisis para determinar si la
demanda fue presentada en tiempo.

CONSIDERACIONES

En el presente caso, debe definirse si la demanda se presentd
oportunamente o si, por el contrario, para la fecha de su presentacion,
habia operado el fendomeno de la caducidad, teniendo en cuenta que se
trata de un presupuesto de la accidn, como se tiene entendido por la
doctrina y la jurisprudencia Nacional.

Se ha definido la figura juridica de la caducidad como la sancién que
consagra la ley por el no ejercicio oportuno del derecho de accién, en
tanto al exceder los plazos preclusivos para acudir a la jurisdiccion, se ve
limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que sea
definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico.

Por lo anterior, es posible afirmar que las normas de caducidad tienen
fundamento en la seguridad juridica que debe imperar en todo
ordenamiento, en el sentido de impedir que situaciones permanezcan en
el tiempo, sin que se definan juridicamente. En otros términos, el
legislador establece unos plazos razonables para que las personas, en
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ejercicio de una determinada accién y, con el fin de satisfacer una
pretension especifica, acudan al aparato jurisdiccional a efectos de que el
respectivo litigio o controversia, sea resuelto de manera definitiva por un
juez de la republica con competencia para ello.

Por lo expuesto es que debe entenderse la caducidad como un fendmeno
juridico en virtud del cual el administrado pierde la facultad de accionar ante
la jurisdiccién, por no haber ejercido su derecho dentro del término que
sefala la ley. Ello ocurre cuando el plazo concedido por el legislador para
formular una demanda vence sin que se haya hecho ejercicio del derecho
de accién. Dicho lapso esta edificado sobre la conveniencia de senalar un
plazo objetivo, invariable, para que quien considere ser titular de un derecho
opte por accionar o no.

La facultad potestativa de accionar comienza con el término prefijado por
la ley, y nada obsta para que se ejercite desde el primer dia, pero fenece
definitivamente al caducar o terminar el plazo, momento en el que se
torna improrrogable y, por ende, preclusivo.

Asi las cosas, es la propia ley la que asigna una carga a los integrantes
del conglomerado social para que, ante la materializacién de un
determinado hecho o acto, actien con diligencia en cuanto a la
reclamacion efectiva de los derechos reconocidos sustancialmente por las
disposiciones juridicas que de dichos supuestos facticos se desprenden,
sin que las partes puedan convenir en su desconocimiento, modificacion
o alteracién.

Sobre la caducidad del medio de control de repeticion dispone el numeral
2, literal 1) del articulo 164 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011-:

“Cuando se pretenda repetir para recuperar lo pagado como
consecuencia de una condena, conciliacion u otra forma de
terminacion de un conflicto, el término sera de dos (2) afios, contados
a partir del dia siguiente de la fecha del pago, o, a mas tardar desde
el vencimiento del plazo con que cuenta la administracion para el pago
de condenas de conformidad con lo previsto en este Cédigo”.

En igual sentido, el articulo 11 de la Ley 678 de 2001 sefald que:

“La accidn de repeticion caducara al vencimiento del plazo de dos (2)
anos contados a partir del dia siguiente al de la fecha del pago total
efectuado por la entidad publica. Cuando el pago se haga en cuotas,
el término de caducidad comenzara a contarse desde la fecha del
ultimo pago, incluyendo las costas y agencias en derecho si es que se
hubiere condenado a ellas”.
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El anterior texto normativo fue declarado exequible por la Corte
Constitucional, mediante sentencia C-394 de 2002, bajo el entendido de
gue la frase "Cuando el pago se haga en cuotas, el término de caducidad
comenzara a contarse desde la fecha del ultimo pago" se somete al mismo
condicionamiento establecido en la sentencia C-832 de 2001, segun el
cual el término de caducidad de la accién de repeticion empieza a correr
a partir de la fecha en que efectivamente se realice el pago o, a mas
tardar, desde el vencimiento del plazo de 18 meses previsto en el inciso
cuarto del articulo 177 del Cddigo Contencioso Administrativo, (debe
entenderse que son 10 meses en vigencia del CPACA) esto ultimo, agrega
la Sala, cuando dicho plazo se venza sin que dentro del mismo se haya
hecho el pago de la condena.

Es importante tener en cuenta que, aunque la sentencia que dio origen al
presente medio de control fue dictada en 2017, esto es en vigencia de la
Ley 1437 de 2011, también lo es, que en cumplimiento de lo dispuesto
por el articulo 308 ibidem, la misma fue proferida de conformidad con el
Decreto 01 de 1984 (normatividad bajo la cual se tramité todo el
proceso), tal y como se observa en el numeral quinto de su parte
resolutiva, en consecuencia, el plazo con que contaba la entidad, es el
consagrado en el articulo 177 del Decreto 01 de 1984.

Con respecto al plazo con que cuentas las entidades publicas para el pago
de sentencias, el articulo 177 del Cdédigo Contencioso Administrativo,
aplicable al caso que nos ocupa, consagraba:

Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades publicas

<Cddigo derogado por el articulo 309 de la Ley 1437 de 2011. Rige
a partir del dos (2) de julio del afio 2012. El texto vigente hasta esta
fecha es el siguiente:> Cuando se condene a la Nacion, a una
entidad territorial o descentralizada al pago o devoluciéon de una
cantidad liquida de dinero, se enviara inmediatamente copia de la
sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio publico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio publico debera tener una lista actual de tales
sentencias, y dirigirse a los funcionarios competentes cuando
preparen proyectos de presupuestos basicos o los adicionales, para
exigirles que incluyan partidas que permitan cumplir en forma
completa las condenas, todo conforme a las normas de la ley
organica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la
Republica, los Contralores Departamentales, Municipales Yy
Distritales, el Consejo de Estado y los tribunales contencioso
administrativos y las demds autoridades del caso deberan
abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se
hayan incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al
pago de todas las condenas que haya relacionado el Ministerio
Publico.



Medio de Control: Repeticion

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00226 00
Demandante: Municipio de El Pefiol
Demandado: Fredy de Jestis Ocampo Gémez

Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de
ejecutar los presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para
cumplimiento de condenas mas lentamente que el resto. Tales
condenas, ademas, seran ejecutables ante la justicia ordinaria
dieciocho (18) meses después de su ejecutoria.

Apartes tachados INEXEQUIBLES> Las cantidades liquidas
reconocidas en tales sentencias devengaran intereses comerciales
durante los seis (6) meses siguientes a su ejecutoria y moratorias
después de este término.

Inciso adicionado por el articulo 60 de la Ley 446 de 1998. El nuevo
texto es el siguiente:> Cumplidos seis (6) meses desde la ejecutoria
de la providencia que imponga o liquide una condena o de la que
apruebe una conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido
ante la entidad responsable para hacerla efectiva, acompafiando la
documentacion exigida para el efecto, cesara la causacion de
intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se presentare
la solicitud en legal forma.

Inciso adicionado por el articulo 60 de la Ley 446 de 1998> En
asuntos de caracter laboral, cuando se condene a un reintegro y
dentro del término de seis meses siguientes a la ejecutoria de la
providencia que asi lo disponga, éste no pudiere llevarse a cabo por
causas imputables al interesado, en adelante cesara la causacion de
emolumentos de todo tipo.

Sobre el particular el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidon Tercera, Subseccion C, en sentencia del 30 de
enero de 2013, radicado 25000232600020051142301, con ponencia del
Consejero Jaime Orlando Santofimio Gamboa, sostuvo:

“"Para la Sala, la caducidad de la accion es un fendmeno juridico en
virtud del cual el titular de una accidn pierde la facultad de acudir ante
la jurisdiccion por no haber ejercido su derecho dentro del término que
sefala la ley para ese efecto.

En materia de caducidad de la accion de repeticion, resulta aplicable el
articulo 11 de la ley 678 de 2001 segun el cual, la accion de repeticion
caducara al vencimiento del plazo de dos (2) afios contados a partir
del dia siguiente al de la fecha del pago total efectuado por la entidad
publica’.

Por su parte, la Corte Constitucional declardé la exequibilidad
condicionada de la anterior disposicion, en el entendido de que en el
evento en el cual no se hubiere pagado la condena respectiva, el
término se debe contabilizar a partir del vencimiento de los 18 meses
de la ejecutoria de la sentencia que impuso la condena?.

! Bajo los mismos términos, el articulo 136 numeral 9 dispone que: La de repeticién caducard al vencimiento
del plazo de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente de la fecha del pago total efectuado por la entidad.

2 En la Sentencia C-832 del 8 de agosto de 2001 (Exp: D-3388. Magistrado Ponente: Dr. Rodrigo Escobar Gil),
la Corte Constitucional al pronunciarse sobre la constitucionalidad de esta norma, resolvid: “Declarar
EXEQUIBLE la expresion “contados a partir del dia siguiente de la fecha del pago total efectuado por la
entidad", contenida en el numeral 9° del articulo 136 del Codigo Contencioso Administrativo, bajo el entendido
que el término de caducidad de la accion empieza a correr, a partir de la fecha en que efectivamente se realice
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Tratandose del ejercicio oportuno de la accion de repeticion, cabe
precisar que existen dos momentos a partir de los cuales empieza a
contarse el término de dos afos para impetrar la accion, a saber: a)
a partir del dia siguiente a aquél en el cual se hubiere efectuado el
pago efectivo de la condena impuesta en una sentencia y, b) desde
el dia siguiente al vencimiento del plazo de 18 meses consagrado en
el articulo 177 inciso 4 del C. C. A., previsto para la que la entidad
publica cumpla la obligacién indemnizatoria que le ha sido impuesta.

Dado lo anterior, se toma lo que ocurra primero en el tiempo, esto
es, el pago de la suma a que se condend, o por la cual se concilid, o
cuyo reconocimiento se realizd, o el vencimiento de los 18 meses a
que se refiere el articulo 177 del C.C.A., sin que se haya realizado el
pago de tal suma como el momento para que empiece a correr el
término para ejercer la accion.”

Al respecto la Seccién Tercera del Consejo de Estado en sentencia del
9de septiembre de 2016, expediente 52.021 refirié lo siguiente:

"Tratandose del ejercicio oportuno de la accion de repeticion, cabe
precisar que existen dos momentos a partir de los cuales empieza a
contarse el término de dos afos para impetrar la accion, a saber: a)
a partir del dia siguiente a aquél en el cual se hubiere
efectuado el pago efectivo de la condena impuesta en una
sentencia y, b) desde el dia siguiente al vencimiento del plazo
de 18 meses consagrado en elarticulo 177 inciso 4 del C. C.
A., previsto para la que la entidad publica cumpla Ia
obligacion indemnizatoria que le ha sido impuesta.

Dado lo anterior, se toma lo que ocurra primero en el tiempo, esto
es, el pago de la suma a que se condend, o por la cual se concilié, o
cuyo reconocimiento se realizé, o el vencimiento de los 18 meses a
que se refiere el articulo 177 del C.C.A., sin quese haya realizado el
pago de tal suma como el momento para que empiece a correr el
término para ejercer la accion”.

En suma y conforme a lo anterior, existen dos momentos a partir de los
cuales puede iniciar el cdmputo del término de la caducidad de la accién
de repeticién: i) a partir del dia siguiente al pago efectivo de la condena,
o0 ii) desde el dia siguiente al vencimiento del plazo de 18 meses, previsto
en el inciso cuarto del articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo,
si el mismo transcurre sin que se haga el pago.

Teniendo en cuenta las pautas anteriores, habra de determinar el
Despacho, con las pruebas arrimadas con la demanda si la demanda fue
presentada dentro del término establecido por la Ley para tal fin.

el pago, o, a mas tardar, desde el vencimiento del plazo de 18 meses previsto en el articulo 177 inciso 4 del
Codigo Contencioso Administrativo.”



Medio de Control: Repeticion

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00226 00
Demandante: Municipio de El Pefiol
Demandado: Fredy de Jestis Ocampo Gémez

e La demanda de la referencia fue presentada el pasado dieciséis
(16) de julio de 2021, tal y como consta en la pagina 1 del archivo
01 del expediente electrdnico.

e De acuerdo a la constancia secretarial obrante en la pagina 14 del
archivo 005 la sentencia condenatoria dictada en el proceso de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurada por FANNY
OLGA SALAZAR MONTES en contra del MUNICIPIO DE EL PENOL,
radicado 05001333100320120040800, que dio Ilugar al
reconocimiento y pago de unas sumas de dinero que dieron origen
al medio de control de la referencia, quedd ejecutoriada el once
(11) de septiembre de 2017.

e El veinte (20) de abril de 2018, entre el Municipio de El Pefiol y la
sefiora FANNY OLGA SALAZAR MONTES se suscribié un acuerdo de
pago con el fin de cancelar la totalidad de la condena.

e En cumplimiento del Acuerdo de Pago suscrito, el municipio de El
Pefol, el 31 de diciembre de 2018, realizd el ultimo pago a la
sefiora Salazar Montes.

e En cumplimiento de las ordenes impartidas en la sentencia
condenatoria, el municipio de El Pefiol realizd el Ultimo pago el
dieciocho (18) de marzo de 2020, tal y como se observa en el
comprobante de egreso 2020-00293, visible en la pagina 156 del
archivo 005 del expediente electrdnico.

Como ya se indicé en precedente, el término para interponer el medio de
control de repeticion es de dos (2) afios contados a partir del dia siguiente
al de la fecha del pago total efectuado por la entidad publica y si se efectla
en cuotas, el término de caducidad se empezara a contabilizar desde el
ultimo pago, o, a mas tardar desde el vencimiento del plazo con que
cuenta la administracion para el pago de condenas de conformidad con lo
previsto en este Cddigo.

Para el asunto que nos convoca, el ultimo pago se realizo el dieciocho
(18) de marzo de 2020, sin embargo, el término de los 18 meses de
gue trata el articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo se cumplié
el 12 de marzo de 2019, esto es, con anterioridad a la fecha del ultimo
pago y la demanda fue presentada el pasado dieciséis (16) de julio de
2021.

En vista de lo anterior, tenemos que la fecha inicial que debe tomarse para
el cdmputo del término de los dos (2) afos es el 12 de marzo de 2019
(vencimiento del plazo legal para el pago), pues como bien lo ha
expresado reiteradamente la jurisprudencia tanto de la Corte



Medio de Control: Repeticion

Radicado: 05001 33 33 024 2021-00226 00
Demandante: Municipio de El Pefiol
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Constitucional como del Consejo de Estado, se debe tomar la fecha que
ocurra primero, entonces la demanda debid ser presentada a mas tardar
el doce (12) de marzo de 2021 y como ya se dijo, la presente demanda
se radico el dieciséis (16) de julio de 2021, esto cuatro (4) meses después
del vencimiento de los dos (2) anos.

Consecuentes con lo hasta aqui analizado se impone entonces dar
aplicacion al contenido del numeral 1° del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el cual
se advierte:

"Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:
1. Cuando hubiere operado la caducidad. (...)”

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO. RECHAZAR DE PLANO la demanda que en ejercicio del
medio de control de REPETICION instaur6 EL MUNICIPIO DE EL
PENOL contra el sefior FREDY DE JESUS OCAMPO GOMEZ, por las
razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO. Se ordena la devolucién de los anexos, sin necesidad de
desglose vy el archivo de la actuacion.

TERCERO: el escrito que contenga el recurso de apelacion u otro
memorial deberd ser enviado al correo de la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos:
memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

pl

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 de agosto de 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

Firmado Por:
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RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE Nulidad y restablecimiento del derecho - no
CONTROL laboral

DEMANDANTE Carlos Enrique Restrepo Yepes

DEMANDADO Departamento de Antioquia

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00228 00

ASUNTO Inadmite Demanda

INTERLOCUTORIO | 393

1. ANTECEDENTES

1.1. El dia 19 de julio de 2021, fue presentada la demanda de Ila
referencia a través del buzoén electronico dispuesto por el Consejo
Seccional de la Judicatura para tal efecto
(demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co). La cual
correspondid por reparto al Juzgado 24 Administrativo de Medellin.

1.2. Con la demanda se pretende la nulidad de los actos administrativos
contenidos en las Resoluciones N° 2021060002969 del 15 de febrero de
2011 y la N° 20210600007137 del 25 de marzo de 2021, mediante los
cuales se negd la prescripcion de la accion de cobro del impuesto sobre
los vehiculos automotores, asi como los intereses y sanciones generados
por las vigencias del 2009 al 2015.

De conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Coédigo De
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede
el Despacho a inadmitir la demanda de la referencia, previas las
siguientes,

2. CONSIDERACIONES

REQUISITOS DE LA DEMANDA

2.1. DE LOS PODERES

Los articulos 73 y 74 de Cddigo General del Proceso regulan la obligacién
de comparecer a los procesos por conducto de abogado y como debe ser
conferido dicho poder, veamos:

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547
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"ARTICULO 73. DERECHO DE POSTULACION. Las personas que hayan de
comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado
legalmente autorizado, excepto en los casos en que la ley permita su
intervencion directa.

ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de
procesos solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial
para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En
los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y
claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia
o por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para
efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder
se presumen auténticas.

Los poderes podran extenderse en el exterior, ante cénsul colombiano o
el funcionario que la ley local autorice para ello; en ese ultimo caso, su
autenticacion se hara en la forma establecida en el articulo 251.

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el consul que lo
autentica o ante quien se otorga hace constar que tuvo a la vista las
pruebas de la existencia de aquella y que quien lo confiere es su
representante, se tendran por establecidas estas circunstancias. De la
misma manera se procederda cuando quien confiera el poder sea
apoderado de una persona.”

Conforme la norma, se advierte que en poderes especiales debe estar
plenamente identificados y determinados los asuntos que se demandan.

El poder allegado fue conferido asi:

SENORES:
éUEl A:NINISIRATIVO DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
o)

REF: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ASUNTO: PODER

CARLOS ENRIQUE RESTREPO YEPES, mayor de edad, con domicilio en Medellln, identificado
como aparece al final y al pie de mi firma, actuando en nombre propio, me dirijo a su despacho de
manera respetuosa, con el fin de manifestar que confiero poder amplio y suficiente al sefior DIEGO
RICARDO ARIZA ESPITIA Abogado Titulado y en ejercicio, identificado con cedula de cludadania
1.022.332.660 y tarjeta profesional No. 344.534 de! Consejo Superior de la Judicatura; para que
&0l il AOMTE ¥ Tepiesentaciin inicie y lleve hasta la culminacion el proceso JUDICIAL (NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO), en contra de la DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA,
?l?:g:::?:%%"cb :52025&“ GENERAL DEL DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, ante Ia
NCIOSA ADMINISTRATIVA motiv ipci
g oy por motivo de prescripcidn de impuestos del

M 3poderado »}u":.‘s':eal. queds faculade exprecamente para eofichtar, reclamar, racibir, cenciliar,
renunciar, sm.mmr y reasumir este poder y realizar las demas actuaciones legales y oportunas en
dceéwsap de mis derechos e intereses, ademas de las facultades consagradas en e Articulo 77 del

Sirvase reconocer parsoneria a mi apoderado an tos términos del presante mandato,

Como se observa en el poder conferido por el demandante no estan
plenamente identificados y determinados los asuntos que se demandan

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Radicado: 05001 33 33 024 2021 00224 00
Demandante: Carlos Enrique Restrepo Yepes
Demandado: Departamento de Antioquia

por lo que se debera allegar poder debidamente conferido para el medio
de control que pretende instaurar y en armonia con las pretensiones.

2.2. Observa el Despacho que las pretensiones van encaminadas a la
nulidad de los actos administrativos mediante los cuales se negé la
declaratoria de prescripcion de unos impuestos, pero en el
restablecimiento solicitado se ataca el proceso de notificacion del cobro
coactivo, por lo que la parte demandante debera adecuar las pretensiones
y el restableciendo conforme a lo pretendido en el medio de control.

En  mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, para que la parte
demandante, dentro del término de diez (10) dias habiles, contados a
partir del dia siguiente al de la notificacidon por estados del presente auto,
corrija los defectos advertidos en la parte motiva asi:

1. APORTAR el poder debidamente conferido por el demandante para
el medio de control de la referencia.

2. ADECUAR las pretensiones en el sentido de solicitar el
restablecimiento conforme a las nulidades pretendidas.

SEGUNDO: ADVIERTIR a la parte actora que debera remitir el memorial
de cumplimiento de requisitos, al correo de la Oficina de apoyo de los
Juzgados Administrativos:
memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y a los indicados por los
demandados. Asi como al Ministerio Publico, al buzoén
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

TERCERO: Si la parte actora no subsana los aspectos sefalados, la
demanda sera rechazada.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
K.M.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, nueve (09) de agosto del dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Cumplimiento

DEMANDANTE Luis Felipe Amorocho Ortiz

DEMANDADO Secretaria de Movilidad (Transito) de
Medellin

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00234 00

ASUNTO Rechaza demanda por no cumplir requisitos

INTERLOCUTORIO N° 397

1. Mediante auto del 26 de julio de 2021, notificado por estados del 27
de julio de 2021, se requirido a la parte demandante, para que en el
término de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente al de
notificacion por estados de la citada providencia, corrigiera la demanda,
exigiendo para tal efecto los siguientes requisitos:

e Prueba de remision de la demanda con sus anexos de forma digital al
correo dispuesto para tal fin por el Municipio de Itaglii - Secretaria de
Movilidad notimedellin.oralidad@medellin.gov.co. y al Ministerio Publico
(procurador delegado ante el Juzgado), al buzdén
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

e Debera allegar copia del comparendo 05001000000005589127, asi
como de la Resolucién 000014522310500 y del acto administrativo
contentivo del mandamiento de pago.

2. El articulo 12 de la Ley 393 de 1997, consagra:

ARTICULO 12. CORRECCION DE LA SOLICITUD. Dentro de los tres (3) dias
siguientes a la presentacion de la demanda el Juez de cumplimiento
decidird sobre su admision o rechazo. Si la solicitud careciere de alguno
de los requisitos sefalados en el articulo 10 se prevendra al solicitante
para que la corrija en el término de dos (2) dias. Si no lo hiciere dentro
de este término la demanda serd rechazada. En caso de que no aporte la
prueba del cumplimiento del requisito de procedibilidad de que trata el
inciso segundo del articulo 8o, salvo que se trate de la excepcion alli
contemplada, el rechazo procedera de plano.

Si la solicitud fuere verbal, el Juez procedera a corregirla en el acto con la
informacidon adicional que le proporcione el solicitante.

3. Vencido el término concedido para corregir la solicitud, encuentra el
despacho que la parte accionante, no hizo pronunciamiento alguno.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR |a demanda que en ejercicio del MEDIO DE
CONTROL DE CUMPLIMIENTO que instaurdé el sefior LUIS FELIPE
AMOROCHO ORTIZ, en contra del MUNICIPIO DE MEDELLIN -
SECRETARIA DE MOVILIDAD de acuerdo con las consideraciones de la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez se encuentre
ejecutoriado este auto.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 de agosto de 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
pl
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, nueve (09) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Popular

DEMANDANTE Beatriz Elena Moreno Toro
DEMANDADO Empresas Publicas de Medellin
RADICADO 05001 33 33 024 2021 00243 00
ASUNTO ADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO 403

1.- El dia 30 de julio de 2021, fue presentada la demanda de la referencia
a través del buzdn electrénico dispuesto por el Consejo Seccional de la
Judicatura para tal efecto
(demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co). La cual correspondid
por reparto del 03 de agosto de 2021 al Juzgado 24 Administrativo de
Medellin.

2.- En el archivo 001 del expediente digital, se observa, que la misma se
envio por correo electrénico a la entidad demandada al buzoén dispuesto
por la misma para notificaciones judiciales.

3. Con la demanda se pretende la proteccién de los derechos e intereses
colectivos al goce de un ambiente sano, seguridad y prevencion de
desastres previsibles técnicamente, la realizacién de construcciones,
edificaciones y desarrollos urbanos, respetando las disposiciones juridicas
de manera ordenada, y dando prevalencia al beneficio de la calidad de
vida de los habitantes, ordenando a la demandada la reubicacién de unas
redes de energia en el sector de la Unidad Deportiva La Mandarina del
Municipio de Frontino.

CONSIDERACIONES

1. El articulo 88 de La Constitucion Politica desarrollada por la Ley 472
de 1998 definid las acciones populares, en los siguientes términos:

"Articulo 88 Constitucion Politica.

La ley regulara las acciones populares para la proteccion de los
derechos e intereses colectivos, relacionados con el patrimonio, el
espacio, la seguridad y la salubridad publicos, la moral
administrativa, el ambiente, la libre competencia econémica y otros
de similar naturaleza que se definen en ella. También regulara las

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de Control: Popular

Demandante: Beatriz Elena Moreno Toro
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acciones originadas en los dafios ocasionados a un numero plural
de personas, sin perjuicio de las correspondientes acciones
particulares. Asi mismo, definird los casos de responsabilidad civil
objetiva por el dafo inferido a los derechos e intereses colectivos.”.

“"ARTICULO 20. Ley 472 de 1998

ACCIONES POPULARES. Son los medios procesales para la
proteccidn de los derechos e intereses colectivos.

Las acciones populares se ejercen para evitar el dafio contingente,
hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre
los derechos e intereses colectivos, o restituir las cosas a su estado
anterior cuando fuere posible.”

2. Igualmente, el articulo 18 de la Ley 472 de 1998 establece los
requisitos exigidos para acceder a la jurisdiccién y para presentar una
demanda en forma, los que fueron observados en el proceso de la
referencia, por lo que procede su admision.

3. Analizado el objeto de la presente accidon constitucional, observa el
Despacho la necesidad de vincular al municipio de Frontino, por la entidad
competente para ejercer el control territorial en su jurisdiccion, tal y como
lo dispone la Ley 388 de 1997 y el articulo 311 de la Constitucién Politica
de Colombia, que a su tenor reza:

ARTICULO 311. Al municipio como entidad fundamental de la
division politico-administrativa del Estado le corresponde prestar
los servicios publicos que determine la ley, construir las obras que
demande el progreso local, ordenar el desarrollo de su territorio,
promover la participacién comunitaria, el mejoramiento social y
cultural de sus habitantes y cumplir las demas funciones que le
asignen la Constitucion y las leyes.

En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
ACCION POPULAR, consagrada en el articulo 88 de la Constitucion
Politica de Colombia, instauré la sefiora BEATRIZ ELENA MORENO
TORO en contra de EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN.

2. VINCULAR AL MUNICIPIO DE FRONTINO a la presente accién
constitucional, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.
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Medio de Control: Popular

Demandante: Beatriz Elena Moreno Toro
Demandado: Empresas Publicas de Medellin
Radicado: 05001 33 33 024 2021-00243 00

NOTIFfQUESE POR ESTADOS a la parte demandante el presente auto
admisorio, de conformidad con el articulo 201 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley
1437 de 2011.

3. NOTIFiQUESE PERSONALMENTE a los representantes legales
de la entidad demandada y de la entidad territorial vinculada o a
quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones y al
Ministerio Publico en este caso, al seifor Procurador 110 Judicial
Delegado ante este Despacho, de conformidad con lo establecido en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos (02) dias habiles siguientes al envio del

mensaje de datos remitido por la Secretaria del Despacho.
Vencidos los cuales inicia el término del traslado.

4. CORRER TRASLADO, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo
22 de la Ley 472 de 1998, a la parte demandada, al Ministerio Publico y
a los sujetos que segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de diez (10)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion. Este
término _empezara a contarse a partir del dia siguiente a la
notificacidn personal del presente auto.

5. REQUERIR A LA PARTE DEMANDADA para que con la respuesta de
la demanda aporte_todas las pruebas que pretenda hacer valer y que
se encuentren en su poder, ademas de los dictdmenes que considere
necesarios, de conformidad con el articulo 175 numerales 4 y 5 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley
1437 de 2011. Igualmente, con la contestacion de la demanda, la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacidon objeto del proceso y que se
encuentran en su poder, requisito exigido en el paragrafo 1° del articulo
175 ibidem, su omision constituye falta disciplinaria gravisima.

Se precisa a la parte accionada que de conformidad con el articulo 2
paragrafo 2 del Decreto 806 del 2020 “Los municipios, personerias y
otras entidades publicas, en la medida de sus posibilidades,
facilitaran que los sujetos procesales puedan acceder en sus sedes
a las actuaciones virtuales.”
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6. INFORMESE a la comunidad del Sector aledafio a la Unidad Deportiva
La Mandarina del Municipio de Frontino, Antioquia, a través de un medio
masivo de comunicacidn, la existencia de esta demanda, antes de la fecha
que se lleve a efecto la audiencia de pacto de cumplimiento, con el fin de
que intervengan las personas interesadas, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 21 de la Ley 472 de 1998.

6.1. Por Secretaria elabdrese el extracto de la demanda y enviese a la
actora al correo electrénico informado por ella, para que adelante las
gestiones para tal fin.

6.2. Por Secretaria librese oficio dirigido al Personero Municipal de
Frontino, y enviese copia del aviso a la comunidad para su publicacién,
haciéndole saber que debera publicar dicho aviso en los lugares visibles y
de mayor afluencia de publico del municipio.

Con cualquiera de estas publicaciones, se entenderd que se dio
cumplimiento al articulo 21 de la Ley 472 de 1998.

7. DESE APLICACION en la etapa procesal probatoria al articulo 173 del
CGP, en elnumeral 10° del articulo 78 (deberes de las partes y sus
apoderados) y numeral 3° del canon 84 del mismo estatuto.

8. INFORMAR que toda persona natural o juridica podra coadyuvar la
demanda, antes de que se profiera fallo de primera instancia. También
podran coadyuvar esta accion las organizaciones populares, civicas vy
similares, asi como el defensor del pueblo o sus delegados, el personero
municipal y demas autoridades que por razén de sus funciones deban
proteger o defender los derechos e intereses colectivos invocados
(articulo 24 de la Ley 472 de 1998).

9. INDICAR que vencido el término del traslado, dentro de los tres (3)
dias siguientes, se citara a las partes y al Ministerio Publico o audiencia
especial de pacto de cumplimiento. Su inasistencia dard lugar a sancién
conforme a lo dispuesto en el articulo 27 ibidem.

8. REMITASE la contestacion de la demanda y los demas MEMORIALES
con destino al presente proceso al correo de la Oficina de apoyo de
los Juzgados Administrativos:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y en el mismo
sentido a las demas partes al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el Juzgado):
srivadeneira@procuraduria.gov.co.
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Para todos los efectos se le dara aplicacién a lo establecido en el paragrafo
del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 10 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
PL
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