Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral
Demandante: Diana Lizette Trujillo Rios
Demandado: ESE Hospital Marco Fidel Suarez
Rad: 05001 33 33 024 2018 00140 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIETO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE DIANA LIZETTE TRUJILLO RIOS

DEMANDADO ESE HOSPITAL MARCO FIDEL SUAREZ

RADICADO 05001 33 33 024 2018 00140 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 21 de julio de 2021 en ciento sesenta y un (161) paginas
y un audio, contra la sentencia proferida el 30 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electréonico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria

Firmado Por:
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Nulidad y restablecimiento del derecho-laboral
Demandante: Yesica Maria Rodriguez
Demandado: Hospital General de Medellin
Rad: 05001 33 33 024 2018-00193 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE YESICA MARIA RODRIGUEZ

DEMANDADO HOSPITAL GENERAL DE MEDELLIN

RADICADO 05001 33 33 024 2018 00193 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, los recursos de apelacién
oportunamente interpuestos y sustentados por ambas partes los dias 14 y 21 de
julio de 2021, contra la sentencia proferida el 30 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electréonico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria

Firmado Por:
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Nulidad y Restablecimiento del derecho-laboral

Demandante: Inés Adela Quiroz Moreno

Demandado: Departamento de Antioquia e Institucion Universitaria Pascual Bravo
Rad: 05001 33 33 024 2018-00431 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE INES ADELA QUIROZ MORENO

DEMANDADO DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA E INSTITUCION
UNIVERSITARIA PASCUAL BRAVO

RADICADO 05001 33 33 024 2018 00431 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 21 de julio de 2021 en catorce (14) paginas, contra la
sentencia proferida el 30 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electréonico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del derecho-tributario
Demandante: CARESTREAM HEALTH COLOMBIA LTDA.
Demandado: municipio de Medellin-Secretaria de Hacienda
Rad: 05001 33 33 024 2018 00475 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
TRIBUTARIO

DEMANDANTE CARESTREAM HEALTH COLOMBIA LTDA

DEMANDADO MUNICIPIO DE MEDELLIN -SECRETARIA DE
HACIENDA

RADICADO 05001 33 33 024 2018 00475 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 6 de julio de 2021 en diez (10) paginas, contra la sentencia
proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electréonico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Laboral

DEMANDANTE Erika Maria Pino Cano y Otros

DEMANDADO Procuraduria General de la Nacién

RADICADO: 05001 33 33 024 2018 00479 00

ASUNTO Corre Traslado para Alegar

Estudiado el expediente, el Despacho encuentra que el material probatorio
necesario y suficiente para decidir ya fue allegado y al considerarse innecesaria
la practica de la audiencia de alegaciones y juzgamiento de que trata el art. 182
del CPACA, se da traslado a las partes para presentar por escrito los ALEGATOS
DE CONCLUSION dentro del término de diez (10) dias contados a partir del dia
siguiente habil al de la notificacidon por estados del presente auto.

EL ESCRITO QUE CONTENGA LOS ALEGATOS U OTRO MEMORIAL DEBERA
SER ENVIADO al correo de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y deberan igualmente remitirse
a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio  Publico  (procurador delegado ante el
Juzgado):srivadeneira@procuraduria.gov.co.

VENCIDO EL TERMINO ANTERIOR, se proferira la decisién de instancia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORI}L DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
PL

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547
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Nulidad y Restablecimiento del derecho-Laboral
Demandante: Luz Mery Soto Uribe
Demandado: E.S.E METROSALUD

Rad: 05001 33 33 024 2019 00028 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE LUZ MERY SOTO URIBE

DEMANDADO E.S.E METROSALUD

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00028 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 13 de julio de 2021 en dieciocho (18) paginas, contra la
sentencia proferida el 30 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electronico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del derecho-Laboral
Demandante: Mariela Sanmartin Valencia
Demandado: E.S.E METROSALUD

Rad: 05001 33 33 024 2019 00029 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE MARIELA SANMARTIN VALENCIA

DEMANDADO E.S.E METROSALUD

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00029 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 12 de julio de 2021 en cuarenta y cinco (45) paginas,
contra la sentencia proferida el 30 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electronico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del derecho-Laboral
Demandante: Yoly de JesUs Florez Echavarria
Demandado: E.S.E METROSALUD

Rad: 05001 33 33 024 2019 00030 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE YOLY DE JESUS FLOREZ ECHAVARRIA

DEMANDADO E.S.E METROSALUD

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00030 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 13 de julio de 2021 en cuarenta (40) paginas, contra la
sentencia proferida el 30 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electronico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del derecho-Laboral
Demandante: Luz Marina Zuluaga Castafio
Demandado: E.S.E METROSALUD

Rad: 05001 33 33 024 2019 00054 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE LUZ MARINA ZULUAGA CASTANO

DEMANDADO E.S.E METROSALUD

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00054 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 13 de julio de 2021 en cuarenta y cinco (45) paginas,
contra la sentencia proferida el 30 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electronico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho -|
Radicado: 05001 33 33 024 2019-00057 00

Demandante: Agropecuaria Las Huertas

Demandado: Corantioquia

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL Nulidad y restablecimiento del derecho

DEMANDANTE Agropecuaria Las Huertas

DEMANDADO Corantioquia

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00057 00

ASUNTO Acepta justificacion - fija fecha de audiencia
ANTECEDENTES

1. En audiencia inicial celebrada el 13 de febrero de 2020, se decretd
interrogatorio de parte solicitado por la entidad demandada, para la
recepcion del mismo por auto del 3 de noviembre de 2020, se fijo el dia
9 de marzo de 2021.

2. Llegada la fecha para la celebracion de la audiencia de pruebas, el
representante legal de la entidad demandante no se hizo presente en la
diligencia, por lo que se le concedid el termino de 3 dias para que
justificara la inasistencia.

3. Mediante memorial radicado en la oficina de apoyo judicial el 12 de
marzo de 2021, el apoderado del demandante, presenta justificacion de
la inasistencia manifestando que:

"Como apoderado de la demandante dentro del proceso de la referencia,
respetuosamente, por medio del presente escrito le informo que el
representante legal de la sociedad accionante no concurrid a la diligencia
de interrogatorio de parte por cuanto se trata de una persona de setenta
y ocho (78) afos de edad, que por razones de la pandemia y debido a sus
circunstancias de salud, se encontraba aislado en la finca de Girardota sin
posibilidades de conectividad.”

Conforme a lo anterior considera el Despacho que se encuentra justificada
la inasistencia, por lo que se procedera a fijar nueva fecha para la
recepcion del interrogatorio del representante legal de la entidad
demandante.

En virtud de lo anterior el JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho 2
Radicado: 05001 33 33 024 2019-00057 00

Demandante: Agropecuaria Las Huertas

Demandado: Corantioquia

RESUELVE:

PRIMERO: DAR por justificada la inasistencia del sefior AURELIO
GALINDO ALZATE, a la audiencia celebrada el nueve (09) de marzo de
dos mil veintiuno.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la continuacién de la audiencia
pruebas el dia TREINTA Y UNO (31) DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTIUNO A PARTIR DE LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M.)
la que se celebrara a través de la plataforma TEAMS, o de la que se
disponga en la fecha para tal fin, mediante la creacion de un equipo para
estos efectos. La invitacidn sera remitida a los correos electrdnicos de los
apoderados que hoy reposan en el expediente, sin perjuicio de que si
hubiere algun cambio en el mismo, este sea informado con antelacion a
la celebracion de la diligencia, la comparecencia del interrogado estara a
cargo de la parte demandante y de no hacerse presente se le dara
aplicacion a lo establecido en el articulo 205 del C.G.P.

TERCERO: REMITASE |os MEMORIALES con destino al presente
proceso al correode la Oficina de apoyo de los Juzgados
Administrativos: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co y
en el mismo sentido a las demas partes al correo electrénico indicado por
estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el
Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
K.M.

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547
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Reparacion Directa

Demandante: Esnelida del Socorro Veldasquez Sanchez y otros

Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Ejercito Nacional y Policia Nacional
Rad: 05001 33 33 024 2019 00067 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE ESNELIDA DEL SOCORRO VELASQUEZ SANCHEZ Y
OTROS

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL Y POLICIA NACIONAL

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00067 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 9 de julio de 2021 en diez (10) paginas, contra la sentencia
proferida el 25 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electréonico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral
Demandante: Moraiba de JesuUs Garcia Barrientos
Demandado: E.S.E METROSALUD

Rad: 05001 33 33 024 2019-00178 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE MORAIBA DE JESUS GARCIA BARRIENTOS

DEMANDADO E.S.E METROSALUD

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00178 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 12 de julio de 2021 en veintiocho (28) paginas, contra la
sentencia proferida el 30 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electronico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del derecho-laboral
Demandante: Gloria Beatriz Ramirez Baena
Demandado: Hospital General de Medellin
Rad: 05001 33 33 024 2019 00193 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE GLORIA BEATRIZ RAMIREZ BAENA

DEMANDADO HOSPITAL GENERAL DE MEDELLIN

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00193 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, los recursos de apelacién
oportunamente interpuestos y sustentados por ambas partes los dias 30 de junio
y 2 de julio de 2021, contra la sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electréonico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2019-00200 00
Demandante: José Dario Carmona Ramirez
Demandado: Municipio de Medellin

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

CONTROL

DEMANDANTE: JOSE DARIO CARMONA RAMIREZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE MEDELLIN

RADICADO: 05001 33 33 024 2019 00200

ASUNTO: PONE EN  CONOCIMIENTO  ACLARACION
DICTAMEN - CUMPLASE

1. Mediante memorial radicado el dia 15 de junio de 2021, la LONJA
PROPIEDAD RAIZ, quien fuera designado como perito en el presente
medio de control, presenté solicitud de aclaracion de los
interrogantes del dictamen.

Por lo anterior se hace necesario poner en conocimiento la misma
con el fin de que la parte demandante realice aclaracion del
interrogante contenido en el cuestionario remitido a la LONJA
PROPIEDAD RAIZ.

2. En correo remitido el 3 de junio de 2021, el Tribunal Administrativo
de Antioquia devuelve el expediente que les fuera enviado con el fin
surtir el recurso de apelacién presentado en contra la decision de no
vincular al Concejo de Medellin, al considerar que no tiene personeria
juridica y, por esa razdén, no puede comparecer a un proceso.

El recurso fue resuelto mediante providencia del 14 de mayo de
2021, confirmando la decisién.

En virtud de lo anterior elJUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante la
solicitud de aclaracion remitida por la LONJA PROPIEDAD RAIZ, por
Secretaria remitase el documento al correo electrénico dispuesto por
el actor para notificaciones.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2019-00200 00
Demandante: José Dario Carmona Ramirez
Demandado: Municipio de Medellin

SEGUNDO: REQUERIR A LA PARTE DEMANDANTE para que el
término de cinco (05) dias contados a partir del recibido del correo
remitido por este Despacho, envie la aclaracion solicitada, de lo
contrario se entiende de que desiste de dicho interrogante.

TERCERO: Cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Antioquia, Sala Primera de Decision, quien mediante providencia de
14 de mayo de 2021 CONFIRMO la decisién proferida por este
Despacho el 6 de octubre de 2021, que negd la intervencion de
terceros.

CUARTO: REMITASE los MEMORIALES con destino al presente
proceso al correo de la Oficina de apoyo de los Juzgados
Administrativos: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.c
o y en el mismo sentido a las demas partes al correo electrdnico
indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador
delegado ante el Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
K.M.

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin
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Nulidad y Restablecimiento del derecho-laboral

Demandante: Margarita Maria Rendon Valencia

Demandado: Hospital General de Medellin “Luz Castro de Gutiérrez”
Rad: 05001 33 33 024 2019 00204 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE MARGARITA MARIA RENDON VALENCIA

DEMANDADO HOSPITAL GENERAL DE MEDELLIN “LUZ CASTRO
DE GUTIERREZ"”

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00204 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, los recursos de apelacién
oportunamente interpuestos y sustentados por ambas partes el 2 de julio de
2021, contra la sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electronico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del derecho-laboral
Demandante: Martha Inés Molina Sanchez
Demandado: Hospital General de Medellin
Rad: 05001 33 33 024 2019 00245 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE MARTHA INES MOLINA SANCHEZ

DEMANDADO HOSPITAL GENERAL DE MEDELLIN

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00245 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por ambas partes los dias 30 de junio
y 2 de julio de 2021, contra la sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electréonico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del derecho-Laboral

Demandante: Margarita Ninfa Martinez Cardenas

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones-COLPENSIONES
Rad: 05001 33 33 024 2019 00272 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE MARGARITA NINFA MARTINEZ CARDENAS

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00272 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 21 de julio de 2021 en tres (3) paginas, contra la sentencia
proferida el 30 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electréonico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria




Nulidad y Restablecimiento del derecho-Laboral

Demandante: Margarita Ninfa Martinez Cardenas

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones-COLPENSIONES
Rad: 05001 33 33 024 2019 00272 00

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo

Antioquia - Medellin

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
bdbda500bcefdc7bc8ffab4cc4al36256ae55951c27f4bfOb2ed471e8191ecac8
Documento generado en 17/08/2021 11:22:35 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Reparacion Directa

Demandante: Marco Tulio Franco Ruiz y otros

Demandado: Nacion-Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura y Fiscalia General de la
Nacién

Rad: 05001 33 33 024 2019 00279 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE MARCO TULIO FRANCO RUIZ Y OTROS

DEMANDADO NACION-RAMA JUDICIAL CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA Y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00279 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacién
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 21 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 30 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electronico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: Peter Alexander Mufioz Villa

Demandado: Nacién-Departamento de la Prosperidad Social-UARIV
Rad: 05001 33 33 024 2019 00290 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIETO DEL DERECHO-

LABORAL
DEMANDANTE PETER ALEXANDER MUNOZ VILLA
DEMANDADO NACION -DEPARTAMENTO DE LA PROSPERIDAD

SOCIAL -UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00290 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacién
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 19 de julio de 2021 en ocho (8) paginas, contra la sentencia
proferida el 30 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electréonico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2019-00340 00
Demandante: COLPENSIONES .

Demandado: OLGA DE JESUS RUIZ MUNOZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

CONTROL

DEMANDANTE: COLPENSIONES

DEMANDADO: OLGA DE JESUS RUIZ MUNOZ

RADICADO: 05001 33 33 024 2019 00340 00

ASUNTO: REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE
ANTECEDENTES

1. Observa el despacho que mediante memorial radicado el dia 23 de julio
de 2021, la parte demandante allega constancia de envio de la notificacién
por aviso remitida a la demandada, pero hasta el monto no se ha aportado
constancia de recibido del aviso.

CONSIDERACIONES

1. El inciso 4 del numeral 3° del articulo 292 del Cédigo General del
Proceso, establece que:

"La empresa de servicio postal autorizado expedira constancia de
haber sido entregado el aviso en la respectiva direccion, la cual se
incorporara al expediente, junto con la copia del aviso debidamente
cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara lo previsto en el
articulo anterior.”

Acorde a lo anterior la parte demandante debera allegar constancia de
entrega del aviso enviado a la demandada; la constancia debera ser
expedida por la empresa de servicio postal conforme lo dicta la norma en
cita.

En virtud de lo anterior el JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE para que en el
término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacién por estados
de la presente providencia allegue la constancia de recibido emitida por el
servicio postal del aviso remitido a la demandada.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO 2616680 CELULAR: 3137415547



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2019-00340 00
Demandante: COLPENSIONES .

Demandado: OLGA DE JESUS RUIZ MUNOZ

SEGUNDO: ADVERTIR que todos los MEMORIALES con destino al
presente proceso DEBERAN SER ENVIADOS al correo de la oficina de
apoyo de los Juzgados
Administrativos memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, e igualme
nte remitirse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado
por estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el
Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
K.M.
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Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral
Demandante: Raul Hernan Duque Cano
Demandado: Municipio de Medellin

Rad: 05001 33 33 024 2019 00356 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIETO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE RAUL HERNAN DUQUE CANO

DEMANDADO MUNICIPIO DE MEDELLIN

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00356 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 15 de julio de 2021 en quince (15) paginas, contra la
sentencia proferida el 30 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electronico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Reparacion Directa

Demandante: Eneiro de Jesus Zuluaga Giraldo y otros

Demandado: Nacién-Rama Judicial Consejo Superior de la Judicatura y otros
Rad: 05001 33 33 024 2019 00364 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE ENEIRO DE JESUS ZULUAGA GIRALDO Y OTROS

DEMANDADO NACION-RAMA JUDICIAL CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA Y OTROS

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00364 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 14 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 25 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electronico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Demandante: José Heberth Sanchez Goémez

Demandado: Caja de Sueldos de retiro de la Policia Nacional-CASUR
Rad: 05001 33 33 024 2019 00416 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE JOSE HEBERTH SANCHEZ GOMEZ

DEMANDADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL-CASUR

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00416 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandada mediante
escrito presentado el 8 de julio de 2021 en catorce (14) paginas, contra la
sentencia proferida el 30 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electréonico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Tributario

Demandante: Sociedad Compafiia Nacional de Chocolates S.A.S.
Demandado: Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales-DIAN
Rad: 05001 33 33 024 2019 00420 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
TRIBUTARIO

DEMANDANTE SOCIEDAD COMPANIA NACIONAL DE
CHOCOLATES S.A.S.

DEMANDADO DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES -DIAN

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00420 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandada mediante
escrito presentado el 7 de julio de 2021 en trece (13) paginas, contra la
sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electronico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Reparacion Directa

DEMANDANTE Juan Camilo Medina Uribe y otros

DEMANDADA Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00446 00

ASUNTO Fija nueva fecha para continuar con la
audiencia de pruebas

ANTECEDENTES

1.- Dentro de la audiencia inicial celebrada el quince (15) de junio de
2021, el Despacho fijo el dia martes veintisiete (27) de julio de 2021
a las 9:00 am como fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas.

2.- En la fecha y hora indicados, el Despacho procedié a dar inicio a la
audiencia de pruebas, la cual debié ser suspendida a las 9:29 de la
mafana por problemas de conexidén que tuvo el apoderado de la parte
demandante y se informd a las partes que mediante auto que se
notificaria por estados, se fijaria nueva fecha para continuar con la
Audiencia de pruebas.

En virtud de lo anterior el JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR NUEVA para llevar a cabo la AUDIENCIA DE
PRUEBAS EL DiA JUEVES, DOS (02) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTIUNO (2021) A LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M.), la
que se celebrara a través de la plataforma TEAMS o en la plataforma que
para la fecha disponga el Juzgado para la realizacion de la misma,
mediante la creacién de un equipo para estos efectos.

La invitacidn sera remitida a los correos electronicos de los apoderados
gue hoy reposan en el expediente, sin perjuicio de que, si hubiere algun

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680- CELULAR: 3137415547



Medio de control: Reparacion Directa

Radicado: 05001 33 33 024 2019 00446 00
Demandante: Juan Camilo Medina Uribe y otros
Demandado: nacion - Mindefensa — Ejército Nacional

cambio en el mismo, este sea informado con cinco dias de antelacién a
la celebracion de la diligencia.

SEGUNDO: INFORMAR que todos los MEMORIALES con destino al
presente proceso DEBERAN SER ENVIADOS al correo de la Oficina
de apoyo de los Juzgados Administrativos:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y deberan
igualmente remitirse a los demas sujetos procesales al correo electrénico
indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado
ante el Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA MONTOYA PEREA

JUEZ
pl

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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Medio de control: Reparacion Directa

Radicado: 05001 33 33 024 2019 00446 00
Demandante: Juan Camilo Medina Uribe y otros
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Reparacion Directa

Demandante: Jorge Ivan Villegas Jaramillo

Demandado: Nacién-Rama Judicial-Direccidn Ejecutiva de Administracién Judicial
Rad: 05001 33 33 024 2019 00454 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE JORGE IVAN VILLEGAS JARAMILLO

DEMANDADO NACION -RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 05001 33 33 024 2019 00454 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 15 de julio de 2021 en nueve (9) paginas, contra la
sentencia proferida el 25 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electronico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Laboral

DEMANDANTE Manuel Quinones Prado y Cruz Mariana
Arboleda

DEMANDADO Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional

RADICADO: 05001 33 33 024 2019 00500 00

ASUNTO Corre Traslado para Alegar

Mediante memorial allegado el pasado 28 de julio de 2021, se allegaron los
antecedentes administrativos solicitados mediante exhorto 163 (archivo 016).
Igualmente se observa, que tal memorial fue remitido ademas a la parte
demandante y al Ministerio Publico, sin que a la fecha hayan realizado
pronunciamiento alguno. En consecuencia,

Estudiado el expediente, el Despacho encuentra que el material probatorio
necesario y suficiente para decidir ya fue allegado y al considerarse innecesaria
la practica de la audiencia de alegaciones y juzgamiento de que trata el art. 182
del CPACA, se da traslado a las partes para presentar por escrito los ALEGATOS
DE CONCLUSION dentro del término de diez (10) dias contados a partir del dia
siguiente habil al de la notificacidon por estados del presente auto.

EL ESCRITO QUE CONTENGA LOS ALEGATOS U OTRO MEMORIAL DEBERA
SER ENVIADO al correo de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y deberan igualmente remitirse
a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por estos,
incluyendo al Ministerio  Publico (procurador delegado ante el
Juzgado):srivadeneira@procuraduria.gov.co.

VENCIDO EL TERMINO ANTERIOR, se proferira la decisién de instancia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral
Demandante: Edgar de JesUs Bravo Serna

Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional
Rad: 05001 33 33 024 2020 00037 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE EDGAR DE JESUS BRAVO SERNA

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO
NACIONAL

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00037 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandada mediante
escrito presentado el 14 de julio de 2021 en treinta (30) paginas, contra la
sentencia proferida el 25 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electréonico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria




Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral
Demandante: Edgar de JesUs Bravo Serna

Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional
Rad: 05001 33 33 024 2020 00037 00

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo

Antioquia - Medellin

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
d19db0239ab31d8c9f17b8e50f6932724d09c61a2afblce5¢3075eefdd3b629e
Documento generado en 17/08/2021 11:14:10 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Nulidad y Restablecimiento del Derecho-No laboral
Demandante: Yurley Astrid Cuesta Palacios

Demandado: municipio de Medellin -Secretaria de movilidad
Rad: 05001 33 33 024 2020 00052 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
NO LABORAL

DEMANDANTE YURLEY ASTRID CUESTA PALACIOS

DEMANDADO MUNICIPIO DE MEDELLIN -SECRETARIA DE
MOVILIDAD

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00052 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 14 de julio de 2021 en tres (3) paginas, contra la sentencia
proferida el 25 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase tanto el
expediente fisico como el electréonico ante el Tribunal Administrativo de
Antioquia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad

Demandante Municipio de La Estrella

Demandado ESE Hospital de La Estrella

Radicado 05001 33 33 024 2020 00120 00

Asunto Acepta desistimiento de las pretensiones, Termina
Proceso

Interlocutorio 383

I.- ANTECEDENTES

1.1.- Mediante auto fechado del 10 de noviembre de 2020, se admitid la
demanda de la referencia, la cual fue notificada a la parte demandada
mediante correo electronico remitido el 02 de marzo de 2021.

1.2. Igualmente, el 21 de mayo de 2021, se decreté la medida cautelar
solicitada por la parte demandante y en consecuencia se ordend la
suspension provisional parcial del articulo primero del Acuerdo 03 del 05 de
septiembre de 2016, Aparte VIII “"Requisitos de Estudio y Experiencia para
el Cargo de Gerente”.

1.3. Encontrandose dentro del término legal dispuesto para ello, la parte
demandada contestd la demanda de la referencia y en ella expresa que
hubo un decaimiento del acto administrativo, por cuanto la Junta Directiva
de la entidad demandada, mediante Acuerdo 03 del 18 de marzo de 2021,
modificd y ajustd el manual de funciones.

1.4. Mediante memorial allegado el 12 de julio de 2021, la parte
demandante, coadyuvado por la parte demandada, allegan solicitud del
desistimiento de la demanda, argumentando que las falencias del Acto
Administrativo demandado fueron conjuradas con la expedicion del Acuerdo
03 del 18 de marzo de 2021.

CONSIDERACIONES

El inciso 1° del articulo 314 del C.G.P., aplicable por remisién expresa del
articulo 306 del C.P.A.C.A., dispone:

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CELULAR: 3137415547, TELEFONO: 2616680



Medio de Control: Nulidad

Radicado: 05001 33 33 024 2020-00120 00
Demandante: Municipio de La Estrella
Demandado: ESE Hospital de La Estrella

"Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso."” (Se resalta)

En ese sentido, el desistimiento constituye una forma de terminacion
anormal del proceso, que permite al demandante renunciar a la accién vy,
por consiguiente, la providencia que lo acepte producira los mismos efectos
de una sentencia judicial.

A su vez, el articulo 135 ibidem sefiala los sujetos que no pueden desistir
de las pretensiones, dentro de los cuales se encuentran los apoderados que
no tengan la facultad expresa para ello.

Respecto de la posibilidad de las pretensiones en medios de control de
nulidad, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccidén Primera, en sentencia del 10 de febrero de 2020, radicado 11001-
03-24-000-2019-00117-00, Consejero Ponente: Oswaldo Giraldo Lépez,
expreso:

2.1. El desistimiento de la demanda nulidad presentado por
uno de los sujetos que integran la parte demandante

A efectos de resolver sobre la manifestacion de desistimiento de la
demanda presentada por la ciudadana Xinia Rocio Navarro, resulta
pertinente reiterar las siguientes consideraciones expresadas en
providencia dictada en audiencia celebrada el dia 11 de octubre de 2019
dentro del proceso con radicado numero 11001-03-24-000-2016-
00057-00, instaurado en ejercicio del medio de control de nulidad, en
las que el Despacho decidié6 CAMBIAR LA POSTURA JURISPRUDENCIAL
en torno a la procedencia del desistimiento en los procesos adelantados
en ejercicio del medio de control de nulidad y, por tanto, ACEPTAR tal
manifestacion en estos asuntos.

1.1.1. Concepto y alcance Ilegal Yy jurisprudencial del
desistimiento en la Jurisdiccion de Ilo Contencioso
Administrativo

El desistimiento, de conformidad con el Diccionario de la Real Academia
de la Lengua, implica “abdicar o abandonar un derecho o una accién
procesal”, y puede ser tacito o expreso. Es tacito cuando la parte
actora deja de cumplir con lascargas procesales que le corresponden
y son necesarias para que el proceso surta las etapas
correspondientes a efectos de que se resuelvan de fondo las
pretensiones; y es expreso cuando el demandante manifiesta al juez
conductor delproceso su intencion de cesar en la consecucion de los
intereses que lo llevaron a iniciarlo.

Pues bien, sobre el primero el Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo (en adelante CPACA), reguld lo
concerniente a su procedencia y tramite (art. 178), a la prohibicién de

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CELULAR: 3137415547, TELEFONO: 2616680



Medio de Control: Nulidad

Radicado: 05001 33 33 024 2020-00120 00
Demandante: Municipio de La Estrella
Demandado: ESE Hospital de La Estrella

abdicar en los procesos de nulidad electoral (art. 280) y a la posibilidad
de desistir del recurso extraordinario de revision (art. 268). No
obstante, en lo que hace a la segunda modalidad, esto es, el
desistimiento expreso no existe ninguna normativa que se refiera a ello,
lo que pone en evidencia un vacio legal, que ha llevado histéricamente
a que sea viajurisprudencial que se determine su alcance, adoptando
la postura que a continuacion se encuna hasta nuestros dias:

"[E]s posible desistir de la demanda de nulidad y restablecimiento, de
la de reparacion directa y de las relativas a contratos administrativos o
de derecho privado de la administracién, en los que se hubiere pactado
la clausula de caducidad, y el auto que acepte el desistimiento tiene
efecto de cosa juzgada sdlo en relacion con las partes y con el objeto
del proceso respectivo”.,

De la lectura de tal criterio, que por demas, ha sido reiterado en
innumerables providencias de esta Corporacion, se desprende que la
posibilidad de desistir de manera expresa fue admitida en los procesos
adelantados en ejercicio de las acciones de nulidad y restablecimiento
del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

Mas adelante, la Sala Plena se refirido a esta figura en relacién con la
accion de nulidad simple reafirmando la necesidad de llenar el vacio
anotado por esta via, pues la Ley 25 de 1928° que establecia
expresamente la prohibicion de desistir de esta clase de acciones, fue
derogada por el Decreto 01 de 1984, circunstancia que imponia darle
el contenido pertinente®. Veamos:

(..)

Como se evidencia, la imposibilidad de desistir del medio de control de
nulidad simple derivaba, y aun hoy deriva, de la interpretacion que en
su momento efectudla Sala Plena de lo Contencioso Administrativo
partiendo de analizar de manera diferencial el régimen establecido en
el estatuto de procedimiento civil con el que gobierna las actuaciones
del Juez Administrativo.

Lo anterior por cuanto encontré que este ultimo, cuando esta
conociendo delmedio de control de nulidad, garantiza la proteccion
del ordenamiento juridico en abstracto, interés del que no se puede
renunciar pues, al pertenecer a todos losciudadanos, no puede ser
objeto de disposicion libre por parte del accionante®.

1.1.2. Cambio de posicion

1.1.2.1. Aun cuando ha sido imperante el criterio de rechazar el

1 Sentencia de 23 de febrero de 1990, Seccién Tercera, Exp. 5346, Ponente: Dr. Gustavo de Greiff Restrepo

2 Ley 25 del 2 de agosto de 1928, “Reformatoria de la Ley 130 de 1913”. Articulo 14: "En las acciones de caracter
publico no se permitira el desistimiento de la accién que se hubiere intentado y, si el actor o actores abandonaron
por mas de treinta dias el respectivo juicio, éste se seguira de oficio hasta su terminacion”.

3 Consejo de Estado. Sala Plena. Auto del 9 de septiembre de 1993. Actor: Alberto Efrain Martinez. Expediente
No. AC-1063. Consejero Ponente: Diego Younes Moreno

4 La Seccién Cuarta de ésta Corporacién, en la Sentencia del 2 de junio de 2017. Radicado numero: 11001- 03-
27-000-2014-00009-00(20944), Consejera Ponente: Stella Jeannette Carvajal Basto, sefial6 que es imposible
desistir del medio de control de nulidad simple “por cuanto este tipo de procesos se trata de una accion publica
gue tiene como propdsito conservar el interés general, que en este caso se concreta en la defensa del orden
juridico en abstracto, y por esta via, en la salvaguardia general de los derechos fundamentales de todos los
asociados”.

3
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Medio de Control: Nulidad

Radicado: 05001 33 33 024 2020-00120 00
Demandante: Municipio de La Estrella
Demandado: ESE Hospital de La Estrella

desistimiento de las demandas de nulidad por parte de la
jurisprudencia, es menester reconsiderar los fundamentos de tal
posicion, dadas las particulares circunstancias valoradas a la luz de
criterios propios de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, para lo
cual es el Juez de lo Contencioso Administrativo el llamado a determinar
suprocedibilidad. Recordemos la I6gica argumentativa de la providencia
de 1993:

(...)

Asi las cosas, resulta evidente que es la proteccion del interés general
que se encuentra implicito en la presentacion de las demandas en
ejercicio del medio de control de nulidad, la situacion respecto de la
cual se generan los mayores reparos a la hora de aceptar el
desistimiento expreso en este tipo de acciones, pues se sefala que, al
tratarse de intereses que no le pertenecen a una sola persona sinoa la
generalidad, en la medida en que propenden por la proteccion del
ordenamiento juridico en abstracto, no es posible sustraer del
contencioso las demandas que con tal objeto fueron interpuestas.

Lo anterior significa que la preocupacion radica en que, al aceptarse el
desistimiento de las acciones de nulidad, se deje sin proteccion el
ordenamiento juridico y aquello derive en la pervivencia de actos
administrativos ilegales, los cuales, de haberse culminado normalmente
el proceso, habrian sido declarados nulos.

Malestar que, aun cuando esta completamente justificado, pues el
objeto de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo es ‘“la
efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucién Politica y la
ley y la preservacion del orden juridico™, olvida que este tipo de
acciones no caducan, lo que significa que pueden ser presentadas en
cualquier momento, y mas aun, pueden ser ejercidas por cualquier
persona, razén por la que la proteccién del interés general no se pone
en riesgo, en tanto que la posibilidad de acudir al Juez para ejercer el
control abstracto que propone el medio de control previsto en el
articulo 137 del CPACA,o del 84 del CCA, permanece en el tiempo y
esta a disposicion de cualquier interesado en alcanzar tal fin. Lo dicho,
redunda en que la interposicion y consiguiente desistimiento de una
accion de nulidad simple o del medio de control de nulidad, sélo podria
afectar los intereses de la persona que la interpone y que desiste, pues,
como ya se vio, no se pone en riesgo la garantia de proteccion del orden
juridico en abstracto.

Es decir, la posibilidad del desistimiento no genera un peligro para el
ordenamiento juridico por si mismo, son sus efectos los que deben ser
explicados a profundidad, pues, como estan planteados en el articulo
314 del CGP, son aquellos los que resultarian, en principio,
incompatibles con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
corresponden a esta Jurisdiccion.”

Teniendo en cuenta que en el presente caso no se ha dictado sentencia y
que la solicitud de desistimiento fue suscrita por el representante legal de
la entidad demandante y los apoderados de ambas entidades, se accedera
a la peticién elevada respecto del desistimiento y a la terminacion de este
proceso.

> Articulo 103 del CPACA

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Demandante: Municipio de La Estrella
Demandado: ESE Hospital de La Estrella

De otro lado, teniendo en cuenta que la medida cautelar decretada no fue
practicada, puesto que para la fecha en se hizo, (21 de mayo de 2021) ya
habia sido expedido el Acuerdo 003 del 18 de marzo de 2021, la misma no
fue practicada, razén por la cual, no hay lugar a hacer pronunciamiento
alguno frente a esta.

Ahora, respecto a la condena en costas, es necesario resaltar lo dispuesto
por el articulo 316 del C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo
306 del C.P.A.C.A., el cual dispone:

"Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podran desistir de los
recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demdas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

(...) El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien
desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De |a solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado.
Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas.”

Asi las cosas, como quiera que con la solicitud de desistimiento fue
presentada por ambas partes, este Despacho se abstiene de condenar en
costas y perjuicios, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 del
articulo 316 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones incoadas a
través del medio de control de NULIDAD instaurado por EL MUNICIPIO
DE LA ESTRELLA en contra de LA ESE HOSPITAL LA ESTRELLA,
conforme a la parte motiva de esta providencia.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CELULAR: 3137415547, TELEFONO: 2616680



Medio de Control: Nulidad

Radicado: 05001 33 33 024 2020-00120 00
Demandante: Municipio de La Estrella
Demandado: ESE Hospital de La Estrella

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas.

TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez se encuentre
ejecutoriado este auto.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

PL
NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2020-00131 00
Demandante: PREBEL S.A.

Demandado: DIAN

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

CONTROL

DEMANDANTE: PREBEL S.A.

DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES

RADICADO: 05001 33 33 024 2020 00131

ASUNTO: PONE EN CONOCIMIENTO PROPUESTA
REVOCATORIA DIRECTA

1. Mediante memorial radicado el dia 26 de julio de 2021, la entidad
demandada allegd escrito a través del cual se realiza propuesta de
revocatoria del acto administrativo demandado, en uso de la figura
de revocatoria directa establecida en el articulo 93 del C.P.A.C.A.

2. Por lo anterior se hace necesario poner en conocimiento la misma
con el fin de que la parte demandante manifieste si la acepta o no.

En virtud de lo anterior elJUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante la
propuesta de revocatoria directa remitida por la parte demanda, por
Secretaria remitase el documento al correo electrénico dispuesto por
el actor para notificaciones.

SEGUNDO: REQUERIR A LA PARTE DEMANDANTE para que el
término de cinco (05) dias contados a partir del recibido del correo
remitido por este Despacho, manifieste si acepta o no la propuesta
realizada por la parte demandada.

TERCERO: REMITASE los MEMORIALES con destino al presente
proceso al correo de la Oficina de apoyo de los Juzgados

Administrativos: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.c

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CELULAR: 3137415547


mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2020-00131 00
Demandante: PREBEL S.A.

Demandado: DIAN

o Yy en el mismo sentido a las demas partes al correo electrénico
indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador
delegado ante el Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

K.M.

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
658147434128246a8d56b5edd18d7789f0c002d236d88471d6fa880e0bfc0066
Documento generado en 17/08/2021 11:14:41 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

Demandante LINA MARCELA ROJAS GIL

Demandado MUNICIPIO DE MEDELLIN - SECRETARIA DE
MOVILIDAD

Radicado 05001 33 33 024 2020 00139 00

Asunto TRASLADO PARA ALEGAR

Interlocutorio 406

El despacho entra a decidir sobre las excepciones en el proceso de la
referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecio:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:



Demandante: Lina Marcela Rojas Gil
Demandado: Municipio de Medellin
Radicado: 05001333302420200013900

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad
de ordenar la presentacién por escrito de los alegatos dentro de los diez
dias siguientes a la notificacién del auto que corra traslado para alegar,
veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
senalara fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

II.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitio la demanda, la
gue fue debidamente notificada a la parte demandada, quien respondid
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Demandante: Lina Marcela Rojas Gil
Demandado: Municipio de Medellin
Radicado: 05001333302420200013900

dentro del término oportuno, proponiendo excepciones, a las que se les
corrio el traslado de rigor.

2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucién de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decision.

2.1. La parte demandada propuso las siguientes excepciones dentro de la
contestacién de la demanda visible en el archivo 008 del expediente
electrénico:

- Legitimidad y legalidad de las resoluciones.
- Inexistencia de violacion

- Culpa exclusiva del demandante.

- Buena fe

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estan encaminadas,
a desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora
sustenta sus pretensiones, por lo queesta judicatura no podra
considerarlas como excepciones previas, ademas no se encuentran
enlistadas en los medios exceptivos con tal categoria sefialados en el
articulo 100 del Cddigo General del Proceso y el numeral 6 del articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto lo procedente frente a ellas,
dada su calidad, es decidirlas en el momento del fallo.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

e Sies procedente declarar la nulidad de los actos impugnados, estos
son, de las Resoluciones 201950034325 del 27 de marzo de 2020
y No. 201950063933 del 12 de julio de 2019 y el Oficio No.
2019030531887 del 25 de septiembre de 2019, por medio de las
cuales se suspendié la licencia de conduccién de la sefora Lina
Marcela Rojas Gil.

e Se debe estudiar entonces, los cargos propuestos por la parte
actora, al sefalar que los actos demandados fueron expedidos con
violacién a la norma, falsa motivacion y cuando ya habia operado la
caducidad.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Demandante: Lina Marcela Rojas Gil
Demandado: Municipio de Medellin
Radicado: 05001333302420200013900

De encontrase procedente la nulidad de los actos acusados, debera
establecerse restablecimiento de los derechos y si son procedentes
los perjuicios reclamados.

Para la solucidon del problema juridico propuesto, el Despacho
desarrollard los siguientes temas: i) Régimen juridico vy
jurisprudencia aplicable al caso objeto de analisis, ii) solucién al
caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.-

Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente

por las partes a la cual se le dara el valor probatorio que amerite,
conforme a las prescripciones de los articulos 243 y siguientes del
C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas fue tachada de falsa.

Los mismos se contraen a:

4.1.1. Parte demandante:

Resolucién N° 201950034325 del 27 de marzo de 2019. Hoja 14-20
archivo 003.

Citacién para notificacion personal. Hoja 21 archivo 003.
Recurso de reposicidon en subsidio apelacion. Hoja 22 archivo 003.

Resolucion N° 201950063933 del 12 de julio de 2019. Hoja 23-30
archivo 003.

Resolucién N° 201950104352 del 30 de octubre de 2019. Hoja 31-
41 archivo 003.

Registro civil de nacimiento de Isabella Alvarez. Hoja 42 archivo 003.
Registro civil de nacimiento de Susana Alvarez. Hoja 43 archivo 003.

Oficio Mt-1350-2-64302 del 14 de diciembre de 2006. Hoja 44-47
archivo 003.

Copias de recibos de caja. Hoja 48 archivo 003.

Pantallazo de infracciones. Hoja 49 archivo 003.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Demandante: Lina Marcela Rojas Gil
Demandado: Municipio de Medellin
Radicado: 05001333302420200013900

- Diploma del sefior Juan Martin Betancur Atehortua. Hoja 50 archivo
003.

Con la contestacion de la demanda fueron allegados los antecedentes
administrativos visible en el archivo 008 del expediente digital.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones
previas que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse
de un asunto de puro derecho y encontrandose que el material probatorio
necesario y suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara
los articulos 181 y 182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido,
CORRERA TRASLADO PARA ALEGAR, vencido el mismo, el proceso
ingresara a despacho para fallo y se dictara la sentencia de instancia.

En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES
propuestas por la entidad demandada para el momento de la sentencia,
por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS
ALLEGADAS por las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR
DE CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO,
POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir de la notificacion
de la presente decision.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben
ser enviados al correo
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido por el Consejo
Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la parte
gue el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales, al correo
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Demandante: Lina Marcela Rojas Gil
Demandado: Municipio de Medellin
Radicado: 05001333302420200013900

electrénicoindicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico
(procurador delegado
ante elJuzgado: srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

K.M.F.

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo

Antioquia - Medellin
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO

Medellin, Diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral
Demandante Yurian Quintero Rivera

Demandado ESE Hospital Gabriel Peldez Montoya

Radicado 05001 33 33 024 2020 00145 00

Asunto TRASLADO PARA ALEGAR

El despacho entra a decidir sobre las excepciones propuestas en el proceso de
la referencia, previo los siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modificd el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecio:

"De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si
fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas, en relaciéon con las
demas excepciones podra también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en
los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara
en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de este las practicara.
Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y
estén pendientes de decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada en los términos previstos en el
numeral tercero del articulo 182A (...)".

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adiciondndose a la Ley 1437 de
2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia

anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - laboral
Demandante: Yurian Quintero Rivera

Demandado: ESE Hospital Gabriel Peldez Montoya de Jardin
Radicado: 050013333024 2020 00145 00

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira
por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podréa hacerlo, para lo cual
se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cddigo.

(.)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones
se pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral
0 escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se
podra reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso
continuara el tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad de
ordenar la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez dias
siguientes a la notificacidon del auto que corra traslado para alegar, veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla, sefialara
fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, que debera
llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias, sin perjuicio
de que por considerarla innecesaria ordene la presentacion por
escrito de los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes, caso
en el cual dictara sentencia en el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar
alegatos. En las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el
Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

I1.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitidé la demanda, la que fue
debidamente notificada a la parte demandada, quien dio respuesta dentro del
término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les corrid el traslado de

ley.
2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucion de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decisién.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - laboral
Demandante: Yurian Quintero Rivera

Demandado: ESE Hospital Gabriel Peldez Montoya de Jardin
Radicado: 050013333024 2020 00145 00

2.1. La parte demandada, en el escrito de contestacion a la demanda, no formuld
excepciones, razén por la cual, se continuara con el tramite del proceso.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

3.1. El problema juridico a resolver, se contrae en determinar si debe declararse
la nulidad del acto administrativo 00429 del 9 de diciembre de 2019 por ser
procedente la reliquidaciéon del valor de la hora base de salario, con la
consecuente reliquidacion de los salarios, prestaciones sociales, horas extras y
recargos causados con base en la formula salario base mensual/190 horas
mensuales a favor de la parte actora y si procede la indexacién de las sumas
que dejo de percibir.

Para la solucion del problema juridico propuesto, el Despacho desarrollara los
siguientes temas: i) Régimen juridico y jurisprudencia aplicable al caso objeto
de analisis, (ii) solucién al caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Encuentra el despacho que en el presente asunto no se requiere de
audiencia para la practica de pruebas, por lo que resulta innecesaria la
realizacién de la audiencia inicial del articulo 180 del CPACA, y se dan los
presupuestos establecidos en las normas expuestas al inicio de la providencia,

para la procedencia de la sentencia anticipada.

4.2.- Al proceso se allegaron las siguientes pruebas, las cuales obran en el
archivo 004 del expediente digital:

4.2.1- PARTE DEMANDANTE:
- Copia del agotamiento de la actuacién administrativa (folios 4 a 24).
- Acto Administrativo 0000420 del 09 de diciembre de 2019 (folios 28)

- Resoluciéon 071 del 15 de junio de 2016, por medio de la cual se nombré a
la demandante (folios 29 y 30)

- Acta de posesion 03-2016 (folio 31)

- Acuerdo 007 del 28 de marzo de 2016, por medio del cual se modifica el
acuerdo 013 de 2015 (folio 32 y 33)

- Acuerdo 11 del 1 de julio de 2017 (folios 34 a 36)

- Acuerdo 005 del 9 de marzo de 2018 (folios 37 a 39)

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - laboral
Demandante: Yurian Quintero Rivera

Demandado: ESE Hospital Gabriel Peldez Montoya de Jardin
Radicado: 050013333024 2020 00145 00

- Acuerdo 005 del 14 de junio de 2019 (folios 40 a 42)
- Colillas de pago (folios 43 a 111)

- Planillas de pago seguridad social (folios 112 a 275)
- Cuadros de turnos (folios 276 a 315)

- Acuerdo 006 del 11 de junio de 1995, por medio del cual se reestructura la
ESE Hospital Gabriel Peldez Montoya (folios 316 a 321)

- Acta de audiencia de conciliacién extrajudicial celebrada en ante Ia
Procuraduria 116 Judicial II, el 26 de junio de 2020. (folios 537 a 540)

- Constancia de conciliacion extrajudicial (folios 541 a 544)
- Solicitud de conciliacién extrajudicial (folios 545 a 596)
4.2.2 - PARTE DEMANDADA:

Con la contestacién de la demanda no aportd prueba documental ni solicité la
practica de otras pruebas

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.
5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones previas
que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse de un asunto de
puro derecho y encontrandose que el material probatorio necesario y suficiente
para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara los articulos 181 y 182A de la
Ley 1437 de 2011, y en ese sentido se CORRERA TRASLADO PARA ALEGAR,
vencido el mismo el proceso ingresara a despacho para proferir la decision de
instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,
RESUELVE:

PRIMERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS ALLEGADAS POR
LAS PARTES.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO,
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Demandado: ESE Hospital Gabriel Peldez Montoya de Jardin
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POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir de la notificacidon de
la presente decision.

TERCERO: VENCIDO EL TERMINO ANTERIOR, se proferird la decision de
instancia.

CUARTO: RECONOCER personeria al abogado en ejercicio JUAN JOSE
AGUDELO POSADA, identificado con cedula de ciudadania 1.037.323.816 vy
portador de la T.P. 259.304 del C.S. de la J]., para que represente a la parte
demandada, en el proceso de referencia en los términos y para los efectos del
poder conferido.

QUINTO: EL ESCRITO QUE CONTEGAN LOS ALEGATOS U OTRO
MEMORIAL DEBERA SER ENVIADO AL CORREO
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido por el Consejo
Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la parte que el
escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente allegarse a
los demas sujetos procesales, al correo electrdnico indicado por ellos, incluyendo
al  Ministerio  Pudblico  (procurador delegado ante el Juzgado),
srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificd por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 de agosto de 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

PL

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo

Antioquia - Medellin
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Demandante: Francia Fidelia Hiler Carrefio

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020 00165 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE FRANCIA FIDELIA HILER CARRENO

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00165 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandada mediante
escrito presentado el 6 de julio de 2021 en ocho (8) paginas, contra la sentencia
proferida el 25 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: Raul Alonso Berrio Ortiz

Demandado: Nacién -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020 00215 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE RAUL ALONSO BERRIO ORTIZ

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00215 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 7 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrdnico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

Demandante FUNDACION SOYCA

Demandado UGPP

Radicado 05001 33 33 024 2020 00219 00
Asunto TRASLADO PARA ALEGAR

Interlocutorio

407

El despacho entra a decidir sobre las excepciones en el proceso de la
referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecio:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia

anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;



Demandante: FUNDACION SOYCA
Demandado: UGPP
Radicado: 05001333302420200021900

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(..)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad
de ordenar la presentacidn por escrito de los alegatos dentro de los diez
dias siguientes a la notificacion del auto que corra traslado para alegar,
veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por consideraria
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

II.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitié la demanda, la
que fue debidamente notificada a la parte demandada, quien respondio
dentro del término oportuno, pero no propuso excepciones.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Demandante: FUNDACION SOYCA
Demandado: UGPP
Radicado: 05001333302420200021900

3.- FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

e Si es procedente declarar la nulidad de los actos impugnados, esto
es, de la Resolucion No. RDC 2020-00256 del 12 de febrero de
2020 confirmatoria de la Resolucion No. RDO-2019-00303 del 1° de
febrero de 2019, por medio de las cuales la entidad demandada
impuso una sancién a la FUNDACION SOYCA.

e Se debe estudiar entonces, los cargos propuestos por la parte
actora, al sefalar que los actos demandados fueron expedidos sin
norma que los sustenten, ademas no se aplicé el procedimiento
estipulado en la Ley para la liquidacion de la sancién y la misma se
expidid sin seguir los criterios de racionalidad y proporcionalidad.

e De encontrase procedente la nulidad de los actos acusados, debera
establecerse si es procedente restablecimiento del derecho
solicitado.

e Para la solucidn del problema juridico propuesto, el Despacho
desarrollara los siguientes temas: i) Régimen juridico vy
jurisprudencia aplicable al caso objeto de analisis, ii) solucidon al
caso concreto; vy iii) la condena en costas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente
por las partes a la cual se le dara el valor probatorio que amerite,
conforme a las prescripciones de los articulos 243 y siguientes del
C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas fue tachada de falsa.

Los que se contraen a los antecedentes administrativos que fueron
allegados tanto por la parte demandante como por la demandada.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones
previas que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse
de un asunto de puro derecho y encontrandose que el material probatorio
necesario y suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara
los articulos 181 y 182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido,

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Demandante: FUNDACION SOYCA
Demandado: UGPP
Radicado: 05001333302420200021900

CORRERA TRASLADO PARA ALEGAR, vencido el mismo, el proceso
ingresara a despacho para fallo y se dictara la sentencia de instancia.

En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

SEGUNDO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS
ALLEGADAS por las partes procesales.

TERCERO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR
DE CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO,
POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir de la notificacion
de la presente decision.

CUARTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben
ser enviados al correo
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido por el Consejo
Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la parte
gue el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente

allegarse a los demas sujetos procesales, al correo
electrénicoindicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico
(procurador delegado

ante elJuzgado: srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
K.M.F.

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Demandante: Eli Jiménez Cuero

Demandado: Nacién -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020 00222 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE ELI JIMENEZ CUERO

DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00222 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 7 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrdnico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria



Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Demandante: Eli Jiménez Cuero
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Demandante: Gisela Ledesma Palacio

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020 00227 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE GISELA LEDESMA PALACIO

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00227 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacién
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandada mediante
escrito presentado el 12 de julio de 2021 en nueve (9) paginas, contra la
sentencia proferida el 25 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria



Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Demandante: Gisela Ledesma Palacio

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
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Rad: 05001 33 33 024 2020 00227 00
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Demandante: Rosa Omaira Salazar Duque

Demandado: Nacién -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020 00230 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE ROSA OMAIRA SALAZAR DUQUE

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00230 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 7 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria




Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Demandante: Rosa Omaira Salazar Duque
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Demandante: Argemiro Rodriguez Monsalve

Demandado: Nacion -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020 00232 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE ARGEMIRO RODRIGUEZ MONSALVE

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00232 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 7 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria



Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Demandante: Argemiro Rodriguez Monsalve

Demandado: Nacion -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Demandante: Doralba Bedoya Amaya

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020 00234 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE DORALBA BEDOYA AMAYA

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00234 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 7 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria



Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Demandante: Doralba Bedoya Amaya

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: Luis Fernando Medina Saldarriaga

Demandado: Nacion -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020 00239 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE LUIS FERNANDO MEDINA SALDARRIAGA

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00239 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 7 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria



Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: Luis Fernando Medina Saldarriaga

Demandado: Nacion -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral
Demandante: Orlando Vega Beltran

Demandado: Nacion -Ministerio de Defensa -Policia Nacional
Rad: 05001 33 33 024 2020 00248 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE ORLANDO VEGA BELTRAN

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -POLICIA
NACIONAL

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00248 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 15 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 25 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria




Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral
Demandante: Orlando Vega Beltran

Demandado: Nacion -Ministerio de Defensa -Policia Nacional
Rad: 05001 33 33 024 2020 00248 00
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: Marta Libia Zapata Diaz

Demandado: Nacion -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020-00250 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE MARTA LIBIA ZAPATA DIAZ

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00250 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 7 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria



Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: Marta Libia Zapata Diaz

Demandado: Nacion -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020-00250 00
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: William Enrique Bejarano Cérdoba

Demandado: Nacion -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020-00254 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE WILLIAM ENRIQUE BEJARANO CORDOBA

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00254 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacién
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandada mediante
escrito presentado el 7 de julio de 2021 en treinta y tres (33) paginas, contra la
sentencia proferida el 25 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria



Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: William Enrique Bejarano Cérdoba
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: Orlinda Mosquera Bejarano

Demandado: Nacion -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020-00260 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE ORLINDA MOSQUERA BEJARANO

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00260 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 7 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: Fabiola del Socorro Ruiz Marin

Demandado: Nacién -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020 00261 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE FABIOLA DEL SOCORRO RUIZ MARIN

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00261 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 7 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria



Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Demandante: Amaida Trigos Serrano

Demandado: Nacién -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020 00263 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE AMAIDA TRIGOS SERRANO

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00263 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 7 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Demandante: Amaida Trigos Serrano
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: Orlando Alonso Lopez Marulanda

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020 00264 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE ORLANDO ALONSO LOPEZ MARULANDA

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00264 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 7 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 17 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notific6 por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria




Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: Orlando Alonso Lopez Marulanda

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: Luz Estella Ramirez Berrio

Demandado: Nacion -Ministerio de Educacidon -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020 00277 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE LUZ ESTELLA RAMIREZ BERRIO

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00277 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
escrito presentado el 15 de julio de 2021 en veintidds (22) paginas, contra la
sentencia proferida el 25 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria



Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: Luz Estella Ramirez Berrio

Demandado: Nacion -Ministerio de Educacidon -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Demandante: Dora Ligia Marin Ceballos

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Rad: 05001 33 33 024 2020 00305 00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
LABORAL

DEMANDANTE DORA LIGIA MARIN CEBALLOS

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00305 00

ASUNTO Concede recurso de apelacion

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, SE CONCEDE en el efecto suspensivo
ante el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, el recurso de apelacion
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandada mediante
escrito presentado el 9 de julio de 2021 en diez (10) paginas, contra la sentencia
proferida el 25 de junio de 2021.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria remitase el
expediente electrénico ante el Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de
Ssu competencia.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2020-00335 00
Demandante: UGPP

Demandado: Maria Rosalba Bedoya Lopez

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

CONTROL MEDIDA CAUTELAR

DEMANDANTE UGPP

DEMANDADO Maria Rosalba Bedoya Lépez

RADICADO 05001 33 33 024 2020 00335 00

ASUNTO RESUELVE MEDIDA  CAUTELAR - DECRETA
SUSPENSION PROVISIONAL

AUTO N©° 416

INTERLOCUTORIO

1. LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP, instauré demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-
Ley 1437 de 2011, pretendiendo la declaratoria de nulidad de la Resolucién
N° 08344 del 27 de marzo de 2007, a través de la cual se reconoci6 la pensién
gracia a la demandada con la inclusion de la asignacion basica mensual, la
prima de vida cara, el bono de calidad y la prima de licenciatura como factores
para liquidacién de la misma.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita que se declare que a la sefora
BEDOYA L()PEZ, no le asistia el derecho de la pensién de gracia en los
términos planteados en la resolucidén acusada por cuanto en ella erradamente
se incluye como factor salarial la prima de vida cara, el bono de calidad y la
prima de licenciatura; y por tanto, requiere que se restablezca el derecho con
la devolucién de la totalidad de las sumas canceladas en exceso, desde la
fecha en que se hizo efectiva, hasta cuando se realice el pago efectivo, es
decir se verifique la devolucién total del dinero a la parte demandante.

2. Solicitud de medida cautelar:

El apoderado judicial de la parte demandante, en el escrito de la demanda,
solicita que de conformidad con el articulo 231 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el articulo 238 de la C.P.,
MEDIDA CAUTELAR consistente en la SUSPENSION PROVISIONAL de los
efectos del acto administrativo impugnado, esto es, la Resolucién N° 08344
del 27 de marzo de 2007.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO 2616680 CELULAR: 3137415547



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2020-00335 00
Demandante: UGPP

Demandado: Maria Rosalba Bedoya Lopez

Expone que “conforme con la jurisprudencia del Consejo de Estado, las
Corporaciones publicas de eleccion popular carecen de competencia
para expedir actos administrativos creadores de factores salariales y
prestacionales de los empleados publicos, porque esa es una atribucion
exclusiva del Congreso de la Republica y del Gobierno Nacional en
ejercicio de facultades extraordinarias, de manera que, aceptar la
interpretacion extensiva de los textos normativos que consagran los factores
salariales para liquidar la pensién de jubilacion incluyendo factores salariales
extralegales, conllevaria una interpretacion inconstitucional, pues se
desconocerian preceptos de la Carta que distribuyen la competencia sobre
el régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, entre los
diferentes entes territoriales y nacionales, amén de vulnerar el principio de
unidad nacional consagrado en el preambulo y en el articulo primero de
la Constitucidon Politica.”

Por lo anterior en el escrito de medida provisional de suspension de los actos
administrativos demandadnos solicita se decrete la misma “por cuanto no
existe obligacion de la UGPP respecto al reconocimiento pensional con base
en factores salarial es pagados por el ente territorial; y en segundo
lugar, por la falta de sustento juridico de la inclusion de los factores
extralegales en la base para la liquidacion de la pension reconocida, en virtud
de la inconstitucionalidad de Ilas normas locales que crearon esos
factores extralegales y la nulidad de las mismas decretada por el
Consejo de Estado y el Tribunal Administrativo de Antioquia
respectivamente en sentencia del 20 de mayo de 2011.”

3. De conformidad con el Articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, mediante auto
de 15 de abril del 2021 se corrid traslado a la parte demandada por el término
de cinco (5) dias de la solicitud de medida cautelar, notificAndose
personalmente en la diligencia celebrada el 28 de julio de 2021 a fin de que
se pronunciara sobre la solicitud incoada, traslado que no fue descorrido, toda
vez que la apoderada de la parte demandante mediante memorial radicado el
9 de agosto de 2021 a las 5:02 p.m. manifiesta descorrer el traslado de la
medida, pero el mismo se torna extemporaneo, por lo siguiente:

- Notificacion: 28 de julio de 2021
- 2 dias de la notificacion por medio electrénicos: 30 de julio de 2021.
- 5 dias de traslado: 6 de agosto de 2021.

Por lo advertido con anterioridad puede deducir esta instancia judicial que la
apoderada de la parte demandante presento el memorial mediante el cual se
descorre el traslado de la medida no sélo un dia después del vencimiento del
mismo, sino fuera de la hora judicial de dicha fecha.

4. Con el escrito de la demanda se allegaron como pruebas:

- Expediente prestacional — copia del acto administrativo demandado.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO 2616680 CELULAR: 3137415547



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2020-00335 00
Demandante: UGPP

Demandado: Maria Rosalba Bedoya Lopez

CONSIDERACIONES

1. Como se ha sefalado en varias oportunidades, con fundamento en la ley y
en la jurisprudencia, la suspensién provisional de los efectos de los actos
administrativos, es una excepcién a la presuncién de legalidad que ampara
las decisiones de la administracidon, en los eventos de infringir en forma
manifiesta las normas superiores en que deben fundarse.

2. Es asi, como el articulo 238 de la Constitucion Nacional permite a la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa la suspensién provisional de los
efectos de los actos administrativos que sean susceptibles de impugnacién
judicial bajo los parametros establecidos por la Ley.

3. Del tal modo, el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011 consagra el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, por su parte, el articulo 229
ibidem regula lo concerniente al tramite de las medidas cautelares,
permitiendo su interposicion en todos los procesos declarativos que se
adelanten ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, antes de
notificarse el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso,
con el fin de preservarse el objeto del mismo y la efectividad de la decisién
que posteriormente se emita.

4. Realizada la solicitud, habra de darse aplicacion al articulo 231 de la misma
normativa, que establece los requisitos que son imprescindibles para la
imposicidn de tales medidas, indicando los siguientes:

"ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS CAUTELARES.
Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension
provisional de sus efectos procedera por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado,
cuando tal violacion surja del analisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o
del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando
adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y Ia
indemnizacién de perjuicios debera probarse al menos sumariamente
la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la
titularidad del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacién de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida
los efectos de la sentencia serian nugatorios.” (Negrillas fuera de texto
original)

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Entonces, se tiene que el C.P.A.C.A generd una variacion significativa en la
regulacion de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de los
efectos del acto administrativo acusado, con relacion al estatuto anterior,
pues ahora, la norma da apertura y autoriza al juez administrativo para que,
a fin de que desde este momento procesal obtenga la percepcién de que hay
la violacidn normativa alegada, pueda:

1°) realizar analisis entre el acto y las normas invocadas como transgredidas,
y 2°) estudie las pruebas allegadas con la solicitud.

Aunque la Ley 1437 de 2011 como ya se dijo, permite que el juez previo a
pronunciarse sobre la suspensidon provisional lleve a cabo andlisis de la
sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio
seflalamiento del 2° inciso del articulo 229 del C.P.A.C.A, conforme al cual "La
decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”, es preciso
entonces que el juez sea muy cauteloso y guarde moderacion a fin que el
decreto de esta medida cautelar no signifique tomar partido definitivo en el
juzgamiento del acto ni prive a la autoridad publica que lo produjo o al
demandado, de que ejerzan su derecho de defensa y que para la decision final
se consideren sus argumentos y valoren sus medios de prueba.

5. Del mismo modo, de la norma en cita, igualmente se colige que, para la
prosperidad de una peticidn de suspensidon provisional, es necesaria la
concurrencia de los requisitos sefalados, pues con el tramite adelantado no
solo se persigue la nulidad del acto administrativo demandado, sino que
también se pretende la restitucién del derecho conculcado con la expedicion
de los mismos; de ahi, que para esta Agencia Judicial sea necesario revisar
tal situacioén.

Por ende, de acuerdo con la normatividad citada, es claro que en este caso,
se debe estudiar la solicitud de medida cautelar bajo los parametros de la
suspensién provisional, y por tanto se procede a analizar los requisitos de la
misma:

5.1 Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la
titularidad del derecho o de los derechos invocados.

Fue anexado a la demanda, el expediente administrativo de la sefiora MARIA
ROSALBA BEDOYA LOPEZ, el que contiene entre otros documentos la
Resolucion N° 08344 del 27 de marzo de 2007, por medio de la cual CAJANAL
hoy UGPP reconocié la pensidn gracia con la inclusion de la prima de vida cara,
el bono de calidad y la prima de licenciatura como factor salarial.

Los anteriores elementos de juicio, por si solos permiten colegir la titularidad
del derecho reclamado por la entidad demandante.

5.2 Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho; y la
vulneracion surja del analisis del acto demandado y su confrontacion
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con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de
las pruebas allegadas con la solicitud.

5.2.1 En el presente punto, se trae a colacién y se transcribe in extenso, el
auto interlocutorio N° 274! expedido por el Juzgado 25 Administrativo de
Medellin, Juez LUZ MYRIAM SANCHEZ ARBOLEDA, el 23 de noviembre de
2017, en la cual se concedié la medida cautelar y se adujo lo siguiente:

La Constitucién Politica de 1886 conferia al Congreso en su articulo 76,
numeral 7° la facultad de "Crear todos los empleos que demande el servicio
publico, y fijar sus dotaciones.”, y en el numeral 3° la de “conferir atribuciones
especiales a las Asambleas Departamentales.” autorizacidn ésta que se reitera
en el articulo 187 ibidem, cuando senalaba que "Las Asambleas
Departamentales, ademas de sus atribuciones propias, podran ejercer otras
funciones por autorizacion del Congreso.”

Posteriormente, el acto legislativo No. 3 de 1910, faculté a las asambleas para
fijar "...el numero de empleados departamentales, sus atribuciones y sus
sueldos”, facultad ratificada por la Ley 4@ de 1913. Luego, el acto legislativo
No. 1 de 1945, reiterd la autorizacion para que el Congreso confiriera
atribuciones especiales a las asambleas departamentales, y la facultad
otorgada por el acto legislativo de 1910, para que estas Ultimas fijaran de
manera directa, el nimero de empleados departamentales, sus atribuciones
y sus sueldos (Articulo 186 numeral 5 Acto Legislativo 1945).

Teniendo en cuenta lo anterior, las asambleas departamentales tenian
competencia para fijar los sueldos de sus empleados.

Luego se expidid el acto legislativo No. 1 de 1968, que modificd, entre otros,
los articulos 7, 12 y 18 de la Constitucion de 1886, introduciendo dos nuevos
conceptos, el de escalas de remuneracion y el de emolumentos, el primero,
debia ser establecido por el Congreso a nivel nacional; por las Asambleas a
nivel departamental; y por los Concejos en el orden local, mientras que el
segundo, le correspondia al Presidente de la Republica y al Gobernador,
respectivamente.

Por su parte, en dicha reforma se establecid que el régimen prestacional de
los empleados del orden nacional, era de competencia Unica y exclusiva del
Congreso (ordinal 9 del articulo 76).

Ahora bien, la competencia para fijar no sélo el régimen de salarios, sino
también el de prestaciones sociales de los empleados publicos del orden
nacional y territorial, (éste ultimo que estaba limitado al Congreso), pasé a
ser del Presidente de la Republica, segun se desprende de lo dispuesto en el

1 Radicado 05001 33 33 025 2017 00535 00, demandante - Unidad Administrativa Especial
de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidén Social -UGPP- demandado
- Mario de Jesus Cadavid

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO 2616680 CELULAR: 3137415547



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2020-00335 00
Demandante: UGPP

Demandado: Maria Rosalba Bedoya Lopez

numeral 19, literal e) del articulo 150 de la Constitucién Nacional de 1991,
que dice:

"Articulo 150 - Corresponde al Congreso hacer las leyes. Por medio de ellas
ejerce las siguientes funciones:

(..)

19. Dictar las normas generales, y sefialar en ellas los objetivos y criterios a
los cuales debe sujetarse el Gobierno para los siguientes efectos:

(.)

e) Fijar el régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los
miembros del Congreso Nacional y la Fuerza Publica;

(..)
Estas funciones en lo pertinente a prestaciones sociales son indelegables en
las corporaciones publicas territoriales y éstas no podran arrogarselas”.

En virtud de la norma constitucional en comento, el Congreso de la Republica
mediante la Ley 4@ de 1992, determind las normas, objetivos y criterios que
debia observar el Gobierno Nacional para la fijacion del régimen salarial y
prestacional de los empleados publicos, de los miembros del Congreso
Nacional y de la Fuerza Publica. En su articulo 12, dispuso:

“"El régimen prestacional de los servidores publicos de las entidades
territoriales sera fijado por el Gobierno Nacional, con base en las normas,
criterios y objetivos contenidos en la presente Ley.

En consecuencia, no podran las corporaciones publicas territoriales arrogarse
esta facultad.

PARAGRAFO. El Gobierno sefialard el limite méximo salarial de estos
servidores guardando equivalencias con cargos similares en el orden
nacional”.

De las normas previamente transcritas, es posible deducir que la competencia
en materia de prestaciones sociales de los empleados de las entidades
territoriales, se encuentra radicada en cabeza del Presidente de la Republica,
de conformidad con los parametros que establecio el legislador en la Ley 4 de
1992.

Por su parte, respecto del régimen salarial de los empleados de las entidades
territoriales, el articulo 12 ibidem estableci6 que el Gobierno Nacional
sefalaria el limite maximo de estos servidores, guardando las equivalencias
con cargos similares del orden nacional, dicha determinacién si bien incide en
las facultades de las autoridades del orden territorial, por ningin motivo las
cercena, pues dichas autoridades fijarian las escalas de remuneracion, en
tratdandose de Asambleas y Concejos, y sus emolumentos, por los
Gobernadores y Alcaldes.

De acuerdo con lo anterior, existe una competencia concurrente para
determinar el régimen salarial de las mencionadas entidades, esto es: el
Congreso de la Republica sefiala los principios y parametros que debe tener
en cuenta el Gobierno Nacional para fijar los limites maximos en los salarios
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de estos servidores; en tanto las Asambleas y los Concejos, fijan las escalas
de remuneracién de los cargos de sus dependencias y los Gobernadores vy
Alcaldes, sus emolumentos, teniendo en cuenta las estipulaciones que para el
efecto dicten las Asambleas y los Concejos, los cuales en ningln caso podran
desconocer los topes maximos que para el efecto haya fijado el Gobierno
Nacional.

En efecto, los articulos 300 numeral 7 y 305 numeral 7 de la Carta Politica
consagran la facultad que tienen las Asambleas Departamentales y los
Gobernadores respectivamente, para determinar las escalas de remuneracién
a los empleos del orden territorial, atendiendo los topes fijados por el
Gobierno Nacional, en los siguientes términos:

"Articulo 300. Corresponde a las Asambleas Departamentales, por medio de

ordenanzas:

(..)

7. Determinar la estructura de la Administracion Departamental, las
funciones de sus dependencias, las escalas de

remuneracion correspondientes a sus distintas categorias de empleo; crear
los establecimientos publicos y las empresas industriales o comerciales del
departamento y autorizar la formacion de sociedades de economia mixta.
(..)

Articulo 305. Son atribuciones del gobernador:

(..)

7. Crear, suprimir y fusionar los empleos de sus dependencias, sefalar sus
funciones especiales y fijar sus emolumentos con sujecién a la ley y a las
ordenanzas respectivas. Con cargo al tesoro departamental no podra crear
obligaciones que excedan al monto global fijado para el respectivo servicio
en el presupuesto inicialmente aprobado”. (Se subraya).

De lo anterior se puede concluir que son el Congreso de la Republica y el
Gobierno Nacional, los que tienen la competencia para fijar el régimen salarial
y prestacional de los empleados publicos, inclusive en el nivel territorial, luego
que, de acuerdo con las normas fundamentales, son ellos los competentes
para tales efectos, no resultando procedente para las Corporaciones
Administrativas (Asambleas Departamentales o Concejos Municipales o
Distritales) atribuirse facultades en esas precisas materias.

Esta postura también tiene sustento en la sentencia el 4 de febrero de 2010
con ponencia de la Dra. Bertha Lucia Ramirez de Pdez en el expediente con
radicado 05001-23-31-000-2003-2424-01(2702-08) y de la cual se extrae:

"(...)

Esta Sala ha reiterado que la Constitucion Nacional de 1886 no le otorgaba
la competencia a las Asambleas Departamentales y a los Concejos
Municipales y Distritales para establecer el régimen salarial y prestacional de
los empleados de estos ordenes, pues los articulos 76, numeral 9, y 120,
numeral 21, consagraron la facultad exclusiva del Congreso de la Republica
o del Presidente de la Republica, de fijar el régimen de prestaciones sociales
de los empleados publicos, incluido el de los del nivel territorial, segun se
establecié en sentencia del Consejo de Estado del 4 de julio de 1991,
Radicado Nro. 4301, Consejera Ponente Clara Forero de Castro. La
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Constitucion de 1991, retomo estos mismos lineamientos, atribuyendo a las
Corporaciones Legislativas Territoriales la facultad de establecer las escalas
de remuneracion dentro de los lineamientos generales fijados en la Ley, esto
es: nivel, grado y remuneracion basica. Lo anterior permite concluir que
las normas expedidas por la Asamblea Departamental de Antioquia
no son aplicables para efectos del reconocimiento de la prima de vida
cara solicitada en el sub lite pues fueron expedidas contradiciendo
las competencias establecidas tanto en la Constitucion de 1886 como
en la actual. Ahora bien, los demandantes alegan que la prima de
vida cara es un derecho adquirido, argumento que no es de recibo
por cuanto no es posible predicarlo con prerrogativas cuyo

fundamento legal es contrario a la Constitucién Politica”. (Subraya del
Despacho).

De lo anterior se deduce que las normas expedidas por las Asambleas
Departamentales y los Concejos Municipales, y cualquier otra entidad del
orden territorial, no son aplicables al reconocimiento de prestaciones sociales
no reguladas por el Gobierno Nacional, como son las primas extralegales.

Ahora frente al tema de la reliquidacién de la pensidon gracia con la inclusién
de los factores salariales devengados el afio anterior a la fecha de retiro
definitivo se tiene La pension de jubilacién gracia aparece reglada en la Ley
114 de 1913, la cual cred el derecho vy fijo sus paramentos: titulares, tiempo
de servicio, edad, requisitos, cuantia y sujeto obligado a pagarla; asi mismo,
en las Leyes 116 de 1928 y 37 de 1933, que ampliaron la calidad de titulares
y el tiempo de servicio computable para esta prestacion.

Dicha pension vitalicia de jubilacion consagrada en la Ley 114 del 4 de
diciembre de 1913, es una prestacion especial y, dado su caracter de
excepcional, para su reconocimiento y pago es indispensable que se cumplan
a cabalidad las exigencias contempladas en la misma Ley, de alli que la
pension gracia se configura como una pensién especial que emana de una ley
que regula exclusivamente su reconocimiento y pago.

Mediante la Ley 4° de 1966, se reglamentd que todas las pensiones percibidas
por los docentes deberian se liquidadas con el 75% del promedio mensual
obtenido en el ultimo afo de servicios, pero debido a que, en el afo 1972,
mediante el Decreto Ley N° 224, se consagro la compatibilidad del ejercicio
docente y el goce de la pensién, es decir se le permitid al ramo docente
pensionarse y continuar laborando, percibiendo simultdneamente las dos
asignaciones, se cambid la postura frente a que la liquidacién de las pensiones
se realizard por lo percibido en el Ultimo afo de servicios, estableciendo que
las mesadas se pagarian conforme al 75% del promedio mensual devengado
el afio anterior a la fecha de adquisicién del estatus de pensionado.

5.2.2 Ahora frente a la reliquidacion de la pensién al momento del retiro, en
reiterada jurisprudencia el Consejo de Estado ha sido enfatico en sefialar que
en los casos de reliquidacidén de la pensién gracia esta no procede de acuerdo
al régimen general, es decir por lo devengado en el ultimo afio de servicios,
toda vez que la misma constituye una pension especial, de alli que se debe
aplicar solamente lo establecido para su otorgamiento, veamos:
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Al respecto, el Consejo de Estado, Consejera Ponente Ana Margarita Olaya
Forero, Expediente 0185-2001, en sentencia de 6 de septiembre de 2001,
puntualizé lo siguiente?:

"Asi mismo se impone reiterar que el reajuste del valor de la
pension gracia se hace sobre los factores devengados en el afo
inmediatamente anterior al que se causé dicha prestacion.
Tratandose de esta pension especial que se adquiere por los
servicios docentes, el ultimo afio que sirve de fundamento para su
liguidacion es aquel en el cual se adquirié el derecho, por haber
reunido los requisitos de edad y tiempo de servicio. No es dable,
por lo tanto, pretender en esta prestacion especial la aplicacion del
articulo 9 de la Ley 71 de 1988 sobre reliquidacion de la pension
con base en el salario devengado en el ultimo afo de servicio, pues
la situacion que contempla dicha preceptiva comporta una situacion
diferente, como quiera que se trata de empleados del régimen
prestacional comun, para los cuales no esta permitido el goce
simultaneo de pensién y sueldo.

La Reliquidacion de la pension en este caso tiene como claro
fundamento la fecha en la cual se entra a percibir la prestacion; por
ello, resulta I6gico que se reliquide la pension que ha sido decretada
mas no percibida, situacion ésta que no se da en el caso de la
pension gracia, pues, se repite, la percepcion de ésta es compatible
con la del sueldo.”

En igual sentido se refirié el Consejo De Estado, Consejero Ponente: Dr.
William Herndndez Gdmez en sentencia del 14 de abril de 2016, radicado
66001-23-33-000-2012-00160-02, manifesto:

"De acuerdo con lo anterior es claro que las pensiones de régimen
especial, como la gracia, no pueden ser liquidadas al tenor del
ordenamiento invocado por el impugnante, pues el mismo
legislador la excluyé al consagrar una excepcion. Tampoco puede
atenderse lo dispuesto en la Ley 62 de 1985, pues ésta solo
modificé el articulo 3.9 y mantuvo incélume el articulo 1.9, referente
al régimen de excepcion en su aplicacion.

Por consiguiente, se debe observar lo dispuesto en el régimen
anterior y el especial, esto es, el contenido en la Ley 48 de 1966 y
en su Decreto Reglamentario 1743 del mismo afio, tomando como
base el promedio mensual de los salarios obtenidos en el dltimo afo
de servicios.

Precisa la Sala que a diferencia de las pensiones ordinarias, ese
ultimo ano de servicios se refiere al afo anterior a la adquisicion o
consolidacidn del derecho, pues ese es el momento a partir del cual
empieza a devengarse, por su caracter especial, el cual admite su

2 En el mismo sentido ver sentencias de 11 de mayo de 2006, Expediente nimero: 4621-2005,
Actor: Henry Gonzalo Rizo Ruiz, M.P. Ana Margarita Olaya Forero y de 26 de septiembre de
2012, Expediente numero: 2376-2011, Actor: Carmen Marina Ramirez Gémez, C.P. Alfonso
Vargas Rincon.
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compatibilidad con el salario, esto es que para percibirla no es
necesario el retiro definitivo del servicio.

En ese orden, es razonable la improcedencia de la reliquidacion con
base en los factores salariales devengados en el afio anterior al
retiro, pues el derecho a la pension gracia se perfecciona con el
cumplimiento de todos los requisitos que establecio el legislador y
constituye un derecho invariable, salvo los ajustes anuales de ley,
por lo que se impone liquidarla con todos los factores salariales
devengados en el afio anterior a la consolidacién del derecho
pensional, y no es posible reliquidarla por nuevos tiempos de
servicios prestados o factores devengados.”

Asi mismo se encuentra pronunciamiento del Consejo de Estado, Consejero
ponente: RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS, en sentencia del 12 de abril
de 2018, Radicado: 25000234200020140381402, que expuso:

"Lo anterior, en razon a que quedo claramente establecido por el
tribunal que la reliquidacion de la pensidon gracia no puede ser
liquidada de acuerdo al régimen general invocado, pues el derecho
a esta prestacion se perfecciona con el cumplimiento de todos los
requisitos que establecid el legislador y constituye un derecho
invariable, salvo los ajustes anuales de ley, por lo que se impone
liquidarla con todos los factores salariales devengados en el afio
anterior a la consolidacion del derecho pensional, (...).

De lo anterior se deduce que la pensién gracia es de caracter especial y que
se debe reconocer conforme a lo establecido en la ley que la crea, para la
reliquidacién de la mismas solo se puede acudir a la ley especial.

6. Que el demandante haya presentado los documentos,
informaciones, argumentos y justificaciones que permitan concluir,
mediante un juicio de ponderacion de intereses, que resultaria mas
gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que
concederla y que al no otorgarse la mediada se cause un perjuicio
irremediable.

En relacion con si resultaria mas gravoso para el interés puablico no decretar
la medida, considera esta judicatura, que conforme a lo manifestado por la
parte demandante y a lo ya analizado en el acapite anterior se estaria
causando un perjuicio a la administracién con el hecho de no ordenar la
suspension de los actos administrativos impugnados, pues, resultaria mas
gravosa para la entidad demandante continuar pagando una pensién con la
inclusion de unos factores salariales, que como ya se analizé resultan extra
legales.

Por otra parte, en el evento de que no se ordenara la suspension y el proceso
concluyera con sentencia condenatoria, se favoreceria a quien no le fue
conculcado derecho alguno, colocandolo en una situacién de privilegio, al
otorgarle un derecho por todo el tiempo que dure el proceso, que desde el
inicio del mismo se evidencia que posiblemente no le asiste.
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En igual sentido, se ha indicado que en caso de demostrarse dentro del
proceso que ha existido violacidn legal y se anule el acto respectivo, debe
restablecerse el derecho en la medida en que ello sea conducente y no viole
el principio de buena fe que reviste a las actuaciones de los particulares; si
no hay lugar a restablecimiento, por no hallarse violacion legal que de méritos
para anular, la demandada no ve tampoco menoscabado su derecho, pues al
levantar la suspension provisional del acto demandado se le reintegraria lo
dejado de pagar. En cambio, si en el primer caso no hubiese habido
suspension provisional, se habria producido un desequilibrio, para la
administracion.

En efecto, los argumentos esbozados permiten concluir, mediante un juicio
de ponderacion de intereses, que resultaria mdas gravoso para el interés
publico negar la medida cautelar que concederla.

En consecuencia, conforme a los articulos 229, 230 y 231 de la Ley 1437 de
2011, encuentra el Juzgado viable suspensidon de los actos administrativos
demandados, en el entendido que la entidad demandante - La UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP,
suspendera el pago de la prima de vida cara, el bono de calidad y la prima de
licenciatura y en su lugar reliquidara y continuara reconociendo y pagando la
pension gracia a la sefiora MARIA ROSALBA BEDOYA LOPEZ, sin tener en
cuenta las mencionadas primas como factor del IBL. Lo anterior, con
fundamento en el articulo 230 numeral 3 y 4 de la Ley 1437 de 2011.

No dispone el Juzgado pago de caucién habida consideracion que el articulo
232 ibidem excluye de dicha carga cuando el solicitante de la medida cautelar
es una entidad publica.

En atencién a lo anteriormente expuesto, el JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR LA SUSPENSION PROVISIONAL parcial de la
Resoluciéon N° 08344 del 27 de marzo de 2007 en el entendido que la entidad
demandante - LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP, suspendera el pago de la prima de vida cara, el bono de
calidad y la prima de licenciatura y en su lugar reliquidara y continuara
reconociendo y pagando la pensién gracia a la sefiora MARIA ROSALBA
BEDOYA LOPEZ, sin tener en cuenta las mencionadas primas como factor
del IBL y la reliquidacidn realizada conforme a lo percibido en el Gltimo ano
de servicios, con fundamento en lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Continlese con el tramite del proceso, en el estado en que se
encuentre, sin que por esta decision se vean afectados el computo de términos.
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TERCERO: ADVERTIR que todos los MEMORIALES con destino al
presente proceso DEBERAN SER ENVIADOS al correo de la oficina de
apoyo de los Juzgados
Administrativos memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, e igualmente
remitirse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado por
estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el
Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificoé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
K.M.

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 3f5e56f14f2f0d1aa2c10fc86e667fa0cd1le49clbbcd686ba9af83ed882b7c10

Documento generado en 17/08/2021 11:18:40 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2021-00002 00
Demandante: Alirio de Jesus Pelaez Ramirez
Demandado: Municipio de Medellin

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

CONTROL

DEMANDANTE: ALIRIO DE JESUS PELAEZ RAMIREZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE MEDELLIN

RADICADO: 05001 33 33 024 2021 00002

ASUNTO: PONE EN CONOCIMIENTO PROPUESTA
CONCILIATORIA

1. Mediante memorial radicado el dia 16 de abril de 2021, por el que
se da respuesta a la demanda, la entidad demandada allegé escrito
a través del cual presenta formula conciliatoria.

2. Por lo anterior se hace necesario poner en conocimiento la misma
con el fin de que la parte demandante manifieste si la acepta o no.

En virtud de lo anterior elJUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante la
propuesta conciliatoria remitida por la parte demanda, por Secretaria
remitase el documento al correo electréonico dispuesto por el actor
para notificaciones.

SEGUNDO: REQUERIR A LA PARTE DEMANDANTE para que el
término de cinco (05) dias contados a partir del recibido del correo
remitido por este Despacho, manifieste si acepta o no la propuesta
realizada por la parte demandada.

TERCERO: REMITASE los MEMORIALES con destino al presente
proceso al correo de la Oficina de apoyo de los Juzgados

Administrativos: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.c

o Yy en el mismo sentido a las demas partes al correo electrénico

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CELULAR: 3137415547
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2021-00002 00
Demandante: Alirio de Jesus Pelaez Ramirez
Demandado: Municipio de Medellin

indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador
delegado ante el Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

K.M.

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
a3627c841cldbaa982ecae217edc728a7899cd7b0cc5edd4577d0469b220326f
Documento generado en 17/08/2021 11:20:03 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
Demandante UGPP

Demandado Islena Ofir Villa Mazo

Radicado 05001 33 33 024 2021 00062 00

Asunto TRASLADO PARA ALEGAR

Interlocutorio 411

El despacho entra a decidir sobre las excepciones en el proceso de la
referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecié:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cdédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, que al respecto consagré:



Demandante: UGPP
Demandado: Islena Ofir Villa Mazo
Radicado: 05001333302420210006200

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad
de ordenar la presentacién por escrito de los alegatos dentro de los diez
dias siguientes a la notificacién del auto que corra traslado para alegar,
veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Demandante: UGPP
Demandado: Islena Ofir Villa Mazo
Radicado: 05001333302420210006200

II.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitio la demanda, la
gue fue debidamente notificada a la parte demandada, quien respondid
dentro del término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les
corrié el traslado de ley.

2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucién de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decision.

2.1. La parte demandada propuso las siguientes excepciones dentro de la
contestacién de la demanda visible en el archivo 005 del expediente
electrénico:

- Derecho adquirido y consolidado al pago de la prima de vida cara.

- Constitucionalidad y legalidad de la Resolucion RDP 56585 del 13
de diciembre de 2013 mediante la cual reliquidd la pension
gracias del sefior LEONARDO DE JESUS OSORIO VASQUEZ.

- Mala fe por parte de la UGPP.

- Igualdad frente al régimen pensional departamental en donde se
reconocié la PRIMA DE VIDA CARA.

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estan encaminadas,
a desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora
sustenta sus pretensiones, por lo queesta judicatura no podra
considerarlas como excepciones previas, ademas no se encuentran
enlistadas en los medios exceptivos con tal categoria sefialados en el
articulo 100 del Codigo General del Proceso y el numeral 6 del articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto lo procedente frente a ellas,
dada su calidad, es decidirlas en el momento del fallo.

3.- FIJACION DEL LITIGIO
El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

e La ilegalidad imputada por la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social - UGPP a los actos administrativos contenidos en las
Resoluciones N° RDP 56585 del 13 de diciembre de 2013 y la RDP
25662 del 10 de noviembre de 2020 mediante las cuales se tuvo
como factor salarial la prima de vida cara para la liquidacién de la

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Demandante: UGPP
Demandado: Islena Ofir Villa Mazo
Radicado: 05001333302420210006200

pension gracia del sefior LEONARDO DE JESUS OSORIO VAQUEZ y
se sustituyd la misma a la sefiora ISLENA OFIR VILLA MAZO.

e Se debe estudiar entonces, los cargos propuestos por la parte
actora, toda vez que se alega que los actos no se ajustan al orden
juridico por cuanto contravinieron disposiciones legales vy
constitucionales.

e Para la solucion del problema juridico propuesto, el Despacho
deberd determinar los aspectos generales que rigen la accién de
lesividad, el régimen juridico que gobierna el caso concreto, y de
acuerdo con ello si se encuentran acreditados cada uno de los
elementos que permitan comprobar la ilegalidad del acto
administrativo atacado, y en caso tal establecer si se dan los
presupuestos para exigir a la administrada la devolucién de los
dineros que le fueron pagados y que recibi6 de buena fe,
resolviendo cada uno de los problemas asociados relacionados con
las pretensiones y el fundamento probatorio frente a cada una de
ellas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.- Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente
por las partes a la cual se le dara el valor probatorio que amerite,
conforme a las prescripciones de los articulos 243 y siguientes del
C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas fue tachada de falsa.

Los mismos se contraen a:
4.1.1. Parte demandante:

e Antecedentes administrativos archivo 004 del expediente digital.

e Registro civil de nacimiento y cedula de ciudadania de LEONARDO
DE JESUS OSORIO VAQUEZ, hoja 25-26 del archivo 003 del
expediente digital.

e Copia de la cedula de ciudadania de ISLENA OFIR VILLA MAZO, hoja
27 del archivo 003 del expediente digital.

e Certificado de tiempo de servicios. hoja 28 del archivo 003 del
expediente digital.

e Registro civil de defuncién de LEONARDO DE JESUS OSORIO
VAQUEZ, hoja 32 del archivo 003 del expediente digital.

e Registro civil de matrimonio de LEONARDO DE JESUS OSORIO
VAQUEZ y ISLENA OFIR VILLA MAZO, hoja 33 del archivo 003 del
expediente digital.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Demandante: UGPP
Demandado: Islena Ofir Villa Mazo
Radicado: 05001333302420210006200

e Resolucion N° 08890 de 2006, hoja 35-38 del archivo 003 del
expediente digital.

e Resolucion N° 42788 de 2007, hoja 39-43 del archivo 003 del
expediente digital.

e Resolucion N° RDP 056585 del 13 de diciembre de 2013, hoja 44-
46 del archivo 003 del expediente digital.

e Resolucion N° RDP 025662 del 10 de noviembre de 2020, hoja 47-
50 del archivo 003 del expediente digital.

4.1.2. Parte demandada

e Resolucion Nro. 31693 del 05 de abril de 2004, hoja 7-10 del archivo
005 del expediente digital.

e Resolucion 5276 del 27 de marzo de 2008, hoja 11-14 del archivo
005 del expediente digital.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.

4.2. EXHORTOS.

4.2.1. El apoderado de la parte demandada solicita se exhorte a la
entidad demandante para que remita copia del expediente laboral y
pensional completo del sefior LEONARDO DE JESUS OSORIO VASQUEZ,
que repose en la entidad, para efectos de determinar si el Docente realiz6
alguna gestiéon posterior a adquirir el estatus pensional sobre el
reconocimiento y pago de la PRIMA DE VIDA CARA.

En igual sentido solicita exhortar a la Gobernacién de Antioquia para que
informe desde cuando el sefior LEONARDO DE JESUS OSORIO VASQUEZ
se le fue reconocido LA PRIMA DE VIDA CARA como factor salarial tenido
en cuenta para liquidacion de su pensién a cargo de la Nacion y al Fondo
de Pensiones Publicas del Nivel Nacional - FOPEP - para que informe si al
sefior LEONARDO DE JESUS OSORIO VASQUEZ se le pagaba dentro de
sus mesadas pensionales la prima de vida cara y durante cuales periodos
devengd este concepto salarial después de adquirir el estatus pensional.

4.2.2. Respecto al exhorto solicitado para que la entidad demandante
allegue el expediente laboral y prestacional, considera el Despacho que el
mismo se hace innecesario toda vez que el expediente prestacional! fue
allegado con el escrito de la demanda, y en este se puede evidenciar las
peticiones realizadas? por el sefior LEONARDO DE JESUS OSORIO
VASQUEZ tendientes a la reliquidacién de su pension.

* Archivo 004 del expediente digital
2 Archivo 005 de la carpeta 004 del expediente digital

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
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Demandante: UGPP
Demandado: Islena Ofir Villa Mazo
Radicado: 05001333302420210006200

4.2.3. En igual sentido se resuelve frente a los demas exhortos, pues los
mismos se tornan inconducentes e innecesarios y la informacién que se
pretende allegar se puede verificar con los documentos ya obrantes en el
expediente tal y como se advierte en los certificados de salarios visibles
en los archivos 021 y 022 de la carpeta 004 del expediente digital y en la
Resolucién N° © RDP 056585 del 13 de diciembre de 2013, mediante la
cual se reliquido la pension y se indicé los efectos fiscales de la misma.

5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones
previas que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse
de un asunto de puro derecho y encontrandose que el material probatorio
necesario y suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara
los articulos 181 y 182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido,
CORRERA TRASLADO PARA ALEGAR, vencido el mismo, el proceso
ingresara a despacho para fallo y se dictara la sentencia de instancia.

En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES
propuestas por la demandada para el momento de la sentencia, por lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS
ALLEGADAS por las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR
DE CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO,
POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir de la notificacion
de la presente decisién.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben
ser enviados al correo
memorialesjiamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido por el Consejo
Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la parte
gue el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente
allegarse a los demas sujetos procesales, al correo

electronicoindicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico
6
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Demandante: UGPP
Demandado: Islena Ofir Villa Mazo
Radicado: 05001333302420210006200

(procurador delegado
ante elJuzgado: srivadeneira@procuraduria.gov.co.

PERSONERIA: Se reconoce personeria al abogado PABLO ANDRES VILLA
LOPEZ con T.P. N° 305.641 del C. S. de la J, para que represente los
interese de la parte demandada en los términos del poder allegado con el
escrito de contestacion.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificd por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

K.M.F.
Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo

Antioquia - Medellin

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 5f3eb3b00f5fda7d7ee213429d7e8f414c5ca6¢c16ff993081464e7ee9444815f
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
Demandante UGPP

Demandado Maria Stella Valencia de Castrilldn

Radicado 05001 33 33 024 2021 00091 00

Asunto TRASLADO PARA ALEGAR

Interlocutorio 412

El despacho entra a decidir sobre las excepciones en el proceso de la
referencia, previo las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- En el articulo 38 del Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se establecio:

"De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demas excepciones podra
también solicitar pruebas.

"Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de este las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

"Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacién en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A (...)".

2.- El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, regula la figura de la sentencia
anticipada en lo Contencioso Administrativo, adicionandose a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, que al respecto consagro:



Demandante: UGPP
Demandado: Maria Stella Valencia de Castrillén
Radicado: 05001333302420210009100

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre
las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir
sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial
podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cddigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o
cudles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se considere.
No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.”

3.- El inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., establece la posibilidad
de ordenar la presentacién por escrito de los alegatos dentro de los diez
dias siguientes a la notificacién del auto que corra traslado para alegar,
veamos:

"En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefalard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no mayor a
veinte (20) dias, sin perjuicio de que por considerarla
innecesaria ordene la presentacion por escrito de los alegatos
dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictara
sentencia en el término de veinte (20) dias siguientes al
vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En
las mismas oportunidades sefaladas para alegar podra el Ministerio
Publico presentar el concepto si a bien lo tiene.”
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Demandante: UGPP
Demandado: Maria Stella Valencia de Castrillén
Radicado: 05001333302420210009100

II.- DEL CASO CONCRETO

1.- TRAMITE: En el proceso de la referencia se admitio la demanda, la
gue fue debidamente notificada a la parte demandada, quien respondid
dentro del término oportuno, proponiendo excepciones a las que se les
corrié el traslado de ley.

2.- DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

Se impone en esta etapa del proceso la resolucién de las excepciones
propuestas, tal como lo prescribe el numeral 6° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 y la demas normatividad citada al inicio de esta decision.

2.1. La parte demandada propuso las siguientes excepciones dentro de la
contestacién de la demanda visible en el archivo 006 del expediente
electrénico:

- Ausencia de causa legal para pedir.

- Buena fe en su dimensién de confianza legitima y respeto por el
acto propio.

- Improcedencia del restablecimiento del derecho consistente en
la no restituciones de sumas de dinero.

- Caducidad.

- Prescripcién.

- Legalidad y legitimidad del reajuste de la pensién gracia con
inclusion del factor de vida cara.

Observa el Despacho que las excepciones planteadas estan encaminadas,
a desvirtuar los fundamentos de derecho en los que la parte actora
sustenta sus pretensiones, por lo queesta judicatura no podrd
considerarlas como excepciones previas, ademas no se encuentran
enlistadas en los medios exceptivos con tal categoria sefialados en el
articulo 100 del Codigo General del Proceso y el numeral 6 del articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto lo procedente frente a ellas,
dada su calidad, es decidirlas en el momento del fallo.

Ahora en lo que respecta a la caducidad y a la prescripcion, que si bien
son de esas excepciones denominadas mixtas, se tiene que el numeral 3
de la del articulo 42 de la Ley 2080 del 2021, que adicion6 a la Ley 1437
de 2011 el articulo 182A, establece que son temas que se deben resolver
en la sentencia, por lo anterior se resuelve diferir las mismas para el
momento del fallo.
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3.- FIJACION DEL LITIGIO

El problema juridico a resolver, se contrae en determinar:

La ilegalidad imputada por la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social - UGPP a los actos administrativos contenidos en las
Resoluciones N° 04886 de 1983, N° 0426 del 24 de enero de
1995, y la N° RDP 001306 de 22 de enero de 2021 mediante
las cuales se tuvo como factor salarial la prima de vida cara para la
liquidacion de la pensidon gracia del sefior JESUS MARIA
CASTRILLON ARBELAEZ y se sustituyd la misma a la sefiora MARIA
STELLA VALENCIA DE CASTRILLON.

Se debe estudiar entonces, los cargos propuestos por la parte
actora, toda vez que se alega que los actos no se ajustan al orden
juridico por cuanto contravinieron disposiciones legales vy
constitucionales.

Para la solucion del problema juridico propuesto, el Despacho
deberad determinar los aspectos generales que rigen la accién de
lesividad, el régimen juridico que gobierna el caso concreto, y de
acuerdo con ello si se encuentran acreditados cada uno de los
elementos que permitan comprobar la ilegalidad del acto
administrativo atacado, y en caso tal establecer si se dan los
presupuestos para exigir a la administrada la devolucién de los
dineros que le fueron pagados y que recibid6 de buena fe,
resolviendo cada uno de los problemas asociados relacionados con
las pretensiones y el fundamento probatorio frente a cada una de
ellas.

4.- DE LAS PRUEBAS

4.1.-

Se DECRETA LA PRUEBA DOCUMENTAL aportada al expediente

por las partes a la cual se le dara el valor probatorio que amerite,
conforme a las prescripciones de los articulos 243 y siguientes del
C.G.P., advirtiéndose que ninguna de las propuestas fue tachada de falsa.

Los mismos se contraen a:

4.1.1. Parte demandante:

Partida de Bautismo del Sefior JESUS MARIA CASTRILLON
ARBELAEZ, hoja 34 del archivo 003 del expediente digital.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
TELEFONO: 2616680 - CELULAR: 3137415547



Demandante: UGPP
Demandado: Maria Stella Valencia de Castrillén
Radicado: 05001333302420210009100

e Resolucion No. 04886 del afio 1983, hoja 35-38 del archivo 003 del
expediente digital.

e Cédula del Sefior JESUS MARIA CASTRILLON ARBELAEZ, hoja 39 del
archivo 003 del expediente digital.

e Decreto 0733 de 1993, hoja 40-42 del archivo 003 del expediente
digital.

e Resolucion 000426 de 1995, hoja 42-45 del archivo 003 del
expediente digital.

e Resolucion RDP 024467 de 2020, hoja 46-50 del archivo 003 del
expediente digital.

e Resolucion RDP 001306 de 2021, hoja 51-55 del archivo 003 del
expediente digital.

e Notificacién por correo electrénico, hoja 56 del archivo 003 del
expediente digital.

4.1.2. Parte demandada

e Registro civil de defuncién del sefior JESUS MARIA CASTRILLON,
hoja 20 del archivo 006 del expediente digital.

e Registro civil de matrimonio y copia de la cedula de ciudadania de
los sefiores JESUS MARIA CASTRILLON y MARIA STELLA VALENCIA
MESA, hoja 22- 25 del archivo 006 del expediente digital.

Déseles a las anteriores pruebas el valor probatorio.
5.- TRASLADO PARA ALEGAR

De acuerdo a lo anterior, y toda vez que no se presentaron excepciones
previas que deban resolverse en esta oportunidad procesal, por tratarse
de un asunto de puro derecho y encontrandose que el material probatorio
necesario y suficiente para decidir ya fue allegado, el despacho aplicara
los articulos 181 y 182A de la Ley 1437 de 2011, y en ese sentido,
CORRERA TRASLADO PARA ALEGAR, vencido el mismo, el proceso
ingresara a despacho para fallo y se dictara la sentencia de instancia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE:
PRIMERO: DIFERIR LA RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES

propuestas por la demandada para el momento de la sentencia, por lo
expuesto en la parte motiva.
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Demandante: UGPP
Demandado: Maria Stella Valencia de Castrillén
Radicado: 05001333302420210009100

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO en los términos expuestos en la presente
providencia.

TERCERO: TENGASE EN SU VALOR LEGAL LAS PRUEBAS
ALLEGADAS por las partes procesales.

CUARTO: CORRER TRASLADO COMUN A LAS PARTES PARA ALEGAR
DE CONCLUSION, Y AL MINISTERIO PUBLICO PARA EMITIR CONCEPTO,
POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS contados a partir de la notificacidon
de la presente decision.

QUINTO: LOS MEMORIALES con destino al presente proceso deben
ser enviados al correo
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co establecido por el Consejo
Seccional de la Judicatura para estos efectos. Se le recuerda a la parte
que el escrito que se remita a través del citado correo, debera igualmente

allegarse a los demas sujetos procesales, al correo
electronicoindicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico
(procurador delegado

ante elJuzgado: srivadeneira@procuraduria.gov.co.

PERSONERIA: Se reconoce personeria al abogado JAIME HUMBRETO
SALAZAR BOTERO con T.P. N° 66.272 del C. S. de la ], para que
represente los interese de la parte demandada en los términos del poder
allegado con el escrito de contestacion.

NOTIFIQUESE,

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

K.M.F.

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024

Juzgado Administrativo
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Medio de Control: nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2021-00154 00
Demandante: William Francisco Salinas Vergara
Demandado: Municipio de Medellin

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE Nulidad y restablecimiento del derecho

CONTROL

DEMANDANTE William Francisco Salinas Vergara

DEMANDANDO Municipio de Medellin

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00154 00

AUTO N° 415

INTERLOCUTORIO

ASUNTO RECHAZA DEMANDA
ANTECEDENTES

1. Por reparto ha correspondido a este Despacho Judicial el
conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurado por el sefior WILLIAM FRANCISCO SALINAS
VERGARA en contra del MUNCIPIO DE MEDELLIN.

2. Mediante auto del 12 de julio de 2021, se inadmitié la demanda para
gue la parte demandante, en el término de diez (10) dias contados a
partir del siguiente al de notificacion por estados de la citada
providencia, corrigiera la demanda, exigiendo para tal efecto los
siguientes requisitos:

"1. INADMITIR la demanda para que la parte demandante, dentro del
término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente al de la
notificacion por estados del presente auto, corrija los defectos advertidos en
la parte motiva asi:

1. ACREDITE que remitié la demanda con sus anexos de forma digital
al correo indicadopor la entidad demandada para efectos de
notificaciones judiciales, este
es: notimedellin.oralidad@medellin.gov.co.

2. APORTAR documentos enunciados como pruebas obrantes a folios
11 y 12 del documento 003 del expediente digital.

3. APORTARel poder debidamente conferidos por el demandante
para el medio de control de la referencia.

4. APORTARen original o copia autentica elacta de conciliacion
extrajudicial, que debid celebrarse entre las partes.”
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Medio de Control: nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2021-00154 00
Demandante: William Francisco Salinas Vergara
Demandado: Municipio de Medellin

CONSIDERACIONES

1. El articulo 169 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011, establece los eventos en
gue se rechazara la demanda y en su numeral segundo senala:

"2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido Ila
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.”

2. Observa el Despacho que la parte demandante los dias 23 y 26 de
julio de 2021 allegd memoriales mediante los cuales manifiesta dar
cumplimiento a lo indicado en el auto inadmisorio, expresando lo
siguiente:

2.1. Respecto al envio de los traslados allega pantallazos donde
consta que remitié los mismos a los correos electrénicos del
Municipio de Medellin y del Procurador delegado ante este
Despacho, hojas 25 y 31 del archivo 006 del expediente digital.

2.2. Los documentos enunciados como pruebas obrantes a folios
11 y 12 del documento 003 del expediente digital fueron allegados
adecuadamente.

2.3. Observa el Despacho que a hoja 11 del archivo 006 del
expediente digital se allegé poder en las mismas condiciones que
el anexado con el escrito de la demanda por lo que no se cumplio
con lo requerido por esta judicatura.

2.4. Ahora en lo relacionado con el acta de conciliacion prejudicial
que se debid celebrar entre las partes ante la Procuraduria
Delegada para Asuntos Administrativos, observa el Despacho que
la misma no fue allegada, manifestado el actor que la conciliacion
“fue llevaba a cabo ante la inspecciéon nueve B de policia barrio el
salvador, dsea (sic) la resolucion Nro. 107 del 19 de julio de 2019,
Donde se intentd la conciliacion entre las partes, pero no hubo
animo conciliatorio., esta resolucion es la demandada ante su
despacho”

Conforme lo anterior, considera el Despacho pertinente reiterar lo
indicado en el auto que inadmitié la demanda, esto es que con la
expedicién de la Ley 1285 del 22 de enero de 2009, por medio de
la cual se reforma la Ley 270 de 1996, Estatutaria de la
Administracion de Justicia, se impone para esta jurisdiccion el
agotamiento de la conciliacion prejudicial como requisito
de procedibilidad, para el ejercicio de las acciones contempladas
en los articulos85, 86 y 87 del Cddigo Contencioso
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Medio de Control: nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2021-00154 00
Demandante: William Francisco Salinas Vergara
Demandado: Municipio de Medellin

Administrativoo en las normas que lo sustituyan, establece dicho
articulo lo siguiente:

"ARTICULO 13°. Apruébase como articulo nuevo de la Ley
270 de 1996 el siguiente:

ARTICULO 422, Conciliacién judicial 'y extrajudicial en
materia contencioso administrativa. A partir de la vigencia de
esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre
constituird requisito de procedibilidad de las acciones previstas
en los articulos85, 86 y 87 del Cddigo Contencioso
Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el
adelantamiento del tramite de la conciliacion extrajudicial”

Ademas, con la expedicion de la Ley 1437 de 2011, se reiteraron
nuevamente los requisitos previos para demandar en la
jurisdiccidon contenciosa, y es asi comoen el numeral 1° del
Articulo 161 prescribe:

"Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.

El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos
laborales, pensionales, en los procesos ejecutivos diferentes a los
regulados en la Ley 1551de 2012, en los procesos en que el
demandante pida medidas cautelares de caracter patrimonial, en
relacion con el medio de control de repeticion o cuando quien
demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podra
adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y cuando no se
encuentre expresamente prohibida.” (Subraya fuera del texto
original)

Ahora de conformidad con lo establecido en el articulo 23 de la Ley
640 de 2001, “Por la cual se modifican normas relativas a la
conciliacion y se dictan otras disposiciones”, las conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo sélo
podran ser adelantadas ante el Ministerio Publico, veamos:

“"ARTICULO 23. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN
MATERIA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Las
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso
administrativo sdlo podran ser adelantadas ante los Agentes del
Ministerio Publico asignados a esta jurisdiccion.”

Conforme a Ilo anterior, el requisito de procedibilidad de
conciliacion prejudicial sélo puede ser adelantado ante los Agentes
del Ministerio Publico, por lo que la resolucion allegada por la parte
demandante no cumple el mismo.
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3. Asi las cosas, tenemos que vencido el término legal otorgado, la parte
demandante no cumplié en debida forma con el requerimiento efectuado
por esta judicatura mediante auto del 12 de julio de 2021, esto es, NO
aporto poder conferido por el actor conforme a la normativa y ni el acta
de la conciliacién prejudicial documento necesario para la admision de la
demanda, razén por la cual procede el rechazo de la misma, en virtud
de lo establecido por el numeral segundo del articulo 169 ibidem.

En virtud de lo anterior el JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del MEDIO DE
CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instauro el sefior WILLIAM FRANCISCO SALINAS VERGARA en
contra del MUNICIPIO DE MEDELLiN, de acuerdo con las
consideraciones de la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ADVERTIR que todos los MEMORIALES con destino al
presente proceso DEBERAN SER ENVIADOS al correo de la oficina
de apoyo de los Juzgados
Administrativos memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, e igualm
ente remitirse a los demads sujetos procesales al correo electrénico
indicado por estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado
ante el Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

TERCERO: ARCHIVAR la presente diligencia, una vez se encuentre
ejecutoriado éste auto.

No se reconoce personeria por las razones anteriormente
expuestas.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

K.M.

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CELULAR: 3137415547


mailto:memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:srivadeneira@procuraduria.gov.co

Medio de Control: nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 05001 33 33 024 2021-00154 00
Demandante: William Francisco Salinas Vergara
Demandado: Municipio de Medellin

Firmado Por:

Dolly CelmiraPerea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
50f8al44ae5c¢57b10fccl7bead9b8d03be66fc8982d604bd2fb6d4c4e94f8b01e
Documento generado en 17/08/2021 11:20:27 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JUZGADO 24 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
CELULAR: 3137415547



RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICUATRO (24) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE MARGOTH NARCIZA URREGO MONTES

DEMANDADO EDISSON HERNANDO MAFLA BOTINA

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00187 00

ASUNTO ORDENA REQUERIR PREVIO A RESOLVER
ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada a través del buzdén electrénico
dispuesto por el Consejo Seccional de la Judicatura para tal efecto
(demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co). La cual correspondié al
Juzgado 24 Administrativo de Medellin por reparto realizado en la misma fecha.

1.1.- La presente demanda pretende:

"1. Sirvase sefior Juez librar mandamiento de pago en contra del sefor
EDISSONMAFLA BOTINA, identificado con la cédula de ciudadania Nro.
98.383.135, para que se haga efectiva la suma CINCO MILLONES
SETECIENTOS VEINTIOCHO MIL SETECIENTOS VEINTIUNPESOS
($5.728.721), por concepto de honorarios profesionales de abogado, en
favor de MARGOTH NARCIZA URREGO MONTES, identificada con la cédula
de ciudadania Nro. 43.453.378.2.

2. Los intereses de mora que comenzaron a generarse a partir del dia 26
de noviembre de 2019 y que se continuen generando hasta el pago total
de la deuda. A la fecha de presentacion del presente escrito corresponde a
541dias de mora a la tasa maxima efectiva vigente (afio 2021) certificada
por la superintendencia bancaria que es de 25.83%.

3. Dada la mala fe que se ha tenido para con el pago, se condene en costas
y agencias en derecho”

1.2.- Una vez revisada la demanda y sus anexos no se advierte por parte alguna
la solicitud de cobro o de cumplimiento de sentencia presentada por la parte
ejecutante ante la parte ejecutada, en los términos dispuestos en el articulo 298
de la Ley 1437 de 2011 que establece como requisito previo para librar
mandamiento ejecutivo, que se acredite la solicitud presentada al acreedor.

Al respecto se afirma en el escrito de demanda lo siguiente:

"7. El demandado segun lo informa mi mandante quedd en realizar el
respectivo pago de honorarios; sin embargo, este nunca se dio en la fecha
estipulada y siempre fue aplazado.
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8.Me indica mi mandante y asi se aporta al proceso, que el abogado del
sefor Mafla Botina, le realizé llamada telefénica el dia 27 de noviembre del
ano 2020, para informarle que le iban a realiza el pago de honorarios, el
hilo de comunicacion se continué a través de la plataforma de
comunicaciones whasapp, conversacion que se aportara al presente
proceso.

9.Pese a que ya ha transcurrido el tiempo suficiente, el médico
EDISSONMAFLA BOTINA, no le ha cancelado a la abogada MARGOTH
URREGO MONTES, el valor de los honorarios que fueron debidamente
fijados por el despacho Administrativo.”

Ahora, en el archivo No. 003 Anexos del expediente digital obra copia de captura
de pantalla que contiene informacion relacionada con la comunicacidn sostenida
por la sefiora Margoth Urrego y el apoderado del ejecutado a través de la
plataforma de WhatsApp, segun lo narrado en el hecho 8 de la demanda.

No obstante, lo anterior, considera el Despacho que dicha comunicacion
sostenida via WhatsApp, no cumple por si sola con el requisito establecido en la
citada norma para proceder a librar mandamiento de pago, pues no se trata de
un escrito formal de cumplimiento de sentencia o solicitud de cobro, propiamente
dicho; ello aunado a que tampoco es posible corroborar que la persona con
quien se dice sostuvo una comunicacion la demandante, sea quien legalmente
represente los intereses del ejecutado y se encuentre facultado para recibir tal
solicitud y/o resolver, tramitar o gestionar la misma. En consecuencia, se
ordenara requerir a la parte ejecutante en este sentido, esto es para que allegue
en debida forma la solicitud previa presentada a la parte ejecutada.

1.3.- De otro lado se indica en la demanda que a la fecha se "“desconoce el
domicilio del sefior EDISSON MAFLA BOTINA, sin embargo, haciendo un
rastreo de en internet, se encontraron sitios donde se encuentra laborando,
el centro médico fuente de vida en Bello —-Antioquia, el centro de especialistas
CORPOSALUD y el Hospital San Pedro”. Y agrega: “Revisando la base de datos
del fosyga se encuentra que el sefior EDISSON MAFLA BOTINA, se encuentra
afiliado al sistema general en salud a la entidad NUEVA EPS en calidad de
cotizante, por lo tanto, dicha entidad seria la llamada a certificar al despacho
quien es el cajero pagador.

Frente a lo anterior, precisa el Despacho que teniendo en cuenta que la parte
ejecutante sostiene comunicacion con la parte ejecutada, segun se afirma en el
hecho 8 de la demanda a través de su apoderado, considera esta Judicatura que
no le es imposible al apoderado de la parte demandante conocer la direccién o
domicilio del demandado, pues es evidente que tiene a su alcance los medios
para averiguar dicha informacién y aportarla al Despacho. En consecuencia, se
requerird en este sentido a la parte actora.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DE MEDELLIN,
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RESUELVE

PRIMERO: Se requiere a la parte demandante para que dentro de los quince
(15) dias siguientes a la notificacion del presente proveido, acredite y/o allegue
al expediente en debida forma la solicitud de cobro o de cumplimiento de
sentencia, presentada previamente por el acreedor en los términos dispuestos
en el articulo 298 de la Ley 1437 de 2011. Dentro del mismo término, la parte
demandante debera informar al Despacho, la direccidén o el correo electrénico al
cual deberd ser notificada la parte ejecutada, de conformidad con lo expuesto
en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: La parte actora deberd remitir el memorial de cumplimiento del

requerimiento, al correo: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, y

a los demas sujetos procesales.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo
Antioquia - Medellin
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527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Doris Maria Torres Bello
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral
Demandante Doris Maria Torres Bello

Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacién
Radicado: 05001 33 33 024 2021 00201 00

Asunto: Declara impedimento

Interlocutorio N° (418

Analizando el asunto de la referencia, encuentra este despacho que ha de
declararse el impedimento para tramitarlo en atencion a las siguientes:

CONSIDERACIONES

La sefiora Doris Maria Torres Bello, actuando a través de apoderado
judicial presentdé demanda en ejercicio del Medio de Control Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho - Laboral en contra de la Nacién - Fiscalia
General de la Nacion, solicitando se acceda a las siguientes pretensiones:

1. DECLARACIONES, PRETENSIONES Y CONDENAS.

“Primera: Que fruto de inaplicar por inconstitucional e ilegal la
expresion "(...) constituira anicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de
Seguridad Social en salud...”, contenida en el articulo 1°. De los Decretos
382 de 2013, 002 de 2014, 1270 de 2015, 247 de 2016, 1015 de 2017,
341 de 2018, 993 de 2019 y 442 de 2020, se declare la nulidad de los
actos administrativos contenidos en el oficio DS-SRANOC-GSA-28-
001611 del 08 de junio de 2021 (radicacion 20210380016531) de la
Seccion de Talento Humano de la Subdireccion Regional de Apoyo
Noroccidental de la Fiscalia General de la Nacion.

Segunda: Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, se ordene a la Fiscalia General de Ila
Nacion se reconozca el caracter salarial de la bonificacion judicial
contemplada en el articulo 1°. de los Decretos 382 de 2013, 002 de
2014, 1270 de 2015, 247 de 2016, 1015 de 2017, 341 de 2018, 993 de
2019 y 442 de 2020, procediendo para el efecto, a reconocer, reajustar,
reliquidar y cancelar a favor del Sra. DORIS MARIA TORRES BELLO,
todas las prestaciones sociales, salariales, laborales y demas
emolumentos percibidos desde el 07 de Mayo de 2019 y que se
continten percibiendo o causen hacia el futuro hasta el momento de su
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desvinculacion de la institucion, entre otros; prima de navidad, prima
de servicios, vacaciones, prima de vacaciones, cesantias, intereses a las
cesantias, auxilio de transporte, auxilio especial de transporte, subsidio
de alimentacion, horas extras, prima especial de servicios, prima
especial, bonificacion por compensacion, prima de productividad,
bonificacién por servicios prestados, bonificacion por actividad judicial,
etc., incluyendo dentro de la base para su calculo la bonificacion judicial
atras indicada.

Tercera: Las anteriores sumas deberdn ser actualizadas, con
fundamento en la variacion del Indice de Precios al Consumidor (IPC)
certificado por el DANE, teniendo en cuenta para el efecto, la siguiente
formula:

R= R.H. INDICE FINAL
INDICE INICIAL

Cuarta: Que luego de la sentencia y en adelante, la Nacion — Fiscalia
General de la Nacion, siga liquidando y pagando al Sra. DORIS MARIA
TORRES BELLO, la bonificacion judicial como factor salarial con incidencia
en todas sus prestaciones sociales y demas emolumentos hasta el
momento de su desvinculacion.

Quinta: La entidad demandada dara aplicacion a lo ordenado por los
articulos 192, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.”

El soporte de tales pretensiones radica en los articulos 1, 2, 25, 53, 58,
150 de la Constitucidon Politica, articulo 2 literal a), 14, 15, y 128 de la
Ley 4 de 1992, numeral 7 del art. 152 de la ley 270 de 1996, articulo 42
de la Ley 1042 de 1978 y Acuerdo 095 de la OIT de 1949.

Asi, de acuerdo con los hechos y pretensiones de la demanda, se advierte
la imposibilidad juridica de este despacho para asumir el conocimiento del
presente asunto, toda vez que con ello se incurriria en la causal de
recusacion establecida en el articulo 141 del Cédigo General del Proceso,
donde se determina:

"1. Tener el juez, su conyuge, compafero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad, interés directo en el proceso” (Negrilla fuera del texto
original).

Lo anterior, por cuanto la suscrita titular del Despacho, se encuentra en
una situacién laboral similar a la del demandante, de lo que se desprende
un evidente interés directo en la decision de fondo que resuelva el
presente asunto.

Asi, es claro que cuando el juez de conocimiento advierte la existencia de
un motivo que a titulo subjetivo puede afectar las garantias procesales de
las partes, en lo que respecta a la imparcialidad del funcionario

2
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jurisdiccional al conocer de determinado asunto; debera acudir a la figura
procesal del “impedimento”, para separarse del conocimiento del proceso,
agotando previamente el tramite establecido en la ley.

En este orden de ideas, entendiendo que la imparcialidad del Juez, en
tanto presupuesto basico que afecta directamente la competencia, ha de
ser prevalente en el proceso, resulta claro que en el caso concreto existen
suficientes razones juridicas y éticas que impiden a la titular de este
despacho asumir el conocimiento del presente asunto, tal y como lo
ordena el numeral 1° del articulo 141 del Coédigo General del Proceso.

Ahora bien, establece el articulo 131, numeral 2 del CPACA, lo siguiente:

"Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes
reglas:

(...)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse
el impedimento, el Tribunal designara conjuez para el conocimiento del
asunto...”

De acuerdo con lo anterior por considerar esta Juez que todos los Jueces
Administrativos del Circuito de Medellin se encuentran incursos en la
causal de impedimento antes transcrita y dando aplicacion al numeral 2°
del articulo 131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, se ordenara la remision
del expediente al Honorable Tribunal Administrativo de Antioquia para lo
de su competencia.

En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINSITRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar el impedimento para conocer del presente caso, toda
vez que concurre la causal consagrada en el numeral 1° del articulo 141
del Cdodigo General del Proceso, Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO: Estimar que la causal invocada como impedimento para
conocer del presente asunto comprende a todos los jueces administrativos
de Medellin.

TERCERO: De acuerdo con lo preceptuado en el numeral segundo del
articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, se dispone el envio del expediente
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al Honorable Tribunal Administrativo de Antioquia, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 de AGOSTO de 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral
DEMANDANTE Guillermo de Jesus Cartagena Saldarriaga
DEMANDADO Gobernacién de Antioquia

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00210 00

ASUNTO INADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO 419

1. ANTECEDENTES

1.1- El dia 2 de julio de 2021, fue presentada la demanda de la referencia
a través del buzdn electrénico dispuesto por el Consejo Seccional de la
Judicatura para tal efecto
(demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co), la cual correspondio
por reparto al Juzgado 24 Administrativo de Medellin.

1.2.- El sefior GUILLERMO DE JESUS CARTAGENA SALDARRIAGA
actuando en nombre propio y a través de apoderado judicial, formula
demanda laboral en contra de LA GOBERNACION DE ANTIOQIA, a fin
de que se hicieran principalmente las siguientes CONDENAS:

"1. La nulidad de las actuaciones administrativas que han dejado de
reconocer el derecho de la prima de vida cara.

2. Que como consecuencia de la anterior se condene a la Gobernacion
de Antioquia, a reajustarle el valor de la mesada pensional incluyendo
en forma Completa la prima de vida cara mes a mes, desde el
momento en que suspendié su pago, hasta el momento en que se
profiera sentencia.

3. que se ordene la indexacidn del reajuste del valor de las condenas,
teniendo en cuenta el incremento en el indice de precios al
consumidor.

(..)"

1.3. De conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cdédigo De
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede
el Despacho a inadmitir la demanda de la referencia, previas las
siguientes,
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Demandante: Guillermo de Jesus Cartagena Saldarriaga
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2. CONSIDERACIONES

2.1. REQUISITOS DE LA DEMANDA

Con relacién a los requisitos de forma, que debe cumplir la demanda, los
articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, los establece.

Dicho lo anterior, se observa que la demanda de la referencia no cumple
con los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes de dicha
norma, los cuales deberan ser subsanados por la parte demandante, con
arreglo a las previsiones de la siguiente normatividad:

“"ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda
debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cdodigo para la acumulaciéon de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate
de la impugnaciéon de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer.
En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto,
deberan indicar también su canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera
enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los
demandados, salvo cuando soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del
mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, Ila
notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al
demandado.
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ARTICULO 163. Cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo éste se debe individualizar con toda precision. Si el
acto fue objeto de recurso ante la Administracion se entenderan
demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la
declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.”

6. Conforme a las normas trascritas, la parte demandante debera:

2.1.1. De conformidad con el numeral 2 del articulo 162 en concordancia
con el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, determinar de manera
clara y precisa los actos atacados, toda vez que, en las pretensiones de
la demanda, asi como en el poder presentado no se indican qué Actos
Administrativos se pretende demandar. En consecuencia, debera aclarar
las pretensiones plasmadas en el escrito de demanda y en el poder en ese
sentido, en armonia con los documentos anexados al proceso.

2.1.2. Allegar al proceso los actos administrativos que se pretendan
demandar, con su respectiva constancia de publicacion, notificacion o
ejecucion.

2.1.3. Allegar al proceso los escritos con los que se agotd en debida forma
la via gubernativa.

2.1.4. Del mismo modo, en concordancia con el articulo 76 de la Ley 1437
de 2011, si los actos administrativos que se pretenden demandar eran
susceptibles de recurso de apelacidon, debera allegar prueba de que el
mismo fue interpuesto.

2.1.5. La demanda debera contener la estimacién razonada de la cuantia,
con la claridad que en el medio de control como el presente (nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral), la cuantia se
determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
COmMo accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de
aquélla, de conformidad con lo previsto en el ultimo inciso del articulo 157
del CPACA.

3. LA SUBSANACION DE REQUISITOS

De acuerdo con el articulo 46 de la Ley 2080 de 2020, el memorial de
subsanacion deberd ser enviado al correo

memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, al igual que a la
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contraparte y al Ministerio Publico a la direccidn electronica
srivadeneira@procuraduria.gov.co acreditando al Despacho dicha

actuacion.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR |la demanda para que la parte demandante,
dentro del término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente
al de la notificacién por estados del presente auto, corrija los defectos
advertidos en la parte motiva asi:

1.1. Debera determinar de manera clara y precisa los actos
atacados, tanto en las pretensiones de la demanda como en el
poder, en armonia con los documentos anexados al proceso.

1.2. Debera allegar al proceso los actos administrativos que se
pretendan demandar, con su respectiva constancia de publicacion,
notificacion o ejecucién.

1.3. Debera allegar al proceso los escritos con los que se agoté en
debida forma la via gubernativa.

1.4. Si los actos administrativos que se pretenden demandar eran
susceptibles de recurso de apelacion, debera allegar prueba de que
el mismo fue interpuesto.

1.5. Deberd realizar la estimacion razonada de la cuantia, con la
claridad que en el medio de control como el presente (nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral), la cuantia se
determinard por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o
perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacion de aquélla de conformidad con lo
previsto en el ultimo inciso del articulo 157 del CPACA.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte actora que debera remitir el memorial
de cumplimiento de requisitos, al correo de la Oficina de apoyo de los

Juzgados Administrativos:
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, al igual que a los correos
de la contraparte, al Ministerio Publico al buzdn
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Demandante: Guillermo de Jesus Cartagena Saldarriaga
Demandado: Gobernacién de Antioquia

srivadeneira@procuraduria.gov.co. . A este Ultimo deberd enviar,

ademas, en forma digital la demanda con sus anexos.

TERCERO: Si la parte actora no subsana los aspectos senalados, la
demanda sera rechazada.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICO el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

ZF

Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo

Antioquia - Medellin

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ff549fab22802f0dab29a6023779696855e2ff911beaa20b1c40746c5607dbe0

Documento generado en 17/08/2021 11:20:48 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE
MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA CONCILIACION PREJUDICIAL
CONVOCANTES JENY ALEIDA OSPINA SANCHEZ
CONVOCADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00220 00
ASUNTO APRUEBA CONCILIACION PREJUDICIAL
INTERLOCUTORIO 417

En atencidon a lo establecido en el articulo 12 del Decreto 1716 de
20091, procede el Juzgado a revisar el acuerdo conciliatorio suscrito
entre la senora JENY ALEIDA OSPINA SANCHEZ identificada con
cédula de ciudadania No 43.703.501 y la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, ante la Procuraduria 108 Judicial I
para asuntos Administrativos de esta ciudad.

I. ANTECEDENTES

La solicitud de convocatoria a conciliacion extrajudicial fue
presentada el dia 3 de mayo de 2021, por medio de apoderada
judicial ante la Procuraduria Delegada para Asuntos Administrativos
de Medellin, para que previa convocatoria de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, se propongan
formulas para conciliar las siguientes,

II. PRETENSIONES:

2.1. Solicita la convocante en su escrito, la nulidad del acto ficto o
presunto configurado en razén a la peticion elevada ante la
entidad accionada el 6 de febrero de 2020, donde se solicitd el
reconocimiento y pago de la sancidn por mora a la demandante
establecida en la Ley 1071 de 2006, por el pago tardio del auxilio
de cesantias.

1, Articulo 12. Aprobacion judicial. El agente del Ministerio Publico remitird, dentro de los tres (3) dias
siguientes a la celebracién de la correspondiente audiencia, el acta de conciliacion, junto con el
respectivo expediente al juez o corporacién competente para su aprobacion.
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2.2,

2.3.

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

A titulo de restablecimiento del derecho pretende se condene a
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, a reconocer y consecuentemente pagar la sanciéon
por mora en el pago del auxilio de cesantias, que fueron
reconocidas a la convocante a través de Resolucion No.
201950041986 del 24 de abril de 2019.

Adicionalmente solicité la actualizacién del valor que resulte por
el pago del retroactivo como consecuencia de la condena,
aplicando la variacion del IPC a los valores ordenados.

III. HECHOS

Indica la accionante en su escrito qué mediante peticion del 7
de marzo del 2019, solicitd a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, el reconocimiento y pago de unas cesantias
parciales y/o definitivas.

Aduce que la solicitud fue resuelta por Resolucion No.
201950041986 del 24 de abril de 2019, donde se le reconocieron
y ordend el pago a la convocante de las Cesantias parciales
solicitadas.

Informa que las cesantias fueron pagadas el 16 de diciembre de
2019, por intermedio de la entidad bancaria competente.

Que por peticion radicada el 6 de febrero de 2020, se solicitd
ante la entidad convocada, el reconocimiento y pago de la
sancién por mora a la que la convocante tenia derecho, por el
retardo en el pago de las cesantias reconocidas.

Indica la convocante que la solicitud de cancelacién de la sancién
moratorio fue resuelta mediante acto ficto negativo por parte de
la entidad.

Que con posterioridad, el 30 de julio de 2020, la entidad realizé
un pago por valor de $21.690.603, del cual, la parte convocante
afirma es un pago parcial, en tanto que la liquidacién de la
sancién por mora es superior a dicha suma.

Refiere que conforme la normativa, se hace necesaria agotar la
etapa conciliatoria, previo a entablar la demanda
correspondiente ante la jurisdiccién contenciosa administrativa,
gue en caso de no llegar a un acuerdo, seria el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho.
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IV. TRAMITE IMPARTIDO

La solicitud de conciliacién prejudicial fue admitida por la Procuraduria
108 Judicial I para Asuntos Administrativos a través de auto No 72 del
4 de mayo de 2021, en el que se programd la audiencia de conciliacién
no presencial para el 3 de junio del 2021 a las 10:30 am, sin embargo
por auto No 98 del 8 de julio de 2021, el ente de control decidid
reprogramar la diligencia para el 14 de julio de 2021 a las 10:30 am.

Conforme lo anterior, la audiencia de conciliacion se llevo a cabo el dia
14 de julio de 2021 a las 10:30 am, de forma virtual, llegando las
partes a un acuerdo conciliatorio.

El expediente fue remitido a los Juzgados Administrativos Orales de
Medellin, para el estudio y aprobacion del acuerdo suscrito,
correspondiéndole por reparto a este Despacho; por lo que conforme
a los mandatos del Decreto 1716 de 20092, se pronunciara sobre su
aprobacion o improbacion.

V. EL ACUERDO CONCILIATORIO

En la Audiencia de Conciliacidon celebrada ante la Procuraduria 108
Judicial I Administrativa de Medellin, el dia 14 de julio de 2021, las
partes llegaron al acuerdo conciliatorio bajo los siguientes términos,
propuestos por la entidad convocada y aprobado por la apoderada de
la convocante:

“VWalor de la mora: $23.258.548

Valor pagado por via administrativa (segun lo informado por
Fiduprevisora S.A.): $ 21.690.606

Valor de la mora saldo pendiente: $1.567.942

Propuesta de acuerdo conciliatorio: $ 1.411.147 (90%)

Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la
conciliacion: 1 MES (DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE
APROBACION JUDICIAL). AUTO DE APROBACION JUDICIAL).

No se reconoce valor alguno por indexacion. La presente
propuesta de conciliacion no causara intereses entre la fecha en
gue guede en firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes
siguiente en que se haga efectivo el pago.”

En consecuencia seria el pago del saldo insoluto por concepto de
sancion moratoria en el pago de las cesantias, esto es un valor de UN
MILLON CUATROCIENTOS ONCE MIL CIENTO CUARENTA Y
SIETE PESOS ($1.411.147), lo que corresponderia al 90% de las
pretensiones de la convocante.

El procurador judicial considerd lo siguiente:
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“"La Suscrita Procuradora Judicial frente al acuerdo logrado entre
las partes considera que contiene obligaciones claras, expresas
y exigibles, en cuanto al monto, tiempo y modo para hacer
efectivo su cumplimiento, asi mismo reune los requisitos de ley,
verificandose que frente al mismo: (i) el eventual medio de
control que se ha podido llegar a presentar no ha caducado (art.
61, Ley 23 de 1991, modificado por el art. 81, Ley 446 de 1998);
(ii) el acuerdo conciliatorio versa sobre conflictos de caracter
particular y contenido patrimonial disponibles por las partes (art.
59, Ley 23 de 1991, y 70, Ley 446 de 1998), (iii) las partes se
encuentran debidamente representadas y sus representantes
tienen capacidad para conciliar; (iv) obran en el expediente las
pruebas necesarias que justifican el acuerdo, tal como se
relacionaron en la solicitud y demas que se allegaron en el
tramite de la misma y reposan en el expediente. Finalmente (v)
encuentra esta Agencia del Ministerio Publico, que el acuerdo
contenido en el acta no es violatorio de la Ley y no resulta lesivo
para el patrimonio publico por las siguientes razones: Primera:
En criterio de esta Procuraduria el acuerdo al que han llegado las
partes Convocante y Convocada(s) en la presente audiencia es
beneficioso para el interés general. Segunda: Para el Convocante
igualmente resulta provechoso en esta instancia dados los
términos en que se ha comprometido la Convocada ante esta
Agencia del Ministerio Publico toda vez que se patentiza el
ahorro, en tiempo real, de un proceso judicial con las
consiguientes contingencias que el mismo representa para las
partes. Tercero: La Jurisprudencia ha sido clara y reiterativa en
estos casos, especialmente la que dimana del H. Consejo de
Estado, sobre la materia objeto de conciliacién, aplicable al
asunto que nos convoca. (Art. 65 A, Ley 23 de 1.991 y art. 73,
Ley 446 de 1998)1. En consecuencia, se dispondra el envio de
la presente acta, junto con los documentos pertinentes, a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Medellin (REPARTO),
para efectos de control de legalidad, advirtiendo a los(as)
comparecientes que el Auto aprobatorio junto con la presente
acta del acuerdo, prestaran mérito ejecutivo, y tendran efecto
de cosa juzgada2 razon por la cual no son procedentes nuevas
peticiones conciliatorias por los mismos hechos, ni demandas
ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo por las
mismas causas (art. 73 Ley 446 de 1998 y 24 Ley 640 de 2001).
En consecuencia, Las partes quedan notificadas en estrados.”

Antes de impartir la respectiva aprobacion o improbacion a la citada
conciliacién, procede el Despacho a hacer las siguientes,

VI. CONSIDERACIONES
1. Generalidades de la conciliacion prejudicial.

De acuerdo con la definicidn que trae el articulo 64 de la Ley 446
de 1998, la Conciliacion “es un mecanismo de resolucion de conflictos
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a través del cual, dos 0 mas personas gestionan por si mismas la
solucién de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y
calificado, denominado conciliador”.

Segun lo preceptuado por el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, las
personas juridicas de derecho publico pueden conciliar total o
parcialmente en las etapas prejudicial o judicial "... sobre conflictos de
caracter particular y contenido econdmico de que conozca o pueda
conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo a través de las
acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo Contencioso
Administrativo. ...”.3

A su vez el articulo 80 ibidem, sefiala que "Antes de incoar cualquiera
de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Coédigo
Contencioso Administrativo, las partes individual o conjuntamente,
podran formular solicitud de conciliacion prejudicial, al Agente del
Ministerio Publico asignado al Juez o Corporacion que fuere
competente para conocer de aquellas...".

Ahora bien, el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso
Administrativo, al referirse a los requisitos previos para demandar,
dispone en su numeral primero, "“..cuando los asuntos sean
conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho,
reparacion directa y controversias contractuales...”

De las normas anteriores se deduce que los asuntos que pueden
conciliarse en la etapa prejudicial deben ser de aquellos cuyo
conocimiento corresponda a la jurisdiccion contencioso administrativo,
mediante el ejercicio de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, reparacion directa y contractual, que son
las reguladas en los articulos 138, 140 y 141 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Presupuestos para la conciliacion prejudicial en materia
contencioso administrativa.

En materia contencioso administrativa, la conciliacion extrajudicial
sOlo puede ser adelantada ante los agentes del Ministerio Publico
asignados a esta jurisdiccién (articulo 23), y las actas que
contengan “...conciliaciones extrajudiciales en materia contencioso
administrativo se remitiran a mas tardar dentro de los tres (3) dias

3Hoy a raiz de la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011 -Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, se trata de los medios de control contemplados en los articulos 138,
140 y 141.
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siguientes al de su celebracion, al juez o corporacion que fuere
competente para conocer de la accion judicial respectiva, a efecto de
que imparta su aprobacion o improbacion. El auto aprobatorio no
sera consultable” (articulo 24 ibidem).

Para definir si hay lugar a aprobar o improbar el acuerdo conciliatorio,
se debe verificar el cumplimiento de los siguientes presupuestos: 1)
Que no haya operado la caducidad de la accion; 2) la personeria
adjetiva y la facultad para conciliar; 3) la legitimacién en la causa por
activa y pasiva; 4) que el acuerdo verse sobre derechos econdmicos
disponibles; 5) El reconocimiento patrimonial deber estar
debidamente respaldado en la comunidad probatoria y, 6) el acuerdo
no debe resultar lesivo para el patrimonio publico.

El examen de dichos presupuestos en el asunto sub examine, arroja el
siguiente resultado:

2.1. La no caducidad de la accion:

El articulo 164 literal d) del CPACA indica que “"cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo, segun el caso, salvo las
excepciones establecidas en otras disposiciones”.

Frente al presente caso, se tiene que la actuacidon administrativa se
inicié con la presentacion de un derecho de peticién, mediante el cual
la convocante solicitd el reconocimiento y pago de la sancidn moratoria
por el pago tardio de las cesantias. La administracion no ofrecio
respuesta a dicha solicitud, por lo que se configuré el acto ficto o

presunto.

Teniendo en cuenta lo anterior, se observa que cuando se pretende la
nulidad de un acto ficto o presunto, producto del silencio administrativo
no opera el fendmeno de la caducidad.

En tal sentido se ha pronunciado el Consejo de Estado, en asunto
similar al que se analiza, en el cual indicé:

“"En suma, la persona que considere que se la ha vulnerado su
derecho sustancial mediante un acto administrativo definitivo,
tendra cuatro meses contados a partir del dia siguiente a su
notificacion, comunicacion, ejecucion o publicacion, segun el caso,
para interponer la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, so pena de que opere el fendmeno de la caducidad. Sin
embargo, se debera tener en cuenta, de un lado, que cuando las
pretensiones versen sobre prestaciones periddicas, la demanda
podra interponerse en cualquier tiempo de acuerdo con lo dispuesto
en el numeral 1.9 literal c del articulo 164 del Cpaca y, de otro,
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que los actos fictos fruto del silencio administrativo,
también podran demandarse en cualquier tiempo.”4
Asi las cosas, en el asunto de la referencia no ha operado el fendmeno

de la caducidad, teniendo en cuenta que como se menciond, se
demandan un acto administrativo ficto o presunto configurado como
consecuencia del silencio administrativo.

2.2. La debida representacion adjetiva de las personas que
concilian y la facultad del apoderado judicial para conciliar:

La convocante en el presente tramite posee capacidad juridica y
procesal para comparecer al proceso, actuando a través de apoderada
judicial con facultad expresa para conciliar de acuerdo con el poder y
la sustitucion adosados al expediente digital. La entidad demandada a
su vez estuvo representada por apoderada judicial, facultada
expresamente para conciliar, segun poder otorgado a través de la
Escritura Publica Nro. 522 del 28 de marzo de 2019, modificada por la
Escritura Publica 480 del 03 de mayo de 2019, documento que reposa
en el expediente en comento. Ademas, su facultad para conciliar en el
caso concreto deriva de la Certificacion que fue aportada por la
convocada en el que se establecen los parametros de la propuesta
expedida el 19 de mayo de 2021.

2.3. Legitimacion en la causa:

Por la parte activa; Este requisito fue acreditado con los documentos
aportados en la solicitud de conciliaciéon, los que prueban que la sefiora
JENY ALEIDA OSPINA SANCHEZ labora como educadora en la
Institucion Educativa Francisco Antonio Zea vy le fue reconocido el pago
parcial de cesantias a través de Resoluciéon No. 201950041986 del 24
de abril de 2019.

Por la parte pasiva: Este requisito se encuentra demostrado, toda vez
gue la entidad demandada, Nacidon - Ministerio de Educacion Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, es quien ostenta la
competencia para el reconocimiento y pago de las cesantias de los
docentes, tal y como se establece en el articulo 56 de la Ley 962 de
2005.

2.4. El acuerdo debe recaer sobre derechos economicos
disponibles por las partes. De la conciliacion de derechos
ciertos e indiscutibles5:

* CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA.
SUBSECCION “A”. Consejero ponente: RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS. Bogota, D.C., cuatro (4)
de julio de dos mil diecinueve (2019). Radicacion nimero: 17001-23-33-000-2016-00191-01(3348-
16)

5 Paragrafo 2°. El conciliador velara porque no se menoscaben los derechos ciertos e indiscutibles, asi
como los derechos minimos e intransigibles (Articulo 2 Decreto 1716 de 2009).
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La conciliacidn es procedente cuando se trata de asuntos transigibles,
desistibles, derechos inciertos y discutibles; estos son los autorizados
por el articulo 53 de la Carta Politica, y a los que hace referencia la Ley
Estatutaria al establecer dicho requisito: "... cuando los asuntos
sean conciliables...”.

En el caso de la referencia, lo buscado por la convocante es el
reconocimiento y pago de la sancidn moratoria por el pago tardio de
las cesantias, por tanto, la cuestidén objeto de conciliacion esta referida
a un conflicto de caracter particular y de contenido patrimonial
disponible por las partes, toda vez que el reconocimiento y pago de
dicha sanciodn, se torna en un derecho discutible.

En un caso similar, donde se discutio la posibilidad de conciliar sobre
la solicitud de reconocimiento y pago de la sancidon moratoria por el
pago tardio de las cesantias, el Consejo de Estado6, sostuvo:

"(...) el Decreto 1069 de 20157, determind cuéles eran los asuntos
susceptibles de conciliacion extrajudicial en materia de lo
contencioso administrativo;, particularmente, en el articulo
2.2.4.3.1.1.2 se dispuso que se podrian conciliar los conflictos de
caracter particular y contenido econdmico de los cuales pueda
conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a
través de los medios de control previstos en los articulos 138, 140
y 141 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
Contencioso Administrativo.

Por su parte, el paragrafo primero determind que no son
susceptibles de conciliacion extrajudicial en lo contencioso
administrativo: Los asuntos que versen sobre conflictos de
caracter tributario, los que deban tramitarse mediante el proceso
ejecutivo de que trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993 y
aquellos en los cuales la accion haya caducado.

(..)

De acuerdo con los anteriores planteamientos, la Sala considera
qgue la solicitud de reconocimiento y pago de la sancion

moratoria por el no pago oportuno de las cesantias, es un

asunto susceptible de conciliacion extrajudicial ante lo
contencioso administrativo, pues se refiere a un aspecto de

contenido econdmico, ademas, debe tenerse en cuenta tal y como
atras se indicé que el conflicto de competencia en esa materia lo
debe suscitar o convocar la autoridad judicial respectiva y no la
procuraduria en una instancia prejudicial.” (Negrilla y subraya del
Despacho)”

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo Seccidn Quinta. Consejero ponente:
ALBERTO YEPES BARREIRO. Bogota, D.C., ocho (8) de junio de dos mil dieciséis (2016). Radicacidn
ndmero: 25000-23-42-000-2016-01977-01(AC).

’Por medio del cual se expidid el decreto Unico reglamentario del sector justicia y del derecho.
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En otra oportunidad, la misma Corporacidén en Sentencia de Unificacion
dispuso:

“Unificar jurisprudencia en la seccion segunda del Consejo
de Estado, para sefialar que el docente oficial, al tratarse de
un servidor publico le es aplicable la Ley 244 de 1995 y sus
normas complementarias en cuanto a sancion moratoria por
el pago tardio de sus cesantias.

3.5.2 Sentar jurisprudencia precisando que cuando el acto

gue reconoce las cesantias se expide por fuera del término de
ley, o cuando no se profiere; la sancién moratoria corre 70
dias habiles después de radicada la solicitud de
reconocimiento, término que corresponde a: i) 15 dias para
expedir la resolucién; ii) 10 dias de ejecutoria del acto; y iii)
45 dias para efectuar el pago.

194. Asi mismo, en cuanto a que el acto que reconoce la
cesantia debe ser notificado al interesado en las condiciones
previstas en el CPACA, y una vez se verifica la notificacion,
iniciara el computo del término de ejecutoria. Pero si el acto
no fue notificado, para determinar cuando corre la ejecutoria,
debera considerarse el término dispuesto en la ley?”> para que
la entidad intentara notificarlo personalmente, esto es, 5 dias
para citar al peticionario a recibir la notificacion, 5 dias para
esperar que compareciera, 1 para entregarle el aviso, y 1 mas
para perfeccionar el enteramiento por este medio. De igual
modo, que cuando el peticionario renuncia a los términos de
notificacion y de ejecutoria, el acto de reconocimiento
adquiere firmeza a partir del dia que asi lo manifieste. En
ninguno de estos casos, los términos de notificacion correran
en contra del empleador como computables para sancion
moratoria.

195. De otro lado, también se sienta
jurisprudencia precisando que cuando se interpone el
recurso, la ejecutoria correra 1 dia después que se notifique
el acto que lo resuelva. Si el recurso no es resuelto, los 45
dias para el pago de la cesantia, correran pasados 15 dias de
interpuesto.

3.5.3 Sentar jurisprudencia sefialando que, tratandose de
cesantias definitivas, el salario base para calcular la sancion
moratoria sera la asignacion basica vigente en la fecha en que
se produjo el retiro del servicio del servidor publico; a
diferencia de las cesantias parciales, donde se debera tener
en cuenta para el mismo efecto la asignacion basica vigente
al momento de la causacion de la mora, sin que varie por la
prolongacion en el tiempo.8”

De conformidad con lo expuesto, este Despacho considera que el
acuerdo logrado entre las partes es valido, no menoscaba derechos
ciertos e indiscutibles de la convocante y se obtiene la satisfaccion de
los derechos reclamados, en el entendido que la actora le fue
reconocido y pagado el auxilio de cesantia por fuera de los términos
establecidos en la norma, y por tal motivo se encuentra legalmente

8 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA.
SUBSECCION B. Consejera ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ. Bogota D. C. dieciocho (18) de
julio de dos mil dieciocho (2018). Rad. No.: 73001-23-33-000-2014-00580-01(4961-15)
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facultada para solicitar la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto que le negd el reconocimiento y pago de la sancion moratoria
por el pago tardio del auxilio de cesantia, teniendo en cuenta que la
jurisprudencia del érgano de cierre de esta jurisdiccion, tal y como se
analizé anteriormente, ha sefialado que en el evento que proceda el
reconocimiento y pago de las cesantias y el mismo no se realice dentro
de los términos establecidos en la Ley 1071 de 2006 procede el
reconocimiento y pago de la sanciédn moratoria, siendo procedente
debatir la legalidad del acto administrativo que niega el reconocimiento
y pago de la misma, ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, a través del medio de nulidad y restablecimiento del
derecho.

Asi las cosas, este Despacho encuentra que el presente acuerdo
conciliatorio se ajusta a los parametros legales y jurisprudenciales
sobre la materia conciliada, por tanto, no es violatorio de la ley, y
ademas recae sobre derechos econdmicos particulares disponibles por
las partes.

2.5. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente
respaldado en la actuacion

De acuerdo con el acta de conciliacion de fecha 14 DE JULIO DE
2021, la entidad convocada acordo:

2.5.1. Reconocer la suma de $1.411.147, como saldo insoluto
de la sancidn moratoria, adeudado por el pago tardio de las
cesantias parciales de la senora Jeny Aleida Ospina Sanchez.

La propuesta anterior fue aceptada por la apoderada judicial de la parte
convocante.

Como respaldo para el acuerdo conciliatorio, se allegaron los siguientes
documentos:

e Poder otorgado por la convocante a la abogada que ejercid su
representacion, con facultad expresa para conciliar. (obrante a
folio 07 del archivo 003 del expediente digital)

e Solicitud de conciliaciéon prejudicial de la convocante, como
requisito previo al tramite de nulidad y restablecimiento del
derecho. (obrante a folios 1 al 6 del archivo 003 del expediente
digital)

e Copia de la Resolucion Nro. 201950041986 del 24 de abril de
2019, mediante el cual se reconoce y ordena el pago de unas
cesantias parciales y su notificacion. (obrante a folios 12 al 16
del archivo 003 del expediente digital)
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e Copia de comprobante de pago de cesantias. (obrante a folio 21
del archivo 003 del expediente digital)

e Copia del derecho de peticidén elevado ante el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante el cual se solicita
el reconocimiento y pago de las sanciones moratorias, (obrante
a folios 9 al 11 del archivo 003 del expediente digital)

e Copia de la formula conciliatoria emitida por el comité de
conciliaciéon y defensa judicial del Ministerio de Educacion
Nacional, donde se establecen los parametros para conciliar,
(obrante en archivo 004 del expediente digital)

2.6. El acuerdo no debe resultar lesivo para el patrimonio
ublico:

Teniendo en cuenta que con la documentacidn relacionada se acredita
que tanto el reconocimiento, como el pago del auxilio de cesantia de
la convocante fue realizado por fuera del término establecido en la
normatividad vigente, se hace necesario esclarecer a partir de cuando
inicio el cdbmputo de la sancién moratoria, por la mencionada tardanza;
teniendo para tal fin que aplica la regla fijada por el Consejo de Estado,
bajo la hipdtesis de la “existencia del acto escrito extemporaneo”;
donde se cuentan 10 dias (de ejecutoria del acto) a partir del
vencimiento de los 15 dias (para expedir el acto) y 45 dias mas (para
el pago de la prestacidon), para un término total de 70 dias posteriores
a la peticion.

En efecto, se tiene como fecha de presentaciéon de la solicitud de
reconocimiento de pago de las cesantias, el dia 7 de marzo de 2019,
dia a partir del cual se contabiliza inicialmente, el término de quince
(15) dias habiles para la expedicidn de la resolucién de reconocimiento,
luego se suman los diez (10) dias de ejecutoria del acto administrativo,
para el caso en concreto se tiene que para dicha fecha estaba vigente
la Ley 1437 de 20119, por lo que debera entenderse entonces que el
acto administrativo hubiera quedado en firme diez dias después de
notificado si el mismo se hubiera expedido de manera oportuna; mas
los cuarenta y cinco (45) dias habiles que contempla la Ley 244 de
1995, modificada por la Ley 1071 de 2006; con lo que se tiene que la
entidad accionada contaba hasta el 20 de junio de 2019, para
efectuar el pago; sin embargo, s6lo hasta el 16 de diciembre de
2019, se canceld el valor de la prestacién, conforme a lo narrado por
las partes en el expediente.

Asi las cosas, el 21 de junio de 2019, dia siguiente al cumplimiento
del plazo, es la fecha a partir de la cual se causd la sancion moratoria
a cargo de la entidad demandada y hasta el 15 de diciembre de
2019 ya que el pago de las cesantias a la convocante se efectu6 al dia

°La cual entrd en vigencia a partir del 2 de julio del 2012.
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siguiente, PARA UN TOTAL DE 178 DIAS DE MORA tal como quedd
estipulado en el acta de conciliacion.

Bajo esa misma linea, encuentra este Despacho que no resulta lesivo
para el patrimonio publico la propuesta elevada por la entidad
convocada, en tanto quedo demostrado dentro del presente tramite
que efectivamente incurrié en mora en el pago de auxilio de las
cesantias solicitadas por la convocante y que incluso en el acuerdo
pactado en audiencia de conciliacién, no se determind un pago por el
100% del valor total de la sancion, ya que lo reconocido en el acuerdo
estipulado por las partes resultan inferior a lo realmente adeudado,
adicionalmente tampoco se reconoce la indexaciéon de los valores
adeudados tal como se solicitd en las pretensiones de la convocante.
Siendo mucho mas favorable el acuerdo alcanzado en esta instancia,
que lo que por orden judicial se le hubiera ordenado, en el caso de que
la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa hubiese conocido el proceso.

En consecuencia, el Despacho le impartird su aprobacion al acuerdo
elevado por las partes, en la Audiencia celebrada el 14 de julio de 2021.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR LA CONCILIACION PREJUDICIAL celebrada
el 14 DE JULIO DE 2021, por la sehnora JENY ALEIDA OSPINA
SANCHEZ, identificada con cedula de ciudadania No. 43.703.501,
quien actué a través de apoderada judicial, y la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, ante Ia
Procuraduria 108 Judicial I Administrativa, en los términos consignados
en el acta de audiencia que obra en el expediente digital.

SEGUNDO: En virtud del acuerdo logrado, la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en valor total neto
deberd pagar la suma de UN MILLON CUATROCIENTOS ONCE MIL
CIENTO CUARENTA Y SIETE PESOS ($1.411.147), el cual equivale
al 90% del calculo de 178 dias de mora, entendiéndose conciliadas las
pretensiones de la convocante.

TERCERO: La NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
dara cumplimiento al presente al acuerdo en los términos establecidos
en el articulo 192 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y en los términos dispuestos en el acuerdo
conciliatorio.
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CUARTO: Para el cabal cumplimiento de lo acordado por la solicitante,
y lo dispuesto en esta providencia, por Secretaria se expediran las
copias auténticas respetivas.

QUINTO: En firme esta providencia, por Secretaria se procedera al
archivo del expediente.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria

Z.F.
Firmado Por:

Dolly Celmira Perea Montoya
Juez
Oral 024
Juzgado Administrativo

Antioquia - Medellin

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
74d11a96c5a53834e2afa77c89e12b3e6200d61ca53687fb9al12e91fc7eeadd6

Documento generado en 17/08/2021 11:20:55 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

DEMANDANTE Raul Ramirez Henao
DEMANDADO Gobernaciéon de Antioquia
RADICADO 05001 33 33 024 2021 00229 00
ASUNTO INADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO 420

1. ANTECEDENTES

1.1- El dia 19 de julio de 2021, fue presentada la demanda de la
referencia a través del buzoén electronico dispuesto por el Consejo
Seccional de la Judicatura para tal efecto
(demandasadmmed@cendoj.ramajudicial.gov.co), la cual correspondid
por reparto al Juzgado 24 Administrativo de Medellin.

1.2.- El sefior RAUL RAMIREZ HENAO actuando en nombre propio y a
través de apoderado judicial, formula demanda laboral en contra de la
GOBERNACION DE ANTIOQIA, a fin de que se hicieran principalmente
las siguientes CONDENAS:

"1. La nulidad de las actuaciones administrativas que han dejado
de reconocer el derecho de la prima de vida cara.

2. Que como consecuencia de la anterior se condene a la
Gobernacion de Antioquia, a reajustarle el valor de la mesada
pensional incluyendo en forma completa la prima de vida cara
mes a mes, desde el momento en que suspendid su pago, hasta
el momento en que se profiera sentencia.

3. que se ordene la indexacion del reajuste del valor de las
condenas, teniendo en cuenta el incremento en el indice de
precios al consumidor.

(..)"

1.3. De conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Coédigo De
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede
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el Despacho a inadmitir la demanda de la referencia, previas las
siguientes,

2. CONSIDERACIONES

2.1. REQUISITOS DE LA DEMANDA

Con relacién a los requisitos de forma, que debe cumplir la demanda, los
articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, los establece.

Dicho lo anterior, se observa que la demanda de la referencia no cumple
con los requisitos establecidos en el articulo 162 y siguientes de dicha
norma, los cuales deberan ser subsanados por la parte demandante, con
arreglo a las previsiones de la siguiente normatividad:

“"ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda
debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate
de la impugnacién de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer.
En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacidon razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibirdan las notificaciones personales. Para tal efecto,
deberan indicar también su canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera
enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los
demandados, salvo cuando soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del
mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, Ila
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notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al
demandado.

ARTICULO 163. Cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo éste se debe individualizar con toda precision. Si el
acto fue objeto de recurso ante la Administracion se entenderan
demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la
declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.”

6. Conforme a las normas trascritas, la parte demandante debera:

2.1.1. De conformidad con el numeral 2 del articulo 162 en concordancia
con el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, determinar de manera
clara y precisa los actos atacados, toda vez que, en las pretensiones de
la demanda, asi como en el poder presentado no se indican qué Actos
Administrativos se pretende demandar. En consecuencia, debera aclarar
las pretensiones plasmadas en el escrito de demanda y en el poder en ese
sentido, en armonia con los documentos anexados al proceso.

2.1.2. Allegar al proceso los actos administrativos que se pretendan
demandar, con su respectiva constancia de publicacién, notificacion o
ejecucion.

2.1.3. Allegar al proceso los escritos con los que se agotd en debida forma
la via gubernativa.

2.1.4. Del mismo modo, en concordancia con el articulo 76 de la Ley 1437
de 2011, si los actos administrativos que se pretenden demandar eran
susceptibles de recurso de apelacidon, debera allegar prueba de que el
mismo fue interpuesto.

2.1.5. La demanda debera contener la estimacién razonada de la cuantia,
con la claridad que en el medio de control como el presente (nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral), la cuantia se
determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados
COmMo accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de
aquélla, de conformidad con lo previsto en el Ultimo inciso del articulo 157
del CPACA.

3. LA SUBSANACION DE REQUISITOS
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De acuerdo con el articulo 46 de la Ley 2080 de 2020, el memorial de
subsanacion deberd ser enviado al correo
memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, al igual que a la
contraparte y al Ministerio Publico a la direccidn electronica
srivadeneira@procuraduria.gov.co acreditando al Despacho dicha
actuacion.

En mérito de Ilo expuesto, EL JUZGADO VEINTICUATRO
ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda para que la parte demandante,
dentro del término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente
al de la notificacién por estados del presente auto, corrija los defectos
advertidos en la parte motiva asi:

1.1. Debera determinar de manera clara y precisa los actos
atacados, tanto en las pretensiones de la demanda como en el
poder, en armonia con los documentos anexados al proceso.

1.2. Debera allegar al proceso los actos administrativos que se
pretendan demandar, con su respectiva constancia de publicacion,
notificacion o ejecucién.

1.3. Debera allegar al proceso los escritos con los que se agoté en
debida forma la via gubernativa.

1.4. Si los actos administrativos que se pretenden demandar eran
susceptibles de recurso de apelacion, debera allegar prueba de que
el mismo fue interpuesto.

1.5. Debera realizar la estimacion razonada de la cuantia, con la
claridad que en el medio de control como el presente (nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral), la cuantia se
determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o
perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacion de aquélla de conformidad con lo
previsto en el ultimo inciso del articulo 157 del CPACA.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte actora que debera remitir el memorial
de cumplimiento de requisitos, al correo de la Oficina de apoyo de los
Juzgados Administrativos:
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memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, al igual que a los correos
de la contraparte, al Ministerio Publico al buzon

srivadeneira@procuraduria.gov.co. A este Ultimo debera enviar,

ademas, en forma digital la demanda con sus anexos.

TERCERO: Si la parte actora no subsana los aspectos senalados, la
demanda sera rechazada.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notificé por ESTADOS ELECTRONICO el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA
Secretaria
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RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO }
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

Medellin, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA CONCILIACION PREJUDICIAL
CONVOCANTE MARGARITA MARIA GALLO CARDONA
CONVOCADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO 05001 33 33 024 2021 00236 00

ASUNTO REQUERIMIENTO PREVIO

I. ANTECEDENTES

Encuentra el despacho que se presentd convocatoria a conciliacion
extrajudicial el dia 3 de junio de 2021, por la apoderada de la sefiora
MARGARITA MARIA GALLO CARDONA, ante la Procuraduria Delegada
para Asuntos Administrativos de Medellin, para que previa convocatoria de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, se propongan formulas
para conciliar las siguientes,

‘ PETICIONES

De la manera mas respetuosa solicito a la PROCURADURIA Ia fijacién de fecha y hora
para llevar a ¢ audiencia de conciliacién prejudicial, a efectos de procurar un acuerdo
con la NACIOﬁ — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, sobre lo siguiente:

1. Declarar la nulidad del Acto configurado el dia, 26 DE OCTUBRE DE 2018 frente a la
peticién radicadalel dia 26 DE JULIO DE 2018, ante la entidad, mediante la cual niega el
reconocimiento de la SANCION POR MORA en el pago de las cesantias.

2. El reconoumteLto y pago de la SANCION POR MORA establecida en la Ley 1071 de
2006 a mi mandg nte, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo,
contados a partir del dia siguiente al vencimiento de los setenta (70) dias habiles
cursados desde @l momento en que se radicd la sollcnud de la eesantla parual odefi mtlva

€21 7, nmn-. \nur rl cAuu
T (1)582 8050 Zina gued,

HECHOS

1. La convocante, a través de apoderada judicial sostuvo ante el Agente
del Ministerio Publico, que por laborar como docente en los servicios
educativos estatales en el Municipio de Medellin solicité al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, mediante
escrito radicado el 14 de agosto de 2017, el reconocimiento y pago de las
cesantias parciales y/o definitivas.

2. Manifest6 que mediante Resolucién Nro. 201750015053 del 15 de
noviembre de 2017, le fueron reconocidas las cesantias solicitadas, las
cuales fueron canceladas el 29 de mayo de 2018, a través de entidad
bancaria.

Juzgado Veinticuatro Administrativo Oral de Medellin - Rama Judicial del Poder Publico
Edifico Atlas Calle 42 N© 48-55 Segundo Piso. - Teléfono 261 66 80 - 3137415547
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Demandante: MARGARITA MARIA GALLO CARDONA
Demandada: FONRPEMAG

Radicado: 05001 33 33 024 2021 00236 00

3. Sefald la parte convocante que el articulo 4 de la Ley 1071 de 2006
establecio el tramite que debe adelantarse para el reconocimiento y pago
de las cesantias de empleados del sector educativo, en el cual se consagra
que la entidad cuenta con un término de 70 dias habiles para efectuar el

pago.

4. Indico que teniendo en cuenta el término con el cual contaba la entidad
para proceder con el pago de las cesantias, el mismo debid llevarse a cabo
el 24 de noviembre de 2017, no obstante, el pago se llevd a cabo el 29 de
mayo de 2018, cuando transcurrieron 186 dias de mora.

5. Relatd la parte peticionaria que realizdé solicitud el dia 26 de julio de
2018, para el reconocimiento y pago de la sancibn moratoria,
reconociéndose por en sede administrativa la suma de $ 10.907.906, que
corresponde a un pago parcial ya que se adeuda un valor superior.

6. Revisado el expediente allegado por la Procuraduria observa el despacho
que al mismo no fue anexado la constancia del pago parcial realizado en
sede administrativa, y toda vez que con la presente se entienden
conciliados todas las pretensiones elevadas por la parte convocante, se
hace necesaria dicha constancia.

7. Conforme a lo anterior, se hace necesario requerir a las partes, tanto
convocante como convocada, para que alleguen la constancia del pago
parcial realizado a la sefiora MARGARITA MARIA GALLO CARDONA.

En virtud de lo anterior el JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR A LAS PARTES para que en el término de cinco
(05) dias contados a partir de la notificacion por estados de la presente
providencia allegue la constancia del pago parcial realizado a la sefiora
MARGARITA MARIA GALLO CARDONA, por concepto de la sancién por mora
por el pago tardio de las cesantias reconocidas en la Resolucidn Nro.
201750015053 del 15 de noviembre de 2017.

SEGUNDO: ADVERTIR que todos los MEMORIALES con destino al
presente proceso DEBERAN SER ENVIADOS al correo de la oficina de
apoyo de los Juzgados
Administrativos memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co, e igualme
nte remitirse a los demas sujetos procesales al correo electrénico indicado
por estos, incluyendo al Ministerio Publico (procurador delegado ante el
Juzgado): srivadeneira@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE

DOLLY CELMIRA PEREA MONTOYA
JUEZ
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Demandante: MARGARITA MARIA GALLO CARDONA
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NOTIFICACION POR ESTADOS
JUZGADO VEINTICUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
CERTIFICO: en la fecha se notifico por ESTADOS ELECTRONICOS el auto anterior.
Medellin, 18 DE AGOSTO DE 2021, fijado a las 8:00 a.m.
LAURA ALEJANDRA GUZMAN CHAVARRIA

Secretaria
K.M.
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