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Bogota DC, catorce de mayo (14) de dos mil veinte (2020).

Magistrado Ponente: FREDY IBARRA MARTINEZ

Expediente: No. 25000-23-41-000-2020-00267-00
Solicitante: GABRIEL ALBERTO ARCE SEPULVEDA
Requerido: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control: RECURSO DE INSISTENCIA

Asunto: SOLICITUD DE INFORMACION DE

INTERCEPTACIONES TELEFONICAS

Decide la Sala el recurso de insistencia remitido por el jefe del departamento de
Interceptaciones de las Comunicaciones de la Fiscalia General de la Nacion,
escrito radicado en la secretaria de la Seccion Primera de esta corporacion
visible en los folios 1 a 4 del expediente con ocasion del derecho de peticion de
informacion elevado ante dicha entidad por el sefior Gabriel Alberto Arce

Sepulveda.

|. ANTECEDENTES

1. El contenido especifico de la peticién

1) Mediante escritos radicados numeros 202061100056562 vy
20206110056542 de 30 de enero de 2020 ante la Subdireccion de Gestidn
Documental de la Fiscalia General de la Nacion el sefior Gabriel Alberto Arce

Sepulveda solicito lo siguiente:
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“PETICION

Se hace necesario para efecto de garantizar el derecho de defensa
y de contradiccion y para determinar la existencia de circunstancias
gue puedan constituir delito, solicitar me certifiquen si durante los 5
afos anteriores mi abonado celular 3146328363 fue intervenido, en
caso de ser positivo requiero conocer mediante orden de que
fiscalia, por cuenta de que delito, dentro de que radicados y desde
que fechas.” (fls. 61 y 64 negrillas del original).

2) La jefe de Departamento de Interceptaciones de las Comunicaciones de la
Fiscalia General de la Nacion mediante oficio de 10 de febrero de 2020

contesto la anterior peticion manifestando lo siguiente:

“El articulo 15 de la Constitucién Politica requla el derecho a la
intimidad, el buen nombre, habeas data, inviolabilidad de
correspondencia y documentos privados consagrando lo siguiente
“La correspondencia y demas formas de comunicacion
privada son inviolables, Sélo (sic) pueden ser interceptados o
registrado_mediante orden judicial, en los casos vy con las
formalidades que establezca la ley”

Asi mismo (sic), el articulo 235 de la Ley 906 de 2005 consagra
que:

“El fiscal podra ordenar, con el objeto de buscar elementos
materiales probatorios, evidencias fisicas busqueda de imputados,
indiciados o0 condenados, que se intercepten mediante grabaciones
magnetofonica o similares las comunicaciones que se cursen por
cualquier red de comunicaciones, en donde curse informacion o hay
interés para los fines de actuacion. (...) Las personas que
participen en estas diligencias se obligan a guardar |la debida
reserva”

De la misma forma, el articulo 155 del cédigo de procedimiento
penal indica que: “(...) serédn de caracter reservado las
audiencias de control de legalidad sobre allanamientos,
registro, interceptaciones de comunicaciones (...)”

Mediante resolucion No. 0-0474 de 3 de febrero de 2005, la Fiscalia
General de la Nacién, reglamenté el tramite del derecho de peticion,
en cuyo articulo 2 establecio que “(...) el derecho de peticién a que
se refiere la presente resolucion comprende todas aquellas,
peticiones respetuosas, presentadas por toda persona, natural o
juridica, en forma verbal o escrita 0 por correo electrénico, de
interés particular, colectivo o general, siempre y cuando su objeto
no se encuentre dentro de los asuntos restringidos por la Ley
o por la Constituciéon”y en el articulo 3 numeral 2 ibidem consagré
la procedencia del derecho de peticion: “(...)salvo lo que se
encuentre bajo reserva (...)”

Asi mismo, el Decreto 1704 de 15 de agosto de 2012 “por medio de
la cual se reglamenta el articulo 52 de la ley 1453 de 2011, se
deroga el decreto 075 de 2006 y se dictan otras disposiciones”
indicd en el articulo sexto que:
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“ARTICULO SEXTO.- CONFIDENCIALIDAD: Los proveedores
de redes y servicios de telecomunicaciones, los funcionarios de
la Fiscalia General de la Nacion y aquellos que ejerzan
funciones de Policia Judicial que tengan acceso a cualquier
tipo de informacion o datos con ocasion o en ejercicio de sus
funciones o participen en actividades relacionadas con _la
interceptacioén de comunicaciones, se obligan a garantizar
la_reserva _de los datos vy la confidencialidad de la
informacién, so pena de las investigaciones penales vy
disciplinarias a gue haya lugar”

En desarrollo de lo establecido en el Decreto 898 de 2017, la
Resolucion No. 0328 de 2018 “por medio de la cual se formula la
politica de direccion, administracion y control del Sistema de
Interceptaciones de las Comunicaciones y se reglamenta su
funcionamiento”, reitera en su articulo quinto que:

“Articulo 5°. Confidencialidad y Reserva. Los servidores de
la Fiscalia General de la Nacion y demas personal que preste
sus servicios o participe en actividades relacionadas con el
Sistema de Interceptacion de Comunicaciones de la Fiscalia
general (sic) de la Nacion, a través de sus componentes,
garantizaran la reserva de los datos y la confidencialidad de la
informacién a la que accedan con ocasion del ejercicio de sus
funciones y actividades. EIl incumplimiento de este deber
puede ocasionar responsabilidad penal y disciplinaria, segun la
normatividad vigente”

Aunado a lo anterior, por tratarse de informacion publica reservada
conforme lo dispuesto por la Ley 1712 de 2014 y la Ley 1755 de
2015, esta exceptuado de acceso a la ciudadania por dafio a
intereses publicos y estd expresamente prohibido por mandato
legal por tratarse de temas relacionados con la defensa y seguridad
nacional. Por otra parte, dado la naturaleza de esta medida, los
documentos, informacién y elementos técnicos estan sujetos a la
reserva y confidencialidad, razén por la cual no es posible
proporcionar la informacién requerida, pues solo es procedente
suministrarla a las autoridades judiciales, disciplinarias y fiscales
gue lo soliciten para el debido ejercicio de sus funciones, siempre
gue su difusibn no ponga en riesgo la seguridad o la defensa
nacional, no la integridad personal de los ciudadanos, en los casos
y con las formalidades que establezca la ley. No obstante lo
anterior su solicitud sera remitida al fiscal del caso, teniendo en
cuenta que desde el Departamento de Interceptaciones de las
Comunicaciones no es viable dar dicha informacién.” (fls. 55 a 57—
mayusculas sostenidas, subrayado y negrillas del original).

3) A través de escrito visible en los folios 7 a 12 del expediente el sefior
Gabriel Alberto Arce Sepulveda insistio en la peticion referida en el numeral

1) de los antecedentes de esta misma providencia.

2. Envio del recurso por parte de la Fiscalia General de la Nacién

Por escrito visible en los folios 1 a 4 del expediente el jefe del departamento de

Interceptaciones de las Comunicaciones de la Fiscalia General de la Nacion



Expediente No. 25000-23-41-000-2020-00267-00
Peticionario: Gabriel Alberto Arce Sepulveda
Recurso de insistencia

remitié la actuacion al tribunal con el propdésito de que se desate el recurso de
insistencia reiterando las razones por las cuales negd la informacion

solicitada.

II. CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Aspecto preliminar

Pone de presente la Sala de Decision Cabe observar que el Consejo Superior
de la Judicatura expidio los Acuerdos Nos. PCSJA20-11519 del 16 de marzo
de 2020, PCSJA20-11521 del 21 de marzo de 2020, PCSJA20-11526 del 22
de marzo de 2020, PCSJA20-11529 del 25 de marzo de 2020, PCSJA20-
11532 del 11 de abril de 2020, PCSJA20- 11549 del 7 de mayo de 2020
mediante los cuales suspendio los términos judiciales desde el 17 de marzo y
hasta el 24 de mayo de 2020, exceptuando las acciones constitucionales,
habeas corpus y controles inmediatos de legalidad, como parte de las medidas
adoptadas para la preservacion de la vida y la mitigacion de riesgos con
ocasion de la situacion de emergencia sanitaria generada por la irrupcion y

pandemia del denominado coronavirus Covid-19.

A partir del Acuerdo No. PCSJA20- 11549 del 7 de mayo de 2020 igualmente
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura se incluyé como excepcion
a esa suspension aquellos procesos que en cualquiera de los medios de
control jurisdiccional establecidos en la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 01 de
1984, inclusive, se encuentren para dictar sentencia, de primera, Unica 0
segunda instancias, asi como sus aclaraciones o adiciones, decisiones que
se notificaran electronicamente (articulo 5, numeral 5.5), de manera que
procede la Sala a resolver el presente medio control por encontrarse
exceptuado conforme al Acuerdo PCSJA20- 11549 del 7 de mayo de 2020.

2. El derecho de acceso alainformacién y alos documentos publicos

1) El derecho de acceso a los documentos publicos fue elevado a rango
constitucional en 1991 en el articulo 74 de la nueva Carta en los siguientes

términos:
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“Todas las personas tienen derecho a acceder a los
documentos publicos salvo los casos que establezca la ley.

“El secreto profesional es inviolable”. (negrillas adicionales de la
Sala).

2) En primer lugar, advierte la Sala que en atencion a la fecha en que fue
presentada la peticion de la informacién y documentos lo mismo que de la fecha
a que fue interpuesto el recurso de reconsideracion objeto del analisis la
normatividad legal aplicable al caso es la contenida en la Ley 1755 de 2015 la

cual sustituyo los articulos 13 a 33 de la Parte Primera de la Ley 1437 de 2011.

3) Elarticulo 13 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagra la posibilidad de consultar los documentos que reposan
en las oficinas publicas y de obtener copia de los mismos, es un derecho
reglamentado en la ley como una expresion del derecho constitucional

fundamental de peticion reconocido en el articulo 23 de la Constitucion Politica.

4) La reglamentacion sobre la reserva de los documentos se encuentra
contenida en los articulos 24 a 26 del Cadigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo® y en los articulos 2, 18y 19 de la Ley 1712
de 2014, normas estas que establecen que solo tendran caracter reservado las
informaciones y documentos expresamente sometidos a esa calidad por la
Constitucién o la ley, y en especial aquellos protegidos por el secreto comercial
0 industrial, los relacionados con la defensa o seguridad nacional, los
amparados en el secreto profesional, los que involucren derechos a la privacidad
e intimidad de las personas y los relativos a las condiciones financieras de las
operaciones de crédito publico y tesoreria que realice la Nacion, asi como a los
estudios técnicos de valoracion de los activos de la Nacion.

5) En consecuencia de acuerdo con las normas citadas la regla general
aplicable en esta materia es la publicidad de los documentos publicos y la
excepciodn a dicho precepto es la reserva que, en determinadas circunstancias

imponga la ley.

1 Estas normas corresponde a la subrogacién que se realiz6 mediante Ley 1755 de 2015.
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Corresponde entonces al legislador el sefialamiento preciso y concreto de
aquellos documentos que deben estar amparados por reserva lo que excluye
l6gicamente que las limitaciones a la regla de la publicidad puedan ser
impuestas por autoridades diferentes, en otros términos, la reserva que se

predique de los documentos publicos debe tener caracter legal.

Reitera la Sala que por tratarse de una excepcion al ejercicio del derecho
constitucional fundamental de peticion la consagracion legal debe ser expresa,
por ende su aplicacién taxativa y sobre la base de una interpretacion restrictiva
pues, solo de esta forma se instrumenta y garantiza la proteccion efectiva de tan
elevados derechos que, por mandato del articulo 2 constitucional constituye fin

primario del Estado.

6) Para el evento en que la administracion, aduciendo razones de reserva,
niegue la consulta o la expedicion de copia de documentos el articulo 26 del
Cdbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
prevé que el peticionario puede insistir en su pretension, caso este en el que
corresponde al tribunal administrativo con jurisdiccion en el lugar donde se
encuentran los documentos decidir si accede o no a la solicitud presentada si se
trata de autoridades nacionales, departamentales o del distrito capital de Bogota,

o0 al juez administrativo si se trata de autoridades distritales y municipales.

3. Lainformacién solicitada

En el asunto sub examine el jefe del departamento de interceptaciones de las
comunicaciones de la Fiscalia General de la Nacién negdé otorgar la informacién
al sefior Gabriel Alberto Arce Sepulveda para que le certificara si durante los 5
anos anteriores el abonado celular 3146328363 fue intervenido, de ser positivo
indicar por orden de qué fiscalia, por cuenta de qué delito, dentro de qué
expedientes (numero) y desde qué fechas, por considerar que en aquella
informacion es reservada conforme con lo dispuesto en los articulos 15
constitucional, 155y 235 de la Ley 906 de 2004, 6 del Decreto 1704 de 2012, 2
y 3 de la Resolucién nimero 0-0471 de 3 de febrero de 2005y 5 de la Resolucién
namero 0328 de 2018, toda vez que esta informacion no se solicita por una
autoridad competente en el debido ejercicio de sus funciones dentro del marco

de una investigacion.
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En este orden de ideas la Sala declarara bien denegado el acceso de la

informacion solicitada por las siguientes razones:

1) Elarticulo 24 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que solo tendran el caracter de reservados lo
documentos sometidos expresamente a reserva por la Constitucion y la Ley, en

el siguiente sentido:

“Articulo 24. Informaciones y documentos reservados. Solo
tendran caracter reservado las informaciones y documentos
expresamente sometidos areserva por la Constitucion Politicao
laley, y en especial:

1. Los relacionados con la defensa o seguridad nacionales.

2. Las instrucciones en materia diplomatica o sobre negociaciones
reservadas.

3. Los que involucren derechos a la privacidad e intimidad de
las personas, incluidas en las hojas de vida, la historia laboral y
los expedientes pensionales y demas registros de personal que
obren en los archivos de las instituciones publicas o privadas,
asi como la historia clinica.

4. Los relativos a las condiciones financieras de las operaciones de
crédito publico y tesoreria que realice la nacion, asi como a los
estudios técnicos de valoracion de los activos de la nacion. Estos
documentos e informaciones estaran sometidos a reserva por un
término de seis (6) meses contados a partir de la realizacion de la
respectiva operacion.

5. Los datos referentes a la informacion financiera y comercial, en los
términos de la Ley Estatutaria 1266 de 2008.

6. Los protegidos por el secreto comercial o industrial, asi como los
planes estratégicos de las empresas publicas de servicios publicos.
7. Los amparados por el secreto profesional.

8. Los datos genéticos humanos.

Pardgrafo. Para efecto de la solicitud de informacion de caracter
reservado, enunciada en los numerales 3, 5, 6 y 7 solo podra ser
solicitada por el titular de la informacion, por sus apoderados o por
personas autorizadas con facultad expresa para acceder a esa
informacion.” (Resalta la Sala).

2) La Fiscalia General de la Nacion nego6 el acceso de la informacion con

fundamento en las siguientes disposiciones:


http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=34488#0
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a) Articulo 15 de la Constitucion Politica de Colombia que dispone:

“ARTICULO 15. Todas las personas tienen derecho a su intimidad
personal y familiar y a subuen nombre, y el Estado debe
respetarlos y hacerlos respetar. De igual modo, tienen derecho a
conocer, actualizar y rectificar las informaciones que se hayan
recogido sobre ellas en bancos de datos y en archivos de entidades
publicas y privadas.

En la recoleccidn, tratamiento y circulacion de datos se respetaran
la libertad y demas garantias consagradas en la Constitucion.

La correspondencia y demas formas de comunicacion privada son
inviolables. Sélo pueden ser interceptadas o registradas mediante
orden judicial, en los casos y con las formalidades que establezca
la ley.

Para efectos tributarios o judiciales y para los casos de inspeccion,
vigilancia e intervencion del Estado podra exigirse la presentacion
de libros de contabilidad y demas documentos privados, en los
términos que senale la ley.” (negrillas y resaltas del texto).

b) Los articulos 155y 235 de la Ley 906 de 2004:

“ARTICULO 155. PUBLICIDAD. Las audiencias preliminares
deben realizarse con la presencia del imputado o de su defensor.
La asistencia del Ministerio Publico no es obligatoria.

Seran de caracter reservado las audiencias de control de legalidad
sobre allanamientos, registros, interceptacion de
comunicaciones, vigilancia y seguimiento de personasy de cosas.
También las relacionadas con autorizacion judicial previa para la
realizacién de inspeccién corporal, obtenciébn de muestras que
involucren al imputado y procedimientos en caso de lesionados o
de victimas de agresiones sexuales. Ilgualmente aquella en la que
decrete una medida cautelar.”

“ARTICULO 235. INTERCEPTACION DE COMUNICACIONES
TELEFONICAS Y SIMILARES. El fiscal podra ordenar, con el
Unico objeto de buscar elementos materiales probatorios y
evidencia fisica, que se intercepten mediante grabacién
magnetofénica o similares las comunicaciones telefénicas,
radiotelefénicas y similares que utilicen el espectro
electromagnético, cuya informacidon tengan interés para los
fines de la actuacion. En este sentido, las entidades encargadas
de la operacién técnica de la respectiva interceptacion tienen la
obligacion de realizarla inmediatamente después de la notificacion
de la orden.

En todo caso, debera fundamentarse por escrito. Las personas
gue participen en estas diligencias se obligan a guardar la
debida reserva.

Por ningln motivo se podran interceptar las comunicaciones del
defensor.
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La orden tendra una vigencia maxima de tres (3) meses, pero podra
prorrogarse hasta por otro tanto si, a juicio del fiscal, subsisten los
motivos fundados que la originaron.” (negrillas, mayudsculas
sostenidas del texto — se resalta).

c) Atrticulo 6 del Decreto 1704 de 2012 cuyo texto es el siguiente:

“Articulo 6°. Confidencialidad. Los proveedores de redes vy
servicios de telecomunicaciones, los funcionarios de la Fiscalia
General de la Nacion y aquellos que ejerzan funciones de Policia
Judicial que tengan acceso a cualquier tipo de informacién o datos
con ocasiébn o en ejercicio de sus funciones o participen en
actividades relacionadas con la interceptacion de comunicaciones,
se obligan a garantizar la reserva de los datos y la confidencialidad
de la informacién, so pena de las investigaciones penales y
disciplinarias a que haya lugar.” (negrillas del texto).

d) Articulo 19 de la Ley 1712 de 2014 que preceptua:

“ARTICULO 19. INFORMACION EXCEPTUADA POR DANO A
LOS INTERESES PUBLICOS. Es toda aquella informacion publica
reservada, cuyo acceso podra ser rechazado o denegado de
manera motivada y por escrito en las siguientes circunstancias,
siempre que dicho acceso estuviere expresamente prohibido por
una norma legal o constitucional:

a)
b)
c)
d)

e)

f)
9)
h)

)

La defensa y seguridad nacional,

La seguridad publica;

Las relaciones internacionales;

La prevencion, investigacion y persecucién de los delitos y
las faltas disciplinarias, mientras que no se haga efectivala
medida de aseguramiento o se formule pliego de cargos,

segun el caso;

El debido proceso y la igualdad de las partes en los procesos
judiciales;

La administracion efectiva de la justicia;
Los derechos de la infancia y la adolescencia;
La estabilidad macroeconomica y financiera del pais;

La salud publica.

PARAGRAFO. Se exceptian también los documentos que
contengan las opiniones o puntos de vista que formen parte del
proceso deliberativo de los servidores publicos. (negrillas del texto).
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e) Resoluciébn numero 0-0471 de 3 de febrero de 2005 “por la cual se
reglamenta el tramite del derecho de peticion y se adopta el sistema de quejas
y reclamos sobre las actuaciones administrativas de competencia de la

Fiscalia General de la Nacién”, articulos 2 y 3 que disponen lo siguiente:

“ARTICULO 20. DEFINICION. El derecho de peticién a que se
refiere la presente resolucion comprende todas aquellas peticiones
respetuosas, presentadas por toda persona, natural o juridica, en
forma verbal, escrita o por correo electronico, de interés particular,
colectivo o general, siempre y cuando su objeto no se encuentre
dentro de los asuntos restringidos por la ley o por la Constitucion.
ARTICULO 30. PROCEDENCIA DEL DERECHO DE
PETICION. El origen de las actuaciones administrativas se
encuentra fundamentado en el ejercicio del derecho de peticion, el
cual se puede ejercer por toda persona, en interés general o
particular; por quienes obren en cumplimiento de una obligacién o
deber legal o por las autoridades oficiosamente.

La Fiscalia General de la Nacion a través de sus dependencias,
atendera y resolvera los siguientes asuntos:

1. En general, las peticiones respetuosas que toda persona tiene
derecho a presentar, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia y el Decreto 01
de 1984, en relacibn con cuestiones que por su naturaleza
legalmente le competen.

2. Las solicitudes de informacion que se presenten en relaciéon con
las actuaciones de esta entidad, en los términos del articulo 17 y
siguientes del Cédigo Contencioso Administrativo, salvo lo que se
encuentre bajo reserva.

3. Las solicitudes de certificacibn que por disposicion legal o
reglamentaria le correspondan.

4. Las consultas verbales o escritas, recibidas por cualquier medio
tecnoldgico relacionadas con las funciones a su cargo, sin perjuicio
de lo que dispongan las normas especiales.

5. Las quejas y reclamos que se presenten por el mal
funcionamiento o la ineficiente prestacién de los servicios a cargo
de la entidad o por la incursion en cualquier conducta prevista en la
Ley 734 de 2002 que conlleve incumplimiento de deberes,
extralimitacion en el ejercicio de derechos y funciones,
prohibiciones y violacion del régimen de inhabilidades,
incompatibilidades, impedimentos y conflicto de intereses”
(negrillas del texto).

f) Articulo 5 de la Resolucion niumero 0328 de 2018 “por medio de la cual se
formula la politica de direccion, administracion y control del Sistema de
Interceptaciones y se reglamenta su funcionamiento” cuyo texto es como

sigue:


https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/constitucion_politica_1991.htm#23
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/codigo_contencioso_administrativo.htm#17
https://normativa.colpensiones.gov.co/colpens/docs/ley_0734_2002.htm#1
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“Articulo 5°. Confidencialidad y Reserva. Los servidores de la
Fiscalia Generala de la Nacion y demas personal que preste sus
servicios o participen en actividades relacionadas con el Sistema
de Interceptaciones de Comunicaciones de la Fiscalia General de
la Nacioén, a través de sus componentes, garantizaran la reserva de
datos y la confidencialidad de la informacion a la que accedan con
ocasién del ejercicio de sus funciones y actividades. El
cumplimiento de este deber puede ocasionar responsabilidad penal
o disciplinaria segun la normatividad vigente.” (negrillas del texto).

3) En ese contexto normativo la interceptacion de comunicaciones que realiza
el Departamento de Interceptaciones de las Comunicaciones de la Fiscalia tiene
caracter reservado segun lo dispuesto legalmente en los articulos 125y 235 de
la Ley 906 de 2004 en concordancia con los literales d) y f) del articulo 19 de la
Ley 1712 de 2014, que prevén que la investigacion y persecucion de los delitos
y la informacién relativa a las partes en los procesos y a la administracion de
justicia es reservada mientras no se haya hecho efectiva medida de

aseguramiento.

4) En este sentido para la Sala es claro que le asiste razon a la jefe del
departamento de interceptaciones de las comunicaciones de la Fiscalia
General de la Nacién en negar la informacion si durante los cinco (5) afos
anteriores el nimero celular del peticionario fue intervenido y en caso positivo
indicar mediante orden de qué fiscalia, el delito y el radicado, pues, es

informacion reservada conforme a la ley.

En conclusién, la Sala de Decision se declarara bien denegada el acceso de

la documentacion por parte de la Fiscalia General de la Nacion.

Por lo expuesto, EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA,
SECCION PRIMERA, SUBSECCION B, administrando justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la ley.

FALLA:

1°) Declérase bien denegada la solicitud de acceso de la informacion

requerida por el sefior Gabriel Alberto Arce Sepulveda.
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2°) Notifiquese esta decision a la Fiscalia General de la Nacion.

3°) Comuniquese esta decision al sefior Gabriel Alberto Arce Sepulveda.

4°) Cumplido lo anterior, previas las constancias secretariales de rigor por
Secretaria archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Discutido y aprobado en sesion realizada en la fecha. Acta nimero

/

FREDY IBARRA MARTINEZ MOISES RODRIGO MAZABEL PINZON

Magistrado Magistrado

OSCAR ARMANDO DIMATE CARDENAS
Magistrado



