




























 

 

 

 

 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA 

SECCIÓN PRIMERA 

SUBSECCIÓN B 

     

Bogotá, D.C, veintitrés (23) de octubre de dos mil veinte (2020) 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2020-10-147 AC 

 

NATURALEZA : ACCIÓN DE CUMPLIMIENTO. 

ACCIONANTE:  HERMANN GUSTAVO GARRIDO PRADA.  

ACCIONADO:  COMISIÓN NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, 

UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA, 

DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCIÓN 

PÚBLICA, GOBERNACIÓN DEL CESAR, ALCALDÍA DE 

AGUACHICA E INSTITUTO MUNICIPAL DE TRÁNSITO 

Y TRANSPORTE DE AGUACHICA. 

RADICACIÓN:  25000-23-41-000-2020-00492-00 

TEMA:  Cumplimiento de los artículos 2.2.6.5, 2.2.6.6, 

2.2.6.7, 2.2.6.9, 2.2.6.11, 2.2.6.12 y 2.2.6.3 

numerales 3°, 4° y 9° del Decreto 1083 de 2015. 

ASUNTO:  CONCEDE IMPUGNACIÓN 

 

Magistrado ponente: MOISÉS RODRIGO MAZABEL PINZÓN 

 

Procede el Despacho a resolver sobre la concesión de la impugnación 

interpuesta por la parte accionante, previo las siguientes 

 

CONSIDERACIONES: 

 

Mediante providencia del 25 de septiembre de 2020, esta Corporación declaró 

improcedente la solicitud de cumplimiento interpuesta por el señor HERMANN 

GUSTAVO GARRIDO PRADA, decisión que fue notificada a las partes en los 

términos del artículo 22 de la ley 393 de 1997 y el Decreto N° 806 de 04 de 

junio de 2020. 

 

En esa medida, se destaca que conforme al artículo 26 de la Ley 393 de 1997, 

la impugnación de los fallos de cumplimiento comporta el siguiente trámite: 

 

“Artículo 26º.- Impugnación del Fallo. Dentro de los tres (3) días siguientes al 
de su notificación, la sentencia podrá ser impugnada por el solicitante, por la 



 
Expediente No. 2020-00308-00 
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autoridad renuente o por el representante de la entidad a la que éste pertenezca 
y por el Defensor del Pueblo. 
 
La impugnación se concederá en el efecto suspensivo, salvo que la suspensión de 
cumplimiento del fallo genere un perjuicio irremediable del demandante.” 

 

De otra parte, debe tenerse en cuenta que el Decreto N° 806 de 04 de junio 

de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías 

de la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar 

los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 

justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y 

Ecológica” en su artículo 8° párrafo 3° estipuló lo siguiente: 

 

“(...) la notificación personal se entenderá surtida transcurridos dos días hábiles 

siguientes al envió del mensaje y los términos empezaran a correr desde el día 

hábil siguiente al de la notificación”. 

 

En atención a la norma en cita, la decisión fue notificada mediante correo 

electrónico del 05 de octubre de 2020, entendiéndose surtida ésta en los 

términos del Decreto 806 de 2020, el 07 de octubre de 2020, contando las 

partes para interponer impugnación hasta el 13 de octubre hogaño. 

 

En esa medida, como quiera que la impugnación fue interpuesta por la 

entidad accionada el 06 de octubre de 2020, se encuentra ésta dentro del 

término legalmente previsto para tal fin, razón por la cual habrá de 

concederse el recurso y en consecuencia remitir las presentes diligencias al 

Honorable Consejo de Estado a fin de que resuelva sobre el particular. 

  

En mérito de lo expuesto, el Despacho, 

 

RESUELVE: 

 

Primero: CONCEDER ante el H. Consejo de Estado la impugnación interpuesta 

por la parte accionada contra la sentencia proferida el 25 de septiembre de 

2020. 

 

Segundo: En firme esta providencia, REMITIR el expediente al superior, para 

que se surta la alzada. 

 

 CÚMPLASE 

 
  
 
 

 
 

MOISÉS RODRIGO MAZABEL PINZÓN 
Magistrado 



 

 

 

 

 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA 

SECCIÓN PRIMERA 

SUBSECCIÓN B 

     

Bogotá, D.C, veintitrés (23) de octubre de dos mil veinte (2020) 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2020-10-148 AC 

 

NATURALEZA : ACCIÓN DE CUMPLIMIENTO 

RADICACIÓN: 25-000-23-41-000-2020-00561-00 

ACCIONANTE:  CARLOS ALBERTO RAMÍREZ DOMÍNGUEZ 

ACCIONADO:  BANCO DE LA REPÚBLICA Y ADMINISTRADORA 

COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-   

TEMA:  Cumplimiento del artículo 128 de la Constitución 

Política de Colombia / Improcedencia. 

ASUNTO:  CONCEDE IMPUGNACIÓN 

 

Magistrado ponente: MOISÉS RODRIGO MAZABEL PINZÓN 

 

Procede el Despacho a resolver sobre la concesión de la impugnación 

interpuesta por la parte accionante, previo las siguientes 

 

CONSIDERACIONES: 

 

Mediante providencia del 07 de octubre de 2020, esta Corporación declaró 

improcedente la solicitud de cumplimiento interpuesta por el señor CARLOS 

ALBERTO RAMÍREZ DOMÍNGUEZ, decisión que fue notificada a las partes en 

los términos del artículo 22 de la ley 393 de 1997 y el Decreto N° 806 de 04 

de junio de 2020. 

 

En esa medida, se destaca que conforme al artículo 26 de la Ley 393 de 1997, 

la impugnación de los fallos de cumplimiento comporta el siguiente trámite: 

 

“Artículo 26º.- Impugnación del Fallo. Dentro de los tres (3) días siguientes al 
de su notificación, la sentencia podrá ser impugnada por el solicitante, por la 
autoridad renuente o por el representante de la entidad a la que éste pertenezca 
y por el Defensor del Pueblo. 
 
La impugnación se concederá en el efecto suspensivo, salvo que la suspensión de 
cumplimiento del fallo genere un perjuicio irremediable del demandante.” 
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De otra parte, debe tenerse en cuenta que el Decreto N° 806 de 04 de junio 

de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías 

de la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar 

los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 

justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y 

Ecológica” en su artículo 8° párrafo 3° estipuló lo siguiente: 

 

“(...) la notificación personal se entenderá surtida transcurridos dos días hábiles 

siguientes al envió del mensaje y los términos empezaran a correr desde el día 

hábil siguiente al de la notificación”. 

 

En atención a la norma en cita, la decisión fue notificada mediante correo 

electrónico del 14 de octubre de 2020, entendiéndose surtida ésta en los 

términos del Decreto 806 de 2020, el 16 de octubre de 2020, contando las 

partes para interponer impugnación hasta el 21 de octubre hogaño. 

 

En esa medida, como quiera que la impugnación fue interpuesta por la 

entidad accionada el 15 de octubre de 2020, se encuentra ésta dentro del 

término legalmente previsto para tal fin, razón por la cual habrá de 

concederse el recurso y en consecuencia remitir las presentes diligencias al 

Honorable Consejo de Estado a fin de que resuelva sobre el particular. 

  

En mérito de lo expuesto, el Despacho, 

 

RESUELVE: 

 

Primero: CONCEDER ante el H. Consejo de Estado la impugnación interpuesta 

por la parte accionada contra la sentencia proferida el 07 de octubre de 2020. 

 

Segundo: En firme esta providencia, REMITIR el expediente al superior, para 

que se surta la alzada. 

 

 CÚMPLASE 

 
  
 
 

 
 

MOISÉS RODRIGO MAZABEL PINZÓN 
Magistrado 


