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PETICIONARIO:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL AGENCIA DEL
INSPECTOR GENERAL DE TRIBUTOS, RENTAS Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - AGENCIAITRC

ASUNTO: RESUELVE SOLICITUD DE ACLARACION SENTENCIA

Magistrado ponente:
FELIPE ALIRIO SOLARTE MAYA

Procede la Sala a pronunciarse sobre la solicitud de aclaracion formulado por la
Subdirectora de Gestion de Representacidn Externa de la UAE Direccion de Impuestos
y Aduanas Nacionales, DIAN sobre la sentencia de seis (6) de agosto de dos mil veinte
(2020), que resolvio a su vez el recurso de insistencia presentado por la Agencia del

Inspector General de Tributos, Rentas y Contribuciones Parafiscales — ITRC.
1. ANTECEDENTES.
1.1.  Sentencia del cual se solicita aclaracion.

En sentencia de seis (6) de agosto de dos mil veinte (2020) la Subseccion A, de la
Seccidn Primera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca resolvié el recurso de
insistencia presentado por la Agencia del Inspector General de Tributos, Rentas y

Contribuciones Parafiscales — ITRC, en los siguientes términos:

“PRIMERO. - DECLARASE MAL DENEGADA la solicitud de informacion
contenida en el derecho de peticion de 28 de mayo de 2020 interpuesta por
el sefior Arturo Faciolince Escobar, Subdirector de Auditoria y Gestion del
Riesgo la Agencia del Inspector General de Tributos, Rentas vy
Contribuciones Parafiscales, presentado ante la Subdireccion de Analisis
Operacional de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN. En
consecuencia, se ordena que dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes
a la notificacion de la presente providencia proceda a suministrar la
informacion solicitada en le recurso de insistencia en el cual se reclama:
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“el resultado del perfil de riesgo de las devoluciones que se hayan gestionado
desde el 13 de abril de 2020 a la fecha de esta comunicacion”.

1.2. Solicitud de aclaracion.

Solicita la Subdirectora de Gestidn de Representacion Externa de la UAE Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, la aclaracion de la sentencia aludida, bajo los

siguientes argumentos:

“(...) La sentencia cuya aclaracion se solicita, en su parte considerativa
sefiald:

“(...) Visto el formato de perfilamiento de riesgos en devoluciones y
compensaciones, encuentra la sala que alli se incluye informacién tal como
la direccion seccional de la DIAN, el NIT del solicitante, la razon social del
solicitante, la clase de impuesto, el tipo de formulario, el nimero de
declaracién, la fecha de presentacion, el afio gravable, el periodo gravable y
el valor de la solicitud, lo que no corresponde a la informacion sensible que
pueda afectar el derecho a la intimidad de terceros.”

Por su parte en el articulo primero de la parte resolutiva se ordena proceder
a suministrar la informacién solicitada, asi: “el resultado del perfil de riesgo
de las devoluciones que se hayan gestionado desde el 13 de abril de 2020 a
la fecha de esta comunicacion:”

Asi las cosas, se establece que el analisis de la reserva en la parte
considerativa de la sentencia se realizd sobre el formato FT-RE-2209
(solicitud de perfilamiento de riesgos en devoluciones y compensaciones),
como se observa a continuacion:

= SOLICITUD DE PERFILAMIENTO DE RIESGOS EN DEVOLUCIONES Y
SIAN ‘ COMPENSACIONES

Proceso: RECAUDACION FT'R E'2209
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Mientras que en la parte resolutiva se ordena entregar el resultado del perfil
del riesgo, cuya reserva no fue objeto de andlisis en la parte considerativa
del fallo y que es diferente a la estudiada por el Tribunal.

Con base en lo mencionado, se hace necesario que su despacho aclare el
fallo, concretando la informacion que debe suministrarse al peticionario de
acuerdo con la parte motiva de la providencia. (...)"
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2. CONSIDERACIONES.

2.1. Aclaracion de providencia.

El articulo 285 del Codigo General del Proceso sefiala:

“ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni
reformable por el juez que la pronuncid. Sin embargo, podréa ser aclarada, de
oficio 0 a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion
procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de
ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaraciéon no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la
providencia objeto de aclaracién.”

El articulo trascrito sefiala que la aclaracion de la sentencia procede cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén

contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

2.2. Caso concreto

En el caso en particular, no advierte la Sala aspectos que deban aclararse de la
sentencia, por cuanto para determinar si en el asunto en particular habia lugar a la
reserva de la informacion consistente en el resultado del perfil de riesgo de las
devoluciones, se tuvo en consideracion lo previsto en el articulo 130 de la Ley 2010 de
2019 indicado por la UAE DIAN para fundar la reserva en la informacion, asi como al
encontrarse que la misma era requerida por la Agencia del Inspector General de
Tributos, Rentas y Contribuciones Parafiscales — ITRC en ejercicio de sus funciones,

por lo que en atencién a lo previsto en el articulo 27 de la Ley 1755 de 2015, el caracter

1 Articulo 27. Inaplicabilidad de las excepciones. El caracter reservado de una informacién o de determinados documentos,
no sera oponible a las autoridades judiciales, legislativas, ni a las autoridades administrativas que siendo constitucional o
legalmente competentes para ello, los soliciten para el debido ejercicio de sus funciones. Corresponde a dichas autoridades
asegurar la reserva de las informaciones y documentos que lleguen a conocer en desarrollo de lo previsto en este articulo.
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de reservado no resulta oponible a las autoridades que lo soliciten, como es el caso en

particular.

Otro aspecto adicional que se tuvo en cuenta, fue el sefialado por la DIAN, esto es, el
formulario que fue aportado con el escrito remisorio de la insistencia, para indicarse que
la informacidn relativa al resultado del perfil de riesgo no correspondia a informacion

reservada de terceros.

Por lo antes manifestado, se declaré mal denegada la informacién consistente en el
resultado del perfil de riesgo de las devoluciones que se hayan gestionado desde el 13
de abril de 2020 a la fecha de la comunicacidn, ordenandose asi en la parte resolutiva

de la sentencia la entrega de la misma.

En consecuencia, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Primera,
Subseccion A,
RESUELVE

CUESTION UNICA. - NIEGASE la solicitud de aclaracién de la sentencia formulada
por la Subdirectora de Gestion de Representacién Externa de la UAE Direccién de
Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN, por las razones expuestas en la presente

providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Discutido y aprobado en sesion de la fecha segun acta No.
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Magistrado
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