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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN
Medellin, veintisiete (27) de junio de dos mil trece (2013)

AUTO: 957

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE RAFAEL OSORIO ALZATE Y OTROS

DEMANDADO: NACION COLOMBIANA — RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

RADICADO: 050013331026 2013-00504 00

REFERENCIA: NIEGA RECURSO REPOSICION Y CONCEDE APELACION

Mediante auto del 6 de junio de 2013" este Despacho rechazo la demanda que en
ejercicio del medio de control de reparacion directa instauraron los sefiores José Rafael
Osorio Alzate y Damary Dayany Gaviria Toro, quienes actuan en nombre propio y en
representacion de su hija Nicole Dayany Osorio Gaviria; Maria Edy Alzate Grajales,
Rafael Antonio Osorio Grisales y Monica Alejandra Osorio Alzate, en contra de la
Nacién Colombiana — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacién.

Ahora, una vez notificada la providencia anterior en estados del 7 de junio de 2013, la
parte demandante interpuso dentro del término oportuno recurso de reposicion y en
subsidio apelacién? en contra de la misma, sefialando que con dicha decisién no se
tuvo en cuenta la vacancia judicial originada por el paro ni la presentacion de la
solicitud de conciliacion, que interrumpen el término de caducidad de la accién.

Al respecto, el Despacho Considera:

De conformidad con lo establecido en el articulo 242 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo, el recurso de reposicidn procede contra
los autos que no sean susceptibles de apelacidon o de suplica. En cuanto a su
oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil.

Por su parte, los articulos 243 y 244 del mismo Cddigo, en lo que se refiere al recurso
de apelacion contra autos, establece:

1 Folios 1159 a 1161.
2 Folios 162y s.s.



“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos:

1. El que rechace la demanda.

(...)

El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en
los casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que
se concederan en el efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacién solo procederé de conformidad con las
normas del presente Codigo, incluso en aquellos tramites e incidentes
que se rijan por el procedimiento civil.

ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
AUTOS. La interposicion y decision del recurso de apelacion contra autos
se sujetara a las siguientes reglas:

(...)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y
sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez
que lo profirid. De la sustentacion se dara traslado por Secretaria a los
demas sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto que
asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran comunes. El
Jjuez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para
que lo decida de plano.

4. Contra el auto que decide la apelacion no procede ningun recurso.”

De lo anterior se concluye que en materia contencioso administrativa, tanto la
reposicidn como la apelacidén son recursos principales, y en tal virtud, en atencion a que
el auto impugnado por el apoderado de la parte demandante no es susceptible del
recurso de reposicidon, por ser de aquellos autos contemplados en el articulo 243 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo —numeral 1°-,
esto es, por ser un auto apelable, el Despacho se abstendra de conocer el mismo por
improcedente, concediendo el recurso de apelacion, no obstante haberse interpuesto
como subsidiario de la reposicidon, en hacer de hacer efectivo el principio de la doble
instancia.

En mérito de lo expuesto EL JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DE
MEDELLIN

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR POR IMPROCEDENTE el recurso de reposicion interpuesto por la
parte demandante en contra el auto del 6 de junio de 2013, a través del cual se rechazo



la demanda de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion, instaurado
por la parte demandante en contra del auto del 6 de junio de 2013.

TERCERO: En consecuencia se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo de Antioquia para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NELSON URIEL MOSQUERA CASTRILLON
JUEZ

NO:I'IFICACIC')N POR ESTADO .
JUZGADO VEINTISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notifico por ESTADO No. el auto anterior.

Medellin, Fijado a las 8 a.m.

DIANA BOHORQUEZ VANEGAS
Secretaria




