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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
"SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”"

Bogotd D.C., veintidds (22) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-008-2021-00008-01
Demandante: MARCO ANTONIO ARENAS ARENAS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -~ FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. -
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO DE BOGOTA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la
parte accionante contra la sentencia proferida el 25 de febrero de 2022 por el
Juzgado Octavo (8°) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la parte actora contra la sentencia proferida el 25 de
febrero de 2022 por el Juzgado Octavo (8°) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 {modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de
esta providencia, se adelantardn a fravés de las fecnologias de la informacion.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a fravés de estado
electronico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al "buzdn
electronico para notificaciones judiciales de la entidad.  Las partes podrdn
enviar sus infervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo ‘
electronico de la Secretaria de la Subseccidn F de la Seccidn Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
concepto, si a bien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral é° del articulo 47 de la Ley 2080 de
2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segun corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAIL, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del

CO\’\{O <3 CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.



Repdblica de (Colombia
Tribanal Sdministrative de CQundinamanca
Seccidn Segunda — Saubeeccidn 7
Magéiotnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C, nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Maria Cayetana Pedraza Quintero
Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA
Radicacion :110013335010-2018-00174-01 -

Nulidad y restablecimiento del derecho

" Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contrarla sentencia proferida el 30 de junio de 2022 (f. 251s) por el
Juzgado 10 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. Recurso que

fue allegado al Despacho el 2 de septiembre de 2022 (f. 281)

Revisado el expediente se observa que a folio (f. 244s) obra el recurso de
apelacion, el cual fue interpuesto y sustentado por '_Ia apoderada de la entidad
demandada, a quien se le reconocié personeria juridica para actuar a folio 222

del expediente; el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partés el 30 de junio de 2022 (f.
266s) y el recurso fue interpuesto y sustentado mediante escrito radicado
electrénicamente el dia 15 de julio de 2022 (f. 2763), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenaré.a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para ‘proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se liegaren a solicitar

bruebas.
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Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacidn: 110013335010-2018-00174-01
Pdg. 2

Por lo anterior, el Déspacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la apoderada de la entidad demandada contra la SENTENCIA de primera
instancia proferida por el-Juzgado 10 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., de fecha el 30 de junio de 2022. Las partes podran solicitar
pruebas en los términos sefalados en el inciso 4° del articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
.

2L,
| %{éﬁd L AMANCA GALLO

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F"

MAGISTRADA PONENTE: DRA. BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Bogota D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacidon No.:  11001-33-35-011-2021-00035-01
Demandante: VICTOR HERNANDO GAMEZ VILLALOBOS
Demandado: SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante contra el auto proferido el 18 de noviembre de 2021 por el Juzgado

Once (11) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.
I. ANTECEDENTES
- Bl Juzgado Once (11) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C. a través

de la providencia del 10 de junio de 2021, inadmitié la demanda por considerar
que “el apoderado no allegd constancia del acta de conciliacién extrajudicial
realizada ante la Procuraduria General de la Nacién” y le concedié 10 dias para
subsanarla.

- La parte actora presentd recurso de reposicidn conira el auto inadmisorio,
aduciendo que el sefior VICTOR HERNANDO GAMEZ VILLALOBOS instauré el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho con el fin de que se
declarara la nulidad del Acta de la Audiencia Disciplinaria No. 2016-03-005 del 26
de octubre de 2016, por medio de la cual se le declaré responsable
disciplinariamente y se le impuso la sancidn de destitucion por 10 afos para ejercer
cargos publicos, asi como la declaratoria de la nulidad de las Resoluciones Nos.
1422y 1526 de 2016, a través de las cuales se resolvid el recurso de apelacién y se
hizo efectiva la sancidn, respectivamente.

Resaltdé que Unicamente pididé como restablecimiento del derecho cancelar todo
registro, anotacién o antecedente derivado de la actuacién disciplinaria, por lo
que no tiene ninguna pretensidon de cardcter patrimonial, pero que en razén a la
exigencia del H. Consejo de Estado y ante un eventual rechazo de la demanda
tuvo que manifestar la estimacién razonada de la cuantia para lo cual “se utilizé
la ficcion de lo devengado por salarios y prestaciones entre diciembre 7/16 a
marzo 1/17", pero no se modificaron las pretensiones de la demanda, esto es, no
se incluyd un restablecimiento pecuniario, razén por la cual no habia lugar a
presentar solicitud de conciliacion prejudicial ya que “es improcedente Conciliar
la sancién no pecuniaria®.

Agregb que con la demanda se presentd solicitud de medida cautelar y que esta
situacion faculta al interesado para acudir directamente ante la jurisdiccion.

Como argumento subsidiario, pidid que se tenga en cuenta que el monto de la

Cor . cuantia se fijé con base en la ficcidn de salarios y prestaciones laborales durante
o 5%

O Gillegas@ Up Fongt [ e

MIAA Ln,



Radicado: 11001-33-35-011-2021-00035-01

Demandante: VICTOR HERNANDO GAMEZ VILLALOBOS

Apelacién de auto

un lapso determinado, por lo que solicita se dé aplicacion a lo dispuesto en la

providencia det 20 de noviembre de 2019 en el radicado No. 11001-03-25-000-2011-

00255-01, del H. Consejo de Estado, segun la cual es improcedente exigir la

‘conciliacidn prejudicial en asuntos en los que se controviertan derechos laborales
ciertos e indiscutibles

- A traves de auto del 30 de septiembre de 2021, el A quo decidié no reponer la
decision contemplada en el auto inadmisorio, al considerar que de acuerdo con
los documentos que obran en el proceso, es evidente que "las pretensiones de la
demanda versan sobre un conflicto de cardcter particular v de contenido
economico, por lo que se hace necesario cumplir con el requisito de conciliacién
exfrajudicial para demandar ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
conforme lo indica el articulo 85 s.s. del C.P.A.C.A.".

Il. DE LA PROVIDENCIA APELADA!

A través de auto del 18 de noviembre de 2021, el Juzgado Once (11) Administrativo
del Circuito Judicial de Bogotd rechazd la demanda al verificar que la parte actora
no subsand la demanda, tal como se le ordend en proveido del 10 de junio de
2021, esto es, acreditar el agotamiento del requisito de procedibilidad de la
conciliacion prejudicial.

I1l. DEL RECURSO DE APELACION

El apoderado de la parte actora sostuvo que no estd de acuerdo con la decision
adoptada por el A quo en el sentido de rechazar la demanda por no agotar el
requisito de la conciliacion prejudicial.

Asegura que no le es exigible ese requisito. Para el efecto, cita el articulo 161 del
CPACA, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021, segun el cual el
requisito de procedibilidad es facultativo en los asuntos laborales y en los que se
pidan medidas cautelares de cardacter patrimonial.

En ese sentido, considera que es facultativo acreditar la conciliacion prejudicial,
mdxime porque es claro que “la causa de la sancién funcional se sustenta en el
vinculo legal y reglamentario que unié al demandante y la demandada”.

Insistié en que con la demanda presentd solicitud de medida cautelar, la cual
contiene pretensiones patrimoniales comoquiera que con ella pretende que se
declare la nulidad de la sancion de destitucion por 10 anos que le fue impuesta,
de tal forma que pueda vincularse nuevamente a cargos publicos y pueda percibir
el pago de salarios 'y prestaciones. Asi, esto también lo exime de agotar la
conciliacion prejudicial.

Solicité que, en subsidio, se aplique la tesis expuesta por el H. Consejo de Estado en
la providencia del 20 de noviembre de 2019, exp. 11001-03-25-000-2011-00255-01
(0886-2011), segun la cual no es procedente la conciliacion en casos de

! Fl. 702 del cuaderno principal - CD — Archivo 14,



Radicado: 11001-33-35-011-2021-00035-01
Demandante: VICTOR HERNANDO GAMEZ VILLALOBOS
Apelacion de auto

confroversia de derechos laborales ciertos e indiscutibles, pues no pueden ser
objeto de transaccién o conciliacion.

Finalmente, afirmd que exigir el requisito de conciliacidon prejudicial constituye un
excesivo ritual manifiesto, pues el asunto no es conciliable, en cuanto los actos
demandados se derivan del ejercicio de la accidn disciplinaria.

IV. CONSIDERACIONES

4.1. DEL AGOTAMIENTO DE LA CONCILIACION COMO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD
DEL MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se tiene que el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 dispuso la obligacién de agotar
el trdmite de conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad para
demandar a fravés de los medios de control de i nulidad, i) nulidad vy
restablecimiento  del derecho, iiij reparacidén directa y iv] controversias
contractuales, siempre que los asuntos fengan el cardcter de conciliables.

Respecto de los requisitos de procedibilidad, el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011
dispuso:

ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentaciéon de la
demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. CUANDO LOS ASUNTOS SEAN CONCILIABLES, el trémite de lo conciliacidon
extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que se
formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho,
reparacion directa y confroversias contractuales.

En los demds asuntos podrd adelantarse la conciliacién exirajudicial siempre y
cuando no se encuentre expresamente prohibida. (En negrilla y mayUscula por la
Salq)

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 53 de la Constitucién Politica, solo son
conciliables los derechos inciertos y discutibles, ‘pues tales caracteristicas son las
que hacen posible su procedencia.

Bl pardgrafo primero del articulo 590 del Cédigo General del Proceso, aplicable
por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, establece lo siguiente:

ARTICULO 590. MEDIDAS CAUTELARES EN PROCESOS DECLARATIVOS. En los
procesos declarativos se aplicardn las siguientes reglas para la solicitud,
decreto, practica, modificacion, sustitucidn o revocatoria de las medidas
cautelares: '

(..)

PARAGRAFO PRIMERO. En todo proceso y ante cualquier jurisdiccion, cuando se
solicite la préctica de medidas cautelares se podrd acudir directamente aljuez,
sin necesidad de agotar la conciliacién prejudicial como requisito de
procedibilidad.

().

Por su parte el articulo 613 idem establece lo siguiente:




Ragliccdo: i 1001-33-35-Ql 1-2021-00035-01
Demandante: VICTOR HERNANDO GAMEZ VILLALOBOS
Apelaciéon de auto

ARTICULO 613. AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN LOS ASUNTOS
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOS. Cuando se solicite conciliaciéon extrajudicial,
el peticionario deberd acreditar la entrega de copia a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica de la Nacidn, en los mismos términos previstos para el
convocado, con el fin de que la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado resuelva sobre su intervencion o no en el Comité de Conciliacidn de Ia
entidad convocada, asi como en la audiencia de conciliacion
correspondiente.

No serd necesario agotar el requisito de procedibilidad en los procesos
ejecutivos, cualquiera que sea la jurisdiccion en la que se adelanten, como
tampoco en los demds procesos en los que el demandante pida medidas
cavutelares de cardcter patrimonial o cuando guien demande sea una entidad

publica.

Las enfidades publicas en los procesos declarativos que se tramitan ante la
jurisdiccidn de lo contencioso administrativo contra particulares, podrdn
solicitar las medidas cautelares previstas para los procesos declarativos en el
Codigo General del Proceso (Destaca la Salal).

Ahora bien, en fratdndose del agotamiento del requisito de procedibilidad relativo
a la conciliacién prejudicial ante el Ministerio PUblico en asuntos en los que se
debata la legalidad de actos administrativos que imponen sanciones disciplinarias
los pronunciamientos del H. Consejo de Estado no han sido pacificos a lo largo del
tiempo.

En efecto, en sentencia del 23 de mayo de 2014, la Seccidn Segunda, Subseccidn
B, del H. Consejo de Estado, en el radicado No. 11001-03-25-000-2014-00360-
00(1131-14), en la que obra como demandante el sefior GUSTAVO FRANCISCO
PETRO URREGO y como demandada la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION,
frente a la demanda de nulidad de actos sancionatorios, la Alta Corporacién
sostuvo lo siguiente: '

En este caso, el demandante presentd solicitud de medida cautelar de
urgencia para que se adoptara en el término perentorio previsto por la ley la
decision de suspender los efectos juridicos del acto administrativo del cuall
derivaba el perjuicio invocado (arts.230, 231, 234 CPACA)-. No resulta logico
exigirle al demandante el cumplimiento de una carga procesal que le
significaria en el tiempo la imposibilidad de acudir al juez para que decrete de
urgencia la medida con la que pretende proteger y garantizar
provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia. Este
supuesto no varia en el caso particular, por haberse impartido el tramite
previsto en articulo 233 del CPACA, pues la solicitud la formuld el demandante
con fundamento el articulo 234 idem, lo que quiere decir que acudié al Juez
para gue con cardcter urgente, por asi considerarle adoptara la medida
solicitada.

8. - El articulo 613 del CGP al que hace mencidn el recurrente, se refiere
a la no exigencia de agotar el requisito de procedibilidad en i) los procesos
ejecutivos, cualquiera que sea la jurisdiccion en la que se adelanten, y i) en
los procesos en los que el demandante pida medidas cautelares de cardcter
patrimonial, ¢iii) cuando el demandante sea una entidad publica.

Son tres supuestos excluyentes, en los que no se tiene en cuenta aquellos casos
en los que el demandante formula solicitud de medida cautelar de urgencia
dentro de los procesos declarativos, en los que, se insiste, exigirle al
demandante el agotamiento previo de una conciliacidon constifuye, en
principio, una carga, que no se compadece con la finalidad de la medida
cautelar de urgencia prevista en la nueva normatividad contemplada en la
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Ley 1437 de 2011. Es por esta razdn, que para el caso particular, no se hizo
exigible el requisito de procedibilidad al gue se ha hecho mencién, con
fundamento en el articulo 590 del CGP.

()

En el caso en concreto, cuando se solicitan medidas cautelares de urgencia,
el CPACA no regula de manera expresa si es imperativo el agotamiento de la
conciliacién extrajudicial como requisito de procedibilidad de la demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, que
ordena el numeral 1 del articulo 161 del CPACA; por el contrario, en lo atinente
a las medidas cautelares, el Cédigo General del Proceso indica en el
paragrafo primero del articulo 590 que “En todo proceso y ante cualquier
jurisdiccién, cuando se solicite la prdctica de medidas cautelares se podrd
acudir directamente al juez, sin necesidad de agotarla conciliacion prejudicial
como requisito de procedibilidad”.

En sentfido contrario, en sentencia de 6 de octubre de 2017, el mdximo érgano de
la jurisdiccion contencioso-administrativa, Seccidon Primera, en el radicado No.
25000-23-41-000-2015-00554-01, Consejero Ponente Dr. Roberto Augusto Serrato
Valdés, sobre la excepcién de agotar el requisito de procedibilidad cuando se
soliciten medidas cautelares de cardcter patrimonial, sostuvo lo siguiente:

Conforme a lo expuesto, es un hecho cierto que el estudio del cardcter
patrimonial de la medida cautelar solicitada con la cual se pretende obviar el
requisito de procedibilidad de la conciliacién administrativa, debe realizarse
en concreto, conforme lo solicitado en la demanda. Sin embargo, esta Sala,
por las razones expuestas, encuentra que dicho andlisis no puede llevarse a
cabo cuando se trata de la medida de suspension provisional de los efectos
de un acto administrativo, pues la misma no tiene una naturaleza patrimonial,
como se ha indicado.

()

La posicidn contraria a la expuesta implicarfa vaciar de contenido el numeral
1° del articulo 161 del CPACA, haciendo esta disposicién inaplicable, en la
medida en que bastaria que los demandantes en los medios de control en los
que se discute la juridicidad de actos administrativos solicitaran la medida de
suspensidon provisional de sus efectos y alegaran la existencia de un minimo
efecto econdmico para que puedan obviar el requisitos de procedibilidad de
la conciliacion extrajudicial, situacidon que se corrige con la interpretacion que
aqui se prohija. Ahora bien, es claro que la modificacién de un criterio
jurisprudencial no es contraria a los principios de seguridad juridica y confianza
legitima, siempre y cuando esté debidamente justificada, como ocurre con el
cambio prohijado por la Sala en esta oportunidad.

Esta Sala, entonces, como érgano de cierre en los asuntos de su competencia,
establece, a manera de jurisprudencia anunciada, la posicidn consistente en
que la suspensién provisional de los efectos de los actos administrativos no estd
incluida dentro de las medidas cautelares que permiten, al tenor del articulo
613 del CGP, en procesos diferentes a los ejecutivos, acudir directamente a la
jurisdiccidn contencioso-administrativa sin agotar el requisito de procedibilidad
de la conciliacion extrajudicial (numeral 1° del articulo 161 del CPACA), en la
medida en que el precitado articulo del CGP hace referencia a las medidas
de cardcter patrimonial, naturaleza que no se encuentra presente en la
precitada cautela, conforme se explicd lineas atrds. Este criterio juridico que
tendrd aplicacién hacia el futuro y no para el caso concreto que en este
proceso se juzga, el cual se desatard de conformidad con la tesis que hasta
aqui habia sostenido la Seccidn Primera en las decisiones del 27 de noviembre
de 2014 y 22 de octubre de 2015. Ello en la medida en que deben respetarse
los principios de seguridad juridica y confianza legitima, toda vez que era la
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posicién imperante en la Sala almomento de .in’rerponerse elrecurso en contra
del auto de 21 de julio de 2015.

Aunado a lo anterior, la H. Corte Constitucional en sentencia C-834 de 2013,
Magistrado ALBERTO ROJAS RIOS, realizé algunas precisiones sobre la exigencia del
requisito de la conciliacién prejudicial en los asuntos contencioso administrativos
en los que se solicite la medida cautelar de cardcter no patrimonial, que vale la
pena traer a colacion in extenso, asi:

3.3. Lareadlizacién de la audiencia de conciliacién cuando se soliciten medidas
cavtelares de cardcter no patrimonial no constituye un obstdculo que
desconozca el acceso inmediato a la administracién de justicia

(...)

La obligacidn de realizar audiencia de conciliaciéon en los procesos contencioso
administrativos, en lugar de implicar un obstdculo al derecho de acceso a la
administracion de justicia o para el derecho al debido proceso, constituye una
forma de garantizar los mismos, por cuanto la conciliaciéon debe entenderse
como parte de los recursos efectivos que estdn previstos para la salvaguarda
de los derechos de que son fitulares las personas dentro de un Estado social y
democrdtico de derecho, como lo es el Estado colombiano —articulo 1° de la
Constitucidn-. Es decir, la conciliacién como requisito de procedibilidad resulta
ser un mecanismo para la efectividad de, entre otros, el derecho a la
administracién de justicia. En este sentido se reitera lo consagrado en la
sentencia C-1195 de 2001, en cuanto que las finalidades de la audiencia de
conciliacién son "(i) garantizar el acceso a la justicia; (i) promover la
participacién de los individuos en la solucidn de sus disputas; (i) estimular la
convivencia pacifica; (iv) facilitar la solucién de los conflictos sin dilaciones
injustificadas; y (v} descongestionar los despachos judiciales” —negrilla ausente
en texto original-.

()

Por esta razon, puede concluirse que de la interpretacion realizada por la
jurisprudencia constitucional, asi como por la jurisprudencia de la seccidon
Tercera del Consejo de Estado, se exirae la siguiente regla constitucional: la
realizacién de la audiencia de conciliacidon no implica per sey de forma
general una vulneracién del derecho de acceso a la administracidn de justicia;
por el contrario, en tanto mecanismo eficaz para la solucién de controversias,
se consififuye en una de las formas de salvaguarda y concreciéon de este
derecho.

Para el presente caso la Corte debe determinar si el contenido del derecho a
la administracion de justicic obliga o excepcionar la anterior regla
constitucional en la particular situacién de quienes solicitan medidas cautelares
de cardcter no patrimonial ante {a jurisdiccidon contencioso administrativa.

Para la Sala Plena de la Corte Constitucional, no obstante el especial caracter
de estas medidas, la regulacion prevista por el articulo 613 de la ley 1564 de
2012 no plantea una vulneracién al derecho de acceso a la administracion de
justicia. Esto por cuanto, no existe un mandato derivado del articulo 229 de la
Constitucién que impida al legislador exigir la realizacién de la audiencia de
conciliacién cuando se soliciten medidas de cardcter no patrimonial.

La regulacién existente fue expedida en ejercicio de la amplia libertad de
configuracion que tiene el Congreso de la RepuUblica en materia de regulaciéon
de aspectos procedimentales de cardcter jurisdiccional, la cual ha sido un
elemento reiterado, entre otras, en las decisiones sobre la adecuaciéon
constitucional de la audiencia de conciliacién antes citadas[30].
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No aprecia la Corte, ni el demandante menciona una razén en concreto, cdmo
el término de mdaximo fres meses que prevé la regulaciéon vigente para que sea
realizada la audiencia de conciliacion —articulos 20 y 35 de la ley 640 de 2001-
constituya un obstdculo insalvable gue elimine la posibilidad de realizacion de
las pretensiones en contfroversia o que anule la eficacia de las medidas
cautelares que quieran solicifarse. Mdxime, se reitera, cuando la regla general
es que la parte demandada sea una entidad administrativa o un particular en
desarrollo de funciones administrativas que, por consiguiente, representan el
interés publico: y los que, en cuanto actGan con base en el principio de
legalidad previsto en el arficulo 6 de la Constitucién, tendrian muy reducidas las
posibilidades ~si es que éstas existen- de realizar acciones tendentes a frustrar
de forma definitiva la realizacidén de las pretensiones de la demanda. Por el
contrario, es posible que gracias a lo acordado en la audiencia de conciliacion
sean innecesarias las medidas cautelares, pues se logre la satisfaccion de las
pretensiones en conflicto.

Puede argUirse que existen casos en que las medidas cautelares requieran ser
adoptadas con urgencia manifiesta en tanfo son indispensables parda
salvaguardar contenidos iusfundamentales de mayor valor gue el principio de
legalidad en materia procesal o el derecho de acceso a la administracién de
justicia concretado en la redlizacidn de audiencia de conciliacion. Sin
embargo, encuentra la Corte que esta situacién constituye una excepcién a la
situacién ordinaria, caso para la cudl estd prevista la existencia de mecanismos
como la accidn de.tutela, que protegerdn aquellas situaciones en que por las
particulares circunstancias fdcticas que se presentan sea imperativa la
actuacion del juez con el objetivo de salvaguardar los intereses de la parte
demandante.

Por las razones expuestas, no se aprecia fundamento que obligue a
excepcionar la regla constitucional que considera la audiencia de conciliacién
como una de las vias de concrecion del derecho de acceso ala administracion
de justicia. En el contexto de un juicio respecto de la exequibilidad de una
disposicién esta conclusion se fraduce en la obligacion por parte del juez de la
constitucionalidad de respetar la decisién del legislador. Por consiguiente, a
falta de razones que evidencien su contfrariedad con el contenido del derecho
de acceso a la administracién de justicia, debe entenderse acorde con la
Constitucién la exigencia de realizar audiencia de conciliacién como requisito
de procedibilidad no obstante se quieran solicitar medidas cautelares de
cardcter no patrimonial.

Por esta razén, concluye la Corte gue la solicitud de medidas cautelares de
cardcter no patrimonial no es incompatible con la exigencia de audiencia de
conciliacién como requisito de procedibilidad de la demanda ante la
jurisdiccidn contencioso administrativa.

Por lo tanto, dada la vinculatoriedad de las decisiones de constitucionalidad
proferidas por la H. Corte Constitucional, asi como el criterio posterior del H.
Consejo de Estado, en los procesos de nulidad vy restablecimiento del derecho en
los que se discuta la legalidad de actos administrativos de cardcter sancionatorio,
la conciliacion extrajudicial se convirtid en un requisito de procedibilidad de
conformidad con el numeral 1° del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, aun cuando
se soliciten medidas cautelares.

Posteriormente se expidid la Ley 2080 de 2021, a fravés de la cual se dispuso lo
siguiente:

ARTICULO 34. Modifiquese el numeral 1 del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011,
el cual quedard asi:

ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
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demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
Casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el frdmite de la conciliacién
extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que
se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho,
reparacion directa y controversias contractuales.

El requisito de procedibilidad serd facultativo en los asuntos laborales,
pensionales, en los procesos ejecutivos diferentes alos regulados enla Ley 1551
de 2012, en los procesos en que el demandante pida medidas cautelares de
cardacter pafrimonial, en relacién con el medio de control de repeticién o
cuando quien demande sea una entidad publica. En los demds asuntos podrd
adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y cuando no se encuentre
expresamente prohibida.

Cuando la Administracion -demande un acto administrativo que ocurrié por
medios ilegales o fraudulentos, no serd necesario el procedimiento previo de
conclliacion.

Lo anterior significa que a partir de la vigencia de la Ley 2080 de 2021, el requisito
de procedibilidad consistente en agotar la conciliacién prejudicial dejé de ser
obligaterio en asuntos laborales.

Al respecto, el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021, dispuso:

ARTICULO 86. REGIMEN DE VIGENCIA Y TRANSICION NORMATIVA. La presente ley
rige a partir de su publicacién, con excepcion de las normas que modifican las
competencias de: los juzgados y fribunales administrativos y del Consejo de
Estado, las cuales solo se aplicardn respecto de las demandas que se presenten
un ano después de publicada esta ley.

()

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el
articulo 624 del Codigo General del Proceso, las reformas procesales
infroducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicaciéon y solo respecto de los
procesos y trdmites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la prdctica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos
que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso vy las nofificaciones
que se estén surtiendo, se regirdn por las leyes vigentes cuando se interpusieron
los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias,
empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron
a surtirse las nofificaciones (Destaca la Sala).

En consecuencia, la Ley 2080 de 2021 tiene aplicacidon inmediata a partir de su
entrada en vigencia, esto es, el 26 de enero de ese ano, salvo las situaciones
especiales mencionadas en el articulo antes citado, enfre las cuales no se
encuentra la presentacidon de la demanda.

4.2. CASO CONCRETO

Le corresponde a la Sala, en virtud de lo dispuesto por el articulo 125, numeral 2°,
literal g) del CPACA, modificado por el articulo 20 de la Ley 2080 de 2021,
determinar si confirma o revoca la decisiéon del A quo, en el sentido de rechazar la
demanda por no haber agotado el requisito de la conciliacion prejudicial que
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exigia el numeral 1° del articulo 161 del CPACA, en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

Argumenta el apelante que la jurisdiccion contencioso administrativa no le puede
exigir la conciliacion prejudicial como requisito para demandar, comoguiera que
la demanda versa sobre asuntos laborales que comprenden derechos ciertos e
indiscutibles. Ademds, asegura gue el hecho de haber solicitado medida cautelar
de cardcter patrimonial, lo exime de dar cumplimiento al aludido requisito.

El A quo se limité a verificar que la parte actora incumplié con la carga procesal
que le fue impuesta en el auto inadmisorio de la demanda, esto es, acreditar el
cumplimiento del agotamiento de la conciliacién prejudicial y, en consecuencia,
procedid a su rechazo.

La Sala considera que, tal como se ha venido anunciando, si bien el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho se interpuso en vigencia de la
Ley 1437 de 2011, lo cierto es que el estudio de admisidon se hizo en vigencia de la
Ley 2080 de 2021, razén por la cudl no le resulta exigible el requisito de
procedibilidad teniendo en cuenta que se trata de un asunto de cardcter laboral,
frente al cual el agotamiento de la conciliacidon actualmente es facultativo.

Lo anterior, ademds, encuentra sustento en el hecho de que al desaparecer este
requisito del ordenamiento juridico, no tiene sentido due el mismo se haga exigible
a las demandas presenfadas con anterioridad, descenociendo asi el derecho al
acceso a la administraciéon de justicia y la prevalencia del derecho sustancial.

Recuérdese que el derecho al acceso d la administracién de justicia tiene rango
constitucional al estar contenido en el articulo 229 de la Carta Magna vy que ha
sido definido por la jurisprudencia constitucional como “la posibilidad reconocida
a fodas las personas residentes en Colombia de poder acudir en condiciones de
igualdad ante los jueces y fribunales de justicia, para propugnar por la integridad
del orden juridico y por la debida proteccion o el restablecimiento de sus derechos
e intereses legitimos”.

En consecuencia, la Sala considera que estando en la etapa de admisién de la
demanda, y en vigencia de la Ley 2080 de 2021, no deben imponerse cargas
procesales mas alld de las exigidas por los estatutos vigentes.

En ese sentido, el operador jurisdiccional debe abstenerse de realizar actos que
evidencien un exceso del rito procesal, como también evitar que esas cargas
impuestas superen el derecho sustancial. En este caso, porque la norma que exigia
el requisito dejé de existir y porque se trata de derechos laborales que tienen una
naturaleza especial que los hace ciertos, indiscutibles e irrenunciabiles.

En este punto, la Sala considera necesario precisar que en un pronunciamiento
anterior, esto es, en el proceso identificado con el radicado No. 11001-33-42-057-
2019-00253-01, decidido por esta Subseccién en la Sala del 23 de marzo de la
presente anualidad, se confirmo el auto que declaré probada la excepcidén de
inepta demanda por no agotar la conciliacion prejudicial en un asunto
sancionatorio en el que se habia solicitado medida cautelar. Sin embargo, en esa
oportunidad, tanto el auto que declard probada la excepcién, como la
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interposicion del recurso de apelacién se presentaron antes de la entrada en

vigencia de la Ley 2080 de 2021, por lo que a pesar de presentarse una situacion

factica similar, no puede aplicarse la misma consecuencia en virtud del articulo 86

idem, que establece que los recursos presentados “se regirdn por las leyes vigentes
cuando se interpusieron”.

En consecuencia, la Sala revocard la decision apelada con fundamento en las
normas y jurisprudencia expuestas y ordenard al A quo tramitar la demanda sin
exigir al demandante el requisito de Ia conciliacion prejudicial.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha 18 de noviembre de 2021 proferido por el
Juzgado Once (11) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C., de
conformidad con las razones expuestas en esta providencia, y en su lugar,
ordénese al A quo pronunciarse sobre la admisidn de la demanda sin exigir el
requisito de conciliacion prejudicial.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto interlocutorio, DEVUELVASE el expediente al
Juzgado de origen para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado por la Sala en sesidon de la fecha)

RIZ HELEN? ESCOBAR ROJAS

Magistrada
%fa‘f e ( M ( “\
PATRIdlA SALAMANCA GALLO LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
gistrada Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacion y firmada por los magistrados que conforman la Sala de la Seccién Segunda,
Subseccidon “F" del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI,
con el fin de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por
virtud del articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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Bogotd D.C., veintidds (22) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: ° NULIDAD Y -RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-012-2019-00379-01

Demandante: MARIA ANTONIETA CANO ACOSTA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacidn interpuesto y sustentado oportunamente por la
parte actora contra la sentencia proferida el 6 de diciembre de 2021 por el
Juzgado Doce (12) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la parte accionante contra la sentencia proferida el 6 de
diciembre de 2021 por el Juzgado Doce (12) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de
esta providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacién.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisidn anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de la entfidad. Las partes podrdn
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo
electrénico de la Secretaria de la Subseccidn F de la Seccién Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramgjudicial.qgov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podr& presentar
concepto, si a bien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

CUARTO: Una vez gumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segln corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEAT LEN ﬁ%COBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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Bogotd D.C., freinta (30) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Actuacién: Resuelve apelaciéon de auto

Radicacioén N°: 11001-33-35-012-2020-00322-01

Demandante: ROSA INES HOYOS CUERVO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE HACIENDA — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante conira el auto del 21 de abril de 2021, proferido por el Juzgado
Doce (12) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C., mediante el cual
rechazo la demanda al no haber sido subsanada en la oportunidad legal.

I. LA DEMANDA

La sefiora ROSA INES HOYOS CUERVO a través de apoderado interpuso
demanda en ejercicio de la accién ejecutiva, solicitando que se libre
mandamiento de pago contra la NACION - MINISTERIO DE HACIENDA — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. “a titulo de sancién por Ia mora establecida en el articulo 5 de
laley 1071 de 2006" por el valor de $17.444.913, que corresponde a 170 dias de
salario, por el pago tardio de las cesantias parciales autorizadas en la
Resolucién No. 3495 del 13 de mayo de 2008.

Aduce que la demandante laboré como docente del Magisterio Oficial de
Bogotd desde el 6 de abril de 1989 vy se le reportaron cesantias hasta el 30 de
diciembre de 2007.

Argumenta que presenté solicitud de reconocimiento y pago de cesantia
parcial. Por medio de la Resolucidn 3495 del 13 de mayo de 2008 se autorizd el
pago correspondiente y le fueron canceladas el 5 de enero de 2009.

Mediante la Resolucién No. 1437 del 15 de febrero de 2017 la Secretaria de
Educacion del Distrito ordend el reconocimiento de la cesantia definitiva, acto
administrativo en el cual se relaciond que por medio la Resolucidn No. 3495 del
13 de mayo de 2008 se efectud un pago parcial por dicho concepto.

Corvteod 4,
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Expone que el pago parcial de las cesantias debid realizarse antes del 18 de

junio de 2008, transcurriendo 170 dias desde que la Administracién incurrié en
mora hasta que el pago se hizo efectivo.

Il. DEL TRAMITE EN PRIMERA INSTANCIA

El Juez Cincuenta y Ocho (58) Administrativo de Bogotd -Seccidn Tercera,
mediante auto del 7 de marzo de 2019 declard la falta de jurisdiccién para ‘
conocer del asunto y remitié el expediente a los Juzgados Laborales del Circuito
de Bogotd.

El proceso correspondid por reparto al Juzgado Sexto Laboral del Circuito de
Bogotd, el cual, por medio de auto del 17 de mayo de 2019, suscité conflicto
negativo de competencia, al considerar que también carencia de
competencia para conocer de la controversia.

A fravés de providencia dictada el 1° de octubre de 2019 el H. CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA — SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA dirimid el
conflicto de competencias, asignando el conocimiento del presente proceso a
la Jurisdiccion Contencioso Administrativo.

Por auto del 14 de julio de 2020 el Juzgado 58 Administrativo del Circuito de
Bogotd declard la falta de competencia para conocer la presente demanda y
remitio el expediente a los Juzgados Administrativos de la Seccién Segunda
(Reparto). En efecto considerd:

(...) que si bien la decision adoptada por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, en proveido de 2 de octubre de 2019, tiene
efectos vinculantes, lo cierto es que el proceso de la referencia no es un asunto
de competencia de la Seccidén Tercera, sino de la Seccién Segunda de
conformidad con las disposiciones generales reguladas en el articulo 18 del
Decrefo 2288 de 1989, mismas que le son aplicables a los juzgados
administrativos de Bogotd de conformidad con lo dispuesto en el articulo 2° del
Acuerdo No. 3345 de 13 de marzo de 2006 expedido por la Sala Administrativa
del Consejo Superior de |la Judicatura.

En consecuencia, el asunto correspondié por repor’ro al Juzgado Doce (12)
Administrativo de Bogotd.

A través de providencia del 1° de febrero de 2021 dicho Juzgado manifestd
que si bien lo pretendido por la demandante es que se libre mandamiento de
pago por la mora en el pago de las cesantias parciales, o cierfo es que no se
aporté titulo ejecutivo o documento que cumpla con las exigencias del articulo
442 del CGP, esfo es, que la pretension de cancelacion esté precedida por el
reconocimiento de la obligacion. Por ende, expuso que debe adelantarse el
medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho, previa
reclamacién ante la Administracion para “constituir el acto administrativo que
debe demandarse”.

Asi las cosas, inadmitié la demanda y ordenéd a la actora adecuarla al medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, verificando “el
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cumplimiento de los requisitos de procedibilidad”, en virtud de lo dispuesto en

los arficulos 161 y 164 de la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley 2080 de
2021.

La parte actora, en el término concedido, reiterd su solicitud de que se libre
mandamiento de pago por los infereses moratorios causados por el pago
tardio de las cesantias parciales reconocidas mediante la Resolucion No. 3495
del 13 de mayo de 2008.

Manifesté que estamos frente a un fitulo ejecutivo complejo contenido en la
Resolucién No. 003495 del 13 de mayo de 2008, a través de la cual se ordend el
pago de una cesantia parcial a la actora, la Resolucidn No. 1437 del 15 de
febrero de 2017, que ordend la cancelacion de una cesantia definitiva, y el
oficio No. Rad: 2013ER109125, en el cual la Fiduprevisora reconocié que el pago
de la cesantia ordenado en la primera resolucion se efectud el 5 de enero de
2009.

lil. DE LA PROVIDENCIA APELADA

Por medio de auto del 21 de abril de 2021 el Juzgado Doce (12) Administrativo
de Bogotd rechazd la demanda al no haber sido subsanada en el senfido de
adecuarla al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en
la oportunidad legall. ’

El Juez de primera instancia en la providencia mencionada considerd lo
siguiente:

(...) no basta con que la administracién haya expedido un acto administrativo
de reconocimiento de las cesantias, es imprescindible gue exista un
pronunciamiento en que se reconozca la sancién moratoria por el pago tardio
de las cesantias, pues este Ultimo serd el determinante para integrar el titulo
que se pretende hacer valer a fravés de la accion ejecutiva |...)

Al efecto cité la sentencia proferida por el H. Consejo de Estado, Seccién
Segunda el 16 de julio de 2015, C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez, expediente No.
2013-00480-02.

Expuso que la demandante solo aportd las Resoluciones por medio de Ias
cuales se ordend el pago de las cesantias parciales y definitivas, mas no un
acto en el cual se haya reconocido la sancién moratoria por la cancelacién
tardia de las mismas, y en ese sentido, se debe primero provocar un
pronunciamiento de la Administracion para obtener un acto administrativo que
pueda ser demandado a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

Concluyd que vencido el término para subsanar la demanda la misma no fue
ajustada al mencionado medio de control, en los términos dispuestos en el auto
proferido el 1° de febrero de 2021.
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Por lo anterior, rechazd la demanda en virtud de lo dispuesto en el articulo 169

del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

IV. DEL RECURSO DE APELACION

Contra la decision anterior la demandante inferpuso recurso de apelacién,
solicitando que sea revocada y se disponga la admisién de la demanda.

Manifestd que el A quo "no da una valoracién correcta de los fundamentos
que pueden motivar la admision de la accidn ejecutiva que se pretende iniciar
por la existencia de un titulo ejecutivo complejo”.”

Explicd gue:

(...) lo Unico necesario para que se reconozca la obligacién es que se logre
acreditar la no cancelaciéon del dinero dentro del término previsto de 45 dias.
Es decir, la ley da fuerza ejecutiva a la acreditacion del no pago dentro del
término previsto. Por lo tanto, el pago del adelanto de las cesantias en virtud
del arficulo 5 de la ley 1071 de 2006, debia ser realizado por lo menos antes del
dia 18 de julio de 2008, tfoda vez que se habian pasado 45 dias hdbiles desde
la expedicion del acto administrativo (resolucion No. 3405 del 13 de mayo de
2008) que concedié pago de las cesantias parciales.

Expuso que segun el Oficio expedido por la Fiduprevisora S.A. el pago fue
realizado el 5 de enero de 2009. Por consiguiente, trascurrieron 170 dias desde
el 19 de julio de 2008 hasta dicho pago.

Sostuvo gque en el presente caso el titulo ejecutivo es complejo, teniendo en
cuenta que la obligacion clara, expresa y exigible no consta en un Unico
documento, sino estd conformado por i) la Resolucidon No. 003495 del 13 de
mayo de 2008, a través de la cual se ordend el pago de una cesantia parcial,
i} la Resolucion No. 1437 del 15 de febrero de 2017, que ordend la cancelacion
de una cesantia definitiva v iii) el oficio No. Rad: 2013ER109125, en el cuadl la
Fiduprevisora indicd que el pago de la cesantia ordenado en la primera
resolucion se realizé el 5 de enero de 2009.

Argumentd que el titulo ejecutivo base del litigio redne los requisitos formales,
pues confiene una obligacion clara, en el entendido, que “la ley faculta a que
la sola comprobacion del impago al debido término cree la obligacién”, se
identifica como deudor al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio; la obligacién estd determinada en el articulo 5° de la Ley 1071 de
2006, que dispone que para gue se constituya la mora debe acreditarse el no
pago en 45 dias hdbiles siguientes después de la firmeza de acto. La exigibilidad
“esta determinada Unicamente por la comprobacidn de la existencia de la
mora hasta que se hiciere efectivo el pago”. La expresividad se cumple con el
contenido de la Ley 1071 de 2006.
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Demandante: ROSA INES HOYOS CUERVO

V. CONSIDERACIONES

El H. Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidon
Segunda, C.P. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, en el proceso con radiacién 15001-
23-33-000-2013-00480-02(1447-15) mediante providencia del 16 de julio de 2015,
se refirid a la decision adoptada por la Sala Plena de la misma Corporacion
donde se analizaron diversas situaciones sobre la sancidén moratoria por el no
pago oportuno de las cesantias, asi:

Se fraerd a colacién la decision adoptada porla Sala Plena! de lo Contencioso
Administrative del Consejo de Estado de fecha 27 de marzo de 2007, en la cual
se andalizé las diversas situaciones que se pueden presentar sobre la solicitud,
reconocimiento y pago de las cesantias que hace el empleado a la
administracion para el efecto.

{...]

"Cenforme al texto de la Ley 244 de 1995, se presentan varias hipotesis,
que pueden dar lugar a la existencia de un conflicto, respecto de la
indemnizacién moratoria por la falta de pago oportuno de las cesantias
definitivas: a) La administracidon no resuelve el requerimiento del servidor
publico sobre la liquidacion de sus cesantias. b) La administracién no
reconoce las cesantias vy, por ende, no las paga. ¢) La administracién
efectia el reconocimiento de las cesantias. En este caso pueden ocurrir
variar posibilidades: €.1) Las reconoce oportunamente pero no las paga.
c.2) Las reconoce oportunamente pero las paga tardiamente, ¢.3) Las
reconoce extempordneamente y no las paga. c.4) Las reconoce
extempordneamente v las paga tardicmente. d) Existe pronunciamiento
expreso sobre las cesantias y/o sobre la sancidn vy el interesado no estd
de acuerdo con el monto reconocido. La via procesal adecuada para
discutir las cesantias y el reconocimiento de la sancion moratoria es la
accidn de _nulidad y restablecimiento del derecho, salvo que exista
certeza del derecho y de la sancién, porque, en estos eventos procede
la ejecucion del fitulo complejo. (...) En conclusién: 1) El acto de
reconocimiento de las cesantias definitivas puede ser controvertido,
cuando el administrado no estd de acuerdo con la liquidacién, mediante
la accion de nulidad y restablecimiento del derecho. 2) Ese mismo acto
constituye titulo ejecutivo y puede ser reclamado por la via judicial
correspondiente, gue es la accidn ejecutiva, pero en lo que respecta a
la sancién moratoria deberd demostrarse, ademds, que no se ha pagado
0 gue se pagd en forma tardia. 3) El acto de reconocimiento de la
sancién _moratoria puede ser cuestionado a través de la accién de
nulidad y restablecimiento del derecho si el administrado se encuentra
inconforme con_él, pero si hay acuerdo sobre su_contenido y no se
produce el pago de la sancidn la via indicada es la accidn ejecutiva, 4)
Cuando_ se suscite discusion sobre alguncs de los elementos que
conforman _el titulo ejecutivo, debe acudirse ante esta jurisdiccion para
gue defina el tema.

“(...)

En las hipdtesis en que no haya controversia sobre el derecho,
reconocimiento de sancién moratoria, por existir la resolucién de
reconocimienfo y la constancia o prueba del pago tardio, que, en
principio, podrian constituir un titulo ejecutivo complejo de cardcter
laboral, elinteresado puede acudir directamente ante la justicia ordinaria
para obtener el pago mediante la accidén ejecutiva. En este caso la
obligacidn debe reunir los requisitos previstos en los articulos 100 y
siguientes del Cddigo Procesal Laboral y de la Seguridad Social, esto es,

! Consejo de Estado - Sala Plena de io Contencioso Administrativo. Consejero Ponente: JESUS MARIA LEMOS
BUSTAMANTE. 27 de marzo de 2007. Expediente No. 76001-23-31-000-2000-02513-01 {IJ). Demandante: JOSE
BOLIVAR CAICEDO RUIZ. Demandado: Municipio de Santiago de Cali [Referencia del fallo en cita)
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ser expresa, clara, exigible y constar en documento que provenga del
deudor o de su causante pues el fundamento del proceso ejecutivo es la
certeza sobre la existencia de la obligacion. Para que exista certeza sobre
la obligacién no basta con gue la ley haya dispuesfo el pago de la
sancidén moratoria, aquella es la fuente de ia obligacién a cargo de la
administracion por el incumplimiento o retardo en el pago de las
cesantias definitivas mas no el titulo ejecutivo, que se materializa con el
reconocimiento de lo adeudado por parte de la administracién. En este
caso el interesado debe provocar el pronunciamiento de la
administracién para obtener el acto adminisirativo que le sirva de fitulo
ejecutivo ante la Jurisdiccién Laboral, no ante los jueces administrativos,
porque el articulo 134 B-7, adicicnado por la Ley 446 de 1998, articulo 42,
solo les otorgd competencia a éstos para conocer de los procesos
ejecutivos originados en condenas impuestas por esta jurisdiccion,
mientras que el articulo 2 del Cddigo Procesal del Trabajo v la Seguridad
Social, modificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2001, le adjudica
competencia general a la jurisdiccion laboral ordinaria para “la
ejecucion de obligaciones emanadas de la relacién de trabajo y del
sistema de seguridad social integral que no correspondan a otra
autoridad"”. También constituye titulo ejecutivo, cuyo pago deberd
reclamarse ante la jurisdiccion ordinaria, el acto por el cual la
administracién reconoce en favor del peticionario una suma de dinero
por concepto de sancién moratoria. Aquiigualmente se trata de la simple
ejecucion de una acreencia laboral respecto de la cual no versa
discusion alguna {...)".

(Se subrayd).

Conforme a esta sentencia de la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, -
la competencia para conocer el asunto relacionado con el pago de la sancién
moratoria, es la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo salvo que el
empleado tenga en su poder tanto el acto administrativo de reconocimiento
de las cesantias y el que le reconoce la indemnizacién moratoria, pues, de no
ser asi, se debe dirigir a la administracién para provocar la decisién de ésta
referida al reconocimiento o no de la sancién moratoria por el pago tardio de
las cesantias, segln lo dispuestos por la Ley 244 de 1995 v la Ley 1071 de 2006,
pues, para que haya certeza sobre la obligacidn no basta que la ley disponga
el pago de la sancion moratoria, ya que ella es la fuente de la obligacién a
cargo de la administracion por el incumplimiento o retardo en el pago de las
cesantias definitivas pero no el titulo ejecutivo, el cual se materializa con el
reconocimiento de lo adeudado por parte de la administracién. Por tanto, el
interesado debe provocar el pronunciamiento de la administracién para
obtener el acto administrativo que le sirva de fitulo ejecutivo (Resaltado por la
Sala).

Por su parte, el H. Consejo Superior de la Judicatura al dirimir el conflicto
suscitado entre esta jurisdiccidn y la jurisdiccion laboral en el caso concreto,
segun Acta de Sala No. 72 del 2 de octubre de 2019, se refirié a la Jurisprudencia
anferiormente citada para establecer que la presente controversia
corresponde a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa. En efecto considerd:

En el referido contexto, encuentra la Sala que la prestacion reclamada por la
actora en el asunto de autos, demarca claramente unos postulados de tipo
general para el reconocimiento de una sancién moratoria, en las cuales
siempre se buscaria el pronunciamiento de la administracién piblica, ante la
dificultad de establecerse la fuente de la obligacidn, pues si bien dicha sancién
es de orden legal, lo cierto es que en el dmbito juridico debe estar contenida
en algin tfipo de pronunciamiento o reconocimiento, observdndose la
existencia siempre de un acto administrative o un acto de la administracion.

(..)

Sin embargo, ante la nutrida, extensa y diversa jurisprudencia del Consejo de
Estado, los pardmetros definidos en aquella oportunidad por la Sala Plena del
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Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo de fecha 27 de
marzo de 2007, M.P. Lemus Bustamanfe deniro del radicado No.
76001233100020000251301-, han ido variando centrdndose cada vez mds a la
necesidad de obtener un pronunciamiento de la administracién sobre la
pretension reclamada, lo que sin lugar a dudas ubica el caso de autos, en el
territorio propio de la Jurisdiccion Contenciosa, declardndose que los jueces
administrativos conocerian de estos asuntos siempre y cuando exista una
manifestacion expresa de la autoridad accionada.

Asi mismo, citd la providencia presentada por la Doctora MAGDA VICTORIA
ACOSTA WALTEROS, en la cual se resolvid la colisién suscitada en el radicado
No. 11001010200020160158600.

En ese sentido, concluye la Sala que cuando se pretende el reconocimiento de
la sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias, el acto administrativo
susceptible de ser demandado en la Resolucion de reconocimiento, el cual
debe ser controvertido a fravés de la accién de nulidad y restablecimiento del
derecho, salvo que exista certeza del derecho a dicha sancidn, evento en el
cual, procede la ejecucién del titulo complejo, demostrdndose ademds que no
se ha pagado o la cancelacién tardia.

Conforme a lo anterior no se puede afirmar en este caso que el fitulo ejecutivo
esté constituido por las Resoluciones Nos.003495 del 13 de mayo de 2008 y 1437
del 15 de enero de 2017 expedidas por la Secretaria de Educacién de Bogotd
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por medio de Ias
cuales se ordend el pago de unas cesantias parciales y definitivas a la actora,
respectivamente, y el Oficio No. Rad: 2013ER109125 proferido por la Fiduciaria
la Previsora S.A, en el cual se certificd que el pago ordenado en la primera de
las resoluciones mencionadas, se efectud el 5 de enero de 2009, pues alli no hay
ninguna manifestacion de la voluntad de la Administracién que sea expresaq,
clara y exigible respecto del punto que se debate en este proceso, esto es, el
reconocimiento de la sancién moratoria por el no pago oportuno de las
cesantias.

En este orden de ideas, el argumento expuesto por la demandante en el
recurso, en el senfido de que hay un acto administrativo que reconocié Ias
cesantias que junto con la Ley 1071 de 2006 conforma un titulo ejecutivo
complejo gue se debe ejecutar ante esta jurisdiccion, desconoce las
disposiciones generales establecidas en la Ley para el mandamiento de pago,
asi como la Jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado como de la Sala
Disciplinaria del Conseje Superior de la Judicatura.

En consecuencia, toda vez que la Administracién en momento alguno en
dichos actos administrativos acepta la existencia de la mora en el pago de las
cesantias, y menos reconocié la indemnizacion, debia provocarse una decisidon
en tal sentido y posteriormente discutir la legalidad del acto expreso o presunto
a fravés del medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho,
cumpliendo lo preceptuado en los articulos 161 y siguientes del CPACA.

Es preciso tener en cuenta que el derecho reclamado por la demandante se
encuentra prescrito por las siguientes razones:
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Demandante: ROSA INES HOYOS CUERVO

-La actora solicitd ante la SED FOMAG el reconocimiento y pago de sus

cesantias parciales el 18 de febrero de 2008, por lo que la entidad contaba con

15 dias hdbiles para ia expedicidon del respectivo acto administrativo, 10 dias

hdbiles para surtir Ia notificacion prevista en el CPACA y 45 dias h&biles para

realizar el pago de dicho emolumento para un total de 70 dias hdbiles -4 de

junio de 2008-Por ende, desde el 5 de junio de 2008 se empezd a causar la

sanciéon moratoria hasta el dia anterior al pago, que ocurrié el 5 de enero de
2009.

En ese sentido, la demandante tenia desde el 5 de junio de 2008 hasta el § de
junio de 2011, para interrumpir la prescripcion del derecho de que trata el
arficulo 151 del Cddigo Procesal del Trabaojo y de la Seguridad Social,
solicitando el reconocimiento y pago de la sancién mora, sin que se evidencie
que haya suspendido el fendbmeno procesal en comento, lo que significa que
superd el termino de 3 afos establecido en dicho Cdodigo.

En consecuencia, la Sala encuenira que debe confimarse la decisidon
adoptada por el A quo en el auto proferido el 21 de abril de 2021, por las
razones expuestas en la presente providencia.

Asi [as cosas, esta Sala,
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el 21 de abril de 2021 por el Juzgado
Doce (12) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C., a través del cual
se rechazo la demanda ejecutiva presentada por la sefiora ROSA INES HOYOS
CUERVO, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, DEVUELVASE el expediente al
Juzgado de origen para que provea de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE
(Discutida y aprobada por la Sala en sesidn de la fecha)

RIZ HELEN? ESCOBAR ROJAS

Magistrada
T L Sromane ( M \ U\
PATR?C?IA SALAMANCA GALLO LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrada Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala de la Seccién Segunda,
Subseccion "F" del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI,
con el fin de garantizar su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por
virtud del articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-42-051-2020-00227-01

Demandante: GLORIA ARMIDA BOADA DUARTE,

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. -
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacidn interpuesto y sustentado oportunamente por la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
contra la sentencia proferida el 30 de septiembre de 2021 por el Juzgado
Cincuenta y Uno (51) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

En consecuenciaq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion  interpuesto v sustentado
oportunamente por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy Ia
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. contra la sentencia proferida el 30 de septiembre
de 2021 por el Juzgado Cincuenta y Uno (51) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 {modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de
esta providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacion.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para nofificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrdn
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo

electronico de la Secretaria de la Subseccién F de la Seccién Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
concepto, si abienio tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.
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Radicado No.: 11001-33-42-051-2020-00227-01
Demandante: GLORIA ARMIDA BOADA DUARTE

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segun corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a fravés de las tecnologias de la
informacién vy firmada mediante el aplicativo SAMAIL, con el fin de garantizar su
autenticidad, infegridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-016-2019-00088-01
Demandante: STELLA OSPINA MORENO )
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la
parte accionante contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022 por el
Juzgado Dieciséis (16) Administrative del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la parte actora contra la sentencia proferida el 25 de marzo
de 2022 por el Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de
esta providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacién.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior a fravés de estado
electrénico, y al Ministdrio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de la entfidad. Las partes podrdn
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo
electronico de la Secretaria de la Subseccién F de la Seccién Segunda:

rmemorialessec02sfiadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
concepto, sia bien lo fiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segUn corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIY HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién vy firmada mediante el aplicativo SAMAL con el fin de garanfizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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Repdblica de (olombia
Tnibanal Administnative de Qundinamarca
, Seccidn Seganda — Sabeeccidn 7
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

Demandada: Trino Miguel Parra Mantilla

Expediente: 110013335021-2022-00031-01

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Procede la Sala a resolver el recurso de a.pelaci()n (Archiv0'9.' Cuaderno
medidas. Exp. digital) interpuesto por la Entidad demandante contra el auto proferido
el 28 de junio de 2022 por el Juzgado Veintiuno Administratjvo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. (4rchivo 6. Cuaderno medidas. Exp. digital) a traveés del cual se neg6
el decreto de una medida cautelar y que fue allegado a eSta‘Corporacién el 17 de
agosto de 2022.

. ANTECEDENTES
1. Pretensione‘§

La Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, a través de
apoderado judicial, instaur6 el medio de nulidad y restablecimiento del d'erecho con
el fin de obtener la nulidad de la Resolucion SUB 218028 del 7 de septiembre de
-2021, mediante la cual se dio cumplimiehto a uh fallo de tutela y se reconocié y
ordend el pago de una pension de invalidez al sefior Trino Miguel Parra Mantilla. A
titulo de restablegiimienfo dél derecho, ‘pide que se ordene al demandado reintegrar

- los valores cancelados por concepto de la pension de invalidez reconocida:

2. Solicitud de medida cautelar

El apoderado de la entidad demandada, en el acapite de la demanda

denominado ‘“MEDIDAS CAUTELARES” (Archivo 01. Cuaderno medidas. Exp. digital)
Corveo e,
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad

Radicacién: 110013335021-2022-00031-01

Pdg. 2

solicité que se decrete la suspension provisional de la Resolucion SUB 218028 del
7 de septiembre de 2021, al considerar que la responsabilidad de reconocery pagar
el riesgo de invalidez recae sobre AFP Proteccién, por cuanto la estructuracion de
la invalidez se materializ6 cuando se encontraba afiliado a dicha administradora de

pensiones.

Sostiene que el reconocimiento de una pensiéon que no le compete a la Entidad |
la afecta de manera directa y adversa, como quiera que genera un detrimento
patrimonial de los recursos publicos y afecta el principio de Estabilidad Financiera

del Sistema General de Pensiones.
3. Oposicion a la medida

La parte demandada no se pronuncié frente a la medida cautelar de suspension
provisional, pese a efectuarse.el respectivo traslado (4rch. 04. Cuaderno medidas. Exp.
digital). | -

4. Providencia recurrida

Mediante auto de 28 de junio de 2022 (4rch. 06. Cuaderno medida. Exp. digital)
el a quo, negd la medida cautelar al precisar que la Entidad demandada no aporté
los elementos probatorios que sustentan la falta de competencia alegada. Agrega

que, las documentales aportadas no pertenecen al demandado.

5. Recurso de apelacién

~ Inconforme con lo decidido (4drchivo 09. Cuaderno medidas. Exp. digital), la
Entidad demandante sostuvo que al .expedirse la Resolucién deméndada se
transgredié lo establecido en el Decreto 1406 de 1999, el .cual establece la
competencia para asumir los riesgos de invalidez, vejez y sobrevivencia, para éste
caso la Administradora de Fondos de Pensiones PROTECCION, Entidad a la cual

se encontraba afiliado al momento de la estructuracién de la invalidez.

Sefiala que el a quo no tuvo en cuenta las pruebas aportadas con el
expediente administrativo del demandado, las que allegdé con la subsanacion de la

demanda.




w

<5

Nulidady Restablecimiento del Derecho - Lesividad

Radicacién: 110013335021-2022-00031-01

' Péag. 3

Reitera que el pago de una prestacion generada sin el cumplimiento de los
requisitos legales, atenta contra el principio de Estabilidad Financiera del Sistema

General de Pensiones.

Il. CONSIDERACIONES DE LA SALA

Surtido el tramite legal y sin que se observe vicio de nulidad que invalide lo

actuado, procede la Sala a adoptar la decisién que en derecho corresponda.

1. Problema juridico

Visto el recurso de apelacion, la Sala advierte que el problema juridico se
circunscribe a determinar si es procedente decretar como medida cautelar la
suspension provisional de la Resolucion No. SUB 218028 del 7 de septiembre de
2021, a través de la cual COLPENSIONE‘S_reconOCié una pensién de Iinvalidez al

demandado.
Para resolver, la Sala abordara el fondo del asunto de la siguiente manera:
2. Sobre la medida provisional

El Despacho advierte que el articulo 229 del CPACA establece que las medidas
cautelares proceden para “proteger’y garantizar, provisionalmente, el objefo del proceso
y la efectividad de la sentencia”. En el presente caso la medida se solicita para evitar
un mayor detrimento patrimohial del Estado', por el pago de la pensic’)nlde invalidez,
la cual considera la Entidad demandante debe ser pagada por AFP PROTECCION,

como quiera que bajo su vinculacién se estructurd la invalidez.

Sea lo primero indicar, que el CPACA, en su articulo 231 establecié:

“ARTICULO 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se

pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus
efectos procederd por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda
o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja
del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacion de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la
existencia de los mismos. '
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En torno a la medida cautelar de suspension provisional el Consejo de Estado,
en auto del 8 de agosto de 2017 Consejera ponente Sandra Lisset lbarra Vélez,
sostiene que “la medida cautelar negativa de suspensidén provisional de los efectos de un
acto administrativo procederd siempre y cuando pueda comprobarse la vulneracion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud de la medida, la cual puede surgir:
i) de la confrontacion del acto administrativo demandado con las normas superiores
sefialadas como violadas y/o en las que el acto debia fundarse, o, ii) del estudio de las

pruebas allegadas con la solicitud”.

Igualmente la misma Corporacion en el citado auto, resalté:

“El Consejo de Estado se ha pronunciado en repetidas oportunidades respecto
a la reforma que introdujo la Ley 1437 de 2011! al regular la institucion de la
suspension provisional. Ha precisado la Corporacion, que en vigencia del
Decreto Ley 01 de 1984° esta cautela sélo procedia cuando se evidenciase una
«manifiesta infraccién»’ de normas superiores por parte de la disposicion
enjuiciada, mientras que bajo el marco regulatorio de la citada Ley 1437 de
2011, la exigencia de verificar la existencia de una infraccion normativa como
requisito estructurante de la suspension provisional, al no haber sido calificada
por el legislador como tal, no requiere ser manifiesta, es decir, evidente,
ostensible, notoria, palmar, a simple vista o «prima faciey.

En suma, si bien la regulacién de la medida cautelar de suspension provisional
de los efectos de un acto administrativo, prevista en la Ley 1437 de 201 17 le
confiere al juez un margen de estudio mds amplio que aquél previsto por la
legislacién anterior sobre la materia, no puede perderse de vista que la
contradiccion y el andlisis entre las normas invocadas y el acto administrativo
exige, entonces, que luego de un estudio de legalidad inicial, juicioso y serio, se
pueda arribar a la conclusion de que el acto contradice la norma superior
invocada, exigiendo, se insiste, la rigurosidad del juez contencioso
administrativo en su estudio, con fundamento en el andlisis del acto o las pruebas
allegadas con la solicitud”.

I

En criterio de la Corte Constitucional, la precitada norma implicé “...una
regulacién diferente en materia de suspensién provisional de los efectos de un acto
administrativo...”, segun la cual podra tomarse la decision de suspender el acto

administrativo “...cuando (i) se fundamente en la violacion de las disposiciones invocadas

‘b

2 Cédigo Contencioso Administrativo.

3 wArticulol52. El Consejo de Estadoy los tribunales administrativos podrdn suspender los actos administrativos mediante
los siguientes requisitos:

1. Que la medida se solicite y sustente de modo expreso en la demanda o por escrito separado, presentado antes de que sea
admitida. : .
2. Si la accion es de nulidad, basta que haya manifiesta infraccidn de una de las disposiciones invocadas como fundamento
de la misma, por confirontacién directa o mediante documentos puiblicos aducidos con la solicitud.

3. Si la accion es distinta de la de nulidad, ademds se deberd demostrar, aunque sea sumariamente, el perjuicio que la
ejecucion del acto demandada causa o podria causar al actoray.

7 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

> Ib.

6 SENTENCIA SU-335 DE 2015. Magistrado Ponente: Dr. Mauricio Gonzdlez Cuervo.
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en la demanda o en la solicitud que se realice en un escrito separado y (ii) cuando dicha
infraccion surja del andlisis del acto demandado y su confrontacién con las normas
superiores invocadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Prescribe
ademas que (iii) si se pretende el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de

... . . . . . . 37
perjuicios es necesario que el solicitante pruebe, al menos sumariamente, su existencia...’

“”

Advirtié la jurisprudencia que: “...un procedimiento claro con términos especificos
para darle trdmite a la solicitud de suspension provisional —en tanto medida cautelar- (art.
233), asi como una autorizacién especial para que la autoridad judicial, destaca la Corte,
pueda acoger medidas cautelares de urgencia (art. 234) sin necesidad de agotar el trdmite
que como regla general se prescribe...”®, de manera que al exigirse no solo el

“

planteamiento de la solicitud antes de ser admitida la demanda “...sino también la
constatacién de una manifiesta y directa infraccién de las normas invocadas...”, dicha
medida puede solicitarse “...en cualquier momento y que podrd prosperar cuando la
violacion “surja del andlisis del acto demandado” y su confrontacion —no directa- con las

disposiciones invocadas... .

Lo anterior, implica entonces que el Juez Contencioso Administrativo tiene
competencia para emprender un examen detenido de la situacién planteada, que
conlleva incluso la identificacién de todos los elementos relevantes para determinar
si ocurrid, o no, la infraccién normativa aducida por quien acude al medio de control,
pues aclard la jurisprudencia constitucional que en el marco de tal analisis “...No
basta con una aproximacion prima facie para afirmar o descartar la vulneracion, en tanto
el juez debe evaluar con detalle la situacién y a partir de ello motivar adecuadamente su

determinacién... ’'°.

En el mismo sentido, concluye la Sala que el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contenido en la Ley 1437 de 2011 y la regulacic’m en
materia de suspensién provisional, constituyen “...un medio judicial no solo idéneo
sino también temporalmente eficaz para debatir oportunamente la posible violacion de sus
derechos y plantear la adopcion de una medida de proteccion si se cumplen las condiciones
para ello...”, pues como lo advirtié la Maxima Corporacién, el Juez Administrativo
tiene la competencia para evaluar, “...antes de un pronunciamiento definitivo y en un

término breve, si el acto administrativo se opone, al menos en principio, a las normas

7 Ibid.,
8 Ibid,
9 Ibid.
10 Ibid,
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sefialadas por el demandante, lo que incluye naturalmente las disposiciones constitucionales
que reconocen derechos fundamentales...”,'! ya que aunque la suspensién brovisional
de los efectos de un acto administrativo no supone su invalidez, “...si tiene la aptitud
de proteger los derechos presuntamente afectados, al proscribir que dicho acto sea
ejecutado...”, ademas que segun lo advirtio la jurisprudencia, de acuerdo con el
nuevo régimen legal adoptado por la Ley 1437 de 2011, la solicitud de suspensién
provisional, en casos de urgencia, puede incluso adoptarse sin previa notificacion

de la otra parte.
3. Sobre la suspension del pago de la mesada pensional

La Administradora Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES solicita la
suspension del acto acusado, al considerar que el pago de la pensiéon de
invalidez debié ser asumido por AFP PROTECCION, toda vez que la
estructuracion de la invalidez del sefior Trino Miguel Parra‘Mantilla se
materializé estando vinculado a dicha administradora de pensiones, lo cual

genera un detrimento patrimonial al Sistema General de Pensiones.

La Corte Constitucional en sentencia SU-313 de. 2020 respondio el
planteamiento que se hizo acerca de cual régimen seria el _enca‘rgado del
reconocimiento de la pensién de invalidez con posterioridad a la fecha de
estructuracion, cuando la persona continuara realizando cotizaciones al Sistema

General de Pensiones o incluso efectuara un traslado, asi:

“El Régimen responsable por el pago de una pension de invalidez, serd aquel en
donde estaba afiliado un ciudadano para el momento en que se estructuro su
PCL. La fecha de estructuracion serd el elemento que resuelva cualquier
conflicto de competencias que se suscite entre administradoras del RAIS y del
RPM. Esto, cuando menos, por las razones que fueron expuestas en los capitulos
anteriores y que pueden condensarse como sigue: 1) del articulo 3.2.1.12 del
Decreto 780 de 2016 se desprende que, aun cuando exista un traslado, el fondo
antiguo mantiene la competencia por el reconocimiento de prestaciones que se
causen en si vigencia, 2) porque esta regla es la que mejor armoniza con el
sistema de financiacién previsto por el legislador para las pensiones de
invalidez; y 3) porque con su aplicacién no-se afecta el derecho a la libertad de
eleccion de régimen pensional, ni se limita el derecho a la seguridad social.”
(Resalta la Sala)

En el caso de autos esté'demostrado que a través de Resolucion No. 203158
-del 23 de septiembre de 2020 COLPENSIONES declaré la falta de competencia

1 Ibid,
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para el reconocimiento de la pension de invalidez que solicit6 el sefior Trino Miguel
Parra Mantilla pese a establecer que el demandado cumplia con los requisitos para
el reconocimiento, no obstante, no se observa que la Entidad demandante haya

remitido la actuacién a quien consideraba competente, esto es, a la AFP
PROTECCION.

El demandado interpuso accion de tutela para obtener el reconocimiento
pensional y el Tribunal Superior de Bucaramanga - Sala de Decision Penal,
mediante sentencia del 31 de agosto de 2021, concedié el amparo constitucional y
orden6 a COLPENSIONES emitir el acto administrativo que resolviera de fondo la
peticién de reconocimiento y pago de la pension de invalidez. En consecuencia, la
Entidad expidi6 la Resolucién No. SUB 218028 del 7 de septiembre de 2021 (4rch.

Resolucion. Carpeta subsanacién. Exp. digital) la que sintesis, sefial6é que:

“Que conforme lo anterior, el interesado acredita un total de 4.380 dias
laborados, correspondientes a 625 semanas.

Las semanas tenidas en cuenta para el estudio de la prestacion contenida en
el presente acto administrativo, son tenidas en cuenta hasta la fecha de la
estructuracion de la invalidez, las semanas cotizadas con posterioridad a la
fecha de estructuracion son tenidas en cuenta para la financiacién de la
prestacion.

Que nacio el 10 de julio de 1978 y actualmente cuenta con 43 afios de edad.

Que obra concepto emitido por COLPENSIONES en el cual se califica una
pérdida del 59.97% de su capacidad laboral estructurada el 01 de Agosto de
2016 mediante dictamen No. 3774989 del 26 de mayo de 2020.

Que en el presente asunto vale la pena sefialar, que segun constancia el
dictamen de perdida (sic) de la capacidad laboral No. 3774989 del 26 de
mayo de 2020 se encuentra ejecutoriado, toda vez que de conformidad con el
articulo 2.2.5.1.4.3 del Decreto unico Reglamentario 1072 de 2015 no se
presentaron inconformidades una vez transcurridos diez (10) dias hdbiles a
la notificacion efectuada del mismo.

Que de conformidad con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 100 de
1993, se considera invdlida la persona que por cualquier causa de origen no
profesional, no provocada intencionalmente, hubiere perdido el 50% o mds
de su capacidad laboral.

(..)

Que a partir de lo anteriormente enunciado se procedié a realizar la
liquidacidn de la prestacion reconocida, la cual se resume de la siguiente
manera:

IBL: 1,1481277 x 48.00% = $551,173
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SON: QUINIENTOS CINCUENTA Y UN MIL CIENTO SETENTA Y TRES
PESOS M/CTE.

La pension aqui reconocida se ajustard de conformidad con las reglas
aplicables al valor minimo o mdximo de la pensidn, segin corresponda,
vigente para la fecha de efectividad, por lo cual la suma a reconocer serd de
$908,526 (NOVECIENTOS OCHO MIL QUINIENTOS VEINTISEIS PESOS
M/CTE).

Para el andlisis de la pension reconocida, se tomo en cuenta que el
peticionario cumple los requisitos para los siguientes tipos de pension, siendo
aplicada por favorabilidad el indicado en la columna “Aceptada Sistema”:

Nombre Fecha Fecha VALOR VALOR | MEJOR | % IBL Valor Aceptada
Status | efectividad IBL 1 IBL 2 IBL pension
mensual

PENSION 1de 1de 1.428.28, | 0.00 1 48.00 908.526, | SI

DE agosto | octubre de | 00 00

INVALIDEZ | de 2021 :

LEY 860 DE | 2016

2003

(..)

Que revisado el expediente pensional NO se evidencia certificado de
incapacidades actualizado por lo que para poder presentar la solicitud de
pago de retroactivo de su Pension de Invalidez si hay lugar al mismo, se debe
anexar un CERTIFICADO VALIDO ACTUALIZADO (...)

El interesado queda en la obligacion de someterse a todos los controles
médicos que le sean ordenados con el fin de ratificar, modificar o dejar sin
efectos el dictamen que sirvié de base para la liquidacion de la pension en
los términos establecidos en el articulo 44 de la Ley 100 de 1993.”

Teniendo en cuenta lo anterior, considera la Sala que la suspension alegada no
es susceptible de ser analizada y decretada en esta etapa procesal en los términos
que solicita la Entidad demandante, como quiera que de la sola lectura del acto
administrativo acusado, no es posible establecer una violacion flagrante y directa a
la norma en la cual se funda la medida cautelar. Asi mismo, la Entidad no aporta
pruebas con las cuales pueda establecerse que el sefior Trino Miguel Parra Mantilla
se encontraba afiliado al Fondo privado al 1° de agosto de 2016, pues con la
subsanacion de la demanda se limitd a traer copia de los actos administrativos
proferidos por la Entidad, lo cual resulta insuficiente para decretar la medida

cautelar.

De la misma manera, la Sala advierte que la falta competencia alegada no
puede menoscabar los derechos de un sujeto de especial proteccion constitucional

por encontrarse en una situacion de debilidad manifiesta, al tener un 59.97% de
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pérdida de su capacidad laboral, maxime si se tiene en cuenta que por disposicion
legal COLPENSIONES puede obtener por via judicial el valor de los dineros
cancelados al demandado en caso de encontrarse que no es la competente para

asumir la pension de invalidez.

En consecuencia, para determinar la competencia para el reconocimiento de la
pension de invalidez, deberan estudiarse la totalidad de los antecedentes
administrativos, una -vez se hayan agotado las etapas procesales

correspondientes.

En-ese orden de ideas, la Sala n6 considera procedente acceder a _Ia_ solicitud
de suspensién provisional de la Resolucion No. SUB 218028 del 7 de septiembre
de 2021, expedida por la Administradora Colombiana de 'Pensiones -
COLPENSIONES, lo que amerita confirmar el auto de primera instancia que neg6
la medida cautelar.

Por dltimo, debe precisarse que lo anterior. no implica prejuzgamiento del
asunto, toda vez que la decisién de la controversia suscitada en el asunto sub
examine debera resolverse con los argumentos que brinden las partes en las demas
etapas procesales de la instancia, asi como el material probatorio que se decretey
recaude en el transcurso del proceso, lo que permitira decidir de forma integral el

asunto en discusion.

Resulta importante indicar que se observa que el a quo no vinculd al proceso a
la Administradora de Fondo de Pensiones PROTECCION, lo cual resulta de suma
importancia para garantizar su derecho al debido proceso, contradiccién y defensa,
razén por la cual, se exhortara al Juzgado Veintiuno Administrativo del Circuito -
Judicial de Bogota para que vincule a la referida entidad en los términos del el
numeral 3 del articulo 171 del CPACA que dispone: “Articulo 171. Admision de la

demanda. (...) 3. Que se notifique personalmente a los sujetos que, segiin la demanda o las

actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso.”

Por lo anterior, la Sala

RESUELVE:
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PRIMERO: CONFIRMASE el auto proferido el 28 de junio de 2022 por el
Juzgado Veintiuno Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., a través del

cual negé el decreto de una medida cautelar.

SEGUNDO: EXHORTASE al Juzgado Veintiuno Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. para que vincule a la AFP PROTECCION.

TERCERO: En firme este auto, por Secretaria enviese el proceso al a quo,

previas las anotaciones de rigor.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del
CPACA, por Secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes
e informese de la publicidad del estado en la pagina Web. Asi mismo,
comuniquesele al correo electrénico del Agente del Ministerio Publico delegado ante

este Despacho.

Esta providencia fue estudiada y aprobada por la Sala en sesion de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

PATRICIA SALAMANCA GALLO

| o Magistrada 4 ‘ :
B 1Z HELE AESCOBAR I‘?OJA LUIS ALFREDO ZAMORA XCOSTA
Magistrada : ‘ Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue- firmada electronicamente por los magistrados que
conforman la Sala de la Seccién Segunda, Subseccién “F” del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

MAGISTRADA PONENTE: BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Bogotd D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado No.: 11001-33-35-022-2019-00259-01

Demandante: DIANA PAOLA CARDENAS GALINDO

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE

Procede el Despacho a resolver sobre unas pruebas dllegadas por la parte
demandante.

I. ANTECEDENTES

1. El 2 de marzo de 2020 el Juzgado Veintidds (22) Administrativo del Circuito
de Bogotd profirié fallo de primera instancia, mediante el cual accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

2. Con posterioridad al fallo de primera instancia se aportaron unas pruebas,
correspondientes a unos correos electrénicos cursados entre la parte
demandante y la SUBRED, asi como unas contestaciones por parte de la entidad
accionada a unos requerimientos del A quo, por medio de los cuales solicitd
informacidn relacionada con el objeto de la litis.

3. La parte accionada presentd recurso de apelacidn contra la sentencia
proferida por la A quo.

4, El 16 de diciembre de 2021 el Despacho admitié el recurso de apelacion.
. CONSIDERACIONES

'El arficulo 212 del C.P.A.C.A. establece que:

ARTICULO 212. OPORTUNIDADES PROBATORIAS. Para que sean apreciadds
por el juez las pruebas deberdn solicitarse, practicarse e incorporarse al
proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados en este
Cddigo.

(..)

En segunda instancia, cuando se trate de apelacidn de sentencia, en el
término de ejecutoria del auto que admite el recurso, las partes podrdn
pedir pruebas, que se decretardn Unicamente en los siguientes casos:
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Radicado No.: 11001-33-35-022-2019-00259-01
Demandante: DIANA PAOLA CARDENAS GALINDO
AUTO

1. Cuando las partes las pidan de comin acuerdo. En caso de que
existan terceros diferentes al simple coadyuvante o impugnante se
requerird su anuencida.

2. Cuando decretadas en la primera instancia, se dejaron de practicar
sin culpa de la parte que las pidid, pero solo con el fin de practicarlas o
de cumplir requisitos que les falten para su perfeccionamiento.

3. Cuando versen sobre hechos acaecidos después de transcurriida la
oportunidad para pedir pruebas en primera instancia, pero solamente
para demostrar o desvirtuar estos hechos.

4. Cuando se trate de pruebas que no pudieron solicitarse en la primera
instancia por fuerza mayor o caso fortuito o por obra de la parte contraria.

S. Cuando con ellas se frate de desvirtuar las pruebas de que tratan los
numerales 3 y 4, las cuales deberdn solicitarse dentro del término de
ejecutoria del auto que las decreta.

Pardgrafo. Si las pruebas pedidas en segunda instancia fueren
procedentes se decretard un término para practicarlas que no podrd
exceder de diez (10) dias hdbiles.

De lo anterior se colige que el decreto de pruebas en segunda instancia solo es
procedente de manera excepcional, siempre y cuando se cumpla con los
requisitos establecidos taxativamente en el referido articulo.

El'H. Consejo de Estado frente a la solicitud de pruebas en segunda instancia en
sentencia del 13 de febrero de 2017' sefiald que:

Asi las cosas la admisibilidad de un medio probatorio en segunda
instancia estd sometido a un doble escrutinio. pues, por una parte debe
safisfacer los requerimientos generales de toda prueba, o saber:
pertinencia, conducencia y utilidad, sefalados en el articulo 168 del
Cddigo General del Proceso, y por otro tanto debe acreditarse que la
prueba se circunscribe a alguno de los supuestos de procedencia del
articulo 212 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo.

Ahora bien, en el raciocinio que debe hacer el Juez al momento de
analizar la procedencia de este tipo de solicitudes probatorias, no puede
olvidar el rol funcional que se le impone a nivel convencional?,

! H. Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccidon C, sentencia del 13 de febrero de 2017, radicado No. 52001-
33-31-002-2011-00225-01(56093), Actor: LEE ALAN HENRIKSEN, LYNNEFORD ALICE HENRIKSEN, Demandado: INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC.

2 Conforme a los articulos 8.1 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, los cuales establecen el
derecho a las garantias judiciales y a la proteccidn judicial efectiva; asi mismo, debe destacarse que la Corte
Inferamericana de Derechos Humanos ha sostenido que la exigencia de garantias judiciales en un proceso se
materidliza siempre que “se observen todos los requisitos que “sirvfaln para proteger, asegurar o _hacer valer la
titularidad o el ejercicio de un derecho", es decir, las ""condiciones que deben cumplirse para asegurar la adecuada
defensa de aquéllos cuyos derechos u obligaciones estdn bajo consideracién judicial” Opinidn consultiva OC-9/87
de 6 de octubre de 1987) (subrayado fuera de texto); y comentando el articulo 25 de la Convencidn ha sefialado
que “"La existencia de esta garantia "constituye uno de los pilares basicos, no sdlo de la Convencién Americana,
sino del propio Estado de Derecho en una sociedad democrdtica en el sentido de la Convencién” (Caso Castillo
Pdez c. Pery, sentencia de 3 de noviembre de 1997, entre ofros casos); pues en el marco de todos los
procedimientos, jurisdiccionales o no, que se adelanten por las autoridades estatales es deber indiscutible la
preservacion de las garantias procesales, de orden material, que permitan, en la mayor medida de las posibilidades
facticas y juridicas, la defensa de las posiciones juridicas particulares de quienes se han involucrado en uno de tales
procedimientos (véase Caso Caso Hilaire, Constantine y Benjamin y otros Vs Trinidad y Tobago. Sentencia de 21 de
junio de 2002). (Referencia del fallo en cita)
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constitucional y legal de estar comprometido con la busqueda de una
decisidon judicial que se ajuste al criterio de acceso material a la
administracién de justicia, implicando ello el necesario compromiso con
la consecucion, en la medida de sus competencias, de la verdad
respecto de los hechos que han sido puestos en consideracidn por las
partes del litigio ante esta jurisdiccion; tal como ha sido refrendado
recientemente por la Corfe Constitucional, que al respecto ha senalado:

“El Juez del Estado social de derecho es uno que ha dejado de
ser el ‘frio funcionario que aplica ireflexivamente la ley’3,
convirtiéndose en el funcionario -sin vendas- que se proyecta mds
alla de las formas juridicas, para asi atender la agitada realidad
subyacente y asumir su responsabilidad como un servidor
vigilante, activo y garante de los derechos materiales?. £l Juez que
reclama el pueblo colombiano a través de su Carta Politica ha
sido encomendado con dos tareas imperiosas: (i) la obtencion del
derecho sustancial y (i) la biUsqueda de la verdad. Estos dos
mandatos, a su vez, constituyen el ideal de la justicia material.

“l.)

“Asi las cosas, el marco filoséfico de la Constitucidn Politica de
1991 convoca y empodera a los jueces de la Republica como los
primercs llamados a ejercer una funcién directiva del proceso,
tendiente a materializar un orden justo que se soporte en
_decisiones que consulten la realidad y permitan ia vigencia del
derecho sustancial, y con ello la readlizacién de la justicia
material”s,

CASO CONCRETO

Se fiene que con posterioridad a la sentencia de primera instancia se allegaron
unos correos electrénicos entre las partes, asi como dos respuestas dadas por la
entidad a unos requerimientos efectuados per el A quo en el frdmite de primera
instancia.

En ese contexto, el Despacho observa que las pruebas que se encuentran en el
expediente con posterioridad a la sentencia, deben ser tenidas en cuenta en
esta instancia, como quiera que estdn directamente relacionadas con el objeto
de la litis y son necesarias para el esclarecimiento de la verdad, en aras de
garantizar el debido proceso y acceso a la administracion de justicia.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE
PRIMERO: TENGANSE como pruebas los documentos que se encuentran con

posterioridad al fallo de primera instancia, los cuales obran a folios 159 a 189 del
expediente digital.

3 Corte Constitucional, Sentencia T-264 de 2009. (Referencia del fallo en cita)

4 Ver Sentencia C-159 de 2007. (Referencia del fallo en cita)

5 En este sentido se pronuncié la Corte Constitucional, al indicar nuevamente y recientemente que prevalece el
derecho sustancial y asi una real justicia material, donde a el juez se le atribuye un poder en torno al proceso, sobre
las decisiones que ha de tomar al respecto de un caso como tal, en el cual se estabiezca la prevalencia y la
garantia de los derechos de los asociados y las partes. Corte Constitucional, Sentencia SU-768 de 2014. (Referencia
del fallo en cita)
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SEGUNDO: CORRASE traslado de Ia prueba ala parte demandante por el término
de (5) dias, a efectos de proceder con el frdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

acb

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y frmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su autenticidad,

integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del arficulo 186 del CPACA,
modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

Republica de Colombig .
Rama Judiclal del Poder publico

e
Peomilng

fm.-.;;s:rm

LU0 Secclén Segunda - Subseccion

: . ; TRASLADO A LAS PARTES »
16 5EP 2022 En |a fecha principia a correr el traslado

A .
: ?&i}if Tribunal Administrativo de Cundinamarca

———————

ordenado en el auto anterior para la cual pongo los
autos en la secretaria a disposicion de-las partes por el

termino legal de_f)._dia hébnes{_j

@ FA0
Cficial Mayor et NS - .

AR\
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v Carpetas : 2. Socializacion Ciclos de atencion . ’ A
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& Correo no de 2086 N Adriana De los angeles Vargas fandifo; Adriana Patricia Munar beltran; Adriana Garcia giraldo; Luz Adriana Villa
i
’ ’ 1 Ciclos atencidn enero 2014 ... |
. R g5t t
&  Borradores 65 :I:EL;{% 300 K3 ! ;
P Elementos enviados
®  Scheduled . ' Por favor revisa el archivo adjunto que encuentras al final de este ;
correo: Ciclos de atehcion 2
@l Elementos elimina... ) :
. Reciban un cordial saludo: :
= Archivo En ésta oportunidad eaviamos para su conocimiento fos slementos mas importantes que involucran el clclo
A de atencidn en los diferentes ambitos en nuesiro Hospilal. De su conocimiento depends en gran ruedida el
o Notas éilo de la orienlacion y del procaso de alencion que brindemos a) usuario y su familia. "
. En of archivo adjunto encontrardn {os eiclos de atencion por cada uno de los ambitos: Consulta exlerna, %
CAFAM 2 cirugia ambulatoria, urgencias y hﬂsmlah/ acion. Ademés una hoja con los elerentos clave del programa de b
: . seguridad del paciente. ¥
Conversation Hist... En cada émbito se describen alrededor del circulo, las actividades y/o estaciones que el usuanio debe seguir

durante el proceso de atencion.

Cursos Online Los términos ubicados dentre def circulo significan fos requislios que &l personal que tiene contacto con el

usuario debe conocer para garantizer un adecuada proceso de atencion,

diana paola 1 L .
Los trianguias significan” el riesgo a gue el usuario estd expuesto durante el proceso de alencion, los cuales

. deben ser canogidos por todos para prevenir su anurrencia o minimizar sus efectos y garantizar una atencién
MIPRES - segura, :
univeli {Las convenciones son: $i es Rojo: Riesge con derivados de la sangre, Verde: Ri lesgo de Infecoion asociade
tunjuelito 2 la alencion en salud, Blanco: Riesgo asociado al uso de fa 1ecnolowa Nararja: Riesgo ascciado a los

. tarmaces, Lila: Riesgo asociado a Ios reactivos, Gris: Riesgo asociado al uso de la infrasstructura y Azul:

Carpeta nueva - Riesgo de evento adversa.

roximamente Una nueva edicion gue permita una facil v rapida comprension del usuario,
Vv Grupos

A Geogle Drivs: crea y comparts contenido, v gudrdale 1odo en un solo lugar. C ! } ol
Nuevo grupo ’ ) (;0{} A

Si tienes problemas para visualizar o enviar este formulario, puedes rellenarlo online:
https://docs.google. com/forms/d/14qu9WZvWQ|RMer71 EDu2mVTChaRUbBBAr4ij_ghUM/viewform

Socializacién ciclo de atencién

A continuacién encontrard una serie de preguntas de seleccién multiple con
Unica respuesta, asociada al tema mencionado antenormente y del cual se le
brindo herramientas de consulta.

Por favor lea atentamente cadla pregunta antes de responderia.

ileyé los documentos enviados? *
O st
G NO

;
1
{
i
H
}
!
i
|
'

2. Sacializacidn Ciclos de a.. SRV rutal para dx lgenc. "

https://outlook.live. com/maxl/O/search/ld/AQQkADAwATEOYjMWLWIzMGMthNkZSOWMAltMDAKABAAyW4prHV|kSSlHMZchcYA%SD%SD 17
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Carpeta nueva
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= @ &

v o~ o~

2. Sacializacidon Ciclos de atencién
wd UNIDAD QUIRURGICA VENECIA
t &3 UNIDAD MATERNOINFANTIL EL CARMEN
{J UNIDAD DE MEDICINA INTERNA
£J UNIDAD ODONTOLOGICA
£J UNIDAD DE REHABILITACION
3 UNIDAD DE SALUD MENTAL SAN BENITO
i} UNIDAD ISLA DEL SOL
£} UNIDAD SALUDABLE

: A que drea pertenece *

£n que labor sa desempefia

, {3 Archivo

i1 Atencion al usuario, Facturacién y Aux. Administrativo
23 Enfermeria

{3 Farmacia

{J Laboratorio

{3 Medicina

) Radiologia

1 Referencia

{3 Secretaria

&l Terapias

x Enviar ‘
Nunca envies contrasefias a través de Formularios de Google.

Con la tecnologia de %Gongle Drive

Fste zontenidao ne ha sido creads ni aprebado por Goaale

Informar sobre abuses - Condiciones del servicio - Otros términos

Cordialmente,

MANUEL ALEXANDER BLANCO ROA
Lider de Unidad Medicina Interna y Unidad QuirGrgica (E)

W .Efiminar & Archive Q No deseado v B3 Movera v < Categorizar v -

i Hospital Tunjuelito [I Nivel ES.E.
' 2. Sacializacién Ciclos de a... | ¢ 2 RV: ruta para difigenc... X

~ https://0utlook.live.com/mail/O/search/id/AQQkADAwATEOYjMwLWl_zMGMthNkiSOwMAItMDAKABAAyW4prHvikSSIHMZchcYA%SD%SD
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Elementos elimina... -

Archivo

Notas

CAFAM . -- 2
Conversation Hist...
Cursos Online

diana paola 1
MIPRES

tunjuelito
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Carreo: diana paola cardenas galindo - Outlook
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¢~ MIRIAM
I S N T T T R B T e RN T v alinid SRS 1,
il Eliminar [F Archivo Q Nodeseado . B Movera v < Categorizar v -+* >

-SOCIALIZACION ENCUESTA CLIMA ORGANIZACIQNAL SEGURIDAD DEL PACIENTE-

& juan pablo alvarado
ED) Lun11/06/2014 5557 Piv
juan pablo alvacado; sixtina2008@gmail.com; erikamilenach@gmail.cor; 0swy021115@hotmail.comy 303 més

(-) (() .9

Apreciados Colaboradores:
En estd oportunidad, nos permitimos invitarlos a diligenciar la encuesta
en el link adjunto, cuyo propésito es evaluar el clima organizacional en

seguridad del paciente en el Hospital.

iCon su apoyo lograremos las metas trazadas en el Tercer Ciclo de
Preparacidn para la Acreditacién!

https:/docs.google.com/forms/d/13vL90ZKLGqd8Bx9L3_baZbel 07J4VWOVTPzz-
XSxiVENiewform?c=08&w=1&usp=mail_form_link .

Cordialmente,

KEMER RAMIREZ CARDENAS
Gerente

it para diig

hitps:/loutlook.live.com/mail/Q/sea reh/id/AQQKADAWATEOYjMwLWIZMGMIZmNKZSOWMAItMDAKABAAM r5GiVVYTkiYglAkOC54Ww%3D%3D

171




~——25/2/2020 Correo: diana paola cardenas galindo - Outlook

= i W Efiainar & Archiva  Q Nodeseado v B3 Movera v <J Categorizar v -+ ™~ b ?{\
v Carpetas © %% -SOCIALIZACION JORNADA DE ACTUALIZACION DE CANCER EN ATENCION PRIMARIA- (\é:
£37 Bandejade.. 301777 :i £B) juan pablo alvarado ' < .
, S Lup 11/08/2014 6:58 PM © 9 =
S  Correo node... 206 ’ juan pablo alvarado; sixtina2008@gmail.com; erikamilenach@gmail.com; oswy021 115@hotmail.comy 305 més
& Borradores 65 _f
B Elementos enviados
®  Schedufed
E  Elementos elimina...
= i _olab : '
5 Archivo Apreciados Colaboradores
T Notas - . . - L s .
. En esta oportunidad, nos permitimos socializarles la Segunda Jornada de Actualizacion de Cancer en
) CAFAM 2 Atencién Primaria para personal de Salud, qurf'a se llevaré a cabo el 22 de Agosto del presente afio, en
. el auditorio principal de la Secretaria Distrital-de Salud, en el horario de 7:00 a.m a 4:00 p.m. Entrada
) . s, Libre
Conversation Hist... i *
Se adjunta programacién.
Cursos Online © adjunta programacion
. . . Cordialmente,
] . diana paola 1 k
MIPRES KEMER RAMIREZ CARDENAS
- : : Gerente
tunjuelito . '
Carpeta nueva ‘

Vv Grupos

Nuevo grupo

[N

£ i S . L SOCIALIZACION JORNAD...

https:/foutlook.live.com/mail/O/search/| id/AQQkADAwATEOYjMwLleMGMthNkZSOwMAItM DAKABAABXVxmbezZkicpgKY07AdtQ%3D%3D N
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Mar 12/08/2014 217 PM

juan pablo alvarado; sixtina2008@gmail.com; erikamilenach@gmatt.com; oswyG21115@hotmail.comy 303 mas

246KB

LOCALIDAD VOZ (1) (1).mp3

Apreciados Colaboradores:

En esta oportunidad, nos permitimos socializarles 1a cufia adjunta, que en agosto, Mes del
Envejecimiento y la Vejez, nos invita a reflexionar sobre la importancia y el respeto hacia las

personas mayores.

jLos invitamos a escucharlal

Cordialmente,

KEMER RAMIREZ CARDENAS

Gerente

M Efiminar =7 Archivo © Q No deseddo V. B3 Mover a~v O Cateé?:_urizar Nz ? T~
-SOCIALIZACION MENSAJE EN EL MES DEL ENVEJECIMIENTO Y LA VEJEZ- ]
% juan pablo alvarado 5 & o

: ~SOTIALIZACION MENSAJ...

i f RV: uta pa'ra diligén s

https://outiook.live. com/mail/0/search/id/AQQkADAwATEOYjMwLWIzMGMthNkZSOwMAItMDAKABAARSthVRNUEC\}vlnyOpy3cw%3D%SD
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Correo: dlana paola cardenas gallndo Outlook

@I Efiminar 'E]‘ Archivo ® No deseado v &3 Movara v & Categorizar v

-SOCIALIZACION CARTELERAS VIRTUALES DEL MES DE AGOSTO jCONSULTELAS!

Jjuan pablo alvarado
Vie 15/08/2014 1251 PM Y
juan pablo alvarado; sixtina2008@gmail.com:; erika milena chaves acero; 0swy021115@hotmail.com; Diana Man

i

"""" i CARTELERAS AGOSTO APROB...
ol |

BlEE 5B

Apreciados Colaboradores:

En esta oportunidad, nos permitimos socializarles las carteleras virtuales

correspondientes al mes de agosto, de las cuales se destacan los siguientes temas:

Jornada de Salud al Parque "propicié” espacios de esparcimiento para la
comunidad

Ayudas Técnicas ofrecen mejores condiciones de salud a la comunidad
Colaboradores (as) con "las pilas puestas” en simulacro de incendio
Sonrisas, ensefianzas y reflexion suscité Camparia del Buen Saiudo
Hospital Tunjuelito "se lucid” en Feria de Ia Salud

Los cumpleafieros del mes de agosto

Cordialmente,

KEMER RAMIREZ CARDENAS
Gerente

Vv Grupos

Nuevo grupo
:

B2 F &L

-SOCIAf IZACION CARTELE...

https:/outlook live. com/ma|l/O/searchlld/AQQkADAwATEOYJMwLWIzMGMthNkZSOwMAItMDAKABAAwSUE1 M Im4UKVQf9C6|w70w%3D%3D

mnm




Carpetas

Bandeja de... 30179
Correo no de..- 206 |

Borradores © 65

Elementos enviados

Scheduled

Elementos elimina... *

Archivo

Notas

CAFAM 2

Conversation Hist....
Cursos Online
diana paola

MIPRES

tunjuelito

Carpeta nueva

Grupos

Nuevo grupo

1

Implementacién Nueva Clasificacién Triage - DGH- - ..

e

UNIDAD CARMEN
tic 2770472016 1:.50 Pad )
Usted; maryposita26@hotniail.com; David Corredor; Dra. Luisa Fernanda T; giudicelli junior gonzalez freyle; Guil

(") &

Y
7

Instructivo Ingresos Urgencia.

CE0sKE . 4

@” Triage a 19042016-0300 prx...
Sl sma

i
i
{
{
H

3 archives adjuntos 1 MBT Descargar tado ardar toda en Onelrive

---------- Ménsaje reenviado ---------=

De: SONIA MARCELA CASTANEDA ROMERC <maternoenfermeria@gmail.com>
Fecha: 27 de abril de 2016, 13:41

Asunto: Fwd: Implementacion Nueva Clasificacién Triage - DGH

Para: UNIDAD CARMEN <maternohtunjuelito@gmail.com >

Para enviar nuevamente a los médicos generales. Gracias

—————————— Mensaje reenviado ~-~-----~-

De: SUBGERENCIA DE SERVICIOS <ssshtunjuelito3@gmail.com>

Fecha: 19 de abril de 2016, 17:05 '

Asunto: Fwd: Implementacién Nueva Clasificacién Triage - DGH

Para: SONIA MARCELA CASTANEDA ROMERQ <materncenfermeria@gmail.com >, Manuel Pinto
<manuelpinto58@gmail.com>, medicinainternaht@gmail.com, LILIANA RAMIREZ
<enfermeriamiht@gmail.com >, MARIA AGRIPINA GOMEZ BARRANTES <mabarrantes1@gmait.com>
Ce: SUBGERENCIA DE SERVICIOS <SSSHTUNJUELITO3@gmail.com>

Buenas tardes,

De manera atenta remito correo enviado por el Ingeniero Jorge con los instructivos y soportes de la
implementacion de la nueva clasificacion de triage en el Sistema DGH a partir de hoy.

Sefiora Maria Agripina, agradecemos a usted socializar esta informacién a los facturadores para tener
en cuenta en el ingreso. '

Cordialmente,

CAROLINA SANTANDER MARTINEZ
Profesional Subgerencia de Servicios de Salud

—————————— Mensaje enviado -=------—- . .

De: Jefe Sistemas Tunjuelito <sistemashtunjuelito@gmail.com >
Fecha: 19 de abril de 2016, 17:00

Asunto: Implementacién Nueva Clasificacién Triage - DGH

Para: SUBGERENCIA DE SERVICIOS <gsshtunjuelito3@gmail.com>
CC: "Jeannette Quemba G." <mejoramientacontinucht@gmail.com >

Buenas tardes Dr. Ledn.

Estoy adjuntando instructivos y soporte de la implementacidn de la nueva clasificacién de triage en el
sistema DGH a partir de hoy 19 de marzo. Igualmente la base histérica de triage hasta la fecha de
corte con la clasificacién anterior para efectos de informes y/o reportes a los entes de control.

Hligé

hitps://outlook.live.com/mail/O/search/ id/AQQkADAwATEOYjMwLWIzMGMthN kZSOWMARMDAKABAAPYiqSLdJukeATH8zhWalew%3D%3D
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Implementacion Nueva Clasificacién Triage - DGH

Cordialmente,

CAROLINA SANTANDER MARTINEZ
Profesional Subgerencia de Servicios de Salud
Mensaje enviado ------~---
De: Jefe Sistemas Tunjuelite <sistemashtunjuelito@gmail.com>
Fecha: 19 de abril de 2016, 17:00

Asunto; Implementacién Nueva Clasificacién Triage - DGH

Para: SUBGERENCIA DE SERVICIOS <ssshtunjuelito3@gmail.com>
CC: "Jeannette Quemba G." <mejoramientocontinucht@gmail.com>

Buenas tardes Dr. Ledn.

Estoy adjuntando instructivos y saporte de la implementacion de la nueva clasificacion de triage en el
sistema DGH a partir de hoy 19 de marzo. Igualmente la base histérica de triage hasta la fecha de

corte con la clasificacion anterior para efectos de informes y/o reportes a los entes de control.

Sin otro particular.

JORGE EDUARDO SANDOVAL PLAZAS
Profesional Lider Procese Sistemas de Informacidn
Hospiial Tunjuelito if Nivel £SE

Teléfonos: 4853557 Ext. 114 Cel. 3108163374

SONIA MARCELA CASTANEDA ROMERO
ENFERMERA

UNIDAD MATERNO INFANTIL EL CARMEN
HOSPITAL TUNJUELITO E.8.E

TEL! 7100 573

Mireya Leonor Ofiata Daza
Secrataria
Clinica Materno Infantil

Tet 7100573
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From: UNIDAD :<maternohtunjuelito@gmail.com>

Sent: Thursday, June 22, 2017 4:23:40 PM

To: jeffer12_92@hotmail.com <jefferi2_92@hotmail.com>; maryposita26@hotmail.com
<maryposita26@hotmail.com>; nataliamateusrojas@gmail.com <nataliamateusrojas@gmail.com>; Diana Cardenas
<diacar72@hotmail.com>; Guillermo Bernal <guibernal@gmail.com>; Lorena Arismendy
<lorenaarismendy36@gmail.com>; Marcela Corredor <marceca83@hotmail.com>; Marcela Soler Tovar
<marcemd86@gmail.com>; Marcela Tellez <imarcetellez25@gmail.com>; Paula Sanchez <pau501@hotmail.com>;

Castellanos <castenany@gmail.com>; ernesto ortiz <ernesto_ortiz1@yahoo.com>; ivan marenco
<marencocureivan2017@gmail.com>; Jasbleidy Cuadros <jasbleidycuadros@gmail.com>; juan alberto aldanaroj
<aldanaroj@gmail.com>; Norman Homero Castro Castillo <nhomerocastro@gmail.com>; clegusa@yahoo.com.ar
<clegusa@yahoo.com.ar>; Andres Matricio Delgado Barraza <amdelgadob@gmail.com>; chisga
<luisgabri80@hatmail.com>; Dr, Camargo <edgarc93@live.com>; Dr. Luis Corttes <(uistommy@hotmail.com>; Dr.
Piracoca <jpmspoon@gmail.com>; Dra. Ma <cmarriag@hotmail.com>; Dra, Leidy Lopez
<pao_031046@hotmail.com>; Jairo Bastidas <jairoabastidas@gmail.com>; jeannette munevar
<yolandaht56@gmail.com>; ximena garavito <ximeandrea123@gmail.com>; jorge pizarro de la hoz
<jpizarroh2@yahoo.es>; JOSE FERNANDO SALGADO ARCE <josefesalgado@gmail.com>; Marfa Consuleo Rojas
<mariaconsuelorojasbarbosa@hotmail.com>; Onofre José Silva <onofresilva@yahoo.com.mx>

{  Subject: Fwd: ruta para diligenciamiento de las fichas SIVIGILA

Buenas tardes respetados doctores:

De acuerdo a nuevas indicaciones me permito reenviar correo para su conocimiento en el
diligenciamiento de las fichas epidemiologicas através de la plataforma de
Dinamica.

¢ Bendiciones,

I Mensaje reenviado ----—---—
De: SONIA CASTANEDA ROMERO <maternoenfermena@qma|l com>
Fecha: 22 de junio de 2017, 16:04

I i Asunto:ruta para diligenciamiento de las fichas SIVIGILA

N <maternohtunjuelito@gmail.com>

&
kS

buenas tardes estimados Doctares,

Atentamente me permito comunicarles que a partir de la fecha todas las fichas del SIVIGILA se deben
diligenciar a través de ia plataforma de Dinamica.

Les envio el instructivo de fa ruta de diligenciamiento para su conocimiento y fines pertinentes,

vig.epi.com.co
{ 1. Salud pdblica
6. Ficha epidemioldgica

T SONIA MARCELA CASTANEDA ROMERO
| ENFERMERA

L UNIDAD MATERNG INFANTIL EL B

| UPPS TUNJUELITO

H
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wnavarro27@hotmail.com <wnavarro27@hotmail.com>; Andres cortes de los rios <cortesdelosrios@gmail.com>; Dr.
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Remito correo con circular 0023 del Ministerio de la Proteccién Social.

' Carpetas . - CIRCULAR 023 DE 2017_INS Diana Cardenas - * - .o ' A
43 Bandejade.. 30179 % diana paola cardenas galindo 5 © - ;
: Mar 18702/2020 3:54 PM P4 . 3
&  Correonode.. 206 . Sparte Abogados ¥
7 Borradores o ng]  Circulr 0023 de 2017.paf
. - iOEER giqKp :
. . { i !
B Elementos enviados ]
. ‘ Ohtener Outlook para Android S
B Scheduled
4
| 3
] Elementos elimina... ‘] From: UNIDAD £ <maternohtunjuelito@gmail.com>
: i Sent: Thursday, August 10, 2017 10:12:51 AM
= Archivo { | To:jeffer12_92@hotmail.com <jefferl?_92 @hotmail.coms; nataliamateusrojas@gmail.com
* i <nataliamateusrojas@gmail.com>; rolita_albiroja@hotmail.com <rolita_albiroja@hotmail. com>; Diana Cardenas
Y] Notas ! <diacar72@hotmail.com>; Guillermo Bernal <guibernal@gmail.com>; Lorena Arismendy A
) <lorenaarismendy36@gmail.com>; Marcela Corredor <marceca89@hotmail.com>; Marcela Soler Tovar
CAFAM - 2 i <marcemd86@gmail.com>; Marcela Tellez <imarcetellez25@gmail.com>; mary luz moreno vega
. " ‘ <maryposita26@hotmail.com>; Paula Sanchez <pau501@hotmail.com>; luzmercyterapias@hotmail.com
Conversatiop Hist... : i <luzmercyterapias@hotmail.com>; diana carolina coy contreras <terapeutadiana24@gmail.com>;
! ; lidita_ms@hotmail.com <lidita_ms@hatmail.com>; sandra milena alfonso castafieda <sam19771993 @hotmail.com>
Cursos Ornline . 1 Subject: Fwd: CIRCULAR 023 DE 2017_INS
, diana paola 1 ; ; Buenos dias
MIPRES ;
!

tunjuelito

Bendiciones,
—————————— Mensaje reenviado ~-o==wm-n
v Grupos : - Det SIVIGILA Tunjueiito <sivigjla.tunjuelito3@gmail.com>

. . : I Fecha: 10 de agosto de 2017, 9:43

. : Asunto: Fwd: CIRCULAR 023 DE 2017_INS

Para: Cipa Cea <cipacea@gmail.com>, "Colmotores (Jose Rangel)" <joserangel@gm.com>, “Colmotores
{Patricia Bolivar)" <lider.saludocupa®@cruzrojabogota.org.co>, "Carporacién Nuestra IPS (Epidemiolagia)"
<epidemiologianuestraips@gmail.com>, Dayis Marentes <hannidayan@gmail.com>, Diana Marcela
Martinez Vallgjos <dianamva@virreysolisips.com.co>, DISUR <disurd081@hotmail.com>, “DISUR (Adriana
Barajas)" <jefeabc1@hotmail.com>, “educacionhtunjuelito@gmail.com”
<educacionhtunjuelito@gmail.com>, Escuela de-Trabajo El Redentor <redentorcea@hotmail.com>,
“facoles@yahoo.com" <facoles@yahoo.com>, Gabrigl Rodriguez Serna <garoserss@gmail.com>,
GLORIA PATRICIA PRIETO RUSSI <gloriapp1412@hotmail.com>, “gloria.prieto@correo policia.gov.co”
<glora.prieto@correo.policia.gov.co>, Hogar Casa Nostra <sivigilahogarcasanostra@gmail.com>, Hogar
O : i Femenino Luis Amigd Femenino Luis HT <Juisamigohogarfemenino@hotmail.com>, "Haspital El Tunal
’ : ES.E. (Vigilancia)" <htunalcove®yahoo.com>, Javier Enrique Vargas Gomez <jevargasg@unal.edu.co>, La
Facultad <ips.lafacultad@hotmail.com>, leandraj ariasduarte <leandrajd6@hotmail.com>, Liliana
Ramirez <enfermeriamiht@gmail.com>, luz mery cuadros <luzmerycuadros@gmail.com>, Manuel
- i Alexander Blanco Roa <liderhospitalariohtunjuelito@gmail.com>, maria nohemy torres
: <merynoh@hotmailcom>, mayra navarro hernandez <mairitanh@yahooc.com>, Ménica Gutiérrez 1
<moni020212@gmail.com>, "NOTIFICACIONHTUNAL SIV..." <notificacionhtunalcove@gmail.coms, Padro
José Sanchez Manrique <luzparra70@yahoo.com>, “Premisalud {(Vacunacion)® §
<yacunaciont@premisaludips.cam>, Premisalud IPS HT <saludadmt@premisaludips.com>, SAMY MARIN
<milenamarin16@gmail.com>, sSAnDrA CaRoLiNa CaMpOs rOdRIGUEz <sanyfre57@gmail.com>,
Servimed <umtunal@servimedips.com>, SOL DIAZ <solpyp@gmail.com>, Sonia Marcela Castafieda
Romero <smarcecr@gmail.com>, "trabajoredsur@gmail.com” <traba|oredsur@gmall com>, "Unidad Isla
dlel Sol (Irma Diaz)" <irdile60@gmail.com>, Unidad Materno Infa i
<maternohtunjuelito@gmail.com:>, "Unidad Materno Infantil Bl & (Enfcrmen’a)"
<maternoenfermeria@gmail.com>, "Unidad Maternc Infantil £l Y (Nelly Méndez)"
<consultaexternacarmen@gmail.com >, Unidad Médica Integral San Carlos <umisancarlos@yahoo.com>,
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CIRCULARNNo... 000023 DE 2017
Bogota,D.C. {4 JyL 2017

PARA: ° SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, GOBERNADORES,
ALCALDES, SECRETARIOS DE SALUD DEPARTAMENTALES,
DISTRITALES Y MUNICIPALES, DIRECTORES DE SALUD PUBLICA
DEPARTAMENTALES, COORDINADORES DE VIGILANCIA EN SALUD
PUBLICA, COORDINADORES DE LABORATORIOS DE SALUD
PUBLICA DISTRITALES Y DEPARTAMENTALES, EMPRESAS
ADMINISTRADORAS DE PLANES DE BENEFICIOS, ENTIDADES
RESPONSABLES DE REGIMENES ESPECIALES Y DE EXCEPCION,
INSTITUCIONES PRESTADORAS *DE SERVICIOS DE SALUD Y
PUNTOS DE.ENTRADA INTERNACIONALES B

DE: MINISTRO DE SALUD Y PROTECQ‘IbN SOCIAL

ASUNTO: ACCIONES EN SALUD PUBLICA PARA LA VIGILANCIA,
PREVENCION, MANEJO Y GONTROL DE LA INFECCION
RESPIRATORIA AGUDA —IRA-, - |

La infeccion Respiratoria Aguda —IRA- es una de las primeras causas de atencién medica
en todo el mundo, tanto en la consulta ambulatoria como en {a hospitalizacién y se
encuentra entre las primeras causas de mortalidad en nifios y nifias menores de 5 afios
y en adultos mayores de 65 affos. En Colombia es uno de los eventos vigilados a través
del Sistema Nacional de Vigilancia en Salud Pulblica —Sivigila- mediante cuatro

estrategias, enfocadas a monitorear el comportamiento de las diferentes expresiones de -

la enfermedad (vigilancia centinela de Enfermedad Similar a Influenza e IRA Grave ESI-
IRAG; vigilancia de IRAG inusitado; vigilancia de la mortalidad por IRA en menores de 5
anos y la vigilancia de la morbilidad por IRA en todos los grupos de edad, en pacientes
hospitalizados y ambulatorios), lo que permite la identificacién oportuna de cambios en la
endemicidad para orientar las intervenciones de promocion, prevencién y atencion en los
servicios de sajud’.

Cada afio a nivel mundial, se producen brotes por fRA de extensién e intensidad variables

que ocasionan tasas importantes de morbilidad en la poblacion general y mayores tasas
de mortalidad, principalmente en pacientes de alto riesgo. Sin embargo, entre el 80% a

} Protocolo de--Vigilancia en Salud Publica de la Infeccion Respiratoria Aguda (!RA) 2016. Disponible en:

http://www.ins.gov.collineas-de-accionlSubdireccion-\figilancialsivigilalProtocolos%2OSlVlGILA/PRO%ZOlnfec—
cion%20Respiratoria%20Aguda%20IRA.pdf
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From: UNIDAD CARM \: <maternchtunjuelito@gmail.com>

Sent: Thursday, August 10, 2017 10:12:51 AM

To: jeffer12_92@hotmail.com <jeffer12_92@hotmail.com>; nataliamateusrojas@gmail.com
<nataliamateusrojas@gmail.com>; rolita_albiroja@hotmail.com <rolita_albirojJa@hotmail.com>; Diana Cardenas
<diacar72@hotmail.com>; Guillermo Bernal <guibernal@gmail.com>; Lorena Arismendy
<lorenaarismendy36@gmail.com>; Marcela Corredor <marceca8S@hotmail.com>; Marcela Soler Tovar
<marcemd86@gmail.com>; Marcela Tellez <imarcetellez25@gmail.com>; mary luz moreno vega
<maryposita26@hotmail.com>; Paula Sanchez <pau501@hotmail.com>; luzmercyterapias@hotmail.com
<luzmercyterapias@hotmail.com>; diana carolina coy contreras <terapeutadiana24@gmail.com>;
lidita_ms@hotmail.com <lidita_ms@hotmail.com>; sandra milena alfonso castafieda <sam19771993@hotmail.com>
Subject: Fwd: CIRCULAR 023 DE 2017_INS

Buenos dias

Remito correo con circular 0023 del Ministerio de la Proteccién Social.

Bendiciones,

meemmees Mensaje reenviado -n-oeemne o

De: SIVIGILA Tunjuelito <sivigila. tunluelltOB@amaxl com>

Fecha: 10 de agosto de 2017, 9:43 ;

Asunto: Fwd: CIRCULAR 023 DE 2017 NS %

Para: Cipa Cea <cipacea@gmail.com>, "Colmotores (Jose Rangel)" <joserangel@gm.coms, "Colmotores
(Patricia Bolivar)" <lider. saludocupa@cruzrojabogeta.org.co>, "Corporacién Nuestra IPS (Epidemiclogia)®
<ep|dem|o|ogmnuestrams@gmall com>, Dayis Marentes <hannidayan@gmail.com>, Diana Marcela
Martinez Vallejos <dianamva@virreysolisips.com.co>, DISUR <disur9081@hotmail.com>, "DISUR (Adriana
Barajas)” <jefeabc1@hotmail.com>, "educacionhtunjuelito@gmail.com”
<educacionhtunjuelito@gmail.com>, Escuela de Trabajo El Redentor <redentorcea@hotmail.com >
“facoles@yahoo.com” <facales@yahoo.com>, Gabriel Rodriguez Serna <garosers5@gmail.com>,

GLORIA PATRICIA PRIETO RUSSI <gloriapp1412@hotmail.com>, “gloria.prieto @correo. policia.gov.co®
<gloria.prieto@correo.policia.gov.co>, Hogar Casa Nostra <sivigilahogarcasanostra@gmail.com >, Hogar

Femenina Luis Amigé Femenino Luis HT <luisamigohogarfemenino@hgtmail.com>, “Haspital El Tunal
ES.E. Vigilancia)" <htunalcove@yahoo.com>, Javier Enrique Vargas Gomez <jevargasg@unal.eclu.co>, La
Facultad <i.p.s.lafacultad@hotmail.com>, leandraj ariasduarte <leandrajgé@hotmail.com>, Liliana
Ramirez <enfermeriamiht@gmail.com>, luz mery cuadros <luzmerycuadros@gmail.cam>, Manuel
Alexander Blanco Roa <liderhospitalariohtunjuelito@gmail.com >, maria nohemy torres
<merynoh@hotmail.com>, mayra navarro hernandez <mairitanh@yahoo.com>, Mdnica Gutiérrez
<moni020212@gmail.com>, "NOTIFICACIONHTUNAL SIV..." <natificacionhtunalcove@gmail.com>, Pedro
José Sanchez Manrique <luzparra70@yahoo.com>, "Premisalud (Vacunacién)"
<vacunaciont@premisaludips.com>, Premisalud IPS HT <saludadmt@premisaludips.com>, SAMY MARIN
<milenamarin16@gmail.com>, sSAnDrA CaRoLiNa CaMpOs rOdRIGUEz <sanyfre57@gmail.coms,
Servimed <umtunal@servimedips.com>, SOL DIAZ <solpyp@gmail.com>, Sonia Marcela Castafieda
Romero <smarcecr®gmail com>, “trabaioredsur@gmail com* 'tral)aJoredsur@gma_ﬂggm) "Unidad Isla

<maternohtunJuehto@gmall com>, "Umdad Materno lnranul El &2
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¥
---------- Mensaje reenviadg —--m-mm---
De: sds, irag.bogota <irag,bogota@saludcapital.gov.co>
Fecha: 31 de julio de 2017,-13:41
Asunto: CIRCULAR 023 DE 2017_INS

“yspsuroccidente@gmail.com” <vspsuroccidente@gmail.com>,
"epidemiologia@subredcentrooriente.gov.co" <epidemiologia@subredcentroariente.gov.co>
Cc: "lidervspnartesuba@gmail.com” <lidetvspnortesuba@gmail.coms,

“transmisiblessubredsur@gmail.com" <transmisiblessubredsur@gmail.com>

Buena tarde
Adjunto envio circular para conocimiento y difusién.
No estoy segura de haberla enviado pre\}iamente.

Cordialmente

) ) . “ ,I\

VIGILANCIA DE LA INFECCION RESPIRATORIA AGUDA (IRA)

GRUPO ENFERMEDADES TRANSMISIBLES
SUBDIRECCION DE VIGHLANCIA EN SALUD PUBLICA
SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD BOGOTA
3649090 EXT 9346

AVANTEL 3508720247

Mireya Leoncr Ohate Daza
Secretaria

Uss Qa mE’R Materno infantil

__https://outlook.Iive.com/mail/O/search/id/AQQkADAWATEOYjMWLWIZMGMthNkZSOwMAltMDAkABAAHBdhpRJloUSGGXjVRNVImw%aD%SD
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CIRCULARNNo... 000023 DE 2017
Bogota, D.C. 1 4 JUL 20”

PARA: SUPERINTENDENCIA NACIONAL. DE SALUD, GOBERNADORES,
ALCALDES, SECRETARIOS DE SALUD DEPARTAMENTALES,
DISTRITALES Y MUNICIPALES, DIRECTORES DE SALUD PUBLICA
DEPARTAMENTALES, COORDINADORES DE VIGILANCIA EN SALUD
PUBLICA, COORDINADORES DE LABORATORIOS DE SALUD
PUBLICA DISTRITALES Y DEPARTAMENTALES, EMPRESAS
ADMINISTRADORAS DE PLANES DE BENEFICIOS, ENTIDADES
RESPONSABLES DE REGIMENES ESPECIALES Y DE EXCEPCION,
INSTITUCIONES PRESTADORAS DE SERVICIOS DE SALUD Y
PUNTOS DE ENTRADA INTERNACIONALES

DE: MINISTRO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL

ASUNTO: ACCIONES EN SALUD PUBLICA PARA LA VIGILANCIA,
PREVENCION, MANEJO Y CONTROL DE LA INFECCION
RESPIRATORIA AGUDA -IRA-, -

La infeccidon Respiratoria Aguda —IRA- es una de las primeras causas de atencién médica
en todo el mundo, tanto en la consulta ambulatoria como en la hospitalizacion y se
encuentra entre las primeras causas de mortalidad en nifios y nifias menores de 5 afios
y en adultos mayores de 65 anos. En Colombia es uno de los eventos vigilados a través
del Sistema Nacional de Vigilancia en Salud Publica —Sivigila- mediante cuatro
estrategias, enfocadas a monitorear el comportamiento de las diferentes expresiones de
la enfermedad (vigilancia centinela de Enfermedad Similar a Influenza e IRA Grave ESI-
IRAG; vigilancia de IRAG inusitado; vigilancia de la mortalidad por IRA en menores de 5
anos y la vigilancia de la morbilidad por IRA en todos los grupos de edad, en pacientes
hospitalizados y ambulatorios), lo que permite la identificacién oportuna de cambios en la
endemicidad para orientar las intervenciones de promocion, prevencion y atencion en los
servicios de salud’. ' '

Cada afio a nivel mundial, se producen brotes por IRA de extensién e intensidad variables
que ocasionan tasas importantes de morbilidad en la poblacion general y mayores tasas
de mortalidad, principalmente en pacientes de alto riesgo. Sin embargo, entre el 80% a

' Protocolo de Vigilancia en Salud Publica de la Infeccién Respiratoria Aguda (IRA) 2016. Disponible en:
hitp://mww.ins.gov.coflineas-de-accion/Subdireccion-Vigilancia/sivigila/Protocolos%20S IVIGILA/PRO%20Infec-
cion%20Respiratoria%20Aguda%20IRA.pdf
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From: UNIDAD @,M i <maternohtunjuelito@gmail.com>

Sent: Friday, September 1, 2017 2:33:58 PM

To: jeffer12_92@hotmail.com <jeffer12_92@hotmail.com>; nataliamateusrojas@gmail.com
<nataliamateusrojas@gmail.com>; rolita_albiroja@hotmail.com <rolita_albiroja@hotmail.com>; Diana Cardenas
<diacar72@hotmail.com>; Guillermo Bernal <guibernal@gmail.com>; Marcela Corredor <marceca89@hotmail.com>;
Marcela Soler Tovar <marcemd86@gmail.com>; Marcela Tellez <imarcetellez25@gmail.com>; mary luz moreno vega
<maryposita26@hotmail.com>; Paula Sanchez <pau501@hotmail.com>; Andres cortes de los rios
<cortesdelosrios@gmail.com>; Dr. Castellanos <castenany@gmail.com>; ernesto ortiz <ernesto_ortiz1@yahoo.com>;
ivan marenco <marencocureivan2017 @gmail.com>; Jasbleidy Cuadros <jasbleidycuadros@gmail.com>; juan albert
aldanaroj <aldanaroj@gmail.com>; Norman Homero Castro Castillo <nhomerocastro@gmail.com>; '
clegusa@yahoo.com.ar <clegusa@yahoo.com.ar>; ricardo003 @yahoo.com <.ricard0003@yahoo.com>; Andres
Mauricio Delgada Barraza <amdelgadob@gmail.com>; chisga <luisgabri80@hotmail.com>; Dr. Camargo.
<edgarc93@live.com>; Dr. Luis Corttes <luistommy@hotmail.com>; Dr. Piracaca <jpmspoon@gmail.com>; Dra. Ma
<cmarriag@hotmail.com>; Dra. Leidy Lépez <pao_031046@hotmail.com>; jeannette munevar
<yolandaht56@gmail.com>; ximena garavito <ximeandreal23@gmail.com>

Subject: Fwd: Rv: ACTUALIZACION PARA DIFUSION PRIORITARIA

Buenas tardes
Envio informacién de interés.

Bendiciones,

----------- Mensaje reenviado weem-meem-

De: maternoenfermeria@gmail.com <maternoenfermeria@gmail.com>
Fecha: 1 de septiembre de 2017, 12:36

Asunto: Rv: ACTUALIZACION PARA DIFUSION PRIORITARIA

Para: maternohtunjuelito <maternohtunjuelito@subredsur.gov.co>

Miye, favor enviar a todos los medicos v especialistas. Gracias

Enviado desde mi Huawei

-------- Mensaje original ~--~=---
Asunto: Fwd; ACTUALI;ACION PARA DIFUSION PRICRITARIA
De: UNIDAD EL GARVIEN

Para: SONIA MARCELA CASTANEDA ROMERQ
cC :

: ¥
hitps:/foutiook live.com/mail/0/search/id/AQQKADAWATEQYjMwLWIzMGMIZMNKZSOwMAIMDAKABAASHBWBKNNeOMGIpVOFXaF1Q%3D%3D
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From: UNIDAD GARMEN: <maternohtunjuelito@gmail.com>

Sent: Wednesday, September 13, 2017 4:06:15 PM

To: clegusa@yahoo.com.ar <clegusa@yahoo.com.ar>; ricardo003@yahoo.com <ricardo003@yahoo.com>; Andres
cortes de los rios <cortesdelosrios@gmail.com>; Andres Mauricio Delgado Barraza <amdelgadob@gmail.com>; chisga
<luisgabri80@hotmail.com>; Dr. Camargo <edgarc93@live.com>; Dr. Luis Corttes <luistommy@hotmaii.com>; Dr.
Piracoca <jpmspoon@gmail.com>; Dra. Ma <cmarriag@hotmail.com>; Dra. Leidy Lépez
<pao_031046@hotmail.com>; jeannette munevar <yolandaht56@gmail.com>; ximena garavito
<ximeandreal23@gmail.com>; Dr, Castellanos <castenany@gmail.com>; ernesto ortiz <ernesto_ortiz1@yahoo.com>;
ivan marenco <marencocureivan2017 @gmail.com>; Jasbleidy Cuadros <jasbleidycuadros@gmail.com>; juan alberto
aldanaroj <aldanaroj@gmail.com>; Norman Homero Castro Castillo <nhomerocastro@gmail.com>;
jeffer12_92@hotmail.com <jeffer12_92@hotmail.com>; nataliamateusrojas@gmail.com
<nataliamateusrojas@gmail.com>; rolita_albiroja@hotmail.com <rolita_albiroja@hotmail.com>; Diana Cardenas
<diacar72@hotmail.com>; Guillermo Bernal <guibernal@gmail.com>; Marcela Corredor <marceca89@hotmail.com>;
Marcela Soler Tovar <marcemd86@gmail.com>; Marcela Tellez <imarcetellez25@gmail.com>; mary luz moreno vega
<maryposita26@hotmail.com>; Paula Sanchez <pau501@hotmail.com>

Subject: Fwd: Rv: PROCEDIMIENTO DE SIFILIS Y RIA MP

Buenas tardes
Remitimos informacion para su conocimiento y fines pertinentes.

Bendiciones,

—————————— Mensaje reenviadg -=--------

De: maternoenfermeria@gmail.com <meaternoenfermeria@gmail.com>
Fecha: 13 de septiembre de 2017, 15:34

Asunto: Rv: PROCEDIMIENTO DE SIFILIS Y RIA MP A

Para: maternohtunjuelito <maternohtunjuelito @gmail.com>

Hella, por favor se lo envias a medicos, pediatras y ginecélogos.
Gracias

Enviado desde mi Huawei

M



;%g SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

gt
Al aroR PROCEDIMIENTO DE DIAGNOSTICO Y ,
g | SEGUIMIENTO A CASOS DE SIFILIS GESTACIONAL EA-HOS-PR- V1
Y CONGENITA
1. OBJETIVO

Garantizar el correcto diagndstico de sifilis gestacional o congénita, el tratamiento oportuno, el
seguimiento periddico v. el tratamiento a los contactos evitando las reinfecciones y la posterior
transmision materno infantil.

2. ALCANCE

Este procedimiento inicia con la toma de prueba rdpida simple o dual en la Unidad de Servicios de
Salud donde se realice la inscripcién al control prenatal, el reporte a la mujer gestante con prueba
rapida positiva para sifilis, confirmacién de diagndstico, formulacién, aplicacion de tratamiento y
seguimiento seroidgico a los 3, 6, 9 y 12 meses luego de finalizado el tratamiento.

En el recién nacido inicia con un adecuado diagnéstico y el cumplimiento de los 4 escenarios
descritos en la Guia de Practica Clinica, hasta el control a los 3,6,9 vy 12 meses luego de finalizado
el tratamiento

En el contacto inicia con la formulacién de la Penicilina G Benzatinica, hasta el reglstro de la
aplicacién del tratamiento, en el formato destinado para tal fin.

3. A QUIEN VA DIRIGIDO
¢ Subgerencia de Prestacion Servicios de Salud
Direccién de Hospitalizacion
Direccién de Ambulatorios
Direccién de Gestidn del Riesgo
Direccién de Servicios Complementarios
Profesionales Asistenciales
Grupo Funcional de Atencidn al Usuario y Participacidn Social
Auxiliar de Programas de la USS
Grupo de Facturacion.
Equipos Salud publica.
Equipos de Ruta de la Salud
Empresas aseguradoras de planes de beneficios EAPB

4. DEFINICIONES

Descripcién del evento:

La sifilis es una enfermedad infecciosa sistémica exclusiva del humano como Unico reservorio, de
transmision sexual, sanguinea y perinatal, causada por la espiroqueta Treponema pallidum, la cual
penetra en la piel 0 mucosas lesionadas.

La transmisién sexual se produce por inoculacién del micrqgorganismo en abrasiones causadas por
micro traumatismos en piel 0 mucosas durante las relaciones sexuales, evolucionando a erosiones
y posteriormente a Ulceras. Si la enfermedad no es tratada durante la fase aguda evoluciona hacia
una enfermedad crénica con manifestaciones potencialmente graves.

Entre las conductas de riesgo para la transmisién de la sifilis se encuentran: 1) Las practicas
sexuales de alto riesgo (por ejemplo, la practica del sexo vaginal, oral o anal sin proteccion). 2) El
inicio de la actividad sexual a una edad temprana. 3) Mdltiples parejas sexuales. 4) El mantener
relaciones sexuales bajo la influencia de las sustancias psicoactivas las cuales limitan fomar
medidas acertadas sobre practicas sexuales. La sifilis puede afectar a la mujer gestante y
transmitirse al feto; se estima que dos terceras partes de las gestaciones resultan en sifilis
congénita o aborto espontaneo; complicaciones que podrian ser totalmente prevenibles con
tecnologia bésica y de bajo costo, ademas tiene un impacto negativo en la transmision del

Notal Legal: Es!a prohihido copiar, itir, it i allerar o rep ir total o parci per cualquler medio electrénico o mecanico, tanto el
contenido, Infurmaclcn y texto como les pi i izaci f les, guias, graficas, imagenes, comunicados, ete,, sin el previo y
expreso consentimiento por escrito por par(e de Ia Subred Sur ESE,; los cuales estan protegidas por las normas colombianas e internacionales sobre derecho de auter y propledad
Intelectual,

La dltima vorsién de cada documenta serd la tnica véllda para su utilizaclén y estara disponible 2017-08-28.

Pégina 1 de 12
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INSTRUCTIVO MIPRES

532 Madifica la resolucion 3951 de 2016 - Modificada por la Resolucion
5884 de 2016

RESOLLCION NUMERO® O € 53 2 ¢i 8 FEB 2017 2017 HOJA No. 2 de 12 Continuacion de la resolucion
"Por la caal se medifica ta Resolucion 3951 de 2016, modificada por la Resolucién 5884 de 2016 y se

dictan ctras disposiciones. Que respecto del reconocimiento y pago de servicios y tecnologias en
salud ne cubierias

wwwaninsalid.gov.co

) los profesionales de salud que prescriban Servicios o tecnologias no cubiertas en el Plan de Beneficios en Salud,
deben estar inscritos en el mipres, plataforma en la cual se hace la gestién.

Por tal motiva les estoy enviandc mediante este correo electrdnico, la relacién de los colaboradores de la USS
Carmen que aln no estén inscritos en la plataforma y el instructivo para que realicen la inscripcion.

Teniendo en cuenta que se debia implementar el 1 de abril, agradecemos su gestidn para que se haga lo més pronto
posible.
Muchas gracias.

Bendicionaes,

---------- Forwarded message ~---------

From: SUBGERENCIA DE SERVICIOS <ssshtunjuelito3@gmail.com>

Date: 2017-04-10 9:57 GMT-05:00

Subject: INSTRUCTIVO MIPRES

To: coordinacion farmacia hospital tunjuelito <coordsfarmaceuticohtunjuelito@gmail.com>, Manuel Pinto
<manuelpinto58@gmail.com>, Maribell Rodriguez Otavo <mrotavo@gmail.com>, miguel angel pulido
vanegas <mianpuva@gmail.com>, SONIA MARCELA CASTANEDA ROMERO g

: INSTRUCTIVO WHPRES P RV: vitta pata diligenc;:

https://outlook.live.com/mailIO/search/id/AQQkADAwATEOYjMwLleMGMthNkZSOwMAItMDAKABAAszukCVPikKSq%2FWWy%ZB4e3Q%3D%3D !




——25/2/2020

<+ CARMEN

R R S S D AN A DRy LI s

[l Efiminar T Archivo

R R R R Ty

© No deseado v ] Movera

i

& Categorizar v -es AN Xg«
N

Vv -Carpetas - 7. Socializacion frente a proceso de'Notificacién VESPA (Subsisterna de Vigilancia del Consurmo de/\

SPA)} . Diana Cardenas - . - . .

4% Bandejade.. 30179 .

diana paola cardenas galindo 5 %
Mar 1870272020 3:52 PM - i

§  Correonode... 206
’ Sparta Abogados ¥

Borradores &5
_ ' Ficha_Vespa_2016.pdf
2 Elementos enviados - ' TER vk
@ Scheduled ’ ) Obtener Qutlook para Android L

Elementos elimina...

From: UNIDAD <maternohtunjuelito@gmail.com> 3

Sent: Wednesday, October 18, 2017 7:13:22 AM 4

To: jeffer12_92@hotmail.com <jefferl2_92@hotmail.com>; nataliamateusrojas@gmail.com

! <nataliamateusrojas@gmail.com>; osetlesiul@hotmail.com <osetlesiul@hotmail.com>; rolita_albiroja@hotmail.com

! i <rolita_albiroja@hotmail.com>; Diana Cardenas <diacar72@hotmail.com>; Diego Hernan Botéro Cruz

) ! <dibo19@hotmail.com>; Guillermo Bernal <guibgrnal@gmail.com>; Marcela Corredor <marceca89@hotmail.com>;
c - ; Marcela Soler Tovar <marcemd86@gmail.com>; Marcela Tellez <imarcetellez25@gmail.com>; mary luz moreno vega

Conversation Hist... I <maryposita26@hotmail.com>; Paula Sanchez <pau501@hotmail.com>; clegusa@yahoo.com.ar

o : <clegusa@yahoo.com.ar>; ricardo003@yahoo.com <ricardo003@yahoo.com>; Andres Mauricio Delgado Barraza

B Acchivo o ;
i

3 Notas g i

CAFAM

Cursos Onlir)e LT f <amdelgadob@gmail.com>; chisga <luisgabri80@hotrnail.com>; Dr. Camargo <edgarc33@live.com>; Dr. Luis Corttes
T - ‘ <luistommy@hotmail.com>; Dr. Piracoca <jpmspoon@gmail.com>; Dra. Ma <cmarriag@hotmail.com>; Dra, Leidy
, diana paola 1 Lépez <pao_031046@hotmail.com>; jeannette munevar <yolandaht56 @gmail.com>; ximena garavito
’ : <ximeandreal23@gmail.com>; Dr. Castellanos <castenany@gmail.com>; ernesto ortiz <ernesto_ortizl@yahoo.com>;
MIFRES ; i ivan marenco <marencocureivan2017@gmail.com>; Jasbleidy Cuadros <jasbleidycuadros@gmail.com>; juan alberto
; aldanaroj <aldanaroj@gmail.com>; Norman Homero Castro Castillo <nhomerocastro@gmail.com>;

cindyguet20@hotmail.com <cindyguet20@hotmail.com>; mog401@hayoo.com <mog40i@hayoo.com>;
nohoradiaz21@hotmail.com <nohoradiaz21@hotmail.com>; oscarhr1231@hotmail.com
<oscarhr1231@hotmail.com>; yalisarcastro@yahoo.es <yalisarcastro@yahoo.es>; ADRIANA DURAN
<adrydi25@gmail.com>; Diana Esmeralda Moreno Abaunza <dmorenoabaunza650@gmail.com>; jeimmy ortiz
<yeiyeitunj@gmail.com>; Lurys Medina <lurys.medina373@gmail.com>; Xime Rubiano <nxrubiano@gmait.com>
Subject: Fwd: Socializacidn frente a proceso de Notificacion VESPA (Subsisterna de Vigilancia del Consumo de 5PA)

tunjuelito

Carpeta nueva

N Grupos

Nuevo grupo ,
grup Buencs dias

Me permito reenviar informacion de Sivigila para su conacimiento y fines pertinentes.

Bendiciones,

---------- Mensaje reenviado -----=~---

De: SIVIGILA RED <sivigilasubredsur@gmail.com>

Fecha: 16 de octubre de 2017, 11:19

Asunto: Socializacién frente a proceso de Notificacién VESPA (Subsisterna de Vigilancia del Consumo de
SPA)

Para: Cipa Cea <g_ipa__cea_@gm_gi_Lg>_m>, “Colmotores (Jose Rangel)" <jose.rangel@gm.com®, "Colmotores
(Patricia Bolfvan" <lider.saludocypa@cruzrojabogota.org.co>, "Corporacién Nuestra IPS {Epidemiologia)"
<gpidemiologianuestrajips@gmail.comx, Dayis Marentes <hannidayan@gmail.com>, Diana Marcela
Martinez Vallejos <Mrr_w_a@virre3mpscom.co>, DISUR <disur9081@hotmail.com>, "DISUR {Adriana
i Barajas)’ <jefeabc1@hotmailcoms, “educacionhtunjuelito@gmail.com"
<educacionhtunjuelito@gmail.com>, Escuela de Trabajo Fl Redentor <redentorcea@hotmail.com >,
“facoles@yahoo.com” <facoles@yahoo.com>, Gabriel Rodriguez Serna <garoser55@gmail.com>,

GLORIA PATRICIA PRIETO RUSSI <gloriapp1412@hotmail.com>, "gloria.prieto@correo.policia.gov.co”
<gloria.prieto@correo.policia.gov.co>, Hogar Casa Nostra <sivigilahogarcasanostra@gmail.com>, Hogar
Fermenino Luis Amigé Femenino Luis HT <luisamigohogarfemenino@hotmail.coms, "Hospital El Tunal
ES.E. (Vigilancia)" <htunalcove@yahoo.com>, Javiér Enrigue Vargas Gomez <jevargasg@unal.edu.co>, la
GMIZmNKZSOWMAIMDAKABAAK2GEzxuMDEW%2FfqrBYiIEHCQ%3D%3D 1/1

: Sodalizacién frente a proc...
3

https://outlook.live.com/mai I/0/search/id/AQQKADAWATEQYjMwLWIzM
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Socializacién frente a proceso de Notificacidén VESPA (Subsistema de Vigilancia del Cansumo de
SPA) . Diana Cardenas

'

ipmmammens g meromareiensemeh o Mo oeii. dmeiciiy meeaeeiie e emeene s meeemes cooioseny

<lailacc@virreysolisips.com.co>, Virrey Solis Admin Candelaria <yscandelaria@virreysolisips.com.ca >,
VIRREY SOLIS IPS <dahianals@virreysolisips.com.co>, COMFACUNDI <comfacundichotivar@gmail.com>,
divisionsaludips@comfacundi.com.co, luzamparoru@yahoo.es, IPS Comfasalud sierra
<sivigilacomfasaludsm@gmail.com>, LUZ DARY RAMIREZ COMFASALUD
<{uzdaryramirez20@hotmail.com>, COMFASALUD <ipscomfasalud@hotmail.com>, Maribel Orazco
<serviciomedicofisdeco@outiook.com>, VIANNEYLINK@colomsat.net.co, FUNDACION COLOMBIA
NUEVA VIDA <fundacioncolombianuevavida2@gmail.com>, FCNV

< undacioucolombianuevavida@gmail com>, NATALI BRUALDO VASQUEZ <natabril7 @hotmail.com>,

sy

<asesor9. |ps@outlook com>, VIGILANCIA EPIDEMIOLOGICA PSQ <v19epldem|ologjga_ps@outlook com>,
[chitiva@compensar.com, YADIRA SEGURO JARAMILLO <YSEGURO)J@compensar.com>,
directorgrupo4.usme@subredsur.gov.co, pineda guali <anaberidarwin@hotmail.com>, NOTIFICACION
MEISSEN <sivigilameissen@gmail.com>, ASISTIR SALUD <enfermerajefecandelarial@asistirsalud.com>,
Ibeltran@ cecam-ips.com, garantiacalidadvs@virreysolisips.com.co, calidad@virreysolisips.com.co, FCNV
<fundacioncolombianuevavida1@gmail.com>, nancy Esperanza Alonso Pedraza

: <nancyealonso@hotma|l com>, Diego Aguas Daza <asnstentecamlvh@hosp talvistahermosa.gov.co >,

IPS <garantlacahdadvs@saludtota|.com.co», GLORIA BABAT!\/A <glorisbabativa@hotmail.com>, DiAniTa
LoZaNo <dianacarolina 56@hotmail.com>, edna lilana Figueroa lopez
<ednafigueroal000@hotmail.com>, blanca cecilia vergara <blancaceciv@hotmail.com>

Buen Dia:

Cordial saludo. De acuerda al asunto, se socializa informacién importante frente a la notificacion para VESPA:

1. VESPA cuenta con ficha de Notificacion Distrital y aplicativo web SIVIGILA VESPA D.C para el abuso problemdtico en
Sustancias Psicoactivas

2. Frente a [a notificacion de eventos a VESPA, se solicita que la UPGD o Ui realice un envic por correo electronico al
{vespasubredsur@gmail.com} de solicitud de caracterizacién y asistencia técnica.

Se adjunta ficha de notificacién VESPA

Cualquier inquietud por favor comunicarse via carreo electronico a vespasubredsur@gmail.com con Adriana Nieto
(Epidemidloga VESPA - ODISPA)

Atentamente,

Diana Patricia Marin Rodriguez
Epidemibloga SIVIGILA Subred Sur

direya Leoner OAate Daza
Secratatia

Uss Carmen Materno infantil
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From: UNIDAD 'C_A N: <maternohtunjuelito@gmail.com>

Sent: Friday, October 20, 2017 1:41:33 PM

To: Dr. Castellanos <castenany@gmail.com>; ernesto ortiz <ernesto_ortiz1@yahoo.com>; ivan marenco
<marencocureivan2017 @gmail.com>; Jasbleidy Cuadros <jasbleidycuadros@gmail.com>; juan alberto aldanaroj
<aldanaroj@gmail.com>; Norman Homero Castro Castillo <nhomerocastro@gmail.com>; clegusa@yahoo.com.ar
<clegusa@yahoo.com.ar>; ricardo003@yahoo.com <ricardo003@yahoo.com>; Andres Mauricio Delgado Barraza
<amdelgadob@gmail.com>; chisga <luisgabri80@hotmail.com>; Dr. Camargo <edgarc93@live.com>; Dr. Luis Corttes
<luistommy@hotmail.com>; Dr. Piracoca <jpmspoon@gmail.com>; Dra. Ma <cmarriag@hotmail.com>; Dra. Leidy
Lépez <pao_031046@hotmail.com>; jeannette munevar <yolandaht56@gmail.com>; ximena garavito
<ximeandreal23@gmail.com>; jeffer12_92@hotmail.com <jeffer12_92@hotmail.com>;
luis.manrique.rubio@gmail.com <luis.manrique.rubio@gmail.com>; nataliamateusrojas@gmail.com
<nataliamateusrojas@gmail.com>; rolita_albiroja@hotmail.com <rolita_albiroja@hotmail.com>; Diana Cardenas
<diacar72@hotmail.com>; Diego Herndn Botero Cruz <dibo19@hotmail.com>; Guillermo Bernal
<guibernal@gmail.com>; Marcela Corredor <marceca89@hotmail.com>; Marcela Soler Tovar
<marcemd86@gmail.com>; Marcela Tellez <imarcetellez25@gmail.com>; mary luz moreno vega
<maryposita26@hotmail.com>; Paula Sanchez <pau501@hotmail.com>; jorge pizarro de la hoz
<jpizarroh2@yahoo.es>; JOSE FERNANDO SALGADO ARCE <josefesalgado@gmail.com>; Marfa Consuleo Rojas
<mariaconsuelorojasharbosa@hotmail.com>; Onofre José Silva <onofresilva@yahoo.com.mx>;
cceangarita@hotmail.com <cccangarita@hotmail.com>; coquis.coquito@hotmail.com
<coquis.coquito@hotmail.com>; ediermendoza@hotmail.com <ediermendoza@hotmail.com>;
janeth.lamilla@hotmail.com <janeth.lamilla@hotmail.com>; juan.jacobo@hotmail.com
<juan.jacobo@hotmail.com>; martinezperla302@gmial.com <martinezperla302@gmial.com>;
milenarenaslopez@hotmail.com <milenarenaslopez@hotmail.com>; sonivar701@hotmail.com
<sonivar701@hotmail.com>; venencnegro008@gmail.com <venenonegro009@gmail.com>; alba galeano
<yadiragaleanoospina@hotmail.com>; ANDREITA PAl <naac2502@gmail.com>; ANGELA MARIA GAITAN MUNOZ
<angela270781@gmail.com>; brenda osorio <brendaozorilo@gmail.com>; Clara Telio <telloclara@gmail.com>;
Daneidi Gomez Beltran <haisupoda@gmail.com>; GERMAN JAVIER AMAYA LARA <javi_al71@hotmail.com>; JENNY
MARCELA CHALARCA BOJACA <jenmarmay@gmail.com>; Johana ballesteros <johana-kity89 @hotmail.com>; marilyn
camargo <marilycamp@gmail.com>; martha alicia lagos vargas <martylagos@hotmail.com>; Mayerly Rodriguez
<mayrly.ro.da@gmail.com>; Mireya Villamil <romyvil2000@yahoo.com.ar>; Pitar Pachon <pilarica2 17@gmait.com>;
rio shrestha <riostha@gmail.com>; sandra isabel macias mejia <isabmacias@gmail.com>; sandra milena suarez
acosta <sandramsal901@hotmail.com>; Sebastian Joya <juansebastianhe8@gmail.com>; yicenya ramirez castro
<yiskmi@gmail.com>; cindyguet20@hotmail.com <cindyguet20@hotmail.com>; jennyhuhe@hotmail.com
<jennyhuhe@hotmail.com>; mog401@hayoo.com <mog401@hayoo.com>; nohoradiaz21@hotmail.com
<nohoradiaz21@hotmail.com>; oscarhr1231@hotmail.com <oscarhr1231@hotmail.com>; yalisarcastro@yahoo.es
<yalisarcastro@yahoo.es>; ADRIANA DURAN <adrydi25@gmail.com>; Diana Esmeralda Moreno Abaunza
<dmorenoabaunza650@gmail.com>; jeimmy ortiz <yeiyeitunj@gmail.com>; Lurys Medina
<lurys.medina373@gmail.com>; Xime Rubiano <nxrubiano@gmail.com>

Subject: Fwd: SOCIALIZACION CAPACIDAD INSTALADA

Buen Dia Para Todos,

De manera atenta me permito enviar fa Capacidad instalada que actualmente se encuentra registrada ante le REPS y otros
entes de control. Pido el favor de que esta informacion sea socializada con el personal de cada unidad, quedando registrada
enun
.
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<juan.jacobo@hotmail.com>; martinezperia302@gmial.com <martinezperla302@gmial.com>;
milenarenaslopez@hotmail.com <milenarenaslopez@hotmail.com>; sonivar701@hotmail.com
<sonivar701@hotmail.com>; venenonegro009@gmail.com <venenonegro00S@gmail.com>; alba galeano
<yadiragaleanoospina@hotmail.com>; ANDRE(TA PAl <naac2502@gmail.com>; ANGELA MARIA GAITAN MU0z
<angela270781@gmail.com>; brenda osorio <brendaozoriio@gmail.com>; Clara Tello <telloclara@gmail.com>;
Daneidi Gomez Beltran <haisupoda@gmail.com>; GERMAN JAVIER AMAYA LARA <javi_al71@hotmail.com>; JENNY
MARCELA CHALARCA BOJACA <jenmarmay@gmail.com>; Johana ballesteros <johana-kity83 @hotmail.com>; marilyn
camargo <marilycamp@gmail.com>; martha alicia lagos vargas <martylagos@hotmail.com>; Mayerly Rodriguez
<mayrly.ro.da@gmail.com>; Mireya Villamil <romyvil2000@yahoo.com.ar>; Pilar Pachon <pilarica217 @gmail.com>;
rio shrestha <riostha@gmail.com>; sandra isabel macias mejia <isabmacias@gmail.com>; sandra milena suarez
acosta <sandramsalS01@hotmail.com>; Sebastian Joya <juansebastianhe8@gmail.com>; yicenya ramirez castro
<yiskmi@gmail.com>; cindyguet20@hotmail.com <cindyguet20@hotmail.com>; jennyhuhe@hotmail.com
<jennyhuhe@hotmail.com>; mog401@hayoo.com <mogd01@hayoo.com>; nohoradiaz21@hotmail.com
<nohoradiaz21@hotmail.com>; oscarhr1231@hotmail.com <oscarhri231@hotmail.com>; yalisarcastro@yahoo.es
<yalisarcastro@yahoo.es>; ADRIANA DURAN <adrydi25@gmail.com>; Diana Esmeralda Moreno Abaunza
<dmorenoabaunza650@gmail.com>; jeimmy ortiz <yeiyeitunj@gmail.com>; Lurys Medina
<lurys.medina373@gmail.com>; Xime Rubiano <nxrubiano@gmail.com>

Subject: Fwd: SOCIALIZACION CAPACIDAD INSTALADA

Buen Dia Para Todos,

De manera atenta me permito enviar fa Capacidad instalada que actualmente se encuentra registrada ante le REPS y otros
entes de control. Fido el favar de que esta informacion sea socializada con el personat de cada unidad, quedando registrada
en un acta y listado de asistendia (acjunto archivos), estos soportes de socializacion deben de entregarse a mas tardar el dia
Jueves 19 de Octubre de 2017.

¢ otro lado se aclara que la direccion de urgencias esta trabajando en cenjunte con el area de Calidad para buscar la
aprobacidn y dar a conocer oficialmente la capacidad instalada real existente en cada una de las unidades, una vez se
finalizada esta actividad v se tenga el documento oficlal se realizar una nueva divulgacién.

Cordialmente,
JUAN ROBERTO CASTANO
Director Servicios de Urgencias

Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
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From: UNIDAD { ;,\ \“Edl\j& <maternohtunjuelito@gmail.com>
Sent: Tuesday, October 31, 2017 12:12:23 PM

To: jeffer12_92@hotmail.com <jeffer12_32@hotmail.com>; luis.manrigue.rubio@gmail.com
<luis.manrique.rubio@gmail.com>; nataliamateusrojas@gmail.com <nataliamateusrojas@gmail.com>;
rolita_albiroja@hotmail.com <rolita_albiroja@hotmail.com>; Diana Cardenas <diacar72@hotmail.com>; Diego
Herndn Botero Cruz <dibo19@hotmail.com>; Guillermo Bernal <guibernal@gmail.com>; Marcela Corredor
<marceca89@hotmail.com>; Marcela Soler Tovar <marcemd86@gmail.com>; Marcela Tellez
<imarcetellez25@gmail.com>; mary luz moreno vega <maryposita26@hotmail.com>; Paula Sanchez
<pau501@hotmail.com>; Dr. Castellanos <castenany@gmail.com>; ernesto ortiz <ernesto_ortiz1@yahoo.com>; ivan
marenco <marencocureivan2017 @gmail.com>; Jagbleidy Cuadros <jasbleidycuadros@gmail.com>; juan alberto
aldanaroj <aldanaroj@gmail.com>; Norman Homero Castro Castillo <nhomerocastro@gmail.com>;
clegusa@yahoo.com.ar <clegusa@yahoo com.ar>; ricardo003 @yahoo.com <ricardo003@yahoo.com>; Andres
Mauricio Delgado Barraza <amdelgadob@gmall com>; chisga <luisgabri80@hotmail.com>; Dr. Camargo
<edgarc93@live. com> D_r Luis Corttes <luistommy@hotmail.com>; Dr. Piracoca <jpmspoon@gmail.com>; Dra, Ma
<cmarriag@hotmail.com>; Dra. Leidy Lopez <pao_031046@hotmail.com>; jeannette munevar

<yolandaht56 @gmail.com>; ximena garavito <ximeandreal23@gmail.com>; jorge pizarro de la hoz
<jpizarroh2@vyahoo.es>; JOSE FERNANDO SALGADO ARCE <josefesalgado@gmail.com>; Maria Consuleo Rojas
<mariaconsuelorojasbarbosa@hotmail.com>; Onofre José Silva <onofresilva@yahoo.com.mx>;
cceangarita@hotmail.com <cccangarita@hotmail.com>; coquis.coquito@hotmail.com
<coquis.coquito@hotmail.com>; ediermendoza@hotmail.com <ediermendoza@hotmail.com>;
janeth.lamilla@hotmail.com <janeth.lamilla@hotmail.com>; juan.jacobo@hotmail.com
<juan.jacobo@hotmail.com>; martinezperia302@gmial.com <martinezperla302 @gmial.com>;
milenarenaslopez@hotmail.com <milenarenaslopez@hotmail.com>; sonivar701@hotmail.com
<sonivar701@hotmail.com>; venenonegro009@gmail.com <venenonegro009@gmail.com>; alba galeano
<yadiragaleanoospina@hotmail.com>; ANDREITA PAI <naac2502@gmail.com>; ANGELA MARIA GAITAN MUNOZ
<angela270781@gmail.com>; brenda osorio <brendaozoriio@gmail.com>; Clara Tello <telloclara@gmail.com>;
Daneidi Gomez Beltran <haisupoda@gmail.com>; GERMAN JAVIER AMAYA LARA <Javi_al71@hotmail.com>; JENNY
MARCELA CHALARCA BQJACA <jenmarmay@gmail.com>; Johana ballesteros <johana-kity89 @hotmail.com>; marilyn
camargo <marilycamp@gmail.com>; martha alicia lagos vargas <martylagos@hotmail.com>; Mayerly Rodriguez
<mayrly.ro.da@gmail.com>; Mireya Villamil <romyvil2000@yahoo.com.ar>; Pilar Pachon <pilarica217@gmail.com>;
rio shrestha <riostha@gmail.com>; sandra isabel macias mejia <isabmacias@gmail.com>; sandra milena suarez
acosta <sandramsal901@hotmail.com>; Sebastian Joya <juansebastianhe8@gmail.com>; yicenya ramirez castro
<y|skm|@gmall com>; cindyguet20@hotmail.com <cindyguet20@hotmail.com>; jennyhuhe@hotmail.com
<jennyhuhe@hotmail.com>; mogd01@hayoo.com <mog401@hayoo.com>; nohoradiaz21@hotmail.com
<nohoradiaz21@hotmail.com>; oscarhr1231@hotmail.com <oscarhr1231@hotmail.com>; yalisarcastro@yahoo.es
<yalisarcastro@yahoo.es>; ABRIANA DURAN <adrydi25@gmail.com>; Diana Esmeralda Moreno Abaunza
<dmorenoabaunza650@gmail.com>; jeimmy ortiz <yeiyeitunj@gmail.com>; Lurys Medina
<|lutys.medina373@gmail.com>; Xime Rubiano <nxrubiano@gmail.com>

Subject: Fwd: SOCIALIZACION CAPACIDAD INSTALADA

---------- Mensaje reenviado ----------

De: urgencias subredsur <urgencias.subredsur@gmail.com>

Fecha: 31 de actubre de 2017, 12:04

Asunto: Fwd: SOCIALIZACION CAPACIDAD INSTALADA

Para: "Mireya L.. Ofiate Daza" <maternohtunjuelito@subredsur.gov.co >

<
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UNIDAD - T
CLASIFICACION | REPORTADAS
*{MEISSEN ADULTOS 20
MEISSEN PEDIATRIA 10
EL TUNAL * ADULTOS 21
EL TUNAL PEDIATRIA 5
SAN JUAN DE SUMAPAZ ADULTOS 2
NAZARETH - ADULTOS 2
SANTA LIBRADA | ADULTOS 4
SANTA LIBRADA | PEDIATRIA 3
USME ADULTOS 2
MANUELA BELTRAN | ADULTOS 8
JERUSALEN ADULTOS 3
JERUSALEN PEDIATRIA 4
VISTA HERMOSA ADULTOS 8
VISTA HERMOSA PEDIATRIA 6
CANDELARIA | ADULTOS 2
EL CARMEN - MATERNO INFANTIL PEDIATRIA 6
AMBULATORIA TUNJUELITO ADULTOS 14
VENECIA ADULTOS 10
130




——25/2/2020

e

B @ v

I

Gl

Carpetas

Bandeja de... 30179
Correo no de... 206
Borradores 65
Elementos enviados
Scheduled
Elementos alimina...
Archivo

Notas

CAFAM 2

Conversation Hist...
Cursos Online

diana paola 1
MIPRES

tunjuelito

Carpeta nueva

Grupos
Nuevo grupo
B R

. CAPACITACION TRIAGE PO... ;

CAPACITACION TRIAGE POR UNIVERIDAD MANUELA BELTRAN. Diana cardenas

Correo: diana paola cardenas galindo - Outiook

i @

7

diana paola cardenas galindo
Mar 18/02/1020 3:50 P4
Sparta Abogados ¥

G & >

Obtener Qutlook para Android

s

From: UNIDAD CAl L <maternohtunjuelito@gmail.com>

Sent: Thursday, November 16, 2017 1:14:51 PM

To: jefferl2_92@hotmail.com <jeffer12_92@hotmail.com>; luis.manrique.rublo@gmail.com
<luis.manrique.rubio@gmail.com>; rolita_albiroja@hotmail.com <rolita_albiroja@hotmail.com>; Diana Cardenas
<diacar72@hotmail.com>; Diego Hernn Botero Cruz <dibo19@hotmail.com>; Guillermo Bernal
<guibernal@gmail.com>; Marcela Corredor <marceca89@hotmail.com>; Marcela Soler Tovar
<marcemd86@gmail.com>; Marcela Tellez <imarcetellez25@gmail.com>; mary luz moreno vega
<maryposita26@hotmail.com>; Paula Sanchez <pau501@hotmail.com>

Subject: Fwd: CAPACITACION TRIAGE POR UNIVERIDAD MANUELA BELTRAN

Buenas tardes envio informacién de su interés .

Bendiciones,

—————————— Mensaje reenviado ~---------

De: Sonia Castafieda Romero <profesionaldeenlace elcarmen@®subredsur.gov.co >
Fecha: 16 de noviembre de 2017, 12:55

Asunto: Fwd: CAPACITACION TRIAGE POR UNIVERIDAD MANUELA BELTRAN

Para: Mireya ORate Daza <maternohtunjuelito@subredsur.gov.co>

De: "urgencias subredsur" <urgencias.subredsur@gmail.com>

Para: "Maria Fernanda. Ruiz" <profesionaldeentace medinterna@subredsur.gov.co>, "Jeaneth
Marcela. Pefia Hidalgo" <profesionaldeenlace.vhermosa@subredsur.gov.co>, "Sonia Castafieda’
Romero" <profesionaldeenlace.elcarmen@subredsur.qov.co>, "Ricardo Martinez"
<profesionaldeenlace.tunjuelito@subredsur.gov.co>, "Monica Garcia”
<profesionaldeenlace.nazareth@subredsur.gov.co>, "Rayfe Hosman"
<profesionaldeenlace.usme@subredsur.gov.co>, "HOSPITAL MEISSEN"
<urgenciasupsmeissen@gmail.com>, "Abraham G" <abragiraldo@gmail.com>, "Luz Marina.
Alvarez" <apoyocoordurgencias.tunal@subredsur.gov.co>

Enviados: Jueves, 16 de Noviembre 2017 11:39:57

Asunto: CAPACITACION TRIAGE POR UNIVERIDAD MANUELA BELTRAN

Buenos dias a todos

Coma ya se habia comentado la oficina de Gestién del conocimiento de la Subred organizo con
una de las Universidades con las cuales se tiene convenios docente-asistencial la realizacién de
Jjornadas de capacitacién en TRIAGE para las enfermeras de los servicios de urgencias; en este
momento se requiere organizar en cuatro jornadas al personal

Seran realizadas en instalaciones de la Subred los dias 29 y 30 de Noviembre cada uno de estos
dias con jornada en la mafiana y en Ia tarde

Se requiere el envio de la asignacion de la fecha y jornada en la cual asistiran las enfermeras de
cada USS , esto a mas tardar el 22 de Noviembre para remitir la informacion a la Universidad
manuela Beltran

Muchas gracias

Cordialmente

i & RV:yuta para diligénc,.. X
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Usted]; jeffer12_92@hotmailcom; luis.manrique.rubio@gmail.com; rolita_albiraja@hotmeil.comy 29 mas ¥ ’}
"};} Tableros de Contral SIVIGILA ... '3 Tableros de Control SIVIGILA ...
= 33ks @ A5 K8 d
XS Mostrar fos 4 datos =djuntos (179 XB)  Descargar tode  Guardar todke en OneDrive
Buenos dias doctores
Para su conocimiento y fines pertinente. _ Vi
%
Bendiciones, :
---------- Mensaje reenviado ---~------ ;
i
’ Buen Dia:
Cordial saludo. Por medio de la presente hago envio de los Tableros de Gontrol SIVIGILA (Indicadores y Asistencias
Técnicas) correspondiente a las 4 localidades de Subred Sur (Ciudad Bolivar, Tunjuelito, Usme y Sumapaz) para el
mes de Octubre de 2017.
Adicionalmente me permito informar que para la localidad de Sumapaz no se realiza diligenciamiento del Tablero de
Asistencias Técnicas ya que para el mes de Octubre rio se realizé dicho proceso con las UPGD
Estaremos atentos a abservaciones v/o sugerencias.
Atentamente,
Equipo SIVIGILA
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
H
[ , ;
Mireya Leonor Ofate Daza '
Secretarla
: PK Materno tafantil
g
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From: UNIDAD ' MERN: <maternohtunjuelito@gmail.com>

Sent: Monday, December 4, 2017 8:13:32 AM

To: jeffer12_92@hotmail.com <jeffer12_92@hotmail.coms; luis.manrique.rubio@gmail.com
<luis.manrique.rubio@gmail.com>; rolita_albiroja@hotmail.com <rolita_albiroja@hotmail.com>; Diana Cardenas
<diacar72@hotmail.com>; Diego Hernan Botero Cruz <dibo19@hotmail.com>; Felix Rodriguez
<amaurin709@hotmail.com>; Guillermo Bernal <guibernal@gmail.com>; Marcela Corredor
<marceca89@hotmail.com>; Marcela Soler Tovar <marcemd86@gmail.com>; Marcela Tellez
<imarcetellez25@gmail.com>; mary uz moreno vega <maryposita26@hotmail.com>; Paula Sanchez
<paus01l@hotmail.com>; Dr. Castellanos <castenany@gmail.com>; ernesto ortiz <ernesto_ortizl @yahoo.com>; ivan
marenco <marencocureivan2017 @gmail.com>; Jasbleidy Cuadros <jasbleidycuadros@gmail.com>; juan alberto
aldanaroj <aldanaroj@gmail.com>; Norman Homero Castro Castillo <nhomerocastro@gmail.com>;
clegusa@yahoo.com.ar <clegusa@yahoo.com.ar>; ricardo003@yahoo.com <ricardo003@yahoo.com>; Andres
Mauricio Delgado Barraza <amdelgadob@gmail.com>; chisga <luisgabri80@hotmail.com>; Dr. Camargo
<edgarc33@live.com>; Dr. Luis Corttes <Iuistommy@hotmail.com>; Dr. Piracoca <jpmspoon@gmail.com>; Dra, Ma
<cmarriag@hotmail.com>; Dra. Leidy Lopez <pao_031046@hotmail.com>; jeannette munevar
<yolandaht56@gmail.com>; ximena garavito <ximeandreal23@gmail.com>; jorge pizarro de la hoz
<jpizarroh2@yahoo.es>; JOSE FERNANDO SALGADO ARCE <josefesalgado@gmail.com>; Marfa Consuleo Rojas
<mariacansuelorojasbarbosa@hotmail.com>; Onofre José Silva <onofresilva@yahoo.com.mx>

Subject: Fwd: Realimentacién Tableros de Control SIVIGILA Octubre 2017 Subred Sur

Buenos dias doctores

Para su conocimiento y fines pertinente.

Bendiciones,

Buen Dia:

Cordial saludo. Por medio de la presente hago envio de los Tableros de Control SIVIGILA (Indicadores y Asistencias
Técnicas) correspondiente a las 4 localidades de Subred Sur (Ciudad Bolivar, Tunjuelito, Usme y Sumapaz) para el mes
de Octubre de 2017,

Adicionalmente me permito informar que para la localidad de Sumapaz no se realiza diligenciamiento del Tablero de
Asistancias TECnicas ya que para el mes de Octubre no se realizd dicho proceso can las UPGD

Estaremos atentos a observaciones y/o sugerencias.
Atentamente,

Equipo SIVIGILA

i1 & RV: 1uta para diligenc... X |

https://outlook.live.com/ mail/0/search/id/AQQKADAWATEQY]MwLWIzMGMIZmNKZSOwMAIMDAKABAA4PfeKXN h3kWMOmzocEJxYw%3D%3D
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ALCALD{A. MAYOR

T . B 8 7 8 :
: g8 111111
* SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS ! i :
BOGOT/\ | DESALUD SURES.E ey
| Cea 57 Newaqe | &
OJU-E- 707-20 CAN v
Bogotd D.C. 03 de Marzo de 2020 i SUBRED SUR ESE
- i 202003510055421 .
b Dey; JUZGADO 22 ADMlNleRND
: HE Rem: CENTRO DElcl:ommsPO
Sefiores: ‘ e e (82
JUZGADO VEINTIDOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Bogot4d, D.C.
Proceso: N.R.D. 11001333502220190025900
Demandante: DIANA PAOLA CARDENAS GALINDO
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE
Controversia: CONTRATO REALIDAD
Comedidamente y en atencién a lo solicitado dentro del proceso en referencia, remito al Juzgado concepto y
respuesta emitida por el Subgerente Prestacién de Servicios de salud de Subred Sur, mediante oficio interno
adjunto DIR CIEN 0223-2020, respecto a:
¢ Certificacién de Las funciones del cargo de médico general o cargo similar u homologable en denominacidn
0 en obligaciones a las ejecutadas por la parte actora, vigente durante el periodo en que la accionante
suscribid contratos de prestacién de servicios con el Hospital Tunjuelito y/o la Subred Integrada de Servicios
de Salud Sur ESE.
Certificar si el cargo de médico general.existe en la planta de personal, o si en su defecto existe cargo similar
uhomologable en denominacién o en obligaciones a las ejecutadas por la parte actora. !
“..Listado de todos los factores de salario que un médico general de planta devenga en el Hospital Tunjuelito
y/o la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE entre los afios 2009y, 2018,..”
Se envfa al despacho Judicial, concepto respuesta y soportes recibidos de la Direccién Operativa Direccién de
Talento Humano de la Subred Sur, mediante oficio interno Adjunto TH-424-20.
Cordialmente,
e v S ;
GLORIA EMPEFRATRAZ BARRERO CARRETERO Lo % 2 b |
. e qe 'l Gt 2"y
‘ Jefe Oficing/Asesora Juridica i & e ‘:;‘«,
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E. b e ' Yot S e
. i -~ = e
Anexo: 11 folios R Lo £
=3 B Fig =
e o [
e i .‘;.l.:i i?,\ )
e T o LA e
R g
B 8 €D o o
@) L e
b <
e - |
!
Vi =
[FUNCIONARIO/CONTRATISTA NOMERE BEPENDENCIA SEDE RED FIRMA / = |
Proyectado por: José Ignacio Acevedo Oficina Asesora Juridica TUNAL Subred !ntegrada de Servicios ° A
Suarez de Salud Sur. !
. ) ﬁ.ﬁ?b ‘Ol-?
CaMeraZ0Ne, 7B -355ur | | 5 :
Conmutacar. 7300000 | ] Secagaeesaa 9%‘? '
wwwsubredsur pu.co . Subined Inteprada de Servicios do Xatud e e
: i Sur E.5.E.
Tidigo Pastal: 110621 i
_ USS San Juan
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Ct " | SUBRED INTEGRADA DE.SERVICIOS

BOGOTI\ DESALUD SURE.SE -
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v

ce . . _/. A

.'Bogof4, D.C. 02 de Marzo de 2020 ..~ .. . TH-424-20
.‘z’ . , ,‘c=.<. - "‘ . o ,, / - oo /. .- -
- . . g N . .
Doctora o . \ 2/3/2020 Sticker web
o GLORIA EMPERATRIZ BARRERO CARRETERO , | [ SUBREDSURESE
e, Jefe Oflcma Asesora Juridica Ly 202003510020113

i

Des: GLORIA EMPERATRIZ BA
Rem: CENTRO DE COR&ESPOND

o ‘Subred Integrada de Serwcnos de Salud Sur E. S E. | [ﬁ? ....... Rom: CENTRODE C
i mnnznzn.m 02 14:35

S : ASUNTO Sollmtud InformaCIon Juzgado 22 Admlnlstratlvo DlANA PAOLA CARDENAs:
GALINDO :

Cordial saludo en' atencnon ala sohcltud de respuesta al oficio’ OJU- I—552 20 de fecha
radicado 24 de Febrero de 2020 me permlto mformar lo 3|gu1ente E -t

Rta Item 1.y 2. Se informa que una vez revnsado el Manual Especmco de Funciones y .
Competencias Laborales del antes Hospital Tunjuelito |l vael E.S.E, se evidencia el empleo.
MEDICO GENERAL Codigo 211 Grado 26 Y 08; sé anexa en seis. (6) folios el Manual de

Carrara 20 Ne. 478 - 85 Sur
Conmuiadeor: 7300000
. wwwsubredsucgoves

et I
! - Stretdols ¥ Ssiud

-

Aubroed Intogeada du Servigios de Satud |

Surk.S.E,

~

Cedigo Poslall 110621

¢ ~ '

|
|

Uss Nazareth
Uss San Jllan ‘

r R ~funciones, con Resolucion 056 de 20086, Acuerdo 009 de 2015 y con Acuerdo 013 de 2017, - :
hoy Subred integrada de Serwcws de Salud Sur E.S.E Cédigo 211 Grados 11 y 31.Anexo - .
- tres (3) fO|IOS con \ T
\ v L v ’ g
Rta item 2 Se anexa en un (1) folio, certlflcacmn de emolumentos del empleo MEDICO N
GENERAL Codlgo 211 Grado 11 para el pefiodo 2009 a 2018 ) ( '
. .
‘ Espero haber atendido todas sus inquietudes y le recordamos que esta Direccion S|empre
estara dlspuesta a resolverlas en los tlempos establemdos .
" . { N - - - .
oo . { N . "3 ; gooe o “ \ . v
N \ ..’: .
A ' .
.‘ ’ ’ H - &
0 g
S A UTISTA LOPEZ ~ :
T ciénfde Gestion de Talento Humano l .
- tegrada de Servicios de Salud, Sur E S E ! )
Anexo Diez((10) folios e . i - ‘.: _ ',' ' . !
I . FUNGIONARIOICONTRA'-HSTA NOMBRE ©  CARGO 7 sEDE - RED FIRMA
N\ P[dec[adg por; IAMANDA LEMUS HERNAND?Z_ PROFESIONAL ESPECIALIZADC TUNAL Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Qﬂ'y&,l\
’ . i ) \ 77
~ ' .l / - ‘ ! ' "‘\
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[N

L %
: : 4 T
", L IDENTIFICACION DEL EMPLEO - T |
. NIVEL: L % PROFESIONAL ’
. .DENOMINACION DEL EMPLEO: - 'MEDICO GENERAL
. CODIGO:. . Lo e 21
- ‘. GRADO: - . 7 ... 26Y08 o ST T
.. . NUMERO DE CARGOS:. - - . VEINTICUATRO (24) " - . _ :
.~ - DEPENDENCIA: - C o7 i\ -GRUPO SERVICIO ASISTENCIAL . *+ . -
' CARGO DEL JEFE INMEDIATO: .

QUIEN EJERZA. LA FUNCION.DE '
T e o o . " SUPERVISION e e
.. NATURALEZA DEL CARGO:- ~ 'CARRERA ADMINISTRATIVA
" Il _PROPOSITO PRINGIPAL . .-~ =0 o' BT
‘ Desarréllar'-a‘céiénes profesionales en el _cémpo dne la medicina tendientes’ ala
L ‘prevencion y:-rehabilitacion en las areas de-urgencias, medicina ambulatoria y de
la-hospitalizacién. A A
"':./ L AN ')"..m.; ' - '"’. . s
. -HI. DESCRIPCION DE FUNCIONES ESENCIALES  ~ . N
R \Real:izar'léaté’ncié“r; medica a los pacientes énsignados,. cumpliendo los-horarios y
g pProcesos administrativos que se establezcan,” T A
. Determinar el tratamiento médico a’'seguir y dar las instrucciones al personal de
©+ .apoyo para el adecuado manejo del paciente. Sloli_cif[lar inter. consulta en los casos -

- - necesarios. - . RN % . L . :
_ Realizar las actividadés médicas en los turnos que.le sean asignados, coordinar
e - las actividades del turno con el personal de enfermeria y demas funcionarios de
oW Loy ks . - I . E
" apoyo. P ~ oo ' -

Realizar la revista médica en los servicios asignados y verificar el cumplimiento_ -
de las 6rdenes al personal de enfermeria, determinar las acciones a seguir para - :
' cada paciente, instryyendo ‘al personal sobre Ios}.pro‘cedimientos que .deban- ser
_* empléados.~ o R s
. Realizar las ayudantias quirdrgicas en los casos necesarios. .’

~ Investigar y sugerir pefmanentemente;pro_gramas de atencién en-los servicios de ' - S
- * * primer nivel,- orientando " sobre principios y técnicas a emplear en los. ambitos . - S
%, comunitario y hospitalario, asi como mejoramiento en los servicios.” o ‘
" Conocer y ejecutar los procesos para la prestacién de servicios a los pacientes de -
- . =la empresa en:lo correspondiente a urgencias, planes de emergencia y prestacion
"+ vde primeros auxilios. Seot P RN CLn
L Participar activamente en . la elaboracion y actualizacién de los protocolos de
manejo y velar por su cumplimiento, © -~ - e L :
. ~< Formular los medicamentos y paraclinicos siguiendo las normas establecidas\en'el
. Sistema de seguridad social en salud o _ Lo
© Ejecutar las labores permanentes encaminadas a la inspeccién Yy ejecucion, con el
proposito de.identificar factores de riesgo para la comunidad.-  * - T

;-

. -
a o ‘.
- d
. . . s A . 1 " .
Ve St ) . . N e




.. por la-institucion.

A

. N . ) an .
Diligenciar en‘forma clara y completa las historias clinicas, cumpliendo las normas
legales establecidas.” - R .
Diligenciar adecuadamente los formatos requeridos por cada EPS 0 ARS para la
atencion de usuarios. . =’ IR o ; e .
Responder por la custodia, diligenciamiento Yy entrega oportuna de los soportes
necesarios-para la facturacion de los servicios correspondientes a cada paciente.
Cumplir y_‘hacer cumplir-:los ﬁroce.sos administrativos establecidos para la
“prestacion de ‘los servicios de hospitalizacién y urgencias y orientar a los usuarios
en forma adecuada para la utilizacion de los servicios que ofrece de la empresa..
Participar activamente en las reuniones’y actividades de actualizacion convocados

‘Desarrollar - las acciones necesarias, para asegurar -la implementacion y
mejoramiento continuo del sistema de garantia'de calidad.

Responder por la preparacion y entrega oportuna 'y eficiente de la informacion que .

' _se requiera para la elaboracion de los costos. .

: Conocer .y -aplicar- la normatividad emitida por los- diferentes comités
"institucionales. o - ‘ o ) g .
Solicitar las ayudas diagnosticas y terapéuticas .con criterios de ‘pertinencia y
" razonabilidad. R T : L

Diligenciar oportunamente los soportesy registros de atencién-en salud. -

Observar las ‘normas establecidas por el Programa de Salud Ocupacional del

.'Hospital para cada puesto.

Iv. ECONTRIBUCIONES‘INDIVIDUAL!%S (CRITERIOS DE DESEMPENO)

! b AY

Los informes sobre grupos pbblacionales obj'et'o de activ_ida_qes de bromocién y

. prevencién. |, - . _ )
Deteccion. de factores de riesgo epidemiolégico en la poblacion. - -

- ’

La participacion activa en las reuniones y actividades de actualizacion convocadas -

por la institucion. . , A ]
Las. acciones:“efectuadas para asegurar la implementacion y mejoramiento
continuo del sistema de garantia de calidad. : ' o

La preparacion y entrega oportuna vy eficiente de la informacion que se requiera

“para la elaboracion de los costos. , ‘
- ‘ . ‘e N ) * " ’ ‘ ! ' ' /.
V. CONOCIMIENTOS BA§ICOS O ESENCIALES . * )

N\

-Conocimientos de medicina, administrativos en- salud, Sistema Obligatorio de'

Garantia de Calidad de la Atencién de Salud del Sistema General de Seguridad
Social en Salud., Norma Técnica de Calidad en la Gestion Publica, sistema de
" gestion de la calidad, informe de gestion, disposiciones sobre racionalizacion de
tramites 'y procedimientos administrativos de los_organismos .y entidades del

Estado .y de los particulares que ejercen funciones publica o prestan servicios
publicos. . o . T . .

/\"
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Realizar la asistencid médica general,

HOSPITAL TUNJUE;)TO',IIa,NIVE;l_- |

- Empresa Social del Estado - ‘ :

empleos de la planta de personal del-Haspital Tunj

- CONTINUACION RESOLUCION N°. Q2 Cle., i’»o"a

'Por la cual se rtnodiﬁca el Manual Especifico de' Funciones y de Competencias Laborales para los

uelito Il Nivel Empresa Social del Estado”.

Nivel: . : Rrofesional ’ ’

Denominacion del Empleo: . - Médico General

Codigo: . ’ 211

Grado: . 08" L

No. de cargos Diez y seis (16)

Dependencia, A Donde se ubica el cargo

Cargo del Jefe Inmediato- Quien ejerza la supervisién directa.
CIRDETST D ECONSULEXTEr e

v 4.

Poniendo’a disposicién del paciente todos los
conocimientos, habilidades y destrezas profesionales, para prevenir, mantener y mejorar
las condiciones de_sa!L]d del individuo, la familia Y 'la comunidad, dentro de los
estandares técnico-cientificos y administrativos establecidos para ta disciplina de forma
oportuna y eficaz. ] )

e

R il DR S RGO D E U N G ON £ B S B CIATES
1. Practicar examenes de-medicina general,’ €stablecer ‘diagnésticgs y prescribir el

L LR e
’ FE A T

tratamiento con éficiencia requerida. S ‘
2. Realizar las actividades; de medicina general en promocién Y prevencién, segin su

" establecidas:

_ area de desempefio de conférmidad con los lineamientos y politicas institucionales

3. Diligenciar las historias clinitas de acuerdo cen Jles criterios ‘establecidos en |a
normatividad vigente. .~ ' o : '

4. Diligenciar de manera clara, completa y oportuna, los documentos que se requieran
en ‘el desarrollo de sus actividades de conformidad cen los procedimientos
establecidos, ) ' :

5. Aplicar las normas, guias’y protocolos establecidos que garanticen la adecuada

prestacion del servicip, de conférmidad con los lingdmientos institucionales. de
acuerdo a las directrices establecidas,. - - - )

6. Realizar la referencia y contrarreferencia cuandp se requiera, dentro de la estrategia
de redes de servicios de salud 'y«de acuerdd con la normatividad vigente.

de desempeiio. .
B I LN O S T,

" 3. . Las Historias Clinicas cumplen los criterios establecidos en la normatividad vigente

AL " ;.-‘i'g?k':-(#’ RN N -
ada al paciente, cumple con los pardmetros establecidos
al se desempefia, de acuerdo con la normatividad vigente.
2. . Las actividades de promocion y prevencion cumplen las lineamientos, paliticas y
metas establecidas para el servicio. :

en la materia. - -

4. Los documentos establecidos para el servicio se diligencian én los términos de

67 LT
LASALUD Al. ALCANCE DETODOS

7. Desempeiiar las demas funciones relacionadas con la naturaleza-del cargoy el grea |-

HOSPITAL TUNJUELITO

" SEDE ADM INISTRATIVA Transv: 44 No:52 B 02 Sur_Tel: :204 03 44 230-7746 .




- 'Por Ié cual se modifica el Manua
- empleos de |4 planta de-personal del Hospital Tunjuelito I} Nivel Empresa Social del Estado”,

- | 8. Sistema Obligatorio de Garantia.de Calidad de la Atencion de Salud

HOSPITAL TUNJUELITO If NIVEL ~
o Empresa Social del Eétado' g '
CONTINUACION RESOLUCION N ®

| Especifico de Funciones y de Competencias Laborales para los

calidad y oportunidad requeridos.

5. . La aplicacion de normas, guias y protocolos establecidos para la consulta médica
son claras, eficientes, eficaces y oportunos, cumple con los lineamientos
institucionales del servicio. '

6. Los informes de notificacion de eventos epidemioldgicos son diligenciados de
‘manera oportuna y adecuada a los requerimientos establecidos !

e et BV RANGO 0 AN RO DEIARBEACION

2t

Funcionarijos
Usuarios

Y

Ll VI CONOCIMIENTO STBASICOS0:
1. Sistema general de Seguridad Social en Salud — Ley 100 Ley 1438 _ .

2. Resolucion 412 de 2004 — Ministerio de Proteceion Social. (Promocion y prevencion)

3. Guias, protocolos, - manuales, instructivos, procesos, procedimientos para consulta
externa propios del Hospital. :

4. Resolucién 1995 de 1999

5. Acuerdo '008 de 2008

~ De desempefio: Indicadores de productividad
Indicadores de rendimiento
Aplicacién de manuales, instructivos
Adherencia a guias
Cumplimiento de actividades programadas
De producto: Historia clinica y registros clinicos
- Diligenciamiento adecuado y oportuno de los RIPS ,
Satisfaccion del usuario . ’
Numero de quejas interpuestas por los usuarios
De conocimiento: Racionabilidad diagn‘oética y pertinencia térapéutica -
. I RERUSTOS DO AR e R EN G A R, l
' Estudios Y Experiencia A
) .| Titulo de Formacién Universitaria en|Dos (2) afios de experiencia profesional
Medicina. ‘
Requerimiento: Tarjeta Profesional e . ‘ /’
inscripcion ante la Secretaria Distrital de ) - : :
Salud )
f
68 . \&M
LA SALUD AL ALCANCE DE TODOS _— %/ A
HOSPITAL TUNIUELITO ‘
x SEDE ADMINISTRATIVA Transv. 44 No.52 B 02 Sur Tel: :204 03 44 230-7766

e-mail: tunjuelito@esebogota.gov.co

} | uuGorA
Fectrn,  BICENTENARIO
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TN e, adeatOinAvoR . S -
CL - : R BOGOTA LG, . .. = P :

. HOSPITAL TUNJUELITO If NIVEL E.S.E.
- © - NIT. 830.077.617-6 . -

AREEN

*ACUERDO No. 009 DE 2015 -

< . 1 s . v .
“Por el cual se modifica el Manual Especifico de Funcionesy Competencias Laborales para los

-

' empleos de la Planta de Persoqél del Hos‘pital Tunjuelito If Nivel E.S.E.” ®

"| Tarjeta profesional para aquellas profesiones en las

cargo

que se requiera y Certificado de inscripcién | = .

expedido por la Secratarfa Distrital de Salud

1
P o/

S

Il IDENTIFICACION -

Nivel: .

- .| PROFESIONAL

Denominacién del Empleo:

MEDICO GENERAL

Codigo:” 211.
Grado:" 126
No. de cargos: . OCHO(8)

Dependencia:

DONDE SE UBIQUE EL EMPLEO

Cargo del jefe' Inmediato: -

QUIEN EJERZA SUPERVISION DIRECTA

1I.  AREAFUNCIONAL — SUBGERENCIA DE SERVICIOS DE SALUD- CONSULTA EXTERNA,.

_URGENCIASY HOSPITALIZACION-

Il PROPOSITO PRINCIPAL . . .~ ...

-Realizar la asistencia médica general, aplicandg los conocimientos, habilidades, y destrezas
profesianales, para. promover la salud, prevenir la enfermedad, mantener y mejorar las
condiciones de salud del individuo, -la familia y la comunidad, dentro de los estandares técnico-

cientificos y administrativos establecidos para la” disciplina conforme a les lineamientos |
“institucionales. - ' ‘ '

IV: DESCRIPCION: DE FUNCIONES ESENCIALES -

-1. Realizar exdmenes de medicina general, ‘establecer diagndsticos y prescribir el tratamiénto
de conformidad con las guias y protocolos médicos establecidos respetando los derechos
del usuario familia y comunidad. i ) ‘

2. Realizar las actividades de medicina ‘general en promacién en salud, prevencién de Ia
s enfermedad, tratamiento, rehabilitacién y seguimiento segin su drea de desempefio'de

conformidad con los lineamientos Y politicas establecidas

3. Diligenciar la documentacién exigida de manera clara, completa y oportuna y de acuerdo
con los criterios establecidos.en la normatividad vigente.

4.- Realizar a referencia y contra referencia cuando se requiera, dentro de la estrategia de
redes de servicios de sdlud y de acuerdo con las normas que loregulan
5. Prestar el servicio de salud en el marco del modelo de aténcién en salud institucional

vigente.

6.  Participar en las acciones de vigilancia epidemioldgica de acuerdo a sy drea de desempefio
en cumplimiento de los protocolos vigentes. o . )
7. Coordinar.y realizar estudios de investigacién-tendientes al logro de los objetivos, planes, |

programas, de la entidad y_preparar fos informes respectivos, de acuerdo con las

. SEDE ADMINISTR_ATIVA N
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“Por el cual se modifica el Manual Especifico de Funciones y Competencias Laborales paralos !

empleos de la Planta de Personal del Hospital Tunjuelito 1l Nivel E.S.E.” )

instrucciones recibidas.

il

8. Desarrollar las estrategias de participacion, social, con los diferentes actores locales y

distritales con el fin de garantizar la pertinencia y efectividad de las intervenciones en
* salud. : L oL ' :

9. Conocer, promover y aplicar el sistema’integrado de gestién con sus ocho componentes:
Sistema de gestion de calidad, sistema de control interno, sistema de seguridad y salud en
el trabajo, sistema de gestién ambiental, sistema de gestién de la seguridad de la
informacion, sistema de gestion documental y archivo, sistema de desarrollo
administrativo y sistema de responsabilidad social. - ' :

10. Desempefiar las demds funciones relacionadas con fa naturaleza del cargb y el drea de
Hesempeﬁ ' ' , ,

o SEET T V. CONOCIMIENTOS BASICOS O ESENCIALES - R

1. Principios y normatividad del sistema general de seguridad social en salud (SGSSS).

2. Protocolos, guias de manejo, politicas institucionales y Distritéles, )

3. Conocimientos y experiencia en el manejo de patologias, enfermedades Y procesos
médicos. : ' ' '

4. Plan Distrital de salud.

5. Normatividad Historias Clinicas. .

6. ‘Informitica bésica ' , L

7. Normas sobre elaboracion y archivo de historias clinicas y documentos en general.

8. -Conocimiento en normas de bioseguridad '

9

Procesos y procedimientos de-atencién a los usuarios.
o tme ™ . Wk COMPETENCIAS COMPORTAMENTALES |7 v ©

“COMUNES ¥ " POR NIVEL JERARQUICO:

Orientacion a resultados , Aprendizaje continuo
Oriéntacic’in al usuario y al ciudadano -
Traﬁsparencia
Compromiso con la organizacién Trabajo en equipo y colaboracién

Expetrticia profesional A

' L Creatividad e innovacion

"~ - VI, REQUISITOS DE FORMACION ACADEMICA Y EXPERIENCIA ,'

- FORMACIGN ACADEMICA - __EXPERIENCIA

Titulo profesional en disciplina académica en | Doce meses {12} ‘Meses de Experienciq
Medicina del nGcleo basico del conocimiento | Profesional relacionada con las funciones del
en Medicina. ) , | cargo

* | Tarjeta profesional para aquellas profesiones

en

| inscripcidn expedido por la Secretaria Distrital
de Salud ' '

ilas que se requiera y Certificado de

SEDE ADMINISTRATIVA'
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I. IDENTIFICACION

Nivel: : . : PROFESIONAL
Denominacién del Empleo: . MEDICO GENERAL
Cédigo: ' ’ 211 '
| Grado: , 08
No. de cargos: o~ _ DIEZ Y SEIS (16) -
Depéndencia: ' ‘ DONDE SE UBIQUE EL EMPLEO
Cargo del jefe Inmediato: ' QUIEN EJERZA SUPERVISION DIRECTA

Il AREAFUNCIONAL — SUBGERENCIA DE SERVICIOS DE SALUD- CONSULTA EXTERNA,

- URGENCIAS Y HOSPITALIZACION - -

“1ll. PROPGSITO PRINCIPAL

Realizar

profesionales, para promover la salud, prevenir la enfermedad, mantener Yy mejorar las
condiciones de salud del’individuo, la familia y la comunidad, dentro-de los estandares técnico-
cientificos vy administrativos _establecidos para la_ disciplina conforme a los lineamientos

instituci

la asistencia médica ‘general, aplicando los conocimientos, habilidades, y destrezas

onales. P

2

IV DESCRIPCION DE FUNCIONES ESENCIALES - .. ..

1
- k.

- respetando los derechos dél usuario familia y comunidad.

6. Participar en las acciones de vigilancia epidemiolégica de acuerdo a su drea de

‘atuerdo con los criterios establecidos en la normatividad vigente.

Realizar exdmenes de ‘medicina general, establecer diagnésticos y prescribir: el
tratamiento de conformidad con as guias y. protocolos médicos establecidos

Realizar las actividades de medicina general-en promocién en salud, prevencién de la
enfermedad, tratamiento, rehabilitacién Y Seguimiento segdn su drea de desempefio’|
de conformidad con los lineamientos y:politicas establecidas

Diligenciar la documentacién exigida de manera clara, completa-y oportuna y de

Realizar a referencia y contra referencia cuando se requiera, dentro de la estrategia de
redes de servicios de salud y de acuerdo con las normas que lo regulan '
Prestar el servicio de salud en el marco del modelo de atencién en salud institucional
vigente. ' b

desempefio en cumplimiento de los protocolos vigentes. )
Coordinar y. realizar estudios de investigacién tendientes al logro de los objetivos,
planes, programas, de la entidad Y preparar los informes respeéctivos, de acuerdo con
las instrucciones recibidas. )

Desarrollar las estrategias de participacién social, con los diferentes actores locales v
distritales con el fin de garantizar la pertinencia y efectividad de |as intervenciones en

’

SEDE ADMINISTRATIVA . .
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" “Porel cual se modlﬁca el Manual .Especifico de Funciones y Competenuas Laborales para los

empleos de la Planta de Personal del Hospltal Tunjuelito 1l Nivel E S. E "

promover y aplicar el sistema integrado de gestién con sus ocho
componentes: Sistema de gestion de calidad, sistema.de control interno, sistema de
seguridad y salud en el trabajo sistema de gestién ambiental, sistema de gestion de la
seguridad de [a informacion, sistema de gestion documental y archivo, sistema de
desarrollo administrativo y sistema de responsabilidad social.

Desempefiar las demds funciones relaaonadas con la naturaleza del cargoy el drea de
desempefio.

9. Conocer,

10.

V. CONOCIMIENTOS BASICOS O ESENCIALES

1. "Principios y normatividad del sistema general de seguridad social en salud (SGSSS).

2. .Protocolos, guias de manejo, politicas institucionales y Distritales,

3. Conocimientos y experiencia en el manejo de patologlas enfermedades Yy procesos
:médicos.

4, ;Plan Distrital.de salud.

5. 'Normatividad de Historias clinicas

6. Informatica bésica

7. Normas sobre elaboracién y archivo de historias clinicas Y documentos en general.

8.

Procesos y procedlmlentos de atencidn a los usuarios.

VL COMPETEN CIAS COMPORTAMENTALES

COMUNES POR NIVEL JERARQUICO 3

Orientacion a resultados Aprendizaje continuo
Orientaci6n al usuario y al ciudadano . .

) varioy Experticia profesional
Transparencia .. . . ,
Compromiso con la organizacion Trabajo en equipo y colaboracidn

Creatividad e innovacién

i VIL REQUISITOS DE FORIVIACION ACADEIVIICA Y EXPERIENCIA

FdRMACIéN ACADEIVIICA EXPERlENCIA

“inscripcion expedido por la Secretarfa Distrital

Titulo profesno.nal en disciplina académica’ en | Doce meses (12) Meses de Expenenc1a
Medicina del nicleo bdsico del conocimiento | profesional relacionada con las funciones del
en Medicina. cargo

. ! "
Tarjeta profesional para aquellas profesiones
en las que. se requiera 'y Certificado de

de Salud

‘www.esetunpjuelito.gov.co -

SEDE ADMINISTRATIVA .
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B ';“'-“Po.i' me:dio de I’a,c‘ua_l se Est‘abléée‘eH\/lanual Esbécifico de Funciones y - oL )
C Competencias Laborales de la Subred Integrada de Servicios dé Salud SurES.E

- H

1. IDENTIFICACION DEL EMPLEO; [ 7 - 7 = 77

. e "t . |NIVEL JERARQUICO: .- | Profesional.
C ‘ DENOMINACION DEL EMPLEQ: | Médico General.
N cODIGO: . - R P ‘
% _ . |GRADO: o - 31
- No DE CARGOS: _ Y _ o :
- " 7* | DEPENDENCIA: o Subgerencia de Prestacion de Servicios de
. : T - [ Salud. - _—
CARGO-DEL SUPERIOR INMEDIATO: - Director Técnico.
iy . .. 4 .. . 1l AREAFUNCIONAL, . = R e T
» ~_ SUBGERENCIA DE PRESTACION DE SERVICIOS DE SALUD
) ) . R Il PROPOSITO PRINCIPAL "-T07 =7 =
Realizar la asistencia médica general, a los pacientes para prevenir, mantener y mejorar las | -
- .| condiciones de salud del individuo, la familia y la comunidad, dentro de los estandares
. . - . |téenico-cientificos y administrativosestablecidos por la normatividad vigente y lineamientos
N - institucionales, eri el cumplimiento ‘de la misién institucional. A - v
T B IV. DESCRIPCION DE LAS FUNCIONESESENCIALES N T
e T . 1. Efectuar la consulta y/o valoracién médica y procedimientos, realizando diagnastico y
S e . plan de manejo a los pacientes que éstan siendo atendidos en los diferentes servicios
I a ! ‘de la Subred Sur. - S L
T 2. FEjecutar de manera adecuada los procedimientos propios del acto médico, registrando
’ - en la historia’ clinica, de acuerdo a la normatividad vigente y asegurar el cuidado y
custodia de las historias clinicas, que se encuentren bajo su responsabilidad. "
3. ‘Participar en la preparacion, elaboracién, ejecucion y evaluacion de los protocolos, A
) ‘ guias de manejo, procesos y procedimientos de Medicina General, vigilando su
T cumplimiento por parte del equipo de trabajo. : < o
RS " 4. Realizardentrode la especialidad de Medicina General las funciones correspondientes
a medicina legal y preventiva de los pacientes bajo su cuidado. ) o
A 5. Realizar el gjercicio profesional de ‘acuerdo a las guias desarrolladas, adoptadas y/o
poel e " adaptadas por la entidad, basadas en la evidencia: :
LTl ~ 6. Informar de manéra detallada y veraz, el estado, * pronostico y evoluciéon de la
- - enfermedad del paciente .a este y a sus familiares, dando ‘cumplimiento estricto a
v ‘ todas las recomendaciones éticas y legales sobre la materia. - ‘ -
, 7. Aplicar periddicamente las actividades del ciclo de mejoramiento continuo del 4rea de
o . Emergencias segln la morbi - mortalidad de los pacientes'y el perfil epidemioldgico de
T e - la poblacién demandante, teniendo en euenta la relacién costo beneficio. '
e 8. Realizar vigilancia epidemiolégica en el campo de su competencia e informar a los
:‘ o niveles respectivos acerca de‘?lojs eventos de interés en salud ptblica y de notificacion
A obligatoria, diligenciando enforma adecuada y oportuna las fichas y los soportes | -
*requeridos seguin la normatividad vigente. - l '
T 9. Acompaiiar en’la actualizacién de los. procedimientos; programas, formatos, guias,
S protocolos 'y demds documentos que demande el proceso de calidad.
Trasversal 44 Io A1 B-16 Sur Barrin Venecia - - « S R e L
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‘ “Por medio de la cual se Establece el Manual Especnflco de Funciones y. e
Competencnas Laborales dela Subred Integrada de Serwcnos de Salud Sur E.S.E

10. Brlndar ‘en el proceso de atencnon al Chenle mterno usuario y familia un trato digno y
- » humanizado.

« 11, Acompafiar activamente en Ia construccion, consecucion de metas y mejora de los
‘indicadores de gestion administrativa de su _competencia, acorde - a las metas
institucionales y el Plan Operativo Anual.

12. Gestionar la politica del Slstema Integrado de Gestion conforme a Ia normatividad
~ vigente.

13. Desempenar las demas funciones relacionadas con la naturaleza del cargo y el area
. : de desempeno
oo T :V;CONOCIMIENTOS BASICOS YESENGIALES .

¢ ; Slstema General de Seguridad Social en Salud ’
Sistema Integrado de Gestion.
Entrenamiento en atencion de urgencias y cuidado critico. -
Funcionamiento de las ESE y del sistema distrital de salud. --
Analisis estadistico y Epidemiologico.
Procedimienitos, protocolos y guias de manejo
Soporte vital. avanzado.
Habllltamon de Instituciones Prestadoras de Salud.
Régimen Disciplinario y Estatuto anticorrupcion.
0 Slstema Integral de Administracion del Riesgo — SIAR.

AR = V1. COMPETENCIAS COMPORTAMENTALES °
. CONIUNES ' POR NIVEL JERARQUICO
1»J - 1. Orientacion a resultados. 1. Aprendizaje cohtinuo.
; | 2. Orientacion‘al usuario y al ciudadano. | 2. Experticia profesional.
3. Tranép_arencia. ' 3. Trabajo en equipo ycolaboracién.
..|4. Gompromiso con la Organizacién. . | 4. Creatividad e innovacion.

: ‘ . Se agregan cuando tengan personal a cargo:
1. Liderazgo de grupos de trabajo.
‘ 2. Toma de decisiones.
- VIIREQUISITOS DE ESTUDIOY EXPERIENCIA®
EDUCACION ~ L EXPERIENCIA
Titulo  profesional en  la disciplina Doce (12) meses de experiencia profesional.
académica de Medicina, del nucleo basico o
del conacimiento de: Medicina.

HgreNpopeno

Tarjeta o matricula profesional en los’ casos
reglamentados porla Ley

Registro de lnscnpmon ante el ente
competente )

i ' ' {
. . “ . -~
P
’ N !
! .
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N . ACUERDO N°, 013 DE 2017~ . _

. “Por medio -cie..[a cual sé.Esi‘ablece el Manual E;.;‘p;ecific‘o de Funciones'y -
Competencias ‘Labo‘rale._s de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE- "

S R NIVEL JERARQUICO: Profesional.
.7 ¢ | DENOMINACION DEL EMPLEO: Médico General., . ‘
it |coDIGo: - 211 ’ . '
oo " |GRADO: 1. ' '
} 7+ . |NoDECARGOS: |55 R | N _
S, ' S ‘ S}Jbgere,ncia de !Dres'tamon de_z Servicios de .
"~ 7. |DEPENDENCIA: . . |Salud. -
. : CARGO DEL SUPERIOR INMEDIATO: |Director Técnic

et g T I AREAFUNGIONAL, T T
R SUBGERENCIA DE PRESTACION DE SERVICIOS DE SALUD

Sl e =TI PROPOSITO PRINCIPAL: B
N ‘ ) , |Realizar la‘asistencia médica genéral a los pacientes para prevenir, mantener y mejorar
et - . |las condiciones de salud del individug; Ta familia y la comunidad, dentro de los estandares | - -
St. T ltéenico - cientificos y administrativos . establecidos por la normatividad ‘vigente .y
o 7 lineamientos Institucionales, en el cumplimiento de la mision institucional.

.- _--~IV. DESCRIPCION DE LAS 'TEUI\'ICIONE’SZ{’_:E"'S'EN';"GIALET": . Sl
1. Efectuar la consulta y/o valéracién médica y procedimientg)\s, realizando diagndstico

servicios de la Subred..

N Y plan de manejo a’los pacientes-que éstan siendo atendidos en los diferentes| ° -

2. Ejecutar de manera adecuada los

- registrando en:la historia clinica, de acuerdo a la.normatividad vigente y asegurar

-el cuidado y custodia de las™ historias clinicas, que se encuentren "bajo su

procedimientos propios del acto médi'co, .

responsabilidad. : :
3. Participar en la preparacion, elaboracion,
guias de manejo, procesos Yy procedimien

ejecucion y evaluacién de los protocolos,

cumplimiento por parte del equipo de trabajo.
Realizar dentro de Ia especialidad

5. Realizar ‘el ejercicio profesional
adaptadas por la entidad, basadas en la evidencia.

6. Informar de manera detallada Yy veraz, el estado,
enfermedad del paciente a este, y asus familiares,

tos de Medicina de General, vigilando su
de Medicina General las funciones '_’ .

correspondientes a medicina legal y preventiva de los*pacientes bajo su cuidado.
de acuerdo a las guias desarrolladas, adoptadas y/o

dando cumplimiento estricto a |

pronostico y evolucién de la

todas las recomendaciones.éticas y legales sobre la materia.
Aplicar periédicamente las actividades del ciclo de mejoramiento continuo del area
de Emergencias segln la morbimortalidad de los pacientes y el perfi '
.~ IV. DESCRIPCION DE LAS FUNCIONES ESENCIALES:+

e " .
A \
o .

i
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“Por medlo de la cual se Establece el Manual Espec;flco de Funciones y
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v L

epidemiolégico de la poblacion demandante temendo en cuenta la relacion costo ‘
beneficio.

.. Realizar vigilancia’ epldemlologlca en el campo de su competencna e informar a los
niveles respectivos acerca de los eventos de ‘interés en salud publica y de
motificacién obligatoria, diligenciando en forma adecuada y oportuna las fichas y los
soportes requeridos segln la normatividad vxgente
Brindar en el proceso de atencion al Chente interno, usuario y familia un trato digno y

~humanizado.

10. Contribuir activamente en la construccion, consecucién de metas y mejora de los

indicadores de gestion clinica y administrativa de su competencia, acorde a las

metas institucionales y el Plan Operativo Anual.

Cumplir con la politica del Sistema Integrado de Gestién conforme a la normatividad

vigente.

Desempefiar las demas funcnones lelacxonadas con la naturaleza del cargo, ef area

de desempeno y las que le sean aS|gnadas por el jefe inmediato. '

11.

12.

V ‘CONOCIMIENTOS IBASICOS Y ESENCIALES o

Slstema General de Segurldad Social en Salud

Sistema Integrado de Gestion.

Entrenamiento en atencion de urgencias y cu1dado critico.
Funcionamiento de las ESE y del sistema distrital de salud.
Analisis estadistico y Epidemioldgico.

Procedimientos, protocolos y gwas de manejo.

Soporte vital avanzado.

Habllltamon y Acreditacion.de IPS.

@N@@P@Neh

VI COMPETENCIAS COMPORTAMENTALES

‘ COMUNES POR NIVEL JERARQUICO

“ | 1. Orientacion a resultados.

2. Orientacion al usuario y al ciudadano.
3. Transparencia.

4. Compromiso con la Organlzaolon

1. Aprendizaje continuo.

2. Experticia profesional.

3. Trabajo en equipo y colaboracion.

4. Creatividad- e innovacién.

Se agregan cuando tengan personal a cargo:
5. Liderazgo de grupos de trabajo.

6. Toma de decisiones.

Trasversal 44 Mo 51 B -16 Sur Barrio Venecia
Codigo postal: o '

Tel.. 4853551 -4853574 "
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Repdblica de (Colombia
Tribanal Sdministnative de Cundinamanca
Seccidn Segunda — Sabseccidn 7
Magistnada: Dra. Patricca Salamanca Galle

Bogota D.C, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Leonor Duenas Nifio
Demandado: Colpensiones

Radicacion : 110013335022-2020-00041-01 g
Medio : Nulidad y Restablecimiento del Derecho 3 {
9
. <
Mediante escrito radicado el 24 de agosto de 2022 (indice 9 del - g Bt
expediente digital en samai), la parte actora solicito: “...seguir dando trdmite a " /"

la demanda ya que se evidencia como ultima actuacion de fecha 10 de Febrero de

2022 al Despacho para Sentencia, pero con postérioridad no se ha realizado nada

b

mds...

Revisado el expediente se advierte que el proceso de la referencia ha

-('alpé"/\@ol R

tenido el siguiente tramite, la primera instancia se surtié desde el 25 de
febrero de 2020 (indice 2 del expediente digital - archivo 3 del expediente
digital) hasta el 12 de octubre de 2021 (indice 2 del expediente digital -
archivo 29 del expediente digital); llegd para tramite de segunda 10 de
diciembre de 2021 (indice 3 del expediente digital) y se encuentra para fallo

desde el 10 de febrero del afio en curso (indice 8 del expediente digital).

\Vator e T ey
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Se observa que carece de fundamento el que se solicite impulso
procesal, pues cabe advertir que dada la naturaleza de esta Secciéon (que
atiende asuntos de caracter laboral), al Despacho se encuentra un nimero

importante de expedientes para proferir sentencia.
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Por lo expuesto, el Despacho

\

RESUELVE: S q O

£ AN

, o — /)
NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte actora. ¢ ¢
. - s

; i N3G
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, °; é <
. Jg 0

r O 4

%{»///g/gr s, p ol

PATRICI ALAMANCA GALLO ) 3 35, 0 o

Magistrada o O o =7

s Vel ’6 '5 6

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada S g) 53 .y <
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Repdblica de (Colombia |
Tribanal Hdministnative de Qundinamarca
. Seccisn Seganda — Sabseccidn 7
Magistrada: Dra. Patnicia Salamanca Galle

Bogota D.C., treinta (30)’de agosto de dos mil veintidos (2022)

Demandante: Valentina Caviedes Quintero ,
Demandada: Caja de Sueldos de Retiro de las Fuerzas Militares
Radicacién: 110013335023-2021-00006-01

Medio: Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede la Sala a pronunciarse sobre el acuerdo conciliatorio al-que llegaron
las partes en el proceso de la referencia, el cual se encuentra en la etapa procesal
para resolver el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia proferida en

primera instancia, en la que se accedi6 a las pretensiones de la demanda.
I ANTECEDENTES
1. Demanda

La sefiora Valentina Caviedes Quintero presenté demanda en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, con el propésito que se
declare la nulidad del Oficio No. 0054707 - 61738 del 16 de agosto de 2016, por
medio del cual la Caja de Sueldos de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL neg6
la reliquidacion y reajuste de la-asignacién mensual de retiro con base en el IPC;
como consecuencia, solicita qhe se condene a la Entidad a: reajustar la asignacion
de retiro con base én el IPC desde el afio 1997 hasta el 2004 y pagar las diferencias

de manera indexada y los respectivos intereses moratorios.
2. Sentencia de primera instancia

El Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito de Bogota, en sentencia de 21
de septiembre de 2021, declaré la -nulidad del acto administrativo demandado y

Co o conden6 a CREMIL “...a que reajuste anualmente la asignacion de retiro reconocida al
Meo .
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sefior CT (R) HECTOR CAVIEDES ARTEAGA (QEPD) y sustituida a la sefiora VALENTINA
CAVIEDES QUINTERQ, identificada con cédula de ciudadania N° 1.020.822.212 de
Bogotd, aplicando desde y en los afios 1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004, el Indice de
Precios al Consumidor (IPC) del aiio anterior, con la incidencia respectiva en los afios
siguientes, segun el articulo 14 de la Ley 100 de 1993, por disposicion de la Ley 238 de
1995, y pagarle en forma indexada la diferencia de las mesadas no prescritas, que resulte
entre el reajuste aqui ordenado y lo que se venia pagando en virtud de los reajustes
pensionales efectuados anualmente por el principio de oscilacidn, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta sentencia”. Ademas, declar6 la prescripcién cuatrienal de las
diferencias causadas con anterioridad al 21 de julio de 2012 y ordené actualizar los

valores reconocidos.

3. Tramite procesal

La parte demandada interpuso recurso de apelaciéon contra la sentencia de
primera instancia, el cual fue concedido por el a quo por auto de 29 de octubre de
2021. El expediente llegd a esta Corporacion el 23 de febrero del afio en curso

(indice 1 del exp. digital) y se someti6 al respectivo reparto.

El Despacho de la Magistrada Ponente, por auto de 24 de febrero de 2022,

admitié el mencionado recurso de apelacion.

4. Propuesta de formula conciliatoria

La parte demandada, mediante memorial de 28 de abril de 2022 (archivo del
indice 12 del exp. digital), propuso una férmula conciliatoria consistente en
reconocer el pago del 100% del capital reclamado y el 75% de la respectiva
indexacion; para lo cual, aporté la constancia suscrita por el Secretario Técnico del
Comité de Conciliacion de CREMIL en la cual se consigné la determinacion de

conciliar, en los siguientes términos:

“El Comité de Conciliacion decidio CONCILIAR el presente asunto bajo los
siguientes pardmetros.

1. Capital: Se reconoce en un 100%.
2. Indexacion: Serd cancelada en un porcentaje 75%.

3. Pago: El pago se realizard dentro de los seis meses siguientes contados a
partir de la solicitud de pago.
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4. Intereses: No habrd lugar al pago de intereses dentro de.los seis meses
siguientes a la solicitud de pago. ‘

5. Costas y agencias en derecho: Considerando que el proceso termina con la
conciliacion las partes acuerdan el desistimiento por este concepto. Salvo el caso
que las audiencias de conciliacion en la Procuraduria General de la Nacidn.

6. El pago de los anteriores valores estd sujeto a la prescripcion cuatrienal.

7. Los valores correspondientes al presente acuerdo conciliatorio se encuentran
sefialados en la liquidacion, la que se nexa (sic) a la presente certificacion”.

La parte derhandada aporté adicionalmente la liquidacién del capital e
indexacién en que se fundamenta la férmula conciliatoria desde enero de 1997
hasta el 31 de enero de 2022, con efectos fiscales desde el 21 de julio de 2012, con

el siguiente resumen de valares:

|.VALOR AL'100% | C/RCONCILIAR .

VALOR CAPITAL AL 100% $109.615.337 | $109.615.337

VALOR INDEXADO $20.494.887 | - $15.371.180 (75%) |

TOTAL A PAGAR $130.110.224 | . _$124.986.517
5. Traslado

El Despacho, por auto de 2 de junio de 2022, corrié traslado por el término de 3

dias de la propuesta de conciliacion formulada por la parte demandada.
6. Aceptacion de la féormula conciliatoria

La paﬁé démandénte, a través de apoderado_judicial, acept6 la propuesta d"e
conciliacién por la suma de $124.98'6f.517,>a'portando ademas poder con la facultad

expresa para conciliar.
Il. CONSIDERACIONES‘ DE LA SALA

De conformidad con lo establecido en el articulo 59 de la Ley 23 de 1991 -
(modificado por la Ley 446 de 1998) “Podrdn conéiliar, total o parcialmente, en las
etapas prejudicial o judicial, las personas juridicas de derecho. publico, a través de sus
representantesvl_egales, sobre conflictos de cardcter particular y contenido paﬁimonial s
adicibnalmenté, el articulo 73 ibidem preceptta que “El auto é’uq qpfuebe o impruebe
el acuerdo conciliatorio cofresponde a la»Sala, Seccidn o Subseccion de que forme parte el
Magistrado que acﬁie como sus}‘anciador Pof lo que le corresponde a la Sala decidir

sobre la aprobaciéon o improbacién del acuerdo conciliatorio al que liegaron las
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partes en el presente proceso, para lo cual se analizaran los siguientes aspectos

procesales y sustanciales:
1. Elementos procesales

Las normas que rigen la conciliacion en materia de lo contencioso administrativo

exigen la verificacién de los siguientes requisitos procesales:
1.1. Legitimacién y capacidad de las partes

La sefiora Valentina Caviedes Qufnterb acudié a través del abogado Moisés
Mora, portador de la T.P. N° 157.427 del Consejo Superiorlde la Judicatura, de
conformidad con poder allegado el 10 de junio de 2022, en el que se le faculto
expresamente para conciliar y que se encuentra én el archivo 16 del expediente

digital.

La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares esta representada por el abogado
Luis Felipe Granados Arias, portador de la T.P. No. 268.988 del C.S. de la J., quien
cuenta con la facultad expresa de “conciliar en los términos del acta respectiva” de

conformidad con el poder para actuar visible en el archivo 12 del expediente digital.

La parte demandada aporté adicionalmente la certificaéién de la decision
_adoptada por el Comité de Conciliacién de fecha 27 de abril de 2022 suscrita por el

Secretarlo Técnico del Comlte de Conciliacién (Arch 12 Exp dlgltal) yla Ilqu1daC|on

respectlva en la que se funda (Arch 12 Exp. dlgltal)

Asi las cosas, la capacidad y la legitimacion de los sujetos involucrados en la -

conciliacion se encuentra acreditada.
"~ 1.2. Agotamiento en sede administrati)ia

La parte demandante élevé peticion el 21 de julio de 2016 '(f. 21. Arch. 01. Exp.
digital) ala Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, con la finalidad de solicitar: i) el
reajuste de la asignacién de fetiro con base en los articulos 14 de: la Ley 100 de
\1993 y 238 de 1995, para los afos 1997 a 2004; y i) el pago indexado de las

diferencias que resulten de la reliquidacion.
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. La parte demandada, mediante Oficio No. 0054707 - 61738 del 16 de agosto de
2016 (f 21. Arch. 01. Exp. digital), negé la peticién, argumentando que la Entidad no
accede en sede administrativa al reajuste solicitado, por lo que ese tipo de asuntos
solo Io‘s'concilvia ante la P'rdcuradur-ia General de la Nacion, motivo por el cual, el

interesado debiaédelantarel trémite"per{inente. l

En tal acto, no se especificd que procediera recurso alguno, agotandose de esta
manera la via administrativa, .por lo que se encuentra cumplido el requisito de

procedibilidad previsto en el articulo 81 de la Ley 446 de 1998.
1.3. Caducidad

'El paragrafo 2° del-articulo 81 de la Ley 446 de 1998 establece que no habra

lugar a la conciliacién cuando la correspondiente accién haya caducado.

Teniendo en cuenta que se esta demandando un acto administrativo por medio
del cual se neg6 la reliquidacién de una prestacién periédica (asignacion de retiro),
conforme aI numeral prlmero literal c) deI articulo 164 del CPACA: la demanda

podra formularse er cualquner tlempo
2. Elementos sustanciales

Los Entes publicos tienen una menor capacidad dispositiva por cuanto la
autonomia de la voluntad les ha sido limitada por la ley, en razén a que compromete

el tesoro publico y los intereses de la colectividad.

Los elementos sustanciales que- deben ser analizados para determinar si la
conciliaciéon es susceptible de ser aprobada fueron previstos en el articulo 73 de la
Ley 446 de 1998, norma en la cual se establece que “..La autoridad Judicial
zmprobara el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan presentado las pruebas necesarias

para ello sea wolatorzo de la ley 0 resulte lesivo para el patrzmomo publzco

En otros términos, el reconocimiento voluntario de las obligaciones por parte de
las' entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que

prevén la obligacion, en las elaboraciones jurisprudenciales al respecto y en

' pruebas suficientes acerca de todos los extremos del proceso, de manera tal que la
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transaccion juridica beneficie a la Administracion y no sea lesiva para el patrimonio

~ publico.

En el presente caso la conciliacion tiene por objeto que la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares reconozca y ordene el pago de las diferencias gen'eradasv en la
reliquidacion de la asignacion de retiro, con fundamento en que para los afios 1997,
1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004, los incrementos efectuados en virtud del
principio de oscilacién resultaron inferiores a la variacion anual del indice de precios

al consumidor (IPC).
21. Elementos probatorios

La parte d‘eméndante aport6é las siguientes pruebas documentales con el
propésito de fundamentar sus pretensiones relacionadas con el reajuste_ la-
asighacién dé retiro, teniendo en cuenta el incremento del IPC, para los afios 1997,
1999, 2001, 2002, 2003 y 2004,_asi:

. Resoluéiéh No. 2795 del 28 de agbsfo de 1959, por ‘medio del cual se
reconocio aS|gnac10n de retiro al sefior OfICIa| ® del Ejército Hector Cawedes
“Arteaga (f. 11. Arch. 1 Exp. dlgltal) ‘ ’

e Resolucién No. 0326 del 13 de febrero de 2004, por medio'de la cual sei

~ reconoci6 a la demandante (hija menor de edad) como beneficiaria temporal
de la asignacién de retiro, en virtud del fallecimiento del causante (f. 13. Arch.
1. Exp. digital). .

o Peticion presentada por la demandante de 21 de julio de 2016, a través del
cual solicité que se reajuste la asignacion de retiro de los afios 1997, 1999,
2001, 2002, 2003 y 2004 con base en el IPC (f. 8 Arch. 1. Exp. digital). -

o Oficio No. 0054707 - 61738 de 16 de agosto de 2016,. proferido bor el Jefe

 Oficina Asesora Juridiéa elaCajade Retiro de las Fuer_zés Militares,'a través

del cual se resolvio la peticion de la demandante, indicandole que la Entidad

no accede en sede administrativa al reajuste solicitado'y que deben promover ‘

una soI|CItud de conC|I|aC|on ante la Procuradurla General de Ia Nacnon (f 1
Arch. 1. Exp dlgltal) '
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« - Providencia proferida el 30 de octubre de 2020 por el Tribunal Administrativo
“de Cundinamarca — Seccién Segunda Subseccion F, por medio de la cual se
improbé un acuerdo conciliatorio extrajudicial -que” éer tramit6- ante la

" Procuraduria General de la Nacién (f. 72. Arch. 1. Exp. digital). La razén por
la cual se improbd.el acuerdo obedecié a que los montos anuales de la
asignacion de retiro que se tuvieron en cuenta para calcular las diferencias

' producidas por los auméntos del IPC, eran mas elevadas y no se
acompésaban con los valores certificados, lo'que implicaba una afectacién al

erario.

- o Certificacion expedida por el Secretario del Comité de Conciliacion de la Caja
~de Retiro de las Fuerzas Militares (Arch. 12, Exp. digital), en la cual se sefiala
que el 27 de abril de 2022, en reunién ordinaria, se sometié a consideracion
la propuesta conciliatoria dentro del presente proceso, en donde se precisa

que se decidié conciliar el asunto.

¢ Liquidacién de diferencias en la asignacion de retiro, calculadas desde enero
de 1997 hasta enero. de 2022, con efectos fiscales desde el 21 de julio de
. 2012 (arch. 12. exp. digital). - ‘

~+ La Sala advierte que el demandante present6 ante la Entidad la solicitud de

reliquidacion el 21 de -julio de 2016, motivo por el cual el a quo decreté la

- prescripcidn cuatrienal desde el 21 de julio de 2012. Adicionalmente, se pone de

presente que los términos se suspendie'ron' durante el tramite de la conciliacién
prejudicial que se surtié ante la Procuraduria General de la Nacioén hasta la fecha

en que decidié sobre la improbacion de dicho acuerdo prejudicial.

2.2. De las disposiciones que rigen los aumentos objeto de controversia

'Lé Sala.considera que la Ley 238 de 1995 permite que las pensiones
reconocidas bajo el imperio de normas.especiales se puedan incrementar en la
forma sefialada en los articulos 14 y 142 de la Ley 100 de 1993 (IPC), es decir, que
es aplicable a los miembros de la Policia Nacional o de las Fuerzas Militares, por

tratarse de una norma mas favorable.

Sin embargo, es importante resaltar que el ajuste de las asignaciones de retiro

teniendo en cuenta el IPC, solo es posible hasta el 31 de diciembre 2004,' habida



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién: 110013335023-2021-00006-01
' " Pdg. No. 8

cuenta que el sistema de oscilacién fue retomado por el legislador mediante la Ley
923 de 2004 y reglamentado a través del articulo 42 del Decreto 4433 del mismo
afo, tal como lo determiné el Consejo de Estado!. '

2.3. Analisis del caso concreto .

En el sub lite, se encuentra probédo que mediante Resolucién 2795 del 28 de
agosto de 1959, la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares orden6 el reconocimiento
y pago de la aSignacién mensual de retiro al Capitan ® del Ejército Hector Caviedes
Arteaga, a partir dei 10 de agosto de1959, en cuantia equivalente 95% del sueldo
de actividad, (f. 13. Arch. 01. Exp. digital). Asi mismo, en atencién al faliécimiento
del causante, mediante Resolucion 0326 de 13 de febrero de 2004 (f. 22s archivo 1
exp. digital), se reconocio la sustitucion pensional_en favor de Valentina Caviedes
Quintero (hija menor del causante), en la que se establecio la extincion del derecho

el 9 de enero de 2022, cuando la b'eneficiéria cumpliera 25 afios de edad.

Adicionalmente, estd acreditado que la asignacién de retiro se incremento6
anuaimente en los afos 1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004 con el sistema de
oscilacion, en un porcentaje inferior a la variacion anual del indice lde precios al
consumidor (IPC), asi: .

ANO INCREMENTO Irc

1997 17,45% 21,64%
-1999 14,91% 16,70%
2001 551% 8,75%
2002 4,96% . 7,65%
2003 5,91% 6,99%
2004 5,22% 6,49%

En ese confexto, la Sala considera que, de conformidad con la jurisprudencia
del Consejo de Estado antes citada, es procedente el reajuste anual de la
asignacion de retiro desde el afo 1997~ hasta -el 2004 con base en el IPC y
consecuencialmente el reconocimiento y 'pégo de las diferencias causadas desde la
fecha de los efectos fiscales que se fijaria (21 de julio de 201 2) hasta la extincion

del derecho de la beneficiaria por el cumplimiento de 25 afios de edad (9 de enero
de 2022). |

1 Consejo de Estado - Seccién Segunda - Subseccion “B”. Consejero ponente: Gerardo Arenas Monsalve.
Sentencia de 12 de febrero de 2009. Rad.: 25000-23-25-000-2007-00267-01(2043-08). Actor: Jaime Alfonso
Morales Bedoya. Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.
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Sin embargo, la Sala considera que no es viable la aprobacién del acuerdo
conciliatorio en la forma pactada, por cuanto presenta deficiencias en la liquidacion

que impactan de manera negativa el erario, por las siguientes razones:

2.3.1. Precedente. La Sala advierte que las partes llegaron inicialmente a un
acuerdo conciliatorio extrajudicial que se pacté en el tramite adelantado ante la
Procuraduria General de la Nacidén, el cual fue improbado por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda Subseccion F, mediante
providencia de 30 de octubre de 20202 (f. 72. Arch. 1. Exp. digital), en razén a que
la liquidacién de las diferencias que sirvid de base para establecer el capital
adeudado se efectudé con una asignacion de retiro superior a la certificada, lo que
impactaba de manera negativa al erario, con base en lasv siguientes

consideraciones:

“Segun el mencionado documento la asignacion de retiro del Capitdn (R) Héctor
Caviedes Arteaga q.e.p.d. y que después fue sustituida a la sefiora Valentina Cavides
Quintero, fue pagada e incrementada entre los afios 1996 a 2004 de la siguiente

manera.
ANO ASIGNACION DE PORCENTAJE
RETIRO INCREMENTO
1996 8 823.334 29.03 %
1997 $937.025 17.45 %
1998 $ 1.197.990 23.88 %
1999 $1.376.611 14.91 %
2000 $1.503.672 " 923%
2001 $ 1.586.525 551 %
2002 $ 1.665.214 4.96 %
2003 832186914 5.91%
2004 $2.297.794 5.22%
(..)

Ahora bien, con el objeto de establecer la procedencia de las sumas a conciliar.
CREMIL allegd liquidacion que arrojo la sumade 3 46.615.754 por concepto del %100
de capital adeudado correspondiente a la diferencia causada entre las mesadas
pegadas y aquellas que corresponde con la aplicacion de los indices de precios al
consumidor en los afios 1996 a 2004; procedimiento en el cual se tuvieron en cuenta
los siguientes valores (fs. 44 a 46).

ANO ASIGNACION DE INCREMENTO rc Asignacion de retiro Valor diferencia

RETIRO CREMIL liquidada IPC IPCy CREMIL
1997 . $1.204.083 13.40% - 21.63% $1.291.462 $ 87.398
1998 $1.495.407 2420 % 17.68 % $ 1.603.953 $ 108.546

2 Se pone de presente que la providencia tiene como fecha “30 de octubre de 2017 (sic); sin embrago se precisa
que se profiri6 el 30 de octubre de 2020.
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1999 $1.718.372 14.91% 16.70 % $1.871.814 $ 153.441
2000 $1.876.978 9.23% 923 % $2.044.582 $ 167.604
2001 $1.973.455 5.14% 875% $2.223.482 $250.027
2002 $2.070.744 493 % 7.65% $2.393.580 $322.836
2003 $2.186.914 5.61% 6.99 % $ 2.560.890 $373.976
2004 $2.297.794 5.07% 6.49% $2.727.093 $429.298

Siendo ello asi, puestas en paralelo las sumas contenidas en las columnas de
“asignacion de retiro” vistas en la certificacion expedida por la coordinadora del
Grupo de Gestién Documental (f. 16) y aquellas llevadas a la liquidacion (fs. 44 a 46),
se advierte con claridad que el valor de la asignacién mensual de retiro tenida en
cuenta por CREMIL a efectos de aplicar los incrementos con base en el IPC
contenidas en la liquidacion que sustenta el acuerdo conciliatorio, no se
corresponden con el valor de la mesada que fue efectivamente pagada en los afios
1997 a 2004. (...)

Es evidente que el valor pensional sobre la cual se realizaron los ajustes con base en
el IPC al momento de realizar la liguidacion fundamento del acuerdo conciliatorio es
superior a la suma realmente pagada, o certificada como pagada por parte de
coordinadora del Grupo de Gestion Documental de Cremil, circunstancia que
evidencia lo lesivo del acuerdo conciliatorio para el erario, que en este caso consiste
en un aumento, en la base de la liquidacion de la asignacion de retiro de los afios
mencionados impacta directamente la liquidacion de las mesadas posteriores”.

La Sala observa que la formula conciliatoria propuesta por la Entidad en sede

judicial (objeto de analisis en esta providencia) contiene la misma deficiencia que se

advirtié cuando se improb6 la conciliacion extrajudicial. En efecto, en la liquidacién

elaborada por la Entidad se realizé con los siguientes valores?:

ANO ASIGNACION DE INCREMENTO IrPC Asignacion de retiro Valor diferencia

RETIRO CREMIL liquidada IPC IPCy CREMIL
1997 3 1.204.083 13.40% 21.63 % § 1.291.462 $ 87.398
1998 $ 1.495.407 24.20% 17.68 % $ 1.603.953 8 108.546
1999 $1.718.372 14.91 % 16.70 % $1.871.814 $ 153.441
2000 $1.876.978 923 % 923 % $2.044.582 $ 167.604
2001 $1.973.455 5.14% 8.75% $2.223.482 $250.027
2002 $2.070.744 4.93 % 7.65 % . $2.393.580 $322.836
2003 $2.186.914 5.61% 6.99 % $2.560.890 $373.976
2004 $2.297.794 5.07 % 6.49 % $2.727.093 $429.298
(..) (...) (...) (..) ()| - ()

Asi las cosas, la Sala concluye que la liquidacién en la que se fundamenté

el

acuerdo conciliatorio judicial reitera las mismas inconsistencias en los montos de la

asignacion de retiro, particularmente en la mesada del afio 1997 que sirve de base

y que impacta consecuencialmente en las demas asignaciones de los afios

3 La tabla contiene en cada fila los valores mensuales, sin embargo, se resumen las filas por afios, con el
propdsito de ilustrar de manera mds puntual y concreta las deficiencias.
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subsiguientes; circunstancia que justifica improbar el acuerdo por resultar lesivo al
erario, en especial, porque las partes no han advertido o acreditado errores en la
certificacion de los valores pagados, ni se han explicado o justificado el por qué

realizan la liquidacién con montos superiores a los certificados.

2.3.2. Aumento en la asignacion de retiro de los afios 2007 y 2008. En la
Iviquidacién aportada se evidencia que en enero de cada afio se aplican los
respectivos aumentos segln los porcentajes establecidos, sin embargo, para los
afios 2007 y 2008 se efectué unos aumentos adicionalves que no estan explicados

ni justificados; en efecto, en lo pertinente, la liquidacién contiene los siguientes

valores:
ANO Asignacion de retiro Incremento IPC Asignacion de retiro Valor diferencia
-liquidada Cremil liquidada IPC IPCy CREMIL
Diciembre $2.545.381 5,00% 4,85% $3.020.935 $475.554
(2006)
Enero $2.659.923 4,50% 4,48% $3.156.877 $ 496.954
(2007)

Febrero $2.659.923 $3.156.877 $ 496.954
Marzo $2.659.923 $3.156.877 $ 496.954
Abril $2.659.923 $3.156.877 $ 496.954
Mayo $2.659.923 $3.156.877 $ 496.954
Junio $2.659.923 $3.156.877 $ 496.954
Julio $2.911.916 $ 3.485.404 $ 573.488
Agosto $2.911.916 ) 3 3.485.404 $ 573.488

Septiembre $2.911.916 $3.485.404 $ 573.488
Octubre - $2.911.916 $3.485.404 $573.488

Noviembre $2.911.916 $ 3.485.404 $ 573.488

Diciembre $2.911.916 $3.485.404 $ 573.488
Enero $3.077.604 5,69% 5,69% $3.683.724 $ 606.120
(2008) :

Febrero $3.077.604 $3.683.724 $ 606.120
Marzo $3.077.604 $ 3.683.724 $606.120
Abril $3.077.604 $3.683.724 $606.120
Mayo $3.077.604 $3.683.724 $606.120
Junio $3.077.604 $3.683.724 - §606.120
Julio $3.103.833 $3.683.724 $579.891
Agosto $3.103.833 $3.683.724 $579.891

(..) (..) () (...) (...) (...)

3. Conclusiones

El articulo 73 de la Ley 446 de 1998 dispone: “La autoridad judicial improbara el
acuerdo conciliatorio cuando no se hayan presentado las pruebas necesarias para ello, sea

violatorio de la ley o resulte lesivo para el patrimonio publico”.
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En el presente caso, atendiendo a las deficiencias advertidas de la liquidacion
que sirvié de base para establecer el monto de la conciliacién, se concluye que no
es posible aprobar el acuerdo conciliatorio judicial, porque constituye una lesién al
patrimonio publico en la medida que se realizé con unos valores superiores a los

que correspondia, segun certificado de las asignaciones de retiro pagadas.

En suma, la Sala improbara el acuerdo conciliatorio y ordenara que, una vez
ejecutoriada la presente decision, se ingrese el expediente al Despacho

sustanciador para continuar con el tramite procesal.
| Por lo anterior, la Sala
RESUELVE:

PRIMERO: IMPROBAR el acuerdo conciliatorio propuesto por la Caja de
Sueldos de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL y aceptado por la sefiora
Valentina Caviedes Quintero, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, notifiquese la presente providencia al Agente del
Ministerio Publico en los términos del articulo 197 del CPACA y a los interesados

conforme las ritualidades del articulo 201 ibidem.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, ingrésese al Despacho para proveer

lo que correspbnda.
Esta providencia fue estudiada y aprobada por la Sala en sesion de la fecha
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA iy A
A/
PATRICIA SALAMANCA GALLO

Magistrada C _
BEKT% HELE:Z:A ESCOBAR' ROJAS LUIS ALFREDO ZAMOLR&OSTA
Magistrada Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por los magistrados que
conforman la Sala de la Seccion Segunda, Subseccion “F” del Tribunal Administrativo de
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Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDI’NAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”
Bogotd D.C., veintidds (22) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-024-2020-00056-01

Demandante: NIPZA RIOS RUIZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la
parte accionante contra la sentencia proferida el 3 de diciembre de 2021 por
el Juzgado Veinticuatro (24) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

En consecuenciaq, se dispone:

PRIMERO: ADAMI'TESE el recurso de apelacidn interpuesto y sustentado
oportunamente por la parte actora contra la sentencia proferida el 3 de
diciembre de 2021 por el Juzgado Veinticuatro (24) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de
esta providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacién.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para notificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrdn
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo
electrénico de la Secretaria de la Subseccidn F de la Seccidn Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
concepto, si a bien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de |la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder seglUn corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

3 4\
BEATI{JeZ’H%LENA E?COBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del

CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

l9,6
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Repdblica de Colombia
Trnibanal Sdministrative de Candinamarca
Seccisn Segunda — Sabseccidn 7
Magietrada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Demandante: - Administradora Colombiana de Pensiones -
: COLPENSIONES

Demandada: Elma Paulina Medina de Pérez

Expediente: 110013342046-2019-00095-01

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion (4rchivo 33. Exp. digital)
interpuesto por la Entidad demandante contra el auto proferido el 5 de abril de 2022
por el Juzgado Cuarenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.

(drchivo 31. Exp. digital) a través del cual se neg6 el decreto de una medida cautelar.
I. ANTECEDENTES
- 1. Pretensiones

La Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, a través de
apoderado judicial, instauré el medio de nulidad y restablecimiento del derecho a
fin de obtener la nulidad de la Resoluciéon No. 53476 del 29 de octubre de 2007,
mediante la cual se Ié reconocié una pension de vejez a la sefiora Elma Paulina
Medina de Pérez. A titulo de restablecimiento del derecho, pide que se ordene a la
demandada reintegrar los valores cancelados por concepto de la pensién de vejez

reconocida.
- 1. Solicitud de medida cautelar

El apoderado de la entidad demandada, en el acapite de la demanda
denominado “MEDIDAS CAUTELARES” (Arch. 1. Exp. digital) solicité que se decrete
la suspensién provisional de la Resolucién No. 53476 del 29 de octubre de 2007, al

COmer S considerar que dicho reconocimiento resulta incompatible con el efectuado por
- [4
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CAJANAL, por cuanto fueron tenidos en cuenta los mismos tiempos de cotizacion

para efectuar el reconocimiento.

Sostiene que el pago de dicha prestacion atenta contra el principio de

Estabilidad Financiera del Sistema General de Pensiones.
2. Oposicion a la medida

La parte demandada fue incluida en el registro nacional de personas
emplazadas, por lo-cual se design6 curador ad litem quien contest6 la demanda,

pero no se pronuncio frente a la medida cautelar. .

3. Providencia recurrida

 Mediante auto de 5 de abril de 2022 (4drch. 31. Exp. digital) el a quo, negé la

medida cautelar por las siguientes razones:

Precisa que la suspension provisional de un acto administrativo procede
cuando se observe la violacién de las disposiciones invocadas, por la confrontacion
del acto con las normas superiores; o del estudio de las pruebas allegadas con la

solicitud.

Refiere que no es posible determinar que la pensién de vejez reconocida a
la demandada a través de la. Resolucion No. 053476 del 29 de octubre de 2007, sea
incompatible con la pensién reconocida p(_)r‘CAJANAL; y enfatiza que “en el acto
citado la entidad demandada simplemente hace alusién a que el ultimo patrono fue el Banco
de Bogotd; sin que se determine con precision y claridad las semanas cotizadas que se

tuvieron en cuenta para efectos del reconocimiento de la referida prestacion”.

Asi mismo, sefala que no se observa que se cause un perjuicio irremediabie,
aunado a que el demandante no presenté documentos, informaciones, argumentos
y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de
intereses, qUe resultaria mas gravoso para el interés puUblico negar la medida

cautelar que concederla.
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2. Recurso de apelacion

Inconforme con.lo decidido (drch. 33.. Exp. digital), la Entidad demandante
solicita que se revoque el auto recurrido. Para ello, sostiene que el acto
administrativo demandado reconoce una pensiéh que es incompatible con una

prestacién reconocida por CAJANAL al provenir de la misma causa.

Sefiala que el pago de una prestacion generada sin el cumplimiento de los
requisitos legales atenta contra el principio de estabilidad financiera del Sistema

General de Pensiones.

1. CONSIDERACIONES DE LA SALA .

Surtido el tramite legal y sin que se observe vicio de nulidad que invalide lo

actuado, procede la Sala a adoptar la decision que en derecho corresponda.

1. Problema juridico

Visto el recurso de apelacion, la Sala advierte que el problema juridico se
circunscribe a determinar si es procedente decretar, como medida cautelar, la
suspension provisional de la Resoluciéon No. 053476 del 29 de octubre de 2007, a
través de la cual el IS.S. reconocié una pension de vejez a la demandada debido a
que fue otorgada teniendo en cuenta los mismos tiempos que se computaron para

reconocer una pension por parte de CAJANAL.
Para resolver, la Sala abordara el fondo del asunto de la siguiente manera:
2. Sdbre la medida provisional

El Despacho advierte que el articulo 229 del CPACA establece que las medidas
cautelares proceden para “proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del procesb
y la efectividad de la sentencia”. En el presente caso la medida se solicita para evitar

- un-mayor detrimento patrimonial del Estado, por el pago de la pension de vejez, la
cual considera la entidad no es compatible con la reconocida por la UGPP al

haberse reconocido sobre los mismos tiempos de cotizacion.

Sea lo primero indicar, que el CPACA, en su articulo 231 establecié:



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién: 110013342046-2019-00095-01
Pag 4

“4RTICULO 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus
efectos procederd por violacién de las disposiciones invocadas en la demanda
o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja
del andlisis del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacién de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la
existencia de los mismos.

En torno a la medida cautelar de suspensién provisional el Consejo de Estado,
en auto del 8 de agosto de 2017 Consejera ponente Sandra Lisset lbarra Vélez,
sostiene que ;‘la medida cautelar negativa de suspension provisional de los efectos de un
acto administrativo procederd siempre y cuando pueda comprobarse la vulneracion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud de la medida, la cual puede surgir:
i) de la confrontacion del acto administrativo demandado con las normas superiores
sefialadas como violadas y/o en las que el acto debia fundarse, o, i) del estudio de las

pruebas allegadas con la solicitud”.

lgualmente la misma Corporacién en el citado auto, resalto:

“El Consejo de Estado se ha pronunciado en repetidas oportunidades respecto
a la reforma que introdujo la Ley 1437 de 2011' al regular la institucién de la
suspension provisional. Ha precisado la Corporacion, que en vigencia del
Decreto Ley 01 de 1984° esta cautela sélo procedia cuando se evidenciase una
«manifiesta infracciény’ de normas superiores por parte de la disposicion
enjuiciada, mientras que bajo el marco regulatorio de la citada Ley 1437 de
2011,% la exigencia de verificar la existencia de una infraccion normativa como
requisito estructurante de la suspension provisional, al no haber sido calificada
por el legislador como tal, no requiere ser manifiesta, es decir, evidente,
ostensible, notoria, palmar, a simple vista o «prima faciey.

En suma, si bien la regulacion de la medida cautelar de suspension provisional
de los efectos de un acto administrativo, prevista en la Ley 1437 de 2011, le
confiere al juez un margen de estudio mds amplio que aquél previsto por la
legislacién anterior sobre la materia, no puede perderse de vista que la
contradiccion y el andlisis entre las normas invocadas y el acto administrativo
exige, entonces, que luego de un estudio de legalidad inicial, juicioso y serio, se
pueda arribar a la conclusion de que el acto contradice la norma superior
invocada, exigiendo, se insiste, la rigurosidad del juez contencioso

b

2 Cédigo Contencioso Administrativo.

3 «Articulol 52. El Consejo de Estado y los tribunales administrativos podrdn suspender los actos administrativos mediante
los siguientes requisitos:

1. Que la medida se solicite y sustente de modo expreso en la demanda o por escrito separado, presentado antes de que sea
admitida.

2. Si la accién es de nulidad, basta que haya manifiesta infraccidn de una de las disposiciones invocadas como fundamento
de la misma, por confrontacion directa o mediante documentos piiblicos aducidos con la solicitud.

3. Si la accién es distinta de la de nulidad, ademds se deberd demostrar, aunque sea sumariamente, el perjuicio que la
ejecucion del acto demandada causa o podria causar al actoran.

* Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3 Ib.
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administrativo en su estudio, con fundamento en el andlisis del acto o las pruebas
allegadas con la solicitud”.

L3

En criterio de la Corte Constitucional, la precitada norma implicé “...una
regulacion diferente en materia de suspension provisional de los efectos de un acto
administrativo... ”%, segln la cual podra tomarse la decisién de suspender el acto
administrativo “...cuando (i) se fundamente en la violacion de las disposiciones invocadas
en la demanda o en la solicitud que se realice en un escrito separado y (ii) cuando dicha
infraccion surja del andlisis del acto demandado y su confrontacién con las normas
superiores invocadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Prescribe
ademas que (iii) si se pretende el restablecimiento del derecho y la indemnizacidn de

perjuicios es necesario que el solicitante pruebe, al menos sumariamente, su existencia...”’

i

Advirtié la jurisprudencia que: “...un procedimiento claro con términos especificos
para darle tramite a la solicitud de suspension provisional —en tanto medida cautelar- (art.
233), asi como una autorizacion especial para que la autoridad judicial, destaca la Corte,
pueda acoger medidas cautelares de urgencia (art. 234) sin necesidad de agotar el tramite
que como regla general se prescribe...”®, de manera que al exigirse no solo el
planteamiento de la solicitud antes de ser admitida la demanda “...sino también la
constatacion de una manifiesta y directa infraccion de las normas invocadas...”, dicha
medida puede solicitarse “...en cualquier momento y que podrd prosperar cuando la
violacion “surja del andlisis del acto demandado” y su confrontacion —no directa- con las

disposiciones invocadas..."”.

Lo anterior, implica entonces que el Juez Contencioso Administrativo tiene
competencia para emprender un examen detenido de la situacién planteada, que
conlleva incluso la identificacion de todos los elementos relevantes para determinar
si ocurrid, o no, la infraccién normativa aducida por quien acude al medio de control,
pues aclaré la jurisprudencia constitucional que en el marco de tal analisis “...No
basta con una aproximacion prima facie para afirmar o descartar la vulneracion, en tanto
el juez debe evaluar con detalle la situacion y a partir de ello motivar adecuadamente su

determinacion... 1.

S SENTENCIA SU-335 DE 2015. Magistrado Ponente: Dr. Mauricio Gonzdlez Cuervo.
7 Ibid.

8 Ibid.

9 Ibid,

0 Ibid,
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En el mismo sentido, concluye la Sala que el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contenido en la Ley 1437 de 2011 y la regulacién en

114

materia de suspension provisional, constituyen “...un medio judicial no solo idéneo
sino también temporalmente eficaz para debatir oportunamente la posible violacion de sus
derechos y plantear la adopcion de una medida de profeccién si se cumplen las condiciones
para ello...”, pues como lo advirtié la Maxima Corpo-raci()n, el Juez Administrativo

113

tiene la competencia para evaluar, “...antes de un pronunciamiento definitivo y en un
término breve, si el acto administrativo sé opone, al menos en principio, a las normas
sefialadas por el demandante, lo que incluye naturalmente las disposiciones constitucionales
que reconocen derechos fundamentales...”,'! ya que aunque la suspension provisional

o

de los efectos de un acto administrativb no supone su invalidez, “...si tiene la aptitud
de proteger los derechos presuntamente afectados, al proscribir que dicho acto sea
ejecutado.‘.. » ademas que segln lo advirti6 la jurisprudencia, de acuerdo con el
nuevo régimen legal adoptado por la Ley 1437 de 2011, la solicitud de éuspensic')n

provisional, en casos de urgencia, puede incluso adoptarse sin previa notificacion |

de la otra parte.
3. Sobre la suspensién del pago de la mesada pensional

La Administradora Colombiana de Pensiones ~COLPENSIONES solicita la
suspensién del acto acusado, al considerar que la pensién de vejez reconocida a la
demandada es incompatible con otra prestacién reconocida por CAJANAL, toda vez
que tuvieron en cuenta los mismos tiempos de cotizacion, lo cual genera un
detrimento patrimonial al Sistema General de Pensiones y desconoce el principio

de estabilidad financiera de dicho sistema.

En el caso de autos esta demostrado que:

> Segun Resolucién No. 010129 del 24 de octubre de 1994 proferida por
CAJANAL, la sefiora ElIma Paulina Medina de Pérez solicito el reconocimiento de la
pensién de jubilacién, la cual fue negada mediante Resolucion No. 35337 del 31 de
agosto de 1993 en razén a que no contaba con 20 afios de servicios al Estado. Al
interponer los recursos de ley, la demandada solicité el reconocimiento conforme a
lo dispuesto en la Ley 71 de 1988, no obstante, dicha Entidad confirmé la negativa

del reconocimiento solicitado.

1 Ibid.
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» De acuerdo con el certificado del 29 de junio de 2006, expedida por la Jefe
de Salarios del Banco de Bogota, la demandada prestd sus servicios a dicha entidad
financiera desde el 11 de febrero de 1957 hasta el 18 de febrero de 1959 y del 11
de septiembre de 1959 al 6 de febrero de 1978.

> El Banco de Bogota, en oficio del 7 de julio de 2006, indica a la demandada
que dicha Entidad financiera no tiene obligacién pensional con aquella, pues fue
afiliada a partir del afio 1967 a los riesgos de invalidez, vejez y muerte del Instituto
de Seguros Sociales.

» Se observa el resumen de semanas cotizadas donde el Banco de Bogota,
como empleador, aporté un total de 578,57 semanas correspondientes al

periodo comprendido entre el 1° de enero de 1967 y el 1° de febrero de 1978.

> La sefiora Medina de Pérez elevé solicitud de reconocimiento de pensién por
vejez ante el |.S.S. indicando como empleador el Banco de Bogota para el periodo
de febrero 1957 a enero 1978.

> A través de Resolucion No. 053476 del 29 de octubre de 2007 (Arch. Exp.
digital) el 1.S.S. reconocié pensién de vejez a la demandada. En sintesis, sefial6é

que:

“Que el dia 21 de SEPTIEMBRE de 2006, el asegurado (a) ELMA PAULINA
MEDINA DE PEREZ, con fecha de nacimiento 12 de ABRIL de 1933, C.C,
20,286,853, afiliacion 920286853 010437512 de la Seccional
CUNDINAMARCA elevo solicitud de pension por vejez, teniendo como
ultimo patrono BCO BOGOTA S.A Patronal 01006200113.

Que analizados los documentos obrantes para tal fin, se concluye que en los
términos del Articulo 12 del Acuerdo 049 de 1990 (Decreto, 758 de 1990), el
asegurado cumple con los requisitos para la pension, razon por la cual tiene
derecho al reconocimiento de la prestacion solicitada.

Que se le debe dar aplicabilidad a la prescripcion consagrada en el Articulo
50 del Acuerdo 049 aprobado por el Decreto 758 de 1990, lo que en
consecuencia, la pension se concederd a partir del 21 de SEPTIEMBRE de
2002, teniendo en cuenta que han transcurrido mds de cuatro (4) afios entre
la fecha de causacion del derecho 12 de ABRIL de 1988 y la fecha de la
solicitud.

Que en consecuencia,

RESUELVE



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién: 110013342046-2019-00095-01
Pdg. 8

ARTICULO PRIMERO: Conceder pension de vejez a el (a) asegurado (a)
ELMA PAULIMA MEDINA DE PEREZ asi:

A PARTIR DE PENSION

21 SEP 2002 309,000

01 ENE 2003 332,000

01 ENE 2004 358000

01 ENE 2005 381,500

01 ENE 2006 408,000

01 ENE 2007 433,700

Retroactivo hasta OCTUBRE de 2007 £26,822 700
Aporte Salud Ley 100 de 1993 $0
Retroactivo neto a pagar $26,822,700

La liquidacion se basé en 578 semanas cotizadas, con salario mensual de

base $4,755.34”

> Mediante Resolucién No. 007189 del 15 de abril de 1998 la Caja
Nacional de Previsién Social — CAJANAL reconocié pension de jubilacion a la

demandada en los siguientes términos:

“Oue MEDINA DE PEREZ ELMA PAULINA (...) solicita a esta Entidad el
reconocimiento y pago de una pension mensual vitalicia de jubilacion
radicada bajo el No. 011175 de fecha 20 de Septiembre de 1996.

Que la peticionaria presto los siguientes servicios al Estado.

ENTIDAD ' DESDE HASTA DIAS
INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES 670101 780201 3991
RAMA JURISDICCIONAL 791009 961230 6202

Que laboré un total de 10.193 dias.
Que Nacié el 12 de abril de 1933 y cuenta con 63 afios de edad.

Que el ultimo cargo desemperiado fue el de JUEZ PROMISCUO en RAMA
JURISDICCIONAL

Que adquirié el status juridico el 07 de Septiembre de 1988.

Que de acuerdo con las leyes 33 y 62 de 1985 aplicando el 75.00% sobre el
salario promedio de 12 meses, se determina la cuantia de la pension asi:

FACTOR VALOR
ASIGNACION BASICA ~ $10.657.032,00

TOTAL FACTORES $10.657.032.00
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PROMEDIO: $888.086. 00X75.00% = $664.064,50

Que son normas aplicables: Leyes 4/66, 33/65, 63/85; Decretos 81/76,
1848/69, 1045/78, 01/84 y cumple con los requisitos establecidos en la Ley
71/88 — Articulo 7°.

. Que se comunicé las cuotas partes conforme a lo establecido en el articulo
2° Ley 33 de 1985 al Instituto de Seguros Sociales mediante oficio No.5672
del 30 de Enero de 1998, siendo aceptada la cuota parte correspondiente
mediante oficio No. 9806395 del 20 de febrero de 1998, razon por la cual se
profiere Resolucion Definitiva.” '

Asi las cosas, es claro que para reconocer las pensiones a la demandada las
Resoluciones 053476 del 29 de octubre de 2007 y 007189 del 15 de abril de 1998,
tuvieron en cuenta las 578,57 semanas correspondientes al periodo cdmprendido
entre el 1° de enero de 1967 y el 1° de febrero de 1978, laboradas en el Banco de
Bogota; sin embarg.o, también se acredité en el plenario que la demandante laboré
tiempos no cotizados que no fueron computados para el reconocimiento de ninguna
de las prestaciones. 'Er_1 efecto, los tiempos que no fueron tenidos en cuenta fueron

los laborados en el mencionado Banco, asi:

Fecha ini_cial Fecha final Total
11/02/1957 18/02/1957 7 afios, 3 meses'y
11/09/1959 31/12/1966 29 dias

En consecuencia, la incompatibilidad de las pensiones no se puede resolver en
esta etapa procesal, pues se debe realizar un analisis de mayor complejidad. En
efecto, en este caso se debe dilucidar si, aunque formalmente las Resoluciones que
realizaron los dos reconocimientos pensionales tuvieron en cuenta las cotizaciones
por el mismo periodo’?, existen otros tiempos laborados no cotizados que pueden

incidir para mantener el reconocimiento pensional.

Ademas, el recaudo probatorio puede dar lugar a obtener nuevas pruebas,
respecto otros a tiempos que pudiese haber laborado la demandada y que no fueron

computados para efectos pensionales.

En ese orden de idas, la suspension alegada no es susceptible de ser analizada

y decretada en esta etapa procesal en los términos que solicita la Entidad

2 J°de enero de 1967 hasta el 1° de febrero de 1978
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demandante, pues no se puede afirmar que existe una violacién clara de las normas
que se dicen vulneradas, pues para llegar a tal conclusion deben efectuarse analisis

que trascienden el marco de una medida provisional.

Por lo expuesto, no es posible en este momento procesal establecer que la
pensién reconocida a la demandada afecta en forma alguna el 'principid de
estabilidad financiera del Sistema General de Pensiones, lo cual solo se determinara
al momento de proferir sentencia. Maxime si se tiene en cuenta que la demandada
cuenta con 88 afios de edad, por lo que el analisis en el asunto sub examine debe
ser totalmente riguroso, como quiera que se encuentra de por medio la suspension
de una mesada pensional de una persona que es sujeto de especial proteccion

constitucional, que podria afectér derechos fundamentales.

En ese orden de ideas, la Sala no considera procedente acceder a la solicitud
de suspension provisional de la R Resolucion No. 053476 del 29 de octubre de 2007,
expedida por el Instituto de Segufos Sociales, lo que amerita confirmar el auto de

primera instancia que negd la medida cautelar.

Por ultimo, debe precisarse que lo anterior no implica prejuzgamiento del
asunto, toda vez que la decision de la controversia suscitada en el asunto sub
examine deberéa resolverse con los argumentos que brinden las partes en las demas
etapas procesales de la instancia, asi como el material probatorio que se decrete y
recaude en el transcurso del proceso, lo que permitira decidir de forma integral el

asunto en discusion.

Por lo anterior, la Sala
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMASE el auto proferido el 5 de abril de 2022 por el
Juzgado Cuarenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C., a

través del cual negé el decreto de una medida cautelar.

SEGUNDO: En firme este auto, por Secretaria enviese el proceso al a quo,

previas las anotaciones de rigor.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del

CPACA, por Secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes
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e informese de la publicidad del estado en la pagina Web. Asi mismo,
comuniquesele al correo electronico del Agente del Ministerio Publico delegado ante

este Despacho.

Esta providencia fue estudiada y aprobada por la Sala en sesién de la fecha.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: %&/a‘f

PATRICIA

ﬂéﬂ///ﬁ

LAMANCA GALLO
Magistrada

ol C UL
BEK% HELENA ESCOBAR ROJAS LUIS ALFREDO ZAMORA X COSTA

Magistrada : Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por los magistrados que
conforman la Sala de la Seccion Segunda, Subseccion “F” del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Bogota, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Claudia Marcela Vega Miranda v

Demandado: Hospital Vista Hermosa | Nivel E. S. E - Subred
Integrada de Servicios de Salud SurE. S. E. .

Expediente: 110013342046-2019-00212-01

Accidn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Llegado el momento de proferir sentencia de segunda instancia y revisado
el expediente se observa que existen puntos oscuros respecto a la prestacion

del servicio de la demandante en los siguientes periodos: .

> 16 de agosto de 2008 al 15 agosto de 2009
» 30 de abril de 2011 al 17 de junio de 2011
» 30 de agosto 2011 al 1 de noviembre de 2011
> 31 de agosto de 2017 al 1 de septiembre de 2017

Asi las cosas, se ordenara oficiar a la Entidad demandada, para que
certifique, si en los periodos referenciados con anterioridad la sefiora Claudia
Marcela Vega Miranda, suscribi6 y ejecuté contratos de prestacion de servicios

con el Hospital Vista Hermosa | Nivel E. S. E - Subred Integrada de Servicios

de Salud Sur E. S. E.; asi como para determinar si cumplié labores por turnos

durante los mencionados lapsos.

Por lo expuesto, con el fin de obtener la informacién aludida, se dara -

aplicacion al inciso segundo del articulo 213 del CPACA, que establece
“...oldas las alegaciones el Juez o la Sala, seccion o subseccion antes de dictar
sentencia también podrd disponer que se practiquen las pruebas necesarias para

esclarecer puntos oscuros o difusos de la contienda”.
" En consecuencia, la Sala

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, oficiese a la Subred Integrada de Servicios de

Salud SurE. S. E., para que en el término de diez (10) dias siguientes'al recibo
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de la comunicacién, certifique si la sefiora Claudia Marcela Vega Miranda,
quien se identifica con la cédula de ciudadania 20.701 .096 suscribi6 y ejecuto
contratos de prestacién de'servicios, con el Hospital Vista Hermosa | Nivel E.
S. E - hoy Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E. S. E., en los

siguientes periodos:

> 16 de agosto de 2008 al 15 agosto de 2009

> 30 de abril de 2011 al 17 de junio de 2011

> 30 de agosto 2011 al 1 de noviembre‘dé 2011

> 31 de agosto de 2017 al 1 de septiembre de 2017

En caso afirmativo, se debe indicar el objeto del contrato y las obligaciones
contractuales. Asi mismo; debera certificar los turnos prestados durante los

mencionados lapsos.

En el evento que la Entidad oficiada no conteste la solicitud realizada
dentro del término indicado, por Secrefaria, requiérase con los apremios de
Ley, para que dé estricto cumplimiento a lo ordenado mediante la presente

providencia.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite correspondiente.

Esta providencia fue estudiada y aprobada por la Sala en sesion de la

fecha.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%//éw" ﬂéﬂ///ﬂ

PATRICIA SALAMANCA GALLO
. Magistrada ‘

BEKT%HELE A ESCOBAR‘ROJAS LUIS ALFREDO ZAMORA AEOSTA

~ Magistrada Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por los magistrados
que conforman la Sala de la Seccion Segunda, Subseccién “F” del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacidn y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 del CPACA. : :
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Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Ejecutante: Vilma Marla Bohoérquez Becerra“

Ejecutado: = Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

Radicacion: 110013342047-2018-00155-01
Medio: Ejecutivo

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion (f 132s del archivo 01 del
expediente digital) interpuesto por la Entidad ejecutada, contra el auto de 30 de
octubre de 2018 (£ 106s del archivo 01 del expediente digital) proferido por el Juzgado
Cuarehta y Siete Administrativo del Circuito de Bogota, medi'ante el cual libré
mandamiento de pago; expediente que se allego a esta Corporacion el 6 de agosto
de 2021.

1. ANTECEDENTES
' 1. Pretensiones

La sefora Vilma Maria Bohérquez Becerra, a través de apoderado judicial,

- present6 demanda ejecutiva contra la Unidad Administrativa Especial de Gestién
PénSionaI y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, con el fin
que se libre mandamiento de pago por concep’tb de intereses moratorios, en los

siguientes términos (. 2. Arch. 01 Exp. digital):

“1) Por la suma de ONCE MILLONES CINCO MIL QUINIENTOS SETENTA
PESOS MLC (811.005.570). por concepto de intereses moratorios derivados de
la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion
del Circuito de Bogotd de fecha 25 de febrero de 2013, confirmada por la
Sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion
Segunda - Subseccion F de fecha 11 de junio de 2015, desde la fecha de
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ejecutoria de la sentencia (2 de julio de 2015) hasta la fecha en que la Entidad
demandada realizo el pago parcial del crédito judicial (25 de marzo de 2016) de
conformidad con lo establecido en el inciso 5° del articulo 177 del C. C. A.
(Decreto 01 de 1984).

2) Por la suma de SEIS MILLONES CIENTO CINCUENTA Y DOS MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS MLC ($6.152.994), por
concepto de intereses moratorios derivados de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogotd de
fecha 25 de febrero de 2013, confirmada por la Sentencia proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion F de
fecha 11 de junio de 2015, desde el dia siguiente en que la Entidad demandada
realizé el pago parcial del crédito judicial (26 de marzo de 2016) hasta la fecha
en que quede en firme la liquidacion del crédito, en aplicacidn a lo dispuesto en
el articulo 1653 de Cédigo Civil respecto a la imputacion de pagos, en
concordancia a lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 177 del C.C.A. (Decreto
01 de 1984)”. ’

2. Hechos y fundamentos

La parte ejecutante sefiala que el Juzgado Segundo Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota, mediante sentencia de 25 de febrero de
2013, condend a la Extinta Cajanal (hoy UGPP) a reliquidar y pagar la pension de
jubilacion, incluyendo la totalidad de los factores salariales devengados en el tltimo
afo de servicio. Decisién que fue confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarba ~ Seccién Segunda — Subseccion F en providencia de 11 de junio
de 2015.

Refiere que en la sentencia judicial se ordené su cumplimiento en los términos
establecidos en los articulos 176, 177 y 178 del C.C.A.

Manifiesta que la UGPP, mediante Resolucién No. RDP 002555 del 26 de
enero de 2016, dio cumplimiento parcial al fallo, en el sentido de reliquidar la
pension y realizar el respectivo pago en la némina de marzo de 2016 por la suma

de $50.919.102 por concepto de diferencias pensionales indexadas.

Sostiene que la Entidad no incluyé lo correspondiente a intereses moratorios

de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del-articulo 177 del CCA.
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3. Mandamiento de pago

El Juzgado Cuarenta y Siete Administrativo del Circuito de Bogota, por auto de
30 de octubre de 2018 (£ 106s del archivo 01 del expediente digital), decidi6 librar
mandamiento de pago solo por concepto de los intereses moratorios solicitados en

la primera pretension de la demanda, asi:

“PRIMERQ: Librar mandamiento de pago a favor de la sefiora VILMA MARIA
BOHORQUEZ BECERRA identificada con la CC No. 20.271.920 en contra de
la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, por:

La suma de ONCE MILLONES CINCO MIL QUINIENTOS SETENTA PESOS
M/C ($11.005.570), derivados del pago tardio de la sentencia de primera
instancia proferida por el juzgado segundo administrativo de descongestion del
circuito de Bogotd de fecha 25 de febrero de 2013, confirmada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccién F de fecha 11
de junio de 2015; causados desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia
hasta el dia anterior al pago de las mesadas atrasadas indexadas efectuado por
la entidad.

SEGUNDQO: Negar librar mandamiento de pago concerniente a los intereses
moratorios solicitados en virtud del articulo 1653 del Cédigo Civil, por las
razones expuestas”.

Sostuvo que las sentencias que sirven de titulo ejecutivo se profirieron dentro
de un proceso ordinario que se tramité conforme al procedimiento descrito en el
CCA, por lo que los intereses se deben calcular en la forma establecida en el articulo
177 del CCA.

Indica que las sentencias quedaron ejecutoriadas el 2 de julio de 2015 y que la
parte demandante solicité oportunamente su cumplimiento el 3 de noviembre de
2015.

Refiere que en el expediente obra copia auténtica de las sentencias de primera
y segunda instancia, ademas de la Resolucién No. RDP 25555 del 26 de enero de
2016, a través de la cual se dio cumplimiento a la sentencia sin reconocer los
intereses moratorios. Por lo cual, sefala que se acredita una obligacién clara,

expresa y exigible. Asi mismo, refiere que no ha operado la caducidad.
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Concluye que: i) es procedente librar mandamiento de pago por los intereses
solicitados en la primera pretension, comoquiera que la Entidad pag6 el capital de
las diferencias pensionales, pero no los respectivos intereses; y ii) no es procedente
librar mandamiento de pago por los intereses solicitados en la segunda pretension,
porque en este caso no aplica la imputaciéon de pagos prevista en el Cédigo Civil,

en atencion a que la Entidad ya pag6 el capital en su totalidad.

4. Recurso de reposicion y en subsidio apelacién

Inconforme con lo decidido, la Entidad ejecutada presenté recurso de
reposicién y en subsidio de apelacion (. 132s. Arch. 1. Exp. digital), con base en los

siguientes argumentos:

Sostiene que la obligacion no es clara ni expresa, por cuanto en la demanda
no.se determina la forma cémo se liquidaron los intereses solicitados; aunado a que
el valor que debe tenerse en cuenta para liquidar los intereses mqratorios es el
capital neto, esto es, descontando los aportes a seguridad social y el valor de la

indexacion.

Refiere que la norma aplicable es el articulo 192 del CPACA, por lo que la
parte demandante no solicitd oportunamente el cumplimiento de la sentencia dentro

de los 3 meses; y por consiguiente, operd la cesacion de la causacion de intereses.

Aduce que la obligacion no es exigible porque la Entidad pagé el 3 de octubre
de 2018 la suma de $7.713.530, 37 por concepto de intereses, para-lo cual, aporta

la respectiva liquidacion (. 140. Arch. 1. Exp. digital).
5. Auto que resuelve el recurso de reposicién y tramite procesal

El Juzgado Cuarenta y Siete Administrativo del Circuito de Bogota, mediante
auto del 13 de abril de 2021, resolvié no reponer el auto impugnado, al considerar
que, segun los articulos 442 y 430 del CGP, mediante el recurso de reposicion se
pueden alegar ‘los requisitos formales del titulo o las excepciones previas; sin
embargo, “en el presente recurso no se expone causal alguna que permita al Despacho

acceder a la solicitud de revocatoria del mandamiento de pago”.
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Adicionalmente, el a quo concedié el recurso de apelacion. interpuesto
subsidiariamente, atendiendo a que el mandamiento de pago se negé parcialmente.
El expediente se allego a esta Corporacion y se reparti6 a la Magistrada Ponente el
. 6 de agosto de 2021; posteriormente, la Secretaria ingres6 el expediente al

Despacho el 13 de agosto de la misma anualidad.

L. CONSIDERACIONES DE LA SALA

Surtido el tramite de segunda instancia y sin que se observe vicio de nulidad
que invalide lo actuado, procede la Sala a adoptar la decisién que en derecho

corresponda. -

1. Problema juridico

Visto el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada, la Sala
advierte que el problema juridico se contrae a establecer: i) si la obligacién que se
pretende ejecutar es clara y expresa; ii) cual es la normativa aplicable en este caso
para liquidar los intereses moratorios; iii) si operé la cesacion de la causacién de
intereses, en relacion con la oportunidad en la presentacién de la solicitud de
cumplimiento de las sentencias; y iv) si la Entidad pagd el valor total por concepto

de intereses.

Para desatar los puntos de inconformidad, la Sala abordara el fondo del asunto

~de Ia.siguie'nte manera:
2, Contenido del titulo ejecutivo

e ElJuzgado Segundo Administrativo de Descongestién del Circuito de Bogota
profirié sentencia el 25 de febrero de 2013 (f. 15 anexos de.la demanda), en la que
declaré la nulidad de los actos administrativos acusados y en consecuencia ordené

lo siguiente:

“a) Reliquidar la pension de jubilacion de la sefiora VILMA MARIA
BOHORQUEZ BECERRA identificada con la C.C. No. 20.271.920 de Bogotd,
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con el 75% de lo devengado entre el 3 de mayo de 1998 y el 2 de mayo de 1999,
teniendo en cuenta ademds de los factores ya reconocidos: asignacion bdsica,
bonificacién por servicios prestados y prima de antigiiedad, los siguientes. las
doceavas partes de las primas de servicios, navidad y vacaciones, a partir del
3 de mayo de 1999 fecha en que efectivamente se retiro del servicio, conforme
se advierte en la parte motiva de este proveido.

b) La Caja Nacional de Previsién en liquidacién, pagaré a la demandante la
diferencia entre la nueva liquidacién y las sumas pagadas por pension de

Jjubilacidén, a partir del 21 de febrero de 2008, por prescripcion trienal,

ajustada en los términos del art. 178 del CCA (...).

CUARTO: La entidad demandada deberd cumplir la presente sentencia en los
términos previstos en los articulos 176y 177 del CCA ™.

e EIl Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda Subseccion
F en Descongestién profirié sentencia en segunda instancia el 11 de junio de 2015
(f. 30 anexos de la demanda), a través de la cual confirmé integralmente la sentencia

objeto del recurso de apelacion.

e En el folio 14 de los anexos de la demanda obra la constancia en la que se
certifica que las anteriores providencias judiciales quedaron ejecutoriadas el 2 de
julio de 2015.

3. Analisis de los requisitos del titulo ejecutivo

Para dilucidar si el titulo ejecutivo reline las caracteristicas descritas en el
articulo 422 del Cédigo General del Proceso, esto es, si contiene una obligacion
clara, expresa y exigible, la Sala procedera a analizar estos aspectos de la siguiente

manera:
3.1.0Obligacién clara

De conformidad con lo expuesto por la jurisprudencia, el titulo ejecutivo es claro
cuando “(...) los elementos de la obligacidn (sujeto activo, sujeto pasivo, vinculo juridico y
la prestacién u objeto) estdn determinados o, por lo menos, pueden inferirse por la simple

revision del titulo ejecutivo (...) " ast:

! Consejo de Estado, Seccion Cuarta. Consejero ponente: Hugo Fernando Bastidas Bdrcenas. Providencia de
30 de mayo de 2013. Rad.: 25000-23-26-000-2009-00089-01(18057). Actor: Banco Davivienda S.A.
Demandado: Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN. Auto.
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» Sujeto activo: Vilma Maria Bohérquez Becerra.

e Sujeto pasivo: Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional vy

Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social (UGPP)

e Vinculo juridic'o: Sentencia proferida el 25 de febrero de 2013 (£ 15s del archivo
01 del expediente digital) por el Juzgado Segundo Administrativo de
Descohgéstién del Circuito de Bogota; sentendia proferida el 11 de junio de 2015
por el el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda —
Subseccion F en Descongestion (f 31s del archivo 01 del expediente digital); y
demas documentos que permiten establecer los valqres adeudados que se

derivan de la providencia referida.

¢ Objeto: En armonia con lo concedido en el titulo ejecutivo y lo solicitado en las
pretensiones de la demanda, el objeto de la accion ejecutiva recae sobre los

intereses moratorios causados sobre el capital que reconocié y pago la Entidad.

3.2. Obligacion expresa

Segun lo ha decantado la jurisprudencia, una obligacién es expresa cuando
“(...) se encuentra especificada en el titulo ejecutivo, en cuanto debe imponer una conducta

2 exigencia que se advierte en el sub lite, pues cada uno

de dar, hacer o no hacer ...
de los elementos constitutivos del titulo ejecutivo permiten establecer el valor que

debe pagar la Entidad demandada por concepto de la reliquidacion pensional.

En el caso de autos, el valor que se pretende ejecutar es determinable con los
datos que obran en el plenario, pues los intereses se liquidan con base en el capital

pagado que esta certificado en el expediente.

- De ofra parte, es del caso precisar que los intereses moratorios se liquidan con
base en el capital adeudado por la Entidad, teniendo en cuenta la Tasa Efectiva
Anual de Interés Moratorio certificada por la Superintendencia Financiera y la

férmula adoptada por la doctrina contable, conforme al Decreto 2469 de 2015.

2 Ibid,
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3.3.0bligacién actualmente exigible

El articulo 177 del CCA que rige la ejecucion de los fallos proferidos conforme
al tramite previsto en el Decreto 01 de 1984, establece que estos seran ejecutables
dieciocho (18) meses después de su ejecutoria. Asi mismo, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 2 literal k) del articulo 164 del CPACA el término para
solicitar la ejecucion de decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo en cualquier materia es de cinco (5) afios, “(...) contados

a partir de la exigibilidad de la obligacién en ellos contenida (...)".

En consecuencia, como la sentencia quedo ejecutoriada el 2 de julio de 2015 (f.
14 del archivo 1 del expediente digital) y la presente demanda se presenté el 25 de
abril de 2018 (f 104 del archivo 01 del expediente digital), es claro que la obligacion es

exigible y que no operé el fenémeno de la caducidad de la accion.

4. Analisis de los argumentos de apelacién

La Sala precisa que en el presente asunto, de conformidad con lo establecido
en el articulo 320° del CGP#, se resolveran Unica y puntualmente cada uno de los

argumentos expuestos por la parte demandada en el recurso de apelacion.

5. Normativa aplicable

Los intereses moratorios se encuentran regulados en los articulos 177 del CCA
y 192 del CPACA.

El articulo 177 del CCA, sefiala en su inciso quinto que “...Las cantidades liquidas
reconocidas en tales sentencias devengardn intereses comerciales durante-los-seis—{6)-eses

siguientes—a—su—ejeewtoria—y moralorias despnés—de—este—términe...”, disposicion que fue

3 “drticulo 320. Fines de la apelacién. El recurso de apelacidn tiene por objeto que el superior examine la cuestion
decidida, iinicamente en relacién con los reparos concretos formulados por el apelante, para que el superior revogue o
reforme la decision” (Negrilla fuera de texto).

* Aplicable en este especifico aspecto, por remision del articulo 306 del CPACA.
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objeto de estudio por la Corte Constitucional, que en sentencia C-188 de 1999 declaro6

inexequibles los apartes tachados asi:

“...Decldrase EXEQUIBLE, en los términos de esta sentencia, el segundo inciso
del articulo 65 de la Ley 23 de 1991, tal como quedo redactado a partir de la
vigencia del articulo 72 de la Ley 446 de 1998, salvo las expresiones "durante los

seis (6) meses siguientes al plazo acordado para su pago"y "después de este ultimo",
las cuales se declaran INEXEQUIBLES.

Por unidad normativa, decldrase EXEQUIBLE, en los términos de esta sentencia,
el inciso ultimo del articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo (Decreto
Ley 01 de 1984), excepto las expresiones "durante los seis (6) meses siguientes a su
ejecutoria”y "después de este término", que se declaran INEXEQUIBLES...".

La precitada obligaciéon fue reiterada en el articulo 192 del CPACA, que en su
inciso tercero indic6 que “...Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que
impongan o liquiden una condena o que aprueben una conciliacion devengardn intereses
moratorios a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en

este Cédigo...” (Negrilla fuera de texto).

Ahora bien, la Entidad ejecutada se limita a sefialar que los intereses moratorios
originados de la sentencia judicial proferida el 25 de febrero de 2013 se deben liquidar
como lo dispone el CPACA “dentro de los 10 meses posteriores a la ejecutoria de la

sentencia, a una tasa del DTF y con posterioridad a ella los intereses moratorios™.

Resulta oportuno indicar que la norma en mencién dispone en su articulo 195 que
los intereses moratorios que producen las condenas judiciales se devengan “...a una
tasa equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término de los
diez (10) meses de que trata el inciso segundo del articulo 192 de este Cédigo o el de los cinco
(5) dias establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero, sin que la entidad obligada
hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente reconocido, las cantidades liquidas

adeudadas causardn un interés moratorio a la tasa comercial...”’

En este punto, debe diferenciarse el tipo de interés a aplicarse, por cuanto los
intereses moratorios liquidados conforme el CCA, observan lo previsto en el articulo
884 del Cbédigo de Comercio, el cual establece que “...serd eqﬁivalente a una y media
veces del bancario corriente...”, mientras que el CPACA, por disposicion expresa del

articulo 195 establece que la tasa de liquidacion de estos sera la DTF.
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Al respecto, la Sala advierte que el CPACA en su articulo 308, sefialdé que su
vigencia comenzo6 a regir a partir del 2 de julio de 2012, aplicable a “los procedimientos
y las actuaciones administrativas que se inicien, asi como a las demandas y procesos que se
instauren con posterioridad a la entrada en vigencia”, y agrego que “los procedimientos y
las actuaciones administrativas, asi como las demandas y procesos en curso a la vigencia de la
presente ley seguirdn rigiéndose y culminardn de conformidad con el régimen juridico

anterior”.

Por tanto, la regla aplicable para liquidar los intereses moratorios, depende de la
norma que se encontraba vigenté a la fecha en que se radicé la demanda del proceso
ordinario, sin que el transito entre el CCA y el nuevo CPACA, afecten la ejecucion de
las sentencias. Asi lo concluyé el Consejo de Estado en providencia del 20 de octubre
de 2014, en el proceso No. 52001-23-31-000-2001-01371-02(AG), Consejero

Ponente: Enrique Gil Botero, en la cual expuso:

“..Entercer lugar, el criterio mds importante que marca la diferencia entre la Sala
de Consulta y esta Subseccion de la Seccion Tercera, consiste en el reconocimiento
que una y otra hace o no de la regla especial de transicion procesal que contempla
el art. 308. Mientras la Sala de Consulta, para desestimar la aplicacion del art.
308, advierte que el art. 38.2 de la Ley 153 de 188732 rige esta problemdtica, pese
a que regula un asunto contractual pero afiade que aplica al pago de condenas;
esta Seccion considera que existiendo norma especial —el art. 308- es innecesario
buscar la solucion en las reglas generales.

En este sentido, se considera que las reglas previstas en el art. 38 de la Ley 153 no
son absolutas, es decir, no rigen indefectiblemente, porque se trata de una ley
ordinaria como cualquiera otra —sin desconocer la importancia de su contenido-
que bien puede ser excepcionada por el legislador a través de otra ley, como
sucedié en este caso. Entonces, la posicion de la Sala de Consulta consiste en creer
que por el hecho de que la Ley 153 disponga lo que ensefia el art. 38.2 entonces
esa regla se aplica siempre, como si sobre la misma materia una ley posterior y/o
especial no pudiera disponer lo contrario.(...)

... Sala concluye que:

i) Los procesos cuya demanda se presento antes de la vigencia del CPACA y cuya
sentencia también se dictd antes, causan intereses de mora, en caso de retardo en
el pago, conforme al art. 177 del CCA, de manera que la entrada en vigencia del
CPACA no altera esta circunstancia, por disposicion del art. 308.

ii) Los procesos cuya demanda se presento antes de la vigencia del CPACA y cuya
sentencia se dicta después, causan intereses de mora, en caso de retardo en el
pago, conforme al art. 177 del CCA, y la entrada en vigencia del CPACA no altera
esta circunstancia, por disposicion expresa del art. 308 de este.
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" iii) Los procesos cuya demanda se presento en vigencia del CPACA, y desde luego
la sentencia se dicta conforme al mismo, causan mtereses de mora conforme al
art. 195 del CPACA” (N egnlla extra texto).

Asi las cosas, esta Sala acoge la tesis del Consejo de Estado antes referida, por
ende, concluye que se deben liquidar los intereses moratorios derivados de las
sentencias judiciales conforme el régimen que se e’_ncontraba_v‘igente a la fecha

de radicacion de la demanda del proceso ordinario.

Sumado a lo expuesto, en sentencia del 25 de febrero de 2013 el Juzgado
Segundo Administrativo de Descongestioén de Bogota de manera clara ordeno el
cumplimiento de la orden judicial conforme lo establece el artlc;ulo 177 del CCA,
Qomo se lee: “La entidad demandada deberd cumplir ld presente sehtenc‘ia en los términos

prev‘istos en los articulos 176 y 177 del C.C.A” (f. 28. Exp. digital).

Teniendo en cuenta lo anterior, se observa que la sentencia due sirve de titulo
~ ejecutivo se profiri6 en una égcién ‘de nulidad y restablecimiento. que inicié en
. vigencia del CCA y dispuso su cumplimiento con baée en dicha norma, razén por la
cual la disposicion aplicable al caso sub examine para calcular los interese Am'dratorios

estan contenidas en el aﬁiculo 177 del CCA, por lo que se confirmara tal aspecto.

6. Oportunidad de la solicitud de cumpliniiénto de la sentencia

Respecto a la oportunidad para presentar -Ia_'solicitud -de cumplimiento de la
sentencia y la cesacién de la causacion de intereses, el _articu'IQ 177 del CCA dispone:
“Inc. 6. Cumplidos seis (6) meses desde la ejecutoria de la prévidencia que imponga o liquide una
condena o de la que apruebe una cbnciliacién, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad
responsable para hacerla efeétivc‘z, '.acompaﬁando la documentacion exigz’dq pafa el efecto, cesard la
causacion de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se presentare la solicitud en legal

forma”.

En el presente caso, se advierte que la parte ejecutante presenté la solicitud de
cumplimiento de la sentencia el 3 de noviembre de 2015 (£ 50. Arch. 1 Exp. digital),
es decir, dentro del término-de 6 meses posteriores a la éjecutoria de la sentencia,

la cual se produjo el 2 de julio de 2015.-
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De. lo anterior se desprende que el actor cﬁmplié con la carga procesal de
solicitar el cumplimiento de‘ la sentencia, aspe’c.;to éste que fue ratificado por la
entidad en la Resolucién RDP 002555 de 26 de enero de 2016 (/. 80. Arch. 1 Exp.
digital), al indicar: “que mediante escrito de fecha 3 de noviembre de 2015 y radicado -
SOP201500066424 se presentd solicitud de cumplimiento a fallo judicial..”. En
consecuencia, no’le asiste razén al recurrente al indicar que la solicitud se realizé
de forma extemporanea, razén por la cual, como lo determiné el a quo, no opero la

cesacion en la causacién de intereses.
7. Liquidacién de los intereses moratorios

La Sala advierte que en el presente asunto no se discute el valor del capital que
reconocio y pagé la Entidad en virtud de la condena, sino el valor de los intereses
moratorios; sin embargo, es relevante identificar dicho capital pagado, comoquiera

que es la base'para liquidar los intereses objeto de debate.

Asi las cosas, se observa que la Entidad, en la liquidacion de la Resolucion 2555
de 26 de enero de 2016 (f 65 archivo 1 del exp. digital) reconocid el capital con base

en la siguiente sintesis:

Capital indexado a la

Concepto ejecutoria
12%C . 540.604.602,56
125%C $4.093.043,37
MESADA ' 'S 7.549.301,76
TOTALA PAGAR | 552.246.947,69

RESUMEN FINAL

Concepto Neto a pagar
12%C - §39.287.635,32
125%C $3.581.412,95
MESADA $8.050.054,15
TOTAL A PAGAR . §50.919.102,42

Se pone de presente que: i) el primer cuadro refleja las diferencias pensionales

causadas hasta la ejecutoria (capital anterior) por valor de $52.246.947,69; sin
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embargo, a ese monto no se le aplicaron los descuentos a salud, por lo que,
para calcular los intereses nﬁoratorios es indispensable aplicar dichos descuentos
en los porcentajes que se indican en el cuadro; vy ii) el segundo cuadro refleja el
valor neto que se reconocio por valor de $50.919.102,42, el cual contiene el capital
anteriory el pdsterior con sus respectivos descuentos de seguridad social aplicados;
se aclara que ese monto no se puede tomar como un valor consolidado para liquidar
los intereses, comoquiera que [a porcion que corresponde al capital posterior
(causado con después de la ejecutoria de la sentencia) se acumula mes a mes en
la medida en gue se va causando y de igual manera se causan los respectivos

intereses.

Con base en esas precisiones, se procede a analizar las liquidaciones de
intereses aportadas por la parte demandada y por la parte demandante, de la

siguiente manera:

7.1. Liquidacién de la parte demandada: la Entidad aduce que el valor de los
intereses corresponde a $7.713.530,37, para lo cual aporté. la siguiente liquidacién
(f 140. Arch. 1. Exp. digital):

- LIQUIDACION DETALLADA
Desde Hasta Dias | Base de liquidacion Valor intereses
2/07/2015 31/07/2015 30 $52.246.947,70 $1.090.916,27
1/08/2015 31/08/2015 31 $52.246.947,70 $1.127.280,14
1/09/2015 30/09/2015 30 $52.246.947,70 $1.090.916,27
1/10/2015 01/10/2015 1 $52.246.947,70 $36.468,37
3/11/2015 30/11/2015 28 ‘ $52.246.947,70 $1.021.114,35
1/12/2015 31/12/2015 31 $52.246.947,70 $1.130.519,45
1/1/2016 31/01/2016 31 $52.246.947,70 $1.145.096,35
1/02/2016 29/02/2016 29 $52.246.947,70 $1.071.219,17
TOTAL $7.713.530,37 |

De la revision de la liquidacién aportada por la parte demandada, la Sala

considera que no es viable acogerla porque contiene las siguientes deficiencias:
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i) Aplicé una cesacion en la causacion de intereses desde el 2 de octubre hasta
el 2 de noviembre de 2015, la cual no era viable, comoquiera que la parte

demandante presentd oportunamente la solicitud de cumplimiento.

i) Liquidé los intereses hasfa el 29 de febrero de 2016, cuando lo correcto era

hasta el' 24 de ma'rzo dé '2016,-comoquiera qUe es el dia anterior a la fecha de

pago.

- jii) Se realizé solo con base en el capital indexado causado hasta la ejedutoria
de la sentencia (capital anterior) sin realizar los descuentos de seguridad
social en salud, es decir que partié de un capital constante de $52.246.947,69.
En ese orden, la Entidad: a) omitié6 descontar a ese capital los descuentos de
salud; y b)-omitié liquidar los intereses del capital causado con posterioridad a

-la ejecutoria de la sente:nci‘a (capital posterior).

7.2. Liquidacién de la parte demandante: La parte demandante presenté la
quuidaciéh de intereses (f. 66 archivo 01 del exp. digital) por valor de $11.005.570_de

la siguiente manera:

MES DIAS DE MORA INTERESES VALOR

JUL - 15 29 2,41% $71.185.015
AGO—15 37 2,41% $1.266.740
SEP- 15 30 2,41% $1.225877
ocT-15 37 | 242% $1.273.317
NOV-15 30 2,42% $1.232.242
DIC-15 . 37 2,42% $7.273.317
TENE—16 31 . 2,46% $1.294.364 |.
FEB—16 . ~ 29 ~ 2,46% $7.210.856
MAR - 2016 25 T 2,46% $7.043.842
TOTAL ~$11.005.570

La Sala observa que '.Ié liquidacién se efectué sobre un capital constante de
$50.919.102 que corresponde al capital causado hasta la fecha de cumplimiento de
la obligacién que fue pagado por la Entidad (capital anterior y posterior). La Sala
considera que esa liquidacién contiene un‘a inconsistencia,'en la medida que las
diferencias pensionalés-causadas con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia

(capital posterior) no se pueden tomar como un valor consolidado, por cuanto se
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trata de un capital que se va acumulado mes a mes en la medida que se va
causando y por consiguiente, de esa misma manera se van causando los-intereses;

deficiencia ésta que genera un impacto en el valor final de los intereses.

7. 3 quwdaclon elaborada en segunda instancia: Atendlendo a las
falenC|as advertldas y a que parte del debate se enfoca en el valor de los intereses,
la Sala conS|dera pertlnente realizar Ia respectlva I|qU|daC|on Para lo cual se tendra
en cuenta la I|qu1da0|on remitida por la Contadora de esta Corporacnon mediante

oficio de 25 de agosto de 2022 (archivo exp. dlgltal).

8. Capitai (sOIb_-para efectos de calcular intereses)

“Con la finalidad de liquidar los intereses moratorios objeto de debate y definir si-
_éstos se pagardn o no en su totalidad, es necesario identificar el capital sobre el
cual se van a liquidar, tomando como base el capital que reconocié y pagé-la

Entidad, el cual no es materia de debate.

Es importante tener én ‘cuenta que la sentencia base.de ejecucion quedd
ejecutoriada el 2 de julio de 2015 (f. 14), lo que evidencia que en armonia con lo
ordenado en e}I titulo ejecutivo y las pretensiones de la demanda, se concedieron
sumas causadaé- con posterioridad a la ejecutoria. Lo anterior implica que la
condena se debe liquidar teniendo en cuénta, de una parte, el capital antérior, esto
es, desde que se causa el derecho hasta la ejecutoria de la sentencia base de
ejecucion; y de otra, el capital posterior, desde el dia siguiente de dicha ejecutoria
hasta la fecha de pago del capital (25 de marzo de'2016). | | |

La divisién asi expuesta, resulta importante comoquiera que el capital anterior
se indexa hasta la fecha de ejecutoria, y a partir dé alli, se causan intereses como
una suma conéolidada;_ mientras qué el capital posterior no se indexa y sél‘o’genera
intereses en la medida en que mensualmente se va causando. Asi las cosas, es del
caso identificar en primer término lo correspondiente al capital anterior, para
identificar despues lo atinente a capital posterlor capitales éstos que fueron

reconomdos por la Entidad.
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La parte demandada aduce que el valor que debe tenerse en cuenta para
liquidar los intereses moratorios es el capital neto, esto es, descontando el valor de

la indexacién.

‘Sobre el particular, la Sala considera que: 'i) respecto al capital anterior, es
procedente tener en cuenta el valor de la indexacién hasta la fecha de la ejecutoria
en los términos del articulo 178 del CCA, en la forma ordenada en la sentencia base
de ejecucién, comoquiera _que se trata de actualizaf los moht_os adeudados hasta la
ejec,Utoria y a partir de ahi, se calculan los intereses sobre el monto consolidado; y
ii) respecto al capital posterior, tiene razén la parte demandada en que no es °
procedente realizar la indexacion, por cuanto a partir del mlomento en que se hace
exigible' se reconocen intereses moratorios, de manera que no es viable reconocer

indexacion e intereses moratorios por el mismo tiempo.

8.1.Capital anterior

La Sala observa que, en la liquidacion de capital qﬁe efectué la Entidad, el
capital anterior indexado, sin descuentos de seguridad social en salud,
corresponde a $52.246.947,69. Con el propésﬁo de determinar el valor del capital
anterior sobre el cual se deben liquidar los intereses, es pertinente realizar los
descuentos de seguridad social, para lo cual, se seguiré el formato y la informacion

contendida en la mencionada liquidacion, asi:

Capital indexado | Descuento de
Concepto a la ejecutoria | seguridad social Total
12%C 540.604.602,56| $4.872.552,31| $35.732.050,25
125%C $4.093.043,37 $511.630,42| $3.581.412,95
MESADA $7.549.301,76° - $7.549.301,76
TOTAL A PAGAR | §52.246.947,69° - | $46.862.764,96

Con base en el anterior calculo, se colige que el capital anterior indexado,

menos descuentos de seguridad social, corresponde a ($46.862.764,96).

5 Se ‘precisa que el monto de $7.549.301,76 corresponde al capital por el valor de las diferencias de las mesadas
adicionales. En ese orden: i) la primera fila (12%c) son las diferencias pensionales a las cuales se les aplica ese porcentaje
de salud; ii) la segunda fila (12,5%c) son la diferencias a las cuales se les aplica ese porcentaje de salud; y iii) la tercera fila
(mesada) son la diferencias de las mesadas adicionales a las cuales no se les descuenta lo pertinente es salud.

% La informacién citada en cursiva corresponde a la contendida en la liquidacion de capital que.efectud la
Entidad.
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8.2. Capital posterior

El capital posterior estd compuesto por las sumas causadas desde la ejecutoria
de la sentencia y hasta el momento del pago; lo anterior, conforme al articulo 431
del CGP que dispone: “...Cuando se trate de alimentos u otra prestacion periddica, la
orden de pago comprenderd ademds de las sumas vencidas, las que en lo sucesivo se causen
y dispondrd que estas se paguen dentro de los cinco (5) dias siguientes al respectivo

vencimiento...”.

En ese orden, el capital posterior estd constituido por las diferencias
mensuales que se acumulan desde el dia siguiente a la ejécutoria de la sentencia
(3 julio de 2015) hasta el dia anterior a la fecha en que el reajuste ingresd en némina
(24 de marzo de 2016), para lo cual se toma como referencia las diferencias que
reconocio la Entidad en la liquidacién de la Resolucion 2555 de 26 de enero de 2016

(f. 64 archivo anexos de la demanda), asi:

ANO MES ‘CAPITAL CON DESCUENTO
2015 Julio S 467.368,91 $411.284,64
agosto $500.752,40 $440.662,11
septiembre $500.752,40 $440.662,11
octubre $500.752,40 $440.662,11
noviembre $500.752,40 $440.662,11
adicional $ 500.752,40 $500.752,40
diciembre $ 500.752,40 $440.662,11
2016 enero $ 534.653,34 $470.494,94
febrero $ 534.653,34 $470.494,94
marzo $427.722,67 $376.395,95

9. Intereses del capital anterior

En ese contexto, se deben liquidar los intereses moratorios teniendo en cuenta

los citados capital anterior y posterior que fueron reconocidos por la Entidad,
aplicando la Tasa Efectiva Anual de Interés Moratorio certificada por la
Superintendencia Financiera, a la cual se le aplicara la férmula adoptada por la
doctrina contable, que a la fecha de la presente providencia puede verse reflejada

en el Decreto 2469 de 2015 que la adoptd asi:
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Tasa Diaria Efectiva = [(I+TEA)"*%-1]

En donde:

1 es una variable

TEA es la tasa efectiva anual

365 es la variable aplicada para calcular la Tasa Diaria Efectiva

Las operaciones relacionadas con la conversion de la Tasa Anual Efectiva,
pueden ser corroboradas con el simulador disponible en la pagina Web de la
Superintendencia Financiera, Menu Consumidor Financiero: Informacion General:

Simulador de Conversion de Tasas de Interés.

En este caso, la Sala advierte que los intereses moratorios deben liquidarse

desde el 3 de julio de 2015.al 24 de marzo de 2016, de la siguiente manera:

9.1. Intereses del capital anterior

Con base en las anteriores precisiones, los intereses del capital anterior se
causaron desde el 3 de julio de 2015 (dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 24 de
marzo de 2016 (dia anterior al pago) y ascienden a $8.732.608,59, segun la

siguiente liquidacion:

7

DESDE | HASTA CAPITAL INT TASA DIAS TOTAL
MORA | DIARIA INTERESES
MORA
03/07/15 | 31/07/15 | $46.862.764,96 | 28,89% | 0,069555% 29 $945.272,61
01/08/15 | 31/08/15 | $46.862.764,96 | 28,89% | 0,069555% 31 $1.010.463,82
01/09/15 | 30/09/15 | $46.862.764,96 | 28,89% | 0,069555% 30 $977.868,21
01/10/15 | 31/10/15 | $46.862.764,96 | 29,00% | 0,069779% 31 $1.013.707,16
01/11/15 | 30/11/15 | 846.862.764,96 | 29,00% | 0,069779% 30 $981.006,93
01712/15 | 31/12/15 | $46.862.764,96 | 29,00% | 0,069779% 31 $1.013.707,16
01/01/16 | 31/01/16 | 846.862.764,96 | 29,52% | 0,070892% 31 $1.029.884,47
01/02/16 | 29/02/16 | $§46.862.764,96 | 29,52% | 0,070892% 29 $963.440,31
01/03/16 | 24/03/16 | $46.862.764,96 | 29,52% | 0,070892% 24 $797.329,91
TOTAL $8.732.680,59

9.2. Intereses del capital posterior

La Sala advierte que los intereses moratorios del capital posterior se deben

liquidar de forma individual conforme a la fecha en que cada mesada se hace
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exigible, comoquiera que no se puede tener en cuenta como base de liquidacién el

total de las diferencias, esto es, la sumatoria de las mismas, pues cada obligacién

aunque emana de la sentencia, se va haciendo exigible en la medida que se va

venciendo el término para pagar cada mesada pensional, en principio, desde el 3

de julio de 2015 (dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 24 de marzo de 2016 (dia

anterior al pago).

Comoquiera que la mesada de julio de 2015 se hizo exigible el 30 de ese mes,

los intereses se generan a partir del 1° de agosto de 2015, razén por la cual, entre

el 3y el 30 de julio de 2015 no se generé interés alguno por concepto de capital

posterior. Por lo tanto, estos intereses se liquidan desde el 1° de agosto de 2015

hasta el hasta el 24 de marzo de 2016, asi:

oesoE | masta | MEMDAICON | - cppyyy | WTERES. | INTERESES | 1o, oy | pias | reneses

, MORA
03/07/15 | 31/07/15 $411.284,64
01/08/15 | 31/08/15 | $411.284,64| $411.284,64 19,26% 28,89% 0,0696% | 31 $8.868,20
01/09/15 | 30/09/15 $440.662,11| $851.946,75 19,26% 28,89% 0,0696% | 30 $17.777,26
01/10/15 | 31/10/15 |  $440.662,11 | $1.292.608,86 19,33% 29,00% 0,0698% | 31 $27.960,94
01/11/15 | 30/11/15 |  $440.662,11 | $1.733.270,98 19,33% 29,00% 0,0698% | 30 $36.283,62
01/12/15 |31/12/15| $440.662,11| $2.173.933,09
01/12/15 | 31712/ 500.752,40 | $2.674.685,49. 10,33% |~ 29,00% 0,0698
01/01/16 | 31/01/16 |  $440.662,11 | $3.115.347,60 19,68% 29,52% 0,0709% | 31 $68.464,76
01/02/16 { 29/02/16 |  $470.494,94 | $3.585.842,54 19,68% 29,52% 0,0709% | 29 $73.720,47
01/03/16 | 24/03/16 | $470.494,94 | $4.056.337,48 19,68% 29,52% 0,0709% | 24 $69.015,12
INTERES MORATORIO.CAPITALPOSTERIOR -~ 5.0 -~ oo i .| 4aso.047,58

Asi entonces, los intereses moratorios del capital que legalmente corresponde

ascienden a ($9.092.628,15), segun el siguiente resumen:

Intereses del capital anterior

$8.732.680,59

Intereses del capital anterior

$359.947,56

$ 9.092.628,15

Total:

10. Pago de los intereses

La parte ejecutada manifiesta que el titulo base de la ejecuciéon no es

actualmente exigible, teniendo en cuenta que la Entidad liquidé y pagd los intereses
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en un monto de $7.713.530,37 (- 136 Arch. 01. exp. digital), el cual fue cancelado’
segun se acreditd con el comprobante de orden de pago presupuestal de 3 de
octubre de 2018 (f 138 Arch. 01. Exp. Digital), en la que consta el abono en cuenta a

la sefiora Vilma Maria Bohérquez Becerra.

En consecuencia, el saldo pendiente por concepto de intereses moratorios

asciende a $1.379.097, segun la siguiente operacion:

INTERESES MORATORIOS LIQUIDADOS  $9.092.628,15

| INTERESES MORATORIOS PAGADOS N -$7.713.630,37 »
VALOR RESTANTE DE INTERESES | $1.379.097

De lo anterior se colige que en el asunto sub examine no hubo pago total de la
obligacion. En ese orden de ideas, al acreditarse el pago parcial de los intereses
moratorios, el @ quo debera librar mandamiento por la suma que legaimente

corresponda.

La liquidacion contenida en esta providencia se realiza a titulo ilustrativo, para
: demostrar que aln queda un saldo insoluto por concepto mtereses moratorios; y de
esta manera es procedente librar mandamlento de pago, pero que en todo caso, en-

la etapa de Iqu|daC|on del credlto que se fijara la cuantia de Io adeudado.
Por lo anterior, la Sala
RESUELVE:
PRIMERO REVOCASE parmalmente el numeral primero del auto proferido el
30 de octubre de 2018 por el Juzgado ‘Cuarenta y Siete Admlnlstratlvo del Circuito .
de Bogota, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. En
consecuencia, ORDENASE al'a quo que profiera el mandamiento de pago por los

montos que legalmente corresponde.

SEGUNDO: Confirmar en lo demas el auto apelado.
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TERCERO: En firme este auto, por Secretaria enviese el proceso al a quo,

previas las anotaciones de rigor.

Esta providencia fue estudiada y aprobada por la Sala en sesién de la fecha.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, _ -
T b oAmmar
PATRICIA SALAMANCA GALLO '

Magistrada .
BP IZ HELENA ESCOBAR I'ROJAS LUIS ALFRED_b ZANORA XCOSTA

Magistrada Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por los magistrados que
conforman la Sala de la Seccién Segunda, Subseccion “F” del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-42-047-2020-00063-01
Demandante; ARCELIA ORGANISTA TIRADUIZA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la
parte accionante contra la sentencia proferida el 21 de octubre de 2021 por el
Juzgado Cuarenta vy Siete (47) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
D.C.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion  inferpuesto vy sustentado
oportunamente por la parte actora contra la sentencia proferida el 21 de
octubre de 2021 por el Juzgado Cuarenta y Siete (47) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de
esta providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacion.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior a fravés de estado
electronico, y al Ministerio PuUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrdn
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo
electrénico de la Secretaria de la Subseccidén F de la Seccién Segunda:

rmemorialessec02sfiadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
concepto, si a bien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segun corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a fravés de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizor su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

Dic\}k'c\\
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., ocho (8) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-42-048-2019-00400-01

Demandante: ALEXANDER HINCAPIE MARTINEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oporfu'nomenfe por la
parte accionante contra la sentencia proferida el 19 de noviembre de 2021 por
el Juzgado Cuarentay Ocho (48) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
D.C.

En consecuenciaq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto vy sustentado
oportunamente por la parte actora contra la sentencia proferida el 19 de
noviembre de 2021 por el Juzgado Cuarenta y Ocho (48) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de
esta providencia, se adelantardn a fravés de las tecnologias de la informacion.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a fravés de estado
elecfrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrén
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo
electrénico de la Secretaria de la Subseccién F de la Seccidn Segunda:

rmemorialessec02sfiadmceun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria 'del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
concepto, sia bienlo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral é° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segun corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENg ESCOBAR kOJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacidn y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., doce (12) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-42-048-2019-00400-01

Demandante: ALEXANDER HINCAPIE MARTINEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Por medio de auto esta Despacho admitié el recurso de apelacién interpuesto
y sustentado oportunamente por la parte actora conira la sentencia proferida
el 19 de noviembre de 2021 por el Juzgado Cuarenta 'y Ocho (48) Administrativo
del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

Al respecto, se observa que en el auto proferido se incurrid en un error en la
fecha de expedicién, toda vez que dlli se consignd como tal el del “8 de
diciembre de 2022" (sic), siendo correcto el “8 de septiembre de 2022".

Por lo tanto, es procedente la correccién de la providencia en dicho aspecto,
de conformidad con lo establecido en el articulo 286 del CGP, aplicable al caso
por remisidn del arficulo 306 del CPACA, que sefidla:

ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud
de parte, mediante auto.

Si'la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard
pOor Qviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se_ aplica a los casos de error por omisién o
cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: CORRIGESE lo fecha del auto admisorio del recurso de apelacién
proferido por este Despacho en el proceso de la referencia, en el sentido de
indicar que fue emitido el 8 de septiembre de 2022, y no como dlli se consigno.

SEGUNDO: En firme esta providencia, dese cumplimiento a lo dispuesto en el
auto objeto de correccién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR 'ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién vy firmada mediante el aplicativo SAMAL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del arficulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-42-050-2020-00063-01

Demandante; BERTHA ALCIRA GARZON GAITAN

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la
parte accionante contra la sentencia proferida el 30 de junio de 2021 por el
Juzgado Cincuenta (50) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE . el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por la parte actora contra la sentencia proferida el 30 de junio
de 2021 por el Juzgado Cincuenta (50) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virfud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de
esta providencia, se adelantardn a fravés de las tecnologias de la informacioén.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a fravés de estado
electronico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrdn
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo
electronico de la Secretaria de la Subseccién F de la Seccidén Segunda:

rmemoridlessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
concepto, si a bien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segun correspondd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAIL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-42-051-2020-00227-01
Demandante: GLORIA ARMIDA BOADA DUARTE
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. —
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
contra la senfencia proferida el 30 de septiembre de 2021 por el Juzgado
Cincuenta y Uno (51) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y  sustentado
oportunamente por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. contra la sentencia proferida el 30 de septiembre
de 2021 por el Juzgado Cincuenta y Uno (51) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virtud del arficulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de
esta providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacion.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de la entidad. Las parfes podrdn
enviar sus infervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo
electrénico de la Secretaria de la Subseccion F de la Seccidon Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
concepto, si a bien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.
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Radicado No.: 11001-33-42-051-2020-00227-01
Demandante: GLORIA ARMIDA BOADA DUARTE

CUARTO: Una vez cumplido o anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segln corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y frmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL Al?MINlSTRAflVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., ocho (8] de septiembre de dos mil veintidés (2022)
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio de control:

Radicado No.: 11001-33-42-051-2020-00255-01
Demandante: WILLIAM HILBAN MORENO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. —
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el arficulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la
parte actora contra la sentencia proferida el 14 de octubre de 2021 por el
Juzgado Cincuenta y Uno (51) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
D.C.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelaciéon interpuesto vy sustentado
oportunamente por la parte actora contra la sentencia proferida el 14 de
octubre de 2021 por el Juzgado Cincuentay Uno (51) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de
esta providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacion.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a Ias partes la decision anterior a través de estado
electronico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdén
electrénico para nofificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrdn
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo
elecirénico de la Secretaria de la Subseccién F de la Seccidn Segunda:

rmemotialessec02sfiadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
concepto, si a bien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021. :

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segun corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién vy firmada mediante el aplicativo SAMAIL con el fin de garantfizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del



Repdblica de (Colombia
Trnibanal Hdminiotrative de Cundinamanca
Seccisn Seganda — Sabseccidn 7
Magistnada: Dra. Patricca Salamanca Gallo

Bogota D.C,> nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Demandante Santos Carreno Lépez

Demandado: Nacion - Ministerio De Defensa - Ejerclto Nacmnal
Radicacion :110013342055-2016-00226-02

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida el 16 de marzo de 2022 (f. 235s) por
el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. Recurso que

fue allegado al Despacho el 2 de septiembre de 2022 (f. 253)

Revisado el expediente se observa que a folio (f. 244s) obra el recurso de
apelacién, el cual fue interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte
demandante, a quien se le reconocié personeria juridica para actuar a folio
73vto del expediente; el recurso de apelacion fue concedido en el efecto

suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 18 de marzo de 2022 (f.
244s) y el recurso fue interpuesto y sustentado mediante escrito radicado
electrénicamente el dia 4 de abril de 2022 (f. 244s), lo cual evidencia que entre

dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencion a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez

en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir

25



Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacion: 110013342055-2016-00226-02

Pag. 2

sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por el apoderado de la parte demandante contra la SENTENCIA de primera
instancia proferida por el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., de fecha el 16 de marzo de 2022. Las partes podran solicitar

pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Plblico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T v .
PATRICIA SALAMANCA GALLO
agistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Bogotd D.C., veintidés (22) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-42-055-2017-00267-02

Demandante: MARIA CRISTINA HILARION

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Vinculado: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacidn interpuesto y sustentado oportunamente por la
parte accionante contra la sentencia proferida el 30 de noviembre de 2021 por el
Juzgado Cincuenta y Cinco {55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto  y sustentado
oportunamente por la parte actora contra la sentencia proferida el 30 de
noviembre de 2021 por el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd D.C. ’

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 {modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de esta
providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacion.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior a fravés de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico
para nofificaciones judiciales de la enfidad. Las partes podrdn enviar sus
intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo electrénico de la
Secretaria de la Subseccién F de la Seccién Segunda:

rmemorialessec02sfiadmcun@cendo].ramgjudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el proceso
ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar concepto, si a
bien lo fiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segun corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7 é‘{%@%
B;Arﬂﬁﬂ NA’ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-42-056-2019-00414-01

Demandante: JORGE ENRIQUE GAMBOA RINCON

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la
parte demandada contra la sentencia proferida el 8 de marzo de 2021 por el
Juzgado Cincuenta y Seis (56) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto vy sustentado
oportunamente por la parte accionada contra la sentencia proferida el 8 de marzo
de 2021 por el Juzgado Cincuenta y Seis (56) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. ‘

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de esta
providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacién.

En ese senfido, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a fravés de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
para notificaciones judiciales de la enfidad. Las partes podrdn enviar sus
intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo electrénico de la
Secretaria de la Subseccién F de la Seccidn Segunda:

rmemorialessec02sfifadmcun@cendol.ramagjudicial.cov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el proceso
ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar concepto, sia
bien lo tiene, en virfud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente dl Despacho
para proceder segun correspondda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAIL, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacidon y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del

(‘ CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Magistrado Ponente; Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIA:
Expediente: 25000-23-42-000-2017-05866-00
Demandante: JOSE DOMINGO CAMACHO CAMACHO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Vinculado: SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO
DE CUNDINAMARCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede la Subseccion “F” de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca pronunciarse sobre el desistimiento de las pretensiones formulado en el
proceso de la referencia, para lo cual se verifican los siguientes:

i. Antecedentes

José Domingo Camacho Camacho, a través de apoderada, presenté demanda en el
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, con el objeto de ejercer el control de judicial al acto administrativo por el cual
la demandada negé el reconocimiento y pago de las cesantias aplicando el régimen de
retroactividad para su liquidacion.

A titulo de restablecimiento del derecho formulé pretension de condena, consistente en el
reconocimiento y pago del régimen de retroactividad en las cesantias, para lo cual debia
pagarse un (1) mes de salario por cada afio de servicio 0 de manera proporcional de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 62 de 1945, Ley 65 de 1946 y el Decreto 1160 de
1947.

Mediante providencia proferida el 3 de mayo de 2021, se dispuso admitir la demanda para
lo cual se impartieron las 6rdenes propias de consignacion de gastos del proceso,
notificacion y traslado, en los términos de los articulos 197, 198 y 199 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Adicionalmente se
dispuso la vinculacién por pasiva de la Secretaria de Educacion del Departamento de
Cundinamarca. '

' Folio 37 y 38



Expediente No. 25000-23-42-000-2017-05866-00
Demandante: José Domingo Camacho Camacho
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —~
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Posteriormente y mediante memorial radicado el 11 de mayo de 2021, la abogada Nelly
Diaz Bonilla, en condicidon de apoderada del demandante, manifestd a esta Corporacion,
lo siguiente?:

“(...) a través del presente escrito DESISTO DEL PROCESO (...).

El motivo del desistimiento obedece a la postura de la mayoria de Despachos
que consideran que sélo los docentes vinculados antes de la entrada en
vigencia de la Ley 91 de 1989 tienen derecho a que se liquiden sus cesantias
bajo el régimen de retroactividad.”

Teniendo en cuenta que la profesional del derecho, no contaba con la facultad expresa
otorgada par su poderdante para desistir, ésta Corporaciéon mediante providencia del 19 de
mayo de 2022, requirio a la doctora Diaz Bonilla con el propésito de allegar al plenario el
memorial poder que acreditara la facultad de desistimiento y de esa manera entender
cumplido el requisito previsto en el numeral 2° del articulo 315 del Cédigo General del
Proceso.* A través de comunicacién electronica remitida el 9 de junio de 2022, la doctora
Nelly Diaz Bonilla, presentd memorial poder en el que el sefior José Domingo Camacho
Camacho le concede la facultad expresa para desistir del proceso.®

Cumplido lo anterior, vy vista la declaracién de desistimiento y de conformidad con numeral
4° del articulo 316 del Cadigo General del Proceso, mediante auto calendado 19 de julio de
20225, el Magistrado sustanciador del proceso dispuso correr traslado de dicha
manifestaciéon a la parte demandada, con el fin de que indicara si se oponia o no al
desistimiento presentado. Agotado el término de traslado referido, el Ministerio de
Educacién Nacional, por conducto de su apoderada manifestd encontrar satisfechos los
requisitos previstos en el articulo 314 del Cdédigo General del Proceso que habilitan el
decreto del desistimiento y frente a la condena en costas manifesté atenerse a la decision
de la Corporacién sobre el particular.

Pasa la Sala a resolver el asunto conforme a las siguientes:
il Consideraciones

El articulo 306 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, consagra:

“Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no confemplados
en este Cédigo se seguira el Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea
compalible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.”

Dado que el ordenamiento procesal de lo contencioso administrativo, no establecié la figura
del desistimiento de la demanda o de las pretensiones, resulta pertinente analizar la norma
que regula dicha figura contenida en el Cédigo General de la Proceso, como normativa de
caracter residual aplicable en el presente asunto, por expresa remisién que autoriza el
articulo 306 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2 Folio 40 y 41

3 Ibldem

4 Folio 43 y 43Vto.
5 Folio 52

8 Folio 54
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Expediente No. 25000-23-42-000-2017-05866-00
Demandante: José Domingo Camacho Camacho
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

En ese sentido, el articulo 314 del Cédigo General del Proceso dispone:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacién, se entenderé que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en é/. (...)”

En concordancia con lo expuesto, el articulo 316 del Cédigo General del Proceso, en lo
atinente a la condena en costas por el desistimiento de las actuaciones procesales,
establece las siguientes reglas:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las parfes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien
desistié, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga_al desistimiento_de las
pretensiones que de forma_condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en
caso de oposicibn, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.”

Negrillas y subrayas de la Sala



Expediente No, 26000-23-42-000-2017-05866-00
Demandante: José Domingo Camacho Camacho
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Al verificar las exigencias contenidas en la normatividad se tiene que: i) el desistimiento de
las pretensiones formuladas en la demanda es plenamente procedente, ii) que verificado
el contenido del memorial poder conferido por el demandante José Domingo Camacho
Camacho a la abogada Nelly Diaz Bonilla le fue otorgada facultad expresa para desistir’,
iii) que el desistimiento se presento de forma incondicional y iv) una vez el despacho corri6 -
traslado de la solicitud de desistimiento a la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y la Secretaria de
Educacién del Departamento de Cundinamarca, no presentaron oposicion alguna.

En ese orden de ideas, se impone aceptar el desistimiento expresado en los términos del
articulo 314 del Codigo General del Proceso, absteniéndose esta Sala de imponer condena
en costas a la parte accionante con fundamento en lo normado el numeral 4° del articulo
316 del ordenamiento ibidem.

En mérito de lo expuesto, la Sala,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTASE el desistimiento de las pretensiones formuladas en la demanda
instaurada en ejercicio de] medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentado por la abogada Nelly Diaz Bonilla, quien funge como
apoderada del docente y demandante José Domingo Camacho Camacho.

SEGUNDO.- DECLARASE la terminacion del proceso.

TERCERO.- Se reconoce personeria adjetiva al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios,
identificado con cédula de ciudadania nim. 80.211.391 y portador de la
tarjeta profesional nim. 250.292 del C.S. de la J., de conformidad y en los
términos sefialados en el poder general otorgado en la Notaria Veintiocho
del Circulo de Bogota®, para la defensa y representacion de los intereses de
la entidad demandada.

La Direccién de la Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de
la Justicia, mediante certificacién nim. 456435 del 16 de agosto de 2022,
indicé que cuenta con tarjeta profesional vigente que lo habilita para el
ejercicio de la profesion.

CUARTO.- Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Jenny Katherine Ramirez
Rubio, identificada con cédula de ciudadania num. 1.030.570.557 y
portadora de la tarjeta profesional num. 310.344 del C.S. de la J., de
conformidad y en los términos sefialados en memorial de sustitucidon de
poder®, en calidad de apoderada de la entidad demandada.,

La Direccién de la Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de
la Justicia, mediante certificacién nam. 456494 del 16 de agosto de 2022,
indicd que cuenta con tarjeta profesional vigente que lo habilita para el
ejercicio de la profesion,

7 Folio 52
8 Folio 59 a 60 y 65
9 Folio 58



Expediente No. 25000-23-42-000-2017-05866-00
Demandante; José Domingo Camacho Camacho
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

QUINTO.- Sin condena en costas, en esta instancia.

SEXTO.- Por Secretaria de la Subsecciéon “F" del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, procédase al archivo del expediente, previas anotaciones de
rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue estudiada y aprobada por la Sala en sesion de la fecha.)

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

Magistrado
FIRMADO ELECTRONICAMENTE FIRMADO ELECTRONICAMENTE
PATRICIA SALAMANCA GALLO BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada Magistrada '

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por los magistrados que
conforman la Sala de la Seccion Segunda, Subseccién “F” del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., nueve (9) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

ACTUACION: Concede recurso

RADICACION N°:  25000-23-42-000-2018-01295-00

DEMANDANTE: DORA BERTHA PARDO LUENGAS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE PENSIONES -
| COLPENSIONES

Visto el informe secretarial que antecede se observa que la demandante
interpuso recurso de apelacion el 22 de agosto de 2022 contra el auto proferido
por esta Subseccidn, el é de julio de 2022, mediante el cual se abstuvo la Sala
de librar mandamiento ejecutivo a favor de la senora DORA BERTHA PARDO
LUENGAS, el cual fue notificado por correo electrénico el 17 de agosto de 2022.

En consecuencia, como quiera que el medio de impugnacién fue interpuesto
y sustentado oportunamente, el Despacho procederd a concederlo en el
efecto suspensivo para ante el H. Consejo de Estado, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 243 del CPACA, modificado por el articulo 62 de la Ley
2080 de 2021, en concordancia con el arficulo 438 del CGP.

En consecuencia se dispone:
PRIMERO: CONCEDESE en el efecto suspensivo, v para ante el H. Consejo de
Estado, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la demandante

conftra el auto proferido el 6 de julio de 2022.

SEGUNDO: Enviese de manera inmediata el asunto de la referencia al H.
Consejo de Estado para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

%0

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las Techologl’os
de la informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 186

del CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.



Trnibanal fdminiostrative de Cundinamarca
Seceion Seganda Sabseccidn 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Demandante: Juan Ricardo Rodriguez Gémez

Demandado: Caja De Sueldos De Retiro De La Policia - Casur
Radicacion : 250002342000-2019-00237-00

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Revisado el éxpediente, observa el Despacho que mediante providencia
de 30 de junio de 2022 (f. 163s), la Seccidn Segunda, Subsecciéon “A” del
Honorable Consejo de Estado, Sala Contencioso Administrativo, confirmé la
sentencia de primera instancia proferida el 30 de octubre de 2022, que negé

las pretensiones de la demanda, emitida por este Tribunal. (f. 103s).

En consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Honorable

Consejo de Estado, en providencia de 30 de junio de 2022.

SEGUNDO: Por Secretaria de esta Subseccion procédase al archivo del

presente expediente dejando las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

p%%({/ntﬁ%/cz\/;{%%
PMagistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la
Magistrada Ponente, en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Tribanal Sdministnative de Candinamarca
Seccidn Segunda Sabseccicn 7
ﬁ%ayéufz_qda}‘ Dra. Patricia S alamanca Gallo

Bogota D.C., veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Unidad Administrativa Especial De Gestion
Pensional Y Contribuciones Parafiscales De La Proteccion
Social - UGPP ' :

Demandado: Luis Horacio Castillo Leon

Radicacion : 250002342000-2019-00942-00

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Revisado el expediente, observa el Despacho que mediante providencia
de 9 de junio de 2022 (f. 348s), la Seccién Segunda, Subseccion “A” del
Honorable Consejo de Estado, Sala Contencioso Administrativo, confirmé la
sentencia de primera instancia proferida el 10 de agosto de 2021, que negb

las pretensiones de la demanda, emitida por este Tribunal. (f. 316s).

En consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Honorable
Consejo de Estado, en providencia de 9 de junio de 2022.

SEGUNDO: Por secretaria de esta Subseccién, liquidense los gastos
ordinarios del presente proceso, si existiere algin remanente a favor del
demandante devuélvase a la interesada de conformidad con lo previsto en el
numeral 4 del articulo 171 del CPACA!. |

“4. Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le sefiale, la suma que los
reglamentos establezcan para pagar los gastos ordinarios del proceso, cuando hubiere lugar a ellos.
El remanente, si_existiere, se devolverd_al interesado, cuando el proceso finalice.”(Resaltado y
negrilla fuera del texto original)

3e)



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 250002342000-2019-00942-00
Pdg. No. 2

TERCERO: Por Secretaria de esta Subseccion procédase al archivo del

presente expediente dejando las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

’/q%//g/ﬂ//%(//ﬁ

PATRICIA S MANCA GALL
agistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la
Magistrada Ponente, en la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., nueve (?) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado Ne: 25000-23-42-000-2019-01032-00
Demandante: TEOFILO SARMIENTO BERNATE ]
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Se observa que el expediente fue ingresado al Despacho por la Secretaria de
la Subseccidn F de la presente Corporacién Judicial, a fin de proveer sobre el
trédmite de una prueba que fue ordenada por medio de numeral séptimo del
auto admisorio de la demanda de fecha 4 de septiembre de 2019, y requerida
mediante auto del 14 de diciembre de 2021. Al respecto, se encuentra a folios
111 reverso, 114, 120 reverso al 122 reverso del expediente, las respuestas
emitidas por la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO DE BOGOTA,
- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y la SECRETARIA DE EDUCACION DE IBAGUE.

Asilas cosas, procede correr fraslado del asunto al Agente del Ministerio PUblico
para que, si a bien lo tiene, emita el respectivo concepto, como se ordend en
el auto en comento, toda vez que tanto la parte accionante como la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO allegaron los respectivos alegatos de conclusion.

Por otra parte, se EXHORTA a la Secretaria de la Subseccién F del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca de abstenerse en lo posible de ingresar al
Despacho el expediente sin el lleno y/o cumplimiento de las érdenes que se
den a través de autos, ADVIRTIENDOSE que debe gestionar todas las medidas
secretariales existentes a fin de recaudar lo que se ordena, en virtud de los
principios de celeridad, eficacia y economia procesal previstos en el articulo 3°
de la Ley 1437 de 2011, y una vez atendida la prueba se dé cumplimiento a las
demds érdenes ya impartidas en el respectivo auto.

Asi las cosas, por la Subsecretaria de la Subseccidon de la presente Corporacién
Judicial DESE cumplimiento al auto de fecha 14 de diciembre de 2021, esto es,
CORRASE traslado al Agente del Ministerio PUblico, bdjo los términos alli
consignados.

Una vez vencido el término otorgado en ese proveido, INGRESESE el expediente
al Despacho para proferir fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZHELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacion y firmada mediante el aplicativo SAMAIL, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 186 del CPACA.
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Trnibanal Hdminiotrative de Candinamarca

Seccisn Seganda — Sabeeccidn 7
Magistrada Pounente: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C, veintidés (22) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Maria del Pilar Martinez Fiorez

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro
Oriente E. S. E. ' ‘

Expediente: 250002342000-2019-01165-00

Accidn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

| Observa el Despacho que el apoderada de la entidad demandada
presenta recurso de apelacién (1. 221) contra la sentencia proferida el 24 de
mayo de 2022, mediante la cual se accedieron a las pretensiones (fls. 187 a
211). El Despacho advierte que conforme a lo expuesto por la jurisprudencia1
ademas del término de los 10 dias que tiene el recurrente para presentar el
recurso, se deben contabilizar los 2 dias previstos en el articulo 205 para el
envio del mensaje de datos. A fin de determinar si el recurso fue interpuesto

en tiempo es del caso precisar lo siguiente:

Fecha de notificacion de la sentencia 3 de junio de 2022
_ (fl. 216)

Fecha auto correccion sentencia 2 de agosto de 2022

Fecha de presentacion del recurso 13 de junio de 2022
(fl. 221)

Asi las cosas, se evidencia que el recurso fue interpuesto y debidamente

sustentado en tiempo, por lo que es del caso concederlo.

Por lo anterior, el Despacho
' RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER, en efecto suspensivo, el recurso de apelacién
interpuesto por la entidad demandada, contra la SENTENCIA proferida el 24
de mayo de 2022.

Y Consejo de Estado — Seccion Segunda - Expediente No. 66001-23-33-000-2019-00436-01 (3114-2021)
— Fecha: veinticinco (25) de marzo de dos mil veintidds (2022) - Demandante: BLANCA ORLANDY
HENAO — Demandado: UNIVERSIDAD TECNOLOGICA DE PEREIRA Y COLPENSIONES.
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Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién: 250002342000-2019-01165-00
Pdg. No. 2

SEGUNDO: Por Secretaria REMITIR al H. Consejo de Estado el proceso

de la referencia, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%&"/d" ﬂé////ﬁ

PATRICIA/'SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la
magistrada ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se

garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Tribanal Sdministrative de Cundinamarca
Seccisn Seganda, Sabseccisn 7
Magistrada Ponente: Patnicca Salamanca Gallo

Bogot3, treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Accionante : Carlos Javier Carrefio Patifio
Demandado : Nacion- Ministerio de Defensa Nacional — Ejército

- Nacional
Expediente :250002342000-2019-01477-00
Medio » : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Llegado el momento de proferir sentencia y revisado el expediente, se
observa que para resolver puntos oscuros se requiere realizar recaudo

probatorio.

~ Por lo expuesto, con el fin de‘obtener la documental aludida, se dara
aplicacion al inciso segundo del articulo 213 del CPACA, que _establecé
oidas las alegaciones el Juez o la Sala, seccion o subseccion antes de dictar sentencia
también podrd disponer que se practiquen las pruebas nécesarias para esclarecer

puntos oscuros o difusos de la contienda”,

En consecuencia la Sala,

'RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria, oficiese via e mail para que en el término de

diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacion, alleguen:

1. Al Ministerio de Defensa Nacional- Comando del Ejército Nacional,

Certifique:

» Si el sefior TC Norberto Moreno Avila identificado con cédula de
ciudadania No. 13.990.944 se le inici6 investigacion disciplinaria por conductas
relacionadas con “la devolucién de alimentacién del De’cimb cbntingente de 2016”
del Batallobn de ASPC No. 26 “SS Néstor Ospina Melo”, en caso afirmativo

adjuntar el respectivo fallo disciplinario.
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Accién de Nulidad y Restablecimienté del Derecho

Radicacién: 250002342000201901477-00

Pag. No. 2

> Siel sefior TC Norberto Moreno Avila con cédula de ciudadania No.
13.990.944, fue retirado del servicio militar, en caso afirmativo adjuntar copia
del Acta de la Junta Asesora del Ministerio de Defensa y de la Resolucién de

Retiro

2) Al Ministerio de Defensa Nacional -Junta Asesora del MAinisterio de
Defesa para que allegue copia del Acta No. 15/17 del 27 de noviembre de
2017, por medio del cual Junta Asesora del Ministerio de Defensa recomendé
el retiro del servicio del MY Carlos Javier Carreﬁo Patifio identificado con
cédula de ciudadania No. 79.967.215.

3) Al Ministerio de Defensa Nacional — Inspeccion General de las
Fuerzas Militares para .q‘ue allegue copia del tramite y decision adoptada
respecto de la queja presentada por el MY Carlos Javier Carrefio Patifio
identificado con cédula de ciudadania No. 79.967.215 al TC Norberto Moreno
Avila con cédula de ciudadania No. 13.990.944.

En el evento que la entidad oficiada no conteste la solicitud realizada

dentro del término indicado, por Secretaria, requiérase con los apremios de -

Ley, para que dé estricto cumplimiento a lo ordenado mediante la presente

providencia.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, regreSe ell expediente al Despacho

para continuar con el tramite correspondiente.

Esta providencia fue estudiada y aprobada por la Sala en sesién de la

fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ A Ao
ICIA SALAMANCA GALLO
Mag|strada

?K%Z HELE':A ESCOBAR ROJAS LUIS ALFREDO ZAMORA COSTA

Maglstrada Magistrado




Accicén de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 250002342000201901477-00
Pdg. No. 3

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por los magistrados
que conforman la Sala de la Seccion Segunda, Subseccion “F” del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 del CPACA.
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Bepiblica de éaéam&'é
Tribanal %damwtmmq de Quadivamarca
Seccion Seqgunda — Sabseceidn 7
Magictnada: Dra. Patricia Salamanca édéa

Bogota D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Victor Javier Campos Garcia

. Demandado : Nacion - Ministerio De Defensa - Ejercito Nacional
Radicacion : 250002342000-2020-00838-00
Medio : Nulidad restablecimiento del derecho

La Secretaria de la Subseccién en cumplimiento al auto de fecha 29 de

julio de 2022, (indice 73 del expediente digital en Samai) envio:

e al Ministerio de Defensa Nacional el Oficio SF 572 (indice 78 del
expediente digital en Samai) en el que requifié al representante
administrativo del Ministerio de Defensa Nacional para que “rinda
informe escrito bajo la gravedad de juramento, conforme al cuestionario adjunto
por el apoderado de la parte actora o informe los motivos que le han impedido
allegar respuesta a los oficios SF 336 del 27 de mayoy SF 516 del 7 de julio de
2022, so pena de iniciar incidente de desacato en los términos del articulo 44 del
C.GP”;

 El cual fue reiterado mediante Oficib SF 607 (indice 79 del expediente

digital en Samai); sin obtener respuesta alguna.

En atencién de lo anterior, y antes de dar inicio al tramite de
incumplimiento, se hara una Ultima gestion a efectos de recaudar el material
probatorio, por ello en garantias del debido proceso se requeria a la
Representante Administrativo del Ministerio de Defensa Nacional Mayor
Paola Diaz Avendaio para que remita el informe solicitado, o indique los

motivos que le impiden allegar la informacion requerida.

Por lo anterior, el Despacho
COVves >
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Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacién: 250002342000-2020-00838-00
Padg. 2

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, previo a abrir INCIDENTE DE DESACATO
en los términos del articulo 44 del CGP, OFICIESE a la Representante
Administrativo del Ministerio de Defensa Nacional Mayor PAOLA DIAS

AVENDANO al correo electrénico paola.diaz@mindefensa.gov.co ,

anexando copia del auto del 29 de julio de 2022 (indice 73 del expediente
digital en Samai) y de esta providencia, via mensaje de datos para que en el .

término de cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién.

- Rinda informe escrito bajo la gravedad de juramento, conforme al
cuestionario adjunto por el apoderado de la parte actora o informe los
motivos que le han impedido allegar respuesta a los oficios SF 336
del 27 de mayo, SF 516 del 7 de julio, SF 572 de 8 de agosto y SF 607
del 18 de agosto de 2022, so pena de iniciar incidente de desacato en

los términos del articulo 44 del C.G.P.

La informacién requerida debera ser allegada a los correos:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.qov.co

s02des18tadmincdm@notificacionesrj.gov.co

SEGUNDO.- Remitase copia de esta providencia a la Oficina de

Control Interno del Ministerio de Defensa, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%{/{é/d A

P {A SALAMANCA GALLO

agistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada
Ponente, en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Tnibanal Administrativo de Candinamanca
Seccide Seganda, Sulbseccidn "7
Magistrada Patnicca Salamanca Gallo

Bogota D.C, nueve (9) de septiembre de dos mil veintidos (2022)'

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones '

Demandado : Mario Gomez Ulloa y Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccidén Social - UGPP

Radicacion : 250002342000-2021-00914-00

Medio : Nulidad restablecimiento del derecho

Se procede a resolver sobre el recurso de reposicic’m interpuesto por la
parte demandada (expediente digital, indice 50), contra el auto de 12 de agosto

de 2022 (expediente digital. indice 48), por medio del cual se admiti6 lademanda.
.. ANTECEDENTES

Mediante auto de 26 de noviembre de 2021 (expediente digital. Archivo 2),
el Despacho admitié la demanda instaurada por Administradora Colombiana
de Pensiones - Colpensiones en contra del sefior Mario Gémez Ulloa, en el
que se demanda la nulidad de e las Resoluciones (i) 6443 de 16 de abril de
1999 que reconocié pensidén de jUbiI_acién al demandado, (ii) 4620 de 23 de
marzo de 2001 que confirmé la Resolucién 6443 de 1999, (iii) 334 de 31 de
mayo de 2001 y (iv) SUB 20692 de 23 de enero de 2019, por medio de las
cuales se reliquidé la pension reconocida al demandado, al considerar que

existe una incompatibilidad pensional con la reconocida por la UGPP.

En atencién a lo pretendido por la Entidad demandante, en el numeral
tercero de la parte resolutiva, se vinculd a la Unidad Administrativa Especial
de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales -UGPP y se ordené la

notificacién de la mencionada providencia.

El Despacho advierte, que en cumplimiento del auto anterior, se intenté en
Covmeo s @ forma infructuosa notificar la demanda al sefior Mario Gomez Ulloa en tres
O? pPr
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oportunidades en las direcciones fisicas suministrada por Entidad
demandada (14 de febrero, 7 y 25 de abril de 2022) devueltas todas por

direccion inexistente (expediente digital, indices 9, 17 y 3 Irespectivamente).

Con auto del 20 de mayo del afio en curso, se ordend realizar una ultima
gestion a efectos de establecer el lugar de notificacion del demandado, por ello
se requiri6 a la Caja de Compensacion Familiar COMPENSAR entidad de
salud en la que se encuentra afiliado el demandado, seguin el “sistema de
Consulta de la Base de Datos Unica de Afiliados BDUA del Sistema General de
Seguridad Social en Salud BDUA-SGSSS” de Ministerio de Salud (expediente
digital, indice 32).

Con la direccién del demandado que informé la EPS COMPENSAR reposa
en su base de datos, por Secretaria se elabordé una nueva citacién afectos de
proceder con la notificacion personal al Mario Gémez Ulloa (expediente digital,
indice 44), la cual fue devuelta por el servicio postal 472 el 5 de agosto de
2022, motivo “direccion indicada no corresponde, “llega hasta la Kra 19 No. 127 A-
28" (expediente digital, indice 45).

1. Del auto recurrido

Mediante auto del 12 de agosto de 2022, (expediente digital. indice 48), ante
la imposibilidad de efectuar en debida forma la notificacion ordenada, se
procedi6 a dar aplicacién al articulo 108 del C.G.P y se ordené el

emplazamiento del sefior Mario Gomez Ulloa.

El Despacho advirtié que la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, reform¢ el
tramite del emplazamienfo para notificacién personal, estableciendo en su
articulo 10 que “Los emplazamientos que deban realizarse en aplicacion del articulo
108 del Cédigo General del Proceso se hardn tinicamente en el registro nacional de
personas emplazadas, sin necesidad de publicacion en un medio escrito”;
disposicion que en los términos del articulo 15 ibidem deroga las disposiciones

que le sean contrarias y aplica a partir de su promulgacién.

1 Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones.
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En ese sentido se determind que “la Entidad demandante remitird
comunicacidn al Registro Nacional de Personas Emplazadas, el cual se entenderd
surtido en el término de quince (15) dias siguientes a la respectiva publicacién, por
tratarse de una carga procesal a costa de la parte interesada; y allegar al proceso
copia informal de su actuacion”; y que si agotado este tramite “no se logra la
comparecencia del seiior Mario Gomez Ulloa al Tribunal para recibir notificacion
personal del auto admisorio de la demanda y del traslado de la medida cautelar, se

notificard por intermedio de Curador Ad Litem.”
En consecuencia, se dispuso:

“PRIMERO: ORDENAR a la Entidad demandante surtir el emplazamiento del
sefior Mario Gémez Ulloa identificado con la cédula de ciudadania No. 126.617,
conforme al procedimiento establecido en el articulo 200 del CPACA, en concordancia
con los articulos 10 de la Ley 2213 de 2022; 108y 293 del C.G.P.”

2. Elrecurso de reposicion

La abogada de la Entidad demandante interpuso recurso de reposicién
(expediente digital. Indice 50), en el que solicita se revoque el auto del 12 de
agosto de 2022 que le ordend a su representada surtir el emplazamiento del
demandado. Argumenta que el tramite ordenado debe ser efectuado por Ila
Secretaria, de conformidad con lo previsto en el articulo 10 de la Ley 2213 de
2022 y del Acuerdo PSAA14-10118 de 2014 este ultimo que dispuso: “La
inclusion de los procesos para emplazamiento de personas en Registro Nacional de
Personas Emplazadas para la Rama Judicial debe realizarlo el despacho que ordena
el emplazamiento con base en el articulo 1 del acuerdo PSAA14-10118 del afio 2014
con el cual se reglamenta y se estipula que el ingreso lo realiza el despacho judicial

correspondiente.”

.  CONSIDERACIONES
Se estudiara la procedencia del recurso de reposicion impetrédo por el
apoderado de la parte demandada.
1. Procedencia de los recursos de reposicion

El articulo 242 del CPACA modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de

2021 sefala que “El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma
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legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y trdmite, se aplicard lo dispuesto en el Cédigo

General del Proceso”. (negrilla fuera de texto)

Como quiera que la norma en cita remite al Cédigo de Procedimiento Civil,
resulta procedente revisar el articulo 318 Cédigo General del Proceso, el cual

establece:

“4RTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo
norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de
la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan
un recurso de apelacion, una stplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de
la notificacion del auto. (...) Negrilla fuera del texto)

2. Del emplazamiento

Para desatar el recurso de reposiciéon es del caso precisar que el articulo
293 del CGP dispone que “Cuando el demandante o el interesado en una
notificacién personal manifieste que ignora el lugar donde puede ser citado el
demandado o quien deba ser notificado personalmente, se procederd al

emplazamiento en la forma prevista en este codigo.”

El tréamite del emplazamiento esta previsto en el articulo 108 del CGP, que
sefala:

“Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o
indeterminadas, se procederd mediante la inclusion del nombre del
sujeto emplazado, las partes, la clase del proceso y el juzgado que lo
requiere, en un listado que se publicard por una sola vez en un medio
escrito de amplia circulacion nacional o local, o en cualquier otro
medio masivo de comunicacion, a criterio del juez, para lo cual
indicard al menos dos (2) medios de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondrd su
publicacion a través de uno de los medios expresamente sefialados por
el juez.

Si el juez ordena la publicacion en un medio escrito esta se hard el
domingo, en los demds casos, podrd hacerse cualquier dia entre las
seis (6) de la mariana y las once (11) de la noche.
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El interesado allegard al proceso copia informal de la pdgina
respectiva donde se hubiere publicado el listado y si la publicacion se
hubiere realizado en un medio diferente del escrito, allegard
constancia sobre su emision o transmision, suscrita por el
administrador o funcionario.

Efectuada la publicacion de que tratan los incisos anteriores, la parte
interesada remitird una comunicacion al Registro Nacional de
Personas Emplazadas incluyendo el nombre del sujeto emplazado, su
numero de identificacion, si se conoce, las partes del proceso, su
naturaleza y el juzgado que lo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicarda la
informacion remitida y el emplazamiento se entenderd surtido quince
(15) dias después de publicada la informacion de dicho registro.
Surtido el emplazamiento se procederd a la designacion de curador ad
litem, si a ello hubiere lugar.” (Negrilla fuera de texto)

Conforme lo anterior la carga de realizar la publicacién en un medio
escrito de la informacién relacionado por el proceso, asi como solicitar ante el
Registro Nacional de Personas Emplazadas el registro de la persona a

emplazar corresponde a la parte interesada.

Se advierte que la norma anterior, fue reformada por el articulo 10 de la
Ley 2213 de 2022, que dispone:

“ARTICULO 10. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION
PERSONAL. Los emplazamientos que deban realizarse en aplicacion
del articulo 108 del Cédigo General del Proceso se hardn uinicamente
en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de
publicacion en un medio escrito.”

El Despacho observa que la nueva disposicién, eliminé del tramite de
emplazamiento, la publicaciébn en un medio escrito; dejando solo que el
interesado adelante la actuacién ante el Registro Nacional de Personas

Emplazadas prevista en el articulo 108 del CGP.

Se advierte que la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, en cumplimiento entre otros del articulo 108 del CGP, expidi6 el
Acuerdo No. PSAA14-10118 del 4 de marzo de 2014 por medio del cual se
“crean y organizan los Registros Nacionales de Personas Emplazadas, de Procesos
de Pertenencia, Bienes Vacantes o Mostrencos, y de Procesos de Sucesion”. En torno

al emplazamiento de personas, en el articulo 5, se dispone :
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“4RTICULO 5°.- El Registro Nacional de Personas Emplazadas es
una base de datos sobre los procesos adelantados ante los jueces en
los que se requiere la comparecencia de la persona emplazada.
Cuando un juez ordene el emplazamiento de una persona
determinada o de personas o herederos indeterminados, el
interesado procederd en la forma establecida en el articulo 108 del
Cédigo General del Proceso.

Una vez efectuada la publicacion en uno de los medios
expresamente sefialados por el juez, la parte interesada deberd
solicitar la inclusion de los datos de la persona requerida en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas, para lo cual el
despacho ordenard previo el cumplimiento de los requisitos legales
la inclusidn de la siguiente informacion en la base de datos:

1. Nombre del sujeto emplazado, si es persona determinada, o la
mencion de que se trata de personas indeterminadas, o herederos
indeterminados de un determinado causante, o interesados en un
especifico proceso
2. Documento y numero de identificacion, si se conoce.

3. El nombre de las partes del proceso
4. Clase de proceso
5. Juzgado que requiere al emplazado
6. Fecha de la providencia que ordeno el emplazamiento
7. Niimero de radicacion del proceso.” (negrilla fuera de texto)

Con base en lo anterior y luego de analizar los supuestos facticos, se tiene
que el legislador al suprimir el tramite de publicacién ante los medios de
comunicacién (articulo 10 de la Ley 2213 de 2022), no se requiere que la parte
interesada solicite que se efecte la anotacion en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas, como quiera que tal actuacion corresponde a la

Secretaria de la Subseccion.

En ese orden de ideas, le asiste [a razén a la parte recurrente; y en
consecuencia, se repondra el auto del 12 de agosto de 2022 y se ordenara a

Secretaria realizar el mencionado registro.

En mérito de lo expuesto, el Despacho, Resuelve

PRIMERO: REPONER el auto proferido el 12 de agosto de 2022, que

ordené emplazar al sefior Mario Gémez Ulloa, por las razones expuestas.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de esta Subseccion surtir la
correspondiente anotacion en el Registro Nacional de Personas

Emplazadas y anexar al proceso la constancia de la fecha de publicacion.
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Una vez cumplido el térm_ino de quince (15) dias después de publicada
la informacién de dicho registro (inciso cinco art. 108 del CGP) se ingresara el

expediente al Despacho para continuar con el tramite respectivo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
%f/gm’r AN

ICIA

PAT SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



CovetosS<

]

9

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado Ne: 25000-23-42-000-2021-01021-00
Demandante: MELINA PENARANDA MARTINEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Previo a fijar fecha para la celebracion de la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y/o auto de sentencia anticipada en virtud de
lo establecido en el articulo 182A de esa misma norma, adicionado por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, resulta necesario que, por la Secretaria de la Subseccidn
de la presente Corporacién Judicial, se REQUIERA a la SECRETARIA DE EDUCACION
DEL DISTRITO DE BOGOTA para que allegue al plenario el expediente administrativo
de la sefiora MELINA PENARANDA MARTINEZ, idenfificada con la cédula de
ciudadania No. 41.749.576, el cual fue ordenado y decretado a fravés del numeral
7° del auto que admitid la demanda.

Lo anterior, comoquiera que dicha entidad por medio del Oficio No. §-2022-141352
del 19 de abril de 2022, indico aportar dicha prueba documental; sin embargo, no
fue asi, es decir, no allegd lo requerido en el referido auto.

ADVIERTASE a la entidad requerida que deberd allegar lo solicitado dentro de los
10 dias siguientes a la notificacidon del presente proveido. Igualmente, que el

incumplimiento del requerimiento anterior dard lugar a las sanciones respectivas.

Asi mismo, que la respuesta deberd remitirse al siguiente correo electrénico:

rmemorialessec2sfiadmcun@cendoiramaiudicial.gov.co.

Una vez vencido el término otorgado, y una vez allegado lo solicitado en el
presente _auto, INGRESESE inmedictamente el expedienfe al Despacho para
proveer de conformidad.

Por ofra parte, se EXHORTA a la Secretaria de la Subseccion F del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca de abstenerse en lo posible de ingresar al
Despacho el expediente sin el cumplimiento de las érdenes que se den a través de
autos, ADVIRTIENDOSE que debe gestionar todas las medidas secretariales
existentes a fin de recaudar lo que se ordena, en virtud de los principios de
celeridad, eficacia y economia procesal previstos en el articulo 3° de la Ley 1437
de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAIL, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 186 del CPACA.

R R VS VI P R L TP l
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
- SUBSECCION “F"

()

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Actuacioén: Correccidén auto

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 25000-23-42-000-2022-00168-00

Demandante: MICHEL MACEL MORALES JIMENEZ Y OTROS

Demandado: CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA- UNIDAD DE

ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL

Mediante auto del 17 de junio de 2022 se declaré la falta de competencia
territorial de la presente Corporacién Judicial para avocar conocimiento
de la demanda objeto del medio de control de la referencia y, como
consecuencia, se ordend remitir el presente asunto al Tribunal
Administrativo de Antioquia para que procediera a efectuar el reparto del
expediente a fin de que sea asumido el respectivo conocimiento.

Remitido el expediente al Tribunal Administrativo de Antiogquia el
Magistrado Sustanciador, Dr. Jorge Ledn Arango, mediante auto del 22 de
julio de 2022' ordend devolverlo a esta Subseccidn teniendo en cuenta
que el envio a dicho Tribunal obedecidé a una inconsistencia entre |o
plasmado en la parte considerativa y la resolutiva.

En efecto, observa el D‘espocho que en el auto proferido el pasado 17 de
junio de 2022, en el numeral 2° de la parte resolutiva se incurrid en un error
por cambio de palabras en cuanto a la orden de remitir el medio de
contfrol de la referencia, toda vez que dlli se consigné que debia ser
entregado al Tribunal Administrativo de Antioquiaq, siendo que la autoridad
competente para avocar conocimiento del presente asunto es el Tribunal
Administrativo de Sucre, teniendo en cuenta que el Ultimo lugar de la
prestacion del servicio del demandante fue en el Juzgado Primero Civil del

Circuito Especializado en Restitucidn de Tierras de Sincelegjo.

Por lo tanto, es procedente la correccién de la providencia del 17 de junio
de 2022 en dicho aspecto, de conformidad con lo establecido en el
articulo 286 del CGP, aplicable al caso por remisién del articulo 306 del
CPACA, que sefndala:

ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio
o a solicitud de parte, mediante auto.

! Folios 116-117

2]



* RADICACION N°: 25000-23-42-000-2022-00168-00
DEMANDANTE: MICHEL MACEL MORALES JIMENEZ Y OTROS

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de _error por
omisién o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: CORRIGESE el NUMERAL 2° de la parte resolutiva del auto de
fecha 17 de junio de 2022, proferido por este Despacho, el cual quedard
asf:

SEGUNDO: Por Secretaria, previas las anotaciones correspondientes,
REMITASE el presente asunto al Tribunal Administrativo de Sucre para que
proceda a efectuar el reparto del expediente.

SEGUNDO: En firme esta providencia, dese cumplimiento a lo dispuesto en
el numeral anterior. ‘

TERCERO: Por Secretaria COMUNIQUESE a la parte demandante este
proveido. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WW@A‘
BEATRTZ HELENA ESEOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de
la informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAIL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del articulo 186
del CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

V.M.C.

—



COrvt_‘c) 3R

Repiblica de Colombia
Tnibanal r4dministnative de _:_éagndc‘o;z%éhééd
Seccidn Segunda — Sa&ecéééa 7
Magistnada Pouncate: Dra, Patricca Salamanca Galle

Bogota D.C, nueve (9) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

- Demandante: Carlos Andrés Mora Diaz
Demandada: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC
Radicacién: 250002342000-2022-00316-00 ‘
Medio: Nulidad y restablecimiento del derecho

Como quiera que en él presente caso se cumplen los requisitos previstos en
el articulo 182A del CPACA modificado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
se ordenara correr traslado de diez (10) dias a las partes y al Ministerio Publico,
para que si a bien lo tienen presenten escrito de alegaciones (Art. 182 A que
remite al inciso final articulo 181 del CPACA).

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

" PRIMERO: Correr traslado a las partes y al Ministerio Publico por el

término de diez (10) dias para que presenten alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Transcurrido el término anterior, ingrese el expediente al

Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%&/a‘f ﬂé////%
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por los magistrados
que conforman la Sala de la Seccion Segunda, Subseccion “F” del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo -

.186 del CPACA.
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Trnibanal Fdminiotnative de Candinamanca
Seccidn Seganda Saubsecciin 7
Magictrada: Dra. Patricca Salamanca Galle

Bogota D.C., veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidésl(2022)

Demandante: John Jairo Alexander Serna Rojas
Demandado: Nacién - Ministerio De Defensa Nacional - Ejército

Nacional -
Radicacién : 253073333001-2013-00413-01
Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Revisado el expediente, observa> el Despacho que mediante
providencia del 24 de febrero de 2022 (f.l 628s), la Seccién Segunda,
Subsecciéon “B” del Honorable Consejo de Estado, Sala . Contencioso
Administrativo, rechazé por improcedente el recurso extraordinario de
unificacién de jurisprudencia en contra la sentencia proferida el 3 de mayo de
2019, mediante el cual, revocé la condena en costas y confirmé la sentencia
que negd las pretensiones de la demanda, emitida por este Tribunal. (f.
583s). |

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Honorable
Consejo de Estado, en providencia de 24 de febrero de 2022.

SEGUNDO: Por Secretaria de esta Subseccién procédase al archivo

del presente expediente dejando las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

agistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada
Ponente, en la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la

autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 del CPACA. ‘

&I
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Repdblica de (Colombia
Trnibanal dministnative de Qandinamarca
Seccéén Seqgunda — Sabseccicn 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintid6s (2022)

Demandante: Carmen Cecilia Camelo Diaz
Demandado: Fonpremag

Radicaciéon : 253073333001-2019-00075-01
Medio : Nulidad y restablecimiento

Mediante escrito radicado el 24 de agosto (indice 22 del expediente
digital en Samai), la parte actora solicitd: “...seguir dando trdamite a la demanda
ya que se evidencia como ultima actuacion de fecha 24 de Febrero de 2022 al

Despacho para Sentencia, pero con posterioridad no se ha realizado nada mds..."

Advierte el Despacho que la parte actora reitera solicitud de impulso
procesal, que habia elevado el 28 de enero de 2022 (indice 16 del expediente
digital en samai), resuelto en auto de fecha 4 de febrero de 2022 (indice 17
del expediente digital en samai), en el cual se le indicd que “al Despacho se
encuentra un nimero importante de expedientes para proferir sentencia...”, por lo
que es del caso estarse a lo ya decidido en el mencionado auto. Sin embargo,
es del caso informar a la parte actora que el proceso de la referencia se
encontraba préximo a ser fallado; sin embargo, resulta pertinente emitir

pronunciamiento ante la solicitud de la parte actora.

Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE:

ESTARSE A LO RESUELTO en auto del 4 de febrero de 2022, que negd

la solicitud de impulso procesal elevada por la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%ﬂé/a‘r ﬂéﬂ///z

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., veintidds (22) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 25899-33-33-002-2020-00006-01

Demandante: JORGE DANIEL HERNANEZ CASTELLANOS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la
parte actora contra la sentencia proferida el 28 de marzo de 2022 por el
Juzgado Segundo {2°) Administrativo del Circuito Judicial de Zipaquird.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacidn interpuesto y sustentado
oportunamente por la parte accionante contra la sentencia proferida el 28 de
marzo de 2022 por el Juzgado Segundo (2°) Administrativo del Circuito Judicial
de Zipaqguird. -

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado pof el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de
esta providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacién.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PlUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de la entfidad. Las partes podrdn
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo
electrénico de la Secretaria de la Subseccién F de la Seccidén Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
concepto, si a bien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral é° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediénte al Despacho
para proceder segln corresponda. '

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

BEA}RI';éELENA %COBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacion y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

oﬂJIH %

Bogotd D.C., veintidds (22) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 25899-33-33-002-2020-00025-01

Demandante: PEDRO VICENTE LARA AVENDANO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la
parte actora contra la sentencia proferida el 9 de marzo de 2022 por el Juzgado
Segundo {2°) Administrativo del Circuito Judicial de Zipaquird.

En consecuenciq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la parte accionante contra la sentencia proferida el 9 de
marzo de 2022 por el Juzgado Segundo (2°) Administrativo del Circuito Judicial
de Zipaquird.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de
esta providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacion.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisidn anterior a fravés de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para notificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrén
enviar sus intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al comreo
electrénico de la Secretaria de la Subseccién F de la Seccidén Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
concepto, si a bien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral é° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segUn corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEMR‘I%LENA E§COBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de |a
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota, D.C., nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Proceso N°: 11001333501520210021801

Demandante: GLADYS LUCIA CARVAJAL MOTTA.
Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
Controversia Bonificacion Judicial.

Esta Sala del Tribunal asumi6é competencia para conocer de la accién de
nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo ordenado en el
Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 2022, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, y en consecuencia, asume el conocimiento en
segunda instancia del proceso promovido por GLADYS LUCIA CARVAJAL
MOTTA, contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que las partes, teniendo interés para
recurrir, interpusieron y sustentaron oportunamente recurso de
apelacion contra la sentencia dictada en su contra en primera instancia
el dia 28 de abril de 2021, por el Juzgado Quince Administrativo de
Oralidad del Circuito Judicial de Bogotd, Secciéon Segunda, aquél se
admitird, y por economia procesal, se ordenard correr traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusiéon dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por las partes, contra la sentencia proferida el 28 de
abril de 2021, por el Juzgado Quince Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogotd, Seccion Segunda, y por economia procesal,
se ordenara correr traslado a las partes para que presenten por escrito
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Expediente: 2021-00218- 01
Demandante: Gladys Lucia Carvajal Motta
Demandado: Nacioén - Fiscalia General de la Nacion

sus alegatos de conclusion, ejecutoriado este auto, dentro de los diez
(10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior y al Ministerio Publico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electrénicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.



P;‘ﬁ[#a(

TRIBUNAL. ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota, D.C., nueve (9) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Proceso N°: 11001334205620200017701

Demandante: ALBERTO MONTENEGRO MORA.

Demandado: NACION- FISCAL{A GENERAL DE LA NACION.
Controversia Bonificacion Judicial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer de la accién de
nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo ordenado en el
Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 2022, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura, y en consecuencia, asume el conocimiento en
segunda instancia del proceso promovido por ALBERTO MONTENEGRO
MORA, contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo

. dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la parte demandante , teniendo
interés para recurrir, interpuso y sustentdé oportunamente recurso de
apelacion contra la sentencia dictada en su contra en primera instancia
el dia 31 de agosto de 2021, por el Juzgado Cincuenta y Seis
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota, Seccién
Segunda, aquél se admitira, y por economia procesal, se ordenara correr
traslado a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de
esta providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelaciéon interpuesto y sustentado
oportunamente por la parte demandante, contra la sentencia proferida
el 31 de agosto de 2021, por el Juzgado Cincuenta y Seis
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota, Seccién

Criveo 56 Segunda, y por economia procesal, se ordenara correr traslado a las
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Expediente: 2020-00177- 01
Demandante: Alberto Montenegro Mora
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion

partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion,
ejecutoriado este auto, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior y al Ministerio Pablico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente. ’

Firmado electronicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
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Bogota, D.C., nueve (9) de septiembre de dos mil veintidéds (2022).

Proceso N°: 11001334205620210021301
Demandante; JAVIER MARTINEZ PEREZ.
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.
Controversia Bonificacion judicial.

Esta Sala del Tribunal asumi6é competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 2022, expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura, y en consecuencia, asume el
conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por JAVIER
MARTINEZ PEREZ, contra la NACION - RAMA JUDICIAL.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la NACION - RAMA JUDICIAL,
teniendo interés para recurrir, interpuso y sustenté oportunamente
recurso de apelacién contra la sentencia dictada en su contra en primera
instancia el dia 29 de junio de 2022, por el Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogotd, Seccién
Segunda, aquél se admitira, y por economia procesal, se ordenara correr
traslado a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusiéon dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon de
esta providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por NACION - RAMA JUDICIAL, contra la sentencia
proferida el dia 29 de junio de 2022, por el Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogotd, Seccién
Segunda, y por economia procesal, se ordenara correr traslado a las
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Expediente: 2021-00213- 02
Demandante: Javier Martinez Pérez
Demandado: Nacién - Rama Judicial

partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusidn,
ejecutoriado este auto, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificaciéon de esta providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior y al Ministerio Pablico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electrénicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccidn
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA

Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota, D.C., nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Proceso N°: 11001333502320190020302
Demandante: ANA LUCIA GLEVES TELLEZ.
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.
Controversia Bonificacion judicial.

Esta Sala del Tribunal asumi6é competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 2022, expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura, y en consecuencia, asume el
conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por ANA
LUCIA GLEVES TELLEZ, contra la NACION - RAMA JUDICIAL.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la NACION - RAMA JUDICIAL,
teniendo interés para recurrir, interpuso y sustentdé oportunamente
recurso de apelacion contra la sentencia dictada en su contra en primera
instancia el dia 30 de noviembre de 2021, por el Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogotd, Seccién
Segunda, aquél se admitira, y por economia procesal, se ordenara correr
traslado a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusiéon dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de
esta providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por NACION - RAMA JUDICIAL, contra la sentencia
proferida el dia 30 de noviembre de 2021, por el Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota, Seccién
Segunda, y por economia procesal, se ordenara correr traslado a las
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Expediente: 2019-00203- 02
Demandante: Ana Lucia Gleves Téllez
Demandado: Nacion - Rama Judicial

partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion,
ejecutoriado este auto, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior y al Ministerio Publico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electrénicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: la presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicative SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA

Magistrado Ponente: Dr. LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota D.C., nueve (9) de septiembre del dos mil veintidos (2022).

Expediente No.: 25000234200020220009000
Demandante: Alba Milena Sanchez Castiblanco.
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacion.
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Controversia: Prima especial 30%.

De conformidad con el Acuerdo N° PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 2022, proferido por
el Consejo Superior de la Judicatura, “Por medio de la cual se crea una Sala Transitoria para
el conocimiento de los procesos que se encuentran a cargo de los Magistrados de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca”, a ésta le correspondi6 conocer del
proceso promovido por Alba Milena Sanchez Castiblanco, contra la Nacién - Fiscalia
General de la Nacion.

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 162 y 165 del C.P.A.C.A., se
admitira la demanda presentada el 29 de noviembre de 2017, en la Secciéon Segunda del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, por Alba Milena Sianchez
Castiblanco, contra la Nacién — Fiscalia General de 1a Nacién, y se reconocera personeria
para actuar al abogado Norbey Dario Ibafiez Robayo, identificado con la C.C. N° 93.412.742
de Ibagué, con la T.P. N° 248.645 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
especial del demandante y al abogado Robinson Javier Herrera Pefialoza, identificado con la
C.C. N°93.134.761 del Espinal, Tolima, con la T.P. N° 258.066 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado sustituto en los términos del poder conferido.

En consecuencia se DISPONE:

1. Admitase la demanda.

2. Notifiquese personalmente de la admision de la demanda a los demandados Nacién-
Fiscalia General de la Nacién o su delegado, como lo preceptiia el articulo 171, numeral
I del C.P.A.C.A., a través del buzon de correo electronico dispuesto por dicha entidad
para recibir notificaciones judiciales, de conformidad con los articulos 197 y 199
(modificado por el articulo 48 del Decreto 2080 del afio 2021) del mismo estatuto procesal.

3. Notifiquese por estado a la demandante.

4. Notifiquese personalmente este auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y Ministerio Publico, por medio del buzdén de correo electrénico dispuesto por
estas agencias para recibir notificaciones judiciales de acuerdo con los articulos 197 y 199
del CPACA.

5. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias a la accionada, al
Agente del Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., que empezara a correr conforme a lo
C)O ¥ oS e’o
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Exp. No. 2022-90
Demandante: Alba Milena Sinchez Castiblanco
Demandado: La Nacion —Fiscalia General de la Nacién.

previsto en el articulo 199 C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 del
ario 2021.

6. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 (pardgrafo 1°) del CPACA, la
entidad accionada debera suministrar, durante el término de traslado, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de los actos acusados y pruebas que se
encuentren en su poder. Adviértase que la inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima.

7. Solicitese a la entidad demandada allegue dentro del término de la contestacion de la
demanda las certificaciones de los pagos hechos por concepto de salarios y prestaciones
sociales a la demandante, donde indique de manera clara la forma y porcentaje en la cual
estos se han liquidado, en especial lo que se refiera al articulo 14 de la Ley 4 de 1992.

8. Se reconoce personeria juridica Norbey Dario Ibafiez Robayo, identificado con la
C.C. N° 93.412.742 de Ibagué, con la T.P. N° 248.645 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado especial del demandante y al abogado Robinson Javier
Herrera Pefialoza, identificado con la C.C. N° 93.134.761 del Espinal, Tolima, con la T.P.
N°® 258.066 del Consejo Superior de la Judicatura, del demandante en los términos del
poder conferido (Expediente Digital, fndice 2, Documento 3), a quien se notificara esta
providencia a través de mensaje de texto a su correo electrénico indicado en la demanda.

Notifiquese y camplase.

Firmado electrénicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA

Magistrado Ponente: Dr. LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota D.C., nueve (9) de septiembre del dos mil veintidds (2022).

Expediente No.: 25000234200020220058400
Demandante: Jazmin Penagos Cubides.

Demandado: Nacioén - Fiscalia General de la Nacion.
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Controversia: Prima especial 30%.

De conformidad con el Acuerdo N° PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 2022, proferido por
el Consejo Superior de la Judicatura, “Por medio de la cual se crea una Sala Transitoria para
el conocimiento de los procesos que se encuentran a cargo de los Magistrados de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca”, a ésta le correspondi6 conocer del
proceso promovido por Jazmin Penagos Cubides, contra la Nacién - Fiscalia General de
la Nacion.

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 162 y 165 del C.P.A.C.A,, se
admitira la demanda presentada el 16 de noviembre de 2018, en la Seccion Segunda del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, por Jazmin Penagos Cubides,
contra la Naciéon — Fiscalia General de la Nacion, y se reconocera personeria para actuar al
abogado Norbey Dario Ibafiez Robayo, identificado con la C.C. N° 93.412.742 de Ibagué,
con la T.P. N° 248.645 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado especial del
demandante y al abogado Robinson Javier Herrera Pefialoza, identificado con la C.C. N°
93.134.761 del Espinal, Tolima, con la T.P. N° 258.066 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado sustituto en los términos del poder conferido.

En consecuencia se DISPONE:

1. Admitase la demanda.

2. Notifiquese personalmente de la admision de la demanda a los demandados Nacién-
Fiscalia General de la Nacién o su delegado, como lo preceptia el articulo 171, numeral
I del C.P.A.C.A,, a través del buzon de correo electrénico dispuesto por dicha entidad
para recibir notificaciones judiciales, de conformidad con los articulos 197 y 199
(modificado por el articulo 48 del Decreto 2080 del afio 2021) del mismo estatuto procesal.

3. Notifiquese por estado a la demandante.

4. Notifiquese personalmente este auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y Ministerio Publico, por medio del buzén de correo electronico dispuesto por
estas agencias para recibir notificaciones judiciales de acuerdo con los articulos 197 y 199
del CPACA.

5. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias a la accionada, al
Agente del Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., que empezara a correr conforme a lo



Exp. No. 2022584
Demandante: Jazmin Penagos Cubides
Demandado: La Nacién —Fiscalia General de la Nacién.

previsto en el articulo 199 C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 del
ano 2021.

6. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 (paragrafo 1°) del CPACA, la
entidad accionada debera suministrar, durante el término de traslado, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de los actos acusados y pruebas que se
encuentren en su poder. Adviértase que la inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima.

7. Solicitese a la entidad demandada allegue dentro del término de la contestacion de la
demanda las certificaciones de los pagos hechos por concepto de salarios y prestaciones
sociales a la demandante, donde indique de manera clara la forma y porcentaje en la cual
estos se han liquidado, en especial lo que se refiera al articulo 14 de la Ley 4 de 1992.

8. Se reconoce personeria juridica Norbey Dario Ibafiez Robayo, identificado con la
C.C. N° 93.412.742 de Ibagué, con la T.P. N° 248.645 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado especial del demandante y al abogado Robinson Javier
Herrera Pefialoza, identificado con la C.C. N° 93.134.761 del Espinal, Tolima, con la T.P.
N° 258.066 del Consejo Superior de la Judicatura, del demandante en los términos del
poder conferido (Expediente Digital, Indice 3, Documento I, Archivo 1), a quien se
notificara esta providencia a través de mensaje de texto a su correo electronico indicado
en la demanda.

Notifiquese y ciimplase.

Firmado electronicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO _
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA

Magistrado Ponente: Dr. LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota D.C. doce (12) de septiembre del dos mil veintidos (2022).

Expediente No.: 25000234200020210042800

Demandantes: Maria Leonor Oviedo Pinto - Lilia Yanet Hernandez
Ramirez.

Demandado: La Nacion- Fiscalia General de la Nacion.

Accibn: Nulidad y restablecimiento del derecho.

Controversia: Prima Especial 30%.

De conformidad con el Acuerdo N° PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 2022, proferido por
el Consejo Superior de la Judicatura, “Por medio de la cual se crea una Sala Transitoria para
el conocimiento de los procesos que se encuentran a cargo de los Magistrados de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca”, a ésta le correspondié conocer del
proceso promovido por Maria Leonor Oviedo Pinto Y Lilia Yanet Hernandez Ramirez,
contra la Nacidn- Fiscalia General de la Nacion.

Por reunir los requisitos legales establecidos c¢n los articulos 162 y 165 del C.P.A.C.A., se
admitira la demanda presentada el 16 de junio de 2021, en la Seccién Segunda del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, por Maria Leonor Oviedo
Pinto Y Lilia Yanet Hernindez Ramirez, contra la Nacion — Fiscalia General de la
Nacién, y se reconocera personeria para actuar a la abogada Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con la C.C. N° 60.320.022 de Cucuta, con la T.P. N° 78705 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado especial de los demandantes en los términos del poder
conferido.

En consecuencia se DISPONE:

1. Admitase la demanda.

2. Notifiquese personalmente de la admision de la demanda a la NACION- FISCALIA
GENERAL DE LA NACION o su delegado, como lo preceptiia el articulo 171, numeral
1 del C.P.A.C.A,, a través del buzon de correo electronico dispuesto por dicha entidad
para recibir notificaciones judiciales, de conformidad con los articulos 197 y 199
(modificado por el articulo 48 del Decreto 2080 del afio 202 1) del mismo estatuto procesal.

3. Notifiquese por estado a los demandantes.

4. Notifiquese personalmente este auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y Ministerio Publico, por medio del buzén de correo electrdénico dispuesto por
estas agencias para recibir notificaciones judiciales de acuerdo con los articulos 197 y 199

del CPACA.
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Exp. No. 2021-428
Demandante: Mariy Leonor Oviedo Pinte y Otro
Demandado: La Nacion ~Fiscalia General de la Nacion.
5. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias a la accionada, al
Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., que empezara a correr conforme a lo
previsto en el articulo 199 C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 del Decreto 2080 del

afio 2021.

6. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 (paragrato 1°) del CPACA, la
entidad accionada debera suministrar, durante el término de traslado, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de los actos acusados y pruebas que se
encuentren en su poder. Adviértase que la inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima.

7. Solicitese a la entidad demandada allegue dentro del término de la contestacion de la
demanda, las certificaciones de los pagos hechos por concepto de salarios y prestaciones
sociales a los demandantes, donde indique de manera clara la forma y porcentaje en la
cual estos se han Jiquidado, en especial lo que se refiera al articulo 14 de la Ley 4 de 1992.

8. Sereconoce personeria juridica a la abogada Yolanda Leonor Garcia Gil, identificada
con la C.C. N° 60.320.022 de Cucuta, con la T.P. N° 78705 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos de los poderes conferidos. (Expediente Digital, Indice 11,
Documento 12, Archivo 6 y 12), a quien se notificara esta providencia a través de mensaje
de texto a su correo electrdnico, indicado en la demanda.

Notifiquese y cimplase.

Firmado electronicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAL, con
el fin de garantizar su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud
del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA

Magistrado Ponente: Dr. LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogotad D.C., doce (12) de septiembre del dos mil veintidds (2022).

Expediente No.: 25000234200020210023700
Demandante: Eduardo Delgado Lizcano.
Demandado: La Nacidn- Rama Judicial.

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Controversia: Prima especial 30%.

De conformidad con el Acuerdo N° PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 2022, proferido por
el Consejo Superior de la Judicatura, “Por medio de la cual se crea una Sala Transitoria para
el conocimiento de los procesos que se encuentran a cargo de los Magistrados de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca”, a ésta le correspondié conocer del
proceso promovido por Eduardo Delgado Lizcano, contra la Nacién- Rama Judicial.

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 162 y 165 del C.P.A.C.A., sc
admitira la demanda presentada el 25 de marzo de 2021, en la Seccion Segunda del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, por Eduardo Delgado
Lizcano, contra la Nacién — Rama Judicial, y se reconocera personeria para actuar a la
abogada Carmenza Prada Tapia, identificada con la C.C. N° 28.561.567, con la T.P. N°
119.010 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado especial del demandante en
los términos del poder conferido.

En consecuencia se DISPONE.:

1. Admitase [a demanda.

2. Notifiquese personalmente de la admision de la demanda a la NACION- RAMA
JUDICIAL o su delegado, como lo preceptaa el articulo 171, numeral 1 del C.P.A.C.A.,
a través del buzon de correo electrénico dispuesto por dicha entidad para recibir
notificaciones judiciales, de conformidad con los articulos 197 y 199 (modificado por el
articulo 48 del Decreto 2080 del afio 2021) del mismo estatuto procesal.

3. Notifiquese por estado al demandante.

4. Notifiquese personalmente este auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y Ministerio Publico, por medio del buzon de correo electrénico dispuesto por
estas agencias para recibir notificaciones judiciales de acuerdo con los articulos 197 y 199
del CPACA.

5. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias a la accionada, al
Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., que empezara a correr conforme a lo
previsto en el articulo 199 C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 del
Coiregs % afio 2021.
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Exp. No. 2021-237

Demandante: Eduardo Delgado Lizeano

Demandado: La Nacion —Rama Judicial.
6. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 (paragrafo 1°) del CPACA, la
entidad accionada debera suministrar, durante el término de traslado, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de los actos acusados y pruebas que se
encuentren en su poder. Adviértase que la inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima.

7. Solicitese a la entidad demandada allegue dentro del término de la contestacion de la
demanda las certificaciones de los pagos hechos por concepto de salarios y prestaciones
sociales a la demandante, donde indique de manera clara la forma y porcentaje en la cual
estos se han liquidado, en especial lo que se refiera al articulo 14 de la Ley 4 de 1992.

8. Sereconoce personeria juridica a la abogada Carmenza Prada Tapia, identitficada con
la C.C. N° 28.561.567, con la T.P. N° 119.010 del Consejo Superior de la Judicatura, en
los términos del poder conferido (Expediente Digital, Indice 10 Documento 8, Archivo
07), a quien se notificard esta providencia a través de mensaje de texto a su correo
electronico indicado en la demanda. ‘

Notifiquese y cumplase.

Firmado electronicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con
el fin de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud
del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA...
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA

Magistrado Ponente: Dr. LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota D.C. doce (12) de septiembre del dos mil veintidos (2022).

Expediente No.: 25000234200020200042200
Demandantes: Alexander Kandia Ramirez.

Demandado: La Nacion- Fiscalia General de la Nacion.
Accidn: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Controversia: Prima Especial 30%.

De conformidad con el Acuerdo N°® PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 2022, proferido por
el Consejo Superior de la Judicatura, “Por medio de la cual se crea una Sala Transitoria para
el conocimiento de los procesos que se encuentran a cargo de los Magistrados de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca”, a ésta le correspondié conocer del
proceso promovido por Alexander Kandia Ramirez, contra la Nacion- Fiscalia General
de Ia Nacién.

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 162 y 165 del C.P.A.C.A., se
admitira la demanda presentada el 3 de julio de 2018, en la Seccién Segunda del
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, por Alexander Kandia
Ramirez, contra la Nacién — Fiscalia General de la Nacion, y se reconocera personeria para
actuar a la abogada Yolanda Leonor Garcia Gil, identificada con la C.C. N° 60.320.022 de
Cucuta, con la T.P. N° 78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado especial
del demandante en los termmos del poder conferido.

En consecuencia se DISPONE:

1. Admitase la demanda.

2. Notifiguese personalmente de la admisién de la demanda a la NACION- FISCALIA
GENERAL DE LA NACION o su delegado, como lo preceptia el articulo 171, numeral
I del C.P.A.C.A,, a través del buzon de correo electrénico dispuesto por dicha entidad
para recibir notificaciones judiciales, de conformidad con los articulos 197 y 199
(modificado por el articulo 48 del Decreto 2080 del afio 2021) del mismo estatuto procesal.

3. Notifiquese por estado al demandante.

4. Notifiquese personalmente este auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y Ministerio Publico, por medio del buzén de correo electrénico dispuesto por
estas agencias para recibir notificaciones judiciales de acuerdo con los articulos 197 y 199
del CPACA.

5. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias a la accionada, al

Agente del Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
Cov Yo o
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Exp. No. 2020422
Demandante: Alexander Kandia Ramirez
Demandado: La Nacion —Fiscalia General de la Nacion,
para los efectos del articulo 172 del C.P.A.C.A., que empezard a correr conforme a lo
previsto en el articulo 199 C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 del Decreto 2080 del

afio 2021.

6. De conformidad con lo previsto en el articulo 175 (paragrafo 1°) del CPACA, la
entidad accionada deberd suministrar, durante el término de traslado, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de los actos acusados y pruebas que se
encuentren en su poder. Adviértase que la inobservancia de cstos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima.

7. Solicitese a la entidad demandada allegue dentro del término de la contestacién de la
demanda, las certificaciones de los pagos hechos por concepto de salarios y prestaciones
sociales a los demandantes, donde indique de manera clara la forma y porcentaje en la
cual estos se¢ han liquidado, en especial lo que se refiera al articulo 14 de la Ley 4 de 1992.

8. Sereconoce personeria juridica a la abogada Yolanda Leonor Garcia Gil, identificada
con la C.C. N° 60.320.022 de Cucuta, con la T.P. N° 78705 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos del poder conferido. (Expediente Digital, Indice 5, Documento
2, Archivo 4), a quien se notificara esta providencia a través de mensaje de texto a su
correo electronico indicado en la demanda.

Notifiquese y cimplase.

Firmado electronicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMALI con
el fin de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud
del articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.



Tnibanal Fdmincotrativo de @xndmd@mca
Seccidn Segunda, Sabseccicn "7
Magictrada Patricia Salamanca Gallo

Bogota, D.C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Demandante: Luis Hernando Hernandez Bautista -

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Expediente: 110013342057-2017-00354-01 | ’
Medio: Ejecutivo

Se procede a resolver sobre la solicitud de correccién de una providencia

elevada por la parte demandante.

. ANTECEDENTES

La Sala, mediante sentencia proferida el 14 de junio de 2022, resblvié, entre

otros aspectos, lo siguiente:

“MODIFICAR los numerales primero y segundo de la parte resolutiva de la
sentencia proferida el 17 de septiembre de 2017 por el Juzgado Cincuenta y Siete
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd” (Destacado fuera de texto).

La parte demandante, mediante memorial radicado el 12 de julio de 2022 (f. 192)
present6 una solicitud de correccidn de la mencionada sentencia, érgumentando qué
la fecha de la sentencia proferida en primera instancia objeto.de modificacion es “17
de septiémbre de 2019,

. CONSIDERACIONES

El articulo 286" del CGP establece lo siguiente: “Toda providencia en que se haya

incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en

cualquier tiempo, -de oficio o a solicitud de parte, mediante auto. (...) Lo dispuesto en los

incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de palabras o

alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

1 Aplicable por remisién del articulo 306 del CPACA.

Vs



Ejeciitivo
Radicacion: 110013342057-2017-00354-01
Pag. 2

De la revision del expediente, se observa que la sentencia de primera
instancia se profirié el 17 de septiembre de 2019 (f. 131), por lo que se corregira el

numeral primero de la parte resolutiva de la sentencia proferida en segunda

instancia.

Por lo anterior, la Sala
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral primero de la parte resolutiva de la sentencia

proférida el 14 de junio de 2022, el cual queda asi:

“MODIFICAR los numerales primero y segundo de la parte resolutiva de la
sentencia proferida el 17 de septiembre de 2019 por el Juzgado Cincuenta y Siete

2959 2

Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd™”.

SEGUNDO: En firme esta providencia, REMITIR el expediente al Juzgado de

origen.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
7(/'/3/4'/ Dommer.
PATRICIA SALANMANCA GALLO
agistrada Q
Biﬁ% HELE%A ESCOBAR I‘ROJAS LUIS ALFREDO ZAI\(II\OJRk\COSTA

‘Magistrada Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por los magistrados que
conforman la Sala de la Seccion Segunda, Subseccion “F” del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Repdblica de Colombia
Tnibanal Hdministnative de Cundinamarca
Seccidn Segunda — Sabsecciin 7
WMagistnada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogoté D.C, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Oscar Ramiro Ariza Ordonez
Demandado: Fonpremag

Radicacion :110013335008-2020-00058-01

Medio —: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Mediante escrito radicado el 26 de agosto de 2022 (f. 34), Ia parte actora

solicitd: “...se dé trdmite dgil al proceso, toda vez que la tltima actuacion que se

registra en la pdagina de la Rama Judicial es de fecha 9 de marzo de 2022.” .

Revisado el expediente sé advierte que el proceso de la referencia ha
tenido el siguiente tramite, la primera instancia se surtié desde el 4 de marzo
de 2020 (f. 24) hasta el 25 de agosto de 2021 (f. 27); llegé para tramite de
segunda 24 de septiembre de 2021 (f. 29) y se encuentra para fallo desde el
10 de diciembré de 2021 (f. 32).

Se observa que carece de fundamento el que se solicite impulso
procesal, pues cabe advertir que dada la naturaleza de esta Seccion (que
atiende asuntos de. caracter laboral), al Despacho se encuentra un nimero
importante de expedientes para proferir sentencia. Sin embargo, es
pertinente informar a las partes que el proceso de la referencia se

encontraba préoximo a ser fallado.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
v%gg A,
PATRICIA/'SALAMANCA GALLO

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada
Ponente, en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacidn y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Repdblica de (Colombia
Tribanal Fdméiniotrative de Cundinamanca
Seccidn Segunda — Sabseccidn 7
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Rosalba Malangén Ballén

Demandado: Fonpremag

Radicacion : 110013335011-2019-00467-01

Medio : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

- Mediante escrito radicado el 26 de agosto de 2022 (f. 92), la parte actora

solicitd: “...se dé tramite dgil al proceso, toda vez que la ultima actuacién que se

registra en la pdgina de la Rama Judicial es de fecha 11 de febrero de 2022.”

Revisado el expediente se advierte que el proceso de la referencia ha
‘tenido el siguiente tramite, la primera instancia se surtié desde el 5 de
diciembre de 2019 (f. 31) hasta el 21 de octubre de 2021 (f. 83); llego para
tramite de segunda 21 de enero de 2022 (f. 87) y se encuentra para fallo
desde el 11 de febrero de 2022 (f. 90).

Se observa que carece de fundamento el que se solicite impulso
procesal, pues cabe advertir que dada la naturaleza de esta Seccioén (que
atiende asuntos de caracter laboral), al Despacho se encuentra un namero

importante de expedientes para proferir sentencia.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte actora.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

% ey AN
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Magistrada
Ponente, en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacidn y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Repiblica de @Qilombia

Tribanal Adminiostnative de Qundinamarca

Seccién Segunda — Sabseccidn 7.
Magietrada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Demandante: Aliansalud EPS Y Otros

Demandado: Administradora de los Recursos del Sistema General
de Seguridad Social en Salud - ADRES

Radicacion: 25000231500020220094800
Controversia: Conflicto de competencia
Medio: Nulidad y restablecimiento del derecho

Previo a decidir el conflicto de competencia de la referencia, el Despacho
ordenara correr traslado a las partes por el término de tres (3) dias, segun lo
dispone el inciso tercero del articulo 158 del CPACA', modificado por el
articulo 33 de la Ley 2080 de 2021.

Una vez cumplido lo anterior, por Secretaria, se ingresara el expediente al

Despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

PATRICIA SALAMANCA GALLO

agistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Magistrada
Ponente, en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.

V“Articulo 158. Conflictos de competencia. {...)

Recibido el expediente y efectuado el reparto entre las secciones, segin la especialidad, el ponente
dispondrd que se dé traslado a las partes por el término comiin de tres (3) dias para que presenten sus
alegatos”.
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En la fecha principia a correr ¢l trastado

ordenado en el auto anterior para la cusl pongo los
autos en la secretaria a disposicion de.las partes por el
termino legal de dias habiles

Qficial Mayor i FTAO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"
MAGISTRADA PONENTE: BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
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Bogotd D.C., veintitrés (23) de agosto de dds mil veintidds (2022)

Actuacioén: Rechaza Demanda

Radicado Ne: 25000-23-42-000-2012-00372-00

Demandante: JORGE IGNACIO TARAZONA RODRIGUEZ

Demandado: - FONDO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO

DE LA REPUBLICA.
. ANTECEDENTES

A través de providencia del 26 de marzo de 2020, el H. Consejo de Estado decidié
el recurso de apelacion formulado por la parte demandante contra el auto
proferido por esta Sala el 25 de enero de 2017, que declard probada la excepcidn
de inepta demanda y dio por terminado el proceso.

En dicha providencia el H. Consejo de Estado considero:

En conclusidon: El acto administrativo demandado no es suscepfible de control
judicial, toda vez que se frata de un acto de ejecucién que no crea una
situacién juridica nueva para el sefior Jorge Ignacio Tarazona Rodriguez, razon
por la cual no se encuenfra dentro de Ilas excepciones que
jurisprudencialmente se han previsto para que proceda el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, tal como lo resolvié el a quo.

Decisidén de segunda instancia

Por las razones que anteceden, se confirmard parcialmente el auto proferido
en audiencia inicial por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 25 de
enero de 2017, que declard probada la excepcidon de inepta demondc que
propuso Fonprecon y; dio por terminado el proceso.

Lo anterior, por cuanto es oportuno considerar que tal como lo expuso el
Magistrado-del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Samuel José Ramirez
Poveda , en auto del 19 de noviembre de 2012 (folio 65), la discusion del
demandante versa sobre la forma que se ejecutd la sentencia proferida el 21
de octubre de 2011, asunto que debe ventilarse por las reglas propias del
ejecutivo, teniendo en cuenta que la suma que finalmente se liquidé como
pension es aquella con la que la parte demandante no estd de acuerdo, al
considerar que existe una diferencia a su favor.

Recuérdese en este punto gue la parte demandante persigue, precisamente,
el reqjuste sefialado en la parte resolutiva de la sentencia mencionada, esto
es, el porcentaje equivalente al 50% del ingreso mensual promedio gue
devengaba un congresista para la época y no el 50% del promedio de las
pensiones devengadas por los Congresistas en el ano 1994, tal y como se
encuentra claramente en la parte motiva de la providencia pluricitada.

Asilas cosas, al no ser la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
el medio procesal adecuado para debatir las pretensiones del senor Tarazona
Rodriguez y con el objeto de garantizar a la parte demandante el acceso




Radicado Ne; 25000-23-42-000—2012-003'72-00
Demandante: JOSE IGNACIO TARAZONA RODRIGUEZ
Rechaza Demanda

efectivo a la administracién de justicia, se ordenard al Tribunal que imparta el
trdmite de un asunto ejecutivo, para lo cual adoptard las medidas que
considere necesarias, bajo los postulados que rigen este tipo de actuaciéon
judicial.

Y en la parte resolutiva dispuso:

Segundo: Adicionarla en el sentido de que, con el objeto de garantizar a la

parte demandante el acceso efectivo ala administracién de justicia, el Tribunall

impartird el frdmite de un asunto ejecutivo, para lo cual adoptard las medidas

que considere necesarias, bajo los postulados que rigen este tipo de actuacién

judicial.
Mediante auto del 8 de junio de 2021 se obedecid y cumplié lo resuelto por el H
Consejo de Estado en la mencionada providencia y se requirid a la parte
ejecutada para que en el término de diez (10) dias adecuara la demanda segin
las reglas de una accidn ejecutiva, a fin darle el trdmite correspondiente.

A través de memorial de 23 de julio de 2021, el apoderado del demandante refirié
que en virtud de los artficulos 306 y 307 del CGP “se sirva proferir mandamiento
gjecutivo de conformidad con el auto de segunda instancia de fecha del 26 de
marzo de 2020 del H. Consejo de Estado”.

Luego, por Auto del 20 de abril de 2022, se requirid nuevamente a la parte
ejecutante para que en el término de diez (10) dias adecuara la demanda, y se
le explicé que conforme a la jurisprudencia del H. Consejo de Estado, podrd
presentar una solicitud debidamente sustentada o un escrito de demanda que
debe contener la pretension de que se libre mandamiento de pago y se
especifique i) la condena impuesta en la sentenciaq, ii) la parte incumplida v iii) el
monto de la obligacién, liquidando las sumas no pagadas, sin perjuicio que a su
- eleccion formule una demanda ejecutiva con el cumplimiento de los requisitos
contemplados en el articulo 162 del CPACA.

Igualmente se advirtié que si bien como lo sostiene la parte actora en el memorial
allegado al plenario el 23 de julio de 2021, el H. Consejo de Estado ordend a este
Tribunal impartirle al presente proceso el frdmite de una demanda ejecutiva, lo
cierto es que también dispuso que se deben adoptar las medidas necesarias para
el efecto “bajo los postulados que rige este tipo de actuacién judicial”, lo que
implica que la solicitud de ejecucidén debe estar debidamente sustentada, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 192, incisos 1°y 2°, y 299 del CPACA,
modificado por el articulo 80 de la Ley 2080 de 2021 y 306, 422 y 430 del CGP
siguiendo los pardmetros establecidos por el H. Consejo de Estado al respecto.

Regresado el proceso al Despacho de la Magistrada Ponente para resolver, y
dentro del término concedido para ello, la parte accionante no realizdé
pronunciamiento alguno.

. CONSIDERACIONES

EI'H. Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda,
C.P. WILLAM HERNANDEZ GOMEZ, en el proceso con Radicacién: 11001-03-25-




000-2014-01534-00 (4935-14), mediante auto del 25 de julio de 2017, respecto alas

Rcdicodo’N": 25000-23-42-000-2012-00372-00
Demandante: JOSE IGNACIO TARAZONA RODRIGUEZ
Rechaza Demanda

formalidades de la solicitud de ejecucion, dispuso:

De igual manera, dicha Corporacién - Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccién Segunda, Subseccidon A, C.P. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en auto del
19 de marzo de 2020, Radicacién: 25000-23-42-000-2015-03421-01(3337-16),
respecto a los requisitos que debe contener la solicitud de ejecucién, considerod:

3.2.4. Diferencia entre la orden de cumplimiento de la sentencia regulada en el
articulo 298 del CPACA y el mandamiento de pago previsto en el arficulo 306 del
CGP.

()

Es decir, se concluye que en el caso de obligaciones al pago de sumas de dinero
contenidas en los fitulos ejecutivos previstos en el arficulo 297 ordinales 1.°y 2.° del
CPACA, el acreedor podrd optar por:

i) Instaurar el proceso ejecutivo a continuacién y con base en solicitud
debidamente sustentada o mediante escrito de demanda, presentados en
los términos previstos en el articulo 192 incisos 1y 2y en articulo 299 ib., ante
el juez de primera instancia que tramitd el proceso ordinario. En ambos
casos, si se cumplen los requisitos se librard el mandamiento de pago
respectivo y se surtirdn los trédmites propios de un proceso ejecutivo.

ii) Solicitar que se requiera a la autoridad obligada al cumplimiento de estos
titulos con obligaciones dinerarias para que proceda a su cumplimiento
inmediato si en el término de 1 afio o 6 meses siguientes a la fecha de
ejecutoria de la sentencia o a la prevista para su cumplimiento en el
mecanismo de solucidon de conflictos, esta no lo ha readlizado, segun el
Caso.

(...)

En sintesis, la solicitud regulada en el articulo 298 ib. difiere de la que busca iniciar
la ejecucién de la sentencia a continuacion del proceso ordinario, por cuanto
esta Gltima implica que la parte solicite que se libre el mandamiento de pago y
por tanto que especifique como minimo lo siguiente:

a) La condena impuesta en la sentencia

b) La parte que se cumplié de la misma, en caso de que se haya satisfecho en
forma parcial la obligacion o elindicar que esta no se ha cumplido en su totalidad.

c) El monto de la obligacién por la que se pretende se libre mandamiento en la
cual se precisen vy liguiden las sumas concretas no pagadas aun - en caso de
tratarse de la obligacién al pago de sumas de dinero -, o la obligacién concreta
de dar o hacer que falta por ser satisfecha.

Lo anterior, sin perjuicio de que a su eleccion, pueda formular una demanda
ejecutiva con el cumplimiento de todos los requisitos previstos en el articulo 162
del CPACA y anexar el respectivo titulo ejecutivo, caso en el cual no varia la regla
de competencia analizada {Negrilla del Despacho).

En auto de importancia juridica proferida por la Seccién Segunda del Consejo de
Estado el 25 de julio de 2014, con respecto a la ejecuciéon de las sentencias de
condena a entidades puUbiicas, sefalé lo siguiente:

1 Auto interlocutorio 1J-0-001-2016 del 25 de julio de 2016, con radicado 11001-03-25-000-2014-01534 00 (4935-

2014).

o0



Radicado Ne: 25000-23-42-000-2012-00372-00
Demandante: JOSE IGNACIO TARAZONA RODRIGUEZ
Rechaza Demanda

“[...] En relacién con la ejecucién de las sentencias de condena a
enfidades publicas, se concluye lo siguiente:

"a. Las sentencias judiciales tienen un procedimiento especial de ejecucion
que se sigue a confinuacién del proceso en el cual se origina el titulo, cuya
regulacion parte de los Arficulos 306 y 3072 del CGP, y se complementa con
las reglas propias del proceso ejecutivo previsto en el Articulo 422 vy siguientes
del mismo estatuto.

“b.Para ello y en el caso de la jurisdiccién de lo contencioso administrativo,
quien obtenga una sentencia de condena a su favor puede optar por:

“ l.iniciar el proceso ejecutivo a continuacién del ordinario, para lo cual
debe:

“- Formular demanda para que se profiera el mandamiento ejecutivo de
acverdo con lo expuesto en la parte resolutiva de aquella y en la cual se
incluyan los requerimientos minimos indicados en el aparte 3.2.4. de esta
providencia.

"“Es decir, el hecho de que se inicie el proceso ejecutivo a continuacién del
proceso ordinario no quiere significar que se pueda presenfar sin ninguna
formalidad y el ejecutante estd en la obligacién de informar si ha recibido
pagos parciales y su monto.

“- En este caso no serd necesario aportar el titulo ejecutivo, pues este ya
obra en el proceso ordinario.

- El proceso ejecutive se debe iniciar dentro del plazo sefialado en los
Articulos 192 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los Articulos 306
y 307 del Cédigo General del proceso. (...)".

De lo anterior se advierte que se pretendid fijar la linea consistente en que el juez
del conocimiento adelante el proceso ejecutivo de sentencias, a través de un
escrito de solicitud elevado por el acreedor dentro del mismo expediente con los
conceptos y liquidaciones correspondientes, confrario a lo dispuesto como regla
general en la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo antes de la Ley 1437 de
2011, donde debia instaurarse una demanda con todas las implicaciones de un
nuevo proceso, hasta el punto de reunir la totalidad de los requisitos formales para
presentar un escrito demandatorio.

(..).

Se reitera que tratdndose de obligaciones de pago de sumas dinerarias previstas
en el articulo 297 del CPACA, el ejecutante puede optar por presentar el proceso
ejecutivo a continuacién del ordinario por medio de una solicitud debidamente
sustentada o mediante escrito de demanda, teniendo en cuenta lo previsto en
los articulos 192, incisos 1 y 2 y 299 del CPACA, indicando que i) se libre
mandamiento de pago, ii} la condena impuesta en la sentencia v iii) el monto de
la obligacién por la que pretende que se libre mandamiento de pago, precisando
y liquidando los valores no pagadas.

De igual manera, el demandante puede formular una demanda ejecutiva con
el cumplimiento de todos los requisitos previstos en el articulo 162 del CPACA y
anexar el respectivo fitulo ejecutivo.

Ahora bien, el arficulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo sobre la inadmisién de la demanda, dispone:

2 4. Normas aplicables en esta jurisdiccién en virtud de lo previsto en el Articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.



Radicado ’N°: 25000-23-42-000-2012-00372-00
Demandante: JOSE IGNACIO TARAZONA RODRIGUEZ
Rechaza Demanda

ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez {10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.

Por su parte, el articulo 169 de la misma codificacién, preceptva:

ARTICULO 169: RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se
ordenard la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

()

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.
(...). (Resaltado de la Sala)

El H. Consejo de Estado, conrespecto ala inadmisién y posterior rechazo de la
demanda manifestd, lo siguientes:

En el sub lite, por auto del 30 de septiembre de 2014, el Tribunal Administrativo
del Huila inadmitié la demanda y concedié al demandante el término de 10
dias para que subsanara las siguientes irregularidades: (i) la ausencia de
estimacién razonada de la cuantia; (i) la no identificacién concreta de las
pretensiones, y (i} la falta de agotamiento del requisito de conciliacion
prejudicial.

Sin embargo, Comfamiliar nada dijo sobre las iregularidades advertidas en el
auto inadmisorio del 30 de septiembre de 2014. Solo se pronuncid con ocasién
del recurso de apelacién que interpuso confra auto de rechazo de la
demanda. Esas circunstancias serian suficientes para confirmar el rechazo de
la demanda, pues es evidente que la parte actora incumplié la carga procesal
que tenia de corregir la demanda o de protestar la inadmision.

Conviene recordar que las cargas procesales son actos o actividades del fuero
de las partes, de cuya inobservancia se pueden derivar consecuencias
desfavorables, de tal forma que el incumplimiento solo tiene vocacién de
afectar a la parte interesada. Al respecto, la Corte Constitucional dijo: “las
cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por Ia ley que comportan
o demandan una conducta de redlizacién facultativa, normalmente
establecida en interés del propio sujeto y cuya omision trae aparejadas para él
consecuencias desfavorables, como la preclusién de una oportunidad o un
derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido
en el proceso’4,

La Corte Suprema de Justicia, por su parte, ha dicho: “las cargas procesales se
caracterizan porque el sujeto a quien se las impone la ley conserva la faculfad
de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerlo
coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las obligaciones;
de no, tal omision le puede acarrear consecuencias desfavorables™s.

De acuerdo con lo anterior, se reitera, la omision frente al requerimiento de
subsanar la demanda, al ser una carga procesal, genera el rechazo de la
demanda y la terminacién anormal del proceso, dada la inactividad del
demandante. Debe decirse que si la parte actora estaba en desacuerdo con
la inadmisidon de la demanda, lo procedente era que interpusiera recurso de

3 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCION CUARTA.  Magistrado
sustanciador: Hugo Fernando Bastidas Barcenas. Bogotd D.C., 9 de febrero de 2017. Ref.: Expediente
N°: 41001233300020140038401 NUmero interno: 21647 Demandante: Caja de Compensacién Familiar
del Huila {Comfamiliar) Demandado: Municipio de Neiva.

4 Sentencia C-279 de 2013. (Referencia del fallo en cita)

5 Auto del 31 de marzo de 2009, expediente 1100131030271996-09203-01 (Referencia del fallo en citq)
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Radicado Ne; 25000-23-42-000-201 2-003,72—00
Demandante: JOSE IGNACIO TARAZONA RODRIGUEZ
Rechaza Demanda

reposicion, de conformidad con el articulo 170 del CPACA, pero no lo hizo.
(Resaltado fuera del texto)

En el caso que ocupa a la Sala, como ya se hizo mencién, mediante auto del 8
de junio de 2021, se requirid a la parte ejecutante para que en el término de
diez (10) dias adecuara la demanda conforme a las reglas de una demanda
ejecutiva. Por medio de providencia del 20 de abril de 2022, se reiterd dicha
solicitud, indicdndosele con precisién los aspectos que debia corregir conforme
a los pardmetros establecidos en los articulos 192, incisos 1°y 2°, vy 299 del
CPACA, modificado por el arficulo 80 de la Ley 2080 de 2021, y 306, 422 y 430
del CGP, segun las precisiones efectuadas al respec‘ro por el H. Consejo de
Estado en las providencias citadas anteriormente. Transcurrido el término que
concede la Ley para subsanar, el accionante no cumplié con los requisitos
exigidos, razdén por la cual, al no procederse conforme a lo pedido, se impone
en consecuencia el rechazo de la demanda, de acuerdo con las normas
transcritas anteriormente.

De conformidad con lo anterior, y en atencién al numeral 2° del articulo 169 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
Sala procederd al rechazo de la demanda, en razdén a que, habiendo sido
requerida la parte-ejecutante en dos oportunidades, la misma no procedid a su
correccidn conforme a lo solicitado. '

Asi las cosas, esta Salq,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda conforme a la preceptiva del
articulo 169 del CPACA, por las razones expuestas.

SEGUNDO: DEVUELVASE al demandante los anexos, y una vez ejecutoriada esta
providencia y hechas las anotaciones que fueren del caso, ARCHIVESE e
expediente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutida y aprobada por la Sala en sesién de la fecha)

RIZ HELEN? ESCOBAR ROJAS

Magistrada
7//3/& o ( M Q U\
PA (IA SAJAMANCA GALLO LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Qgistrada Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a fravés de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAIL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., ocho (8) de septiembre de dos rlnil veintidods (2022)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-35-013-2020-00227-01

Demandante: LUZ MABEL REYES GUZMAN

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL -
MAGISTERIO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho procederd a
admitir el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la
parte accionante contra la sentencia proferida el 16 de diciembre de 2021 por
el Juzgado Trece (13} Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

En consecuenciaq, se dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion  interpuesto vy sustentado
oportunamente por la parte actora contfra la sentencia proferida el 16 de
diciembre de 2021 por el Juzgado Trece (13) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de
esta providencia, se adelantardn a fravés de las tecnologias de la informacion.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn
electréonico para notificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrdn
.enviar sus infervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo
electronico de la Secretaria de la Subseccion F de la Seccidon Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el
proceso ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar
concepto, sia bien lo fiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el numeral é° del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segUn corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién vy firmada mediante el aplicativo SAMAI con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del

CC’D neo s e, / CPACA, mc;diﬁcodo por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.
Almmn st~ N - ! .




