TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION D

esTADO ELECTRONICO: NO. 093 DE FECHA: 29 DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022)

EL PRESENTE ESTADO ELECTRONICO SE FIJA HOY VEINTINUEVE (29) DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS OCHO (08:00 AM) Y SE DESFIJA A HOY VEINTINUEVE (29) DE JUNIO DE DOS
MIL VEINTIDOS (2022) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 PM).

. o . ..  Magistrado
Radicacion Demandante Demandado Actuacion Docum. a notif. 9

Ponente

WBER ORLANDO PULIDO | WA NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y AUTO SE ADMITE EL ISRAEL

11001-33-35-017-2018-00210-01 PARADA DEFENSA NACIONAL - RESTABLECIMIENTO | 28/06/2022 | ADMITIENDO RECURSO DE SOLER
EJERCITO NACIONAL DEL DERECHO RECURSO APELACION. PEDROZA

MAURICIO IGNACIO CRUZ NA%?\J%E)%EE%UNCAAL%%N _ NULIDAD ¥ AUTO SE ADMITE ISRAEL

11001-33-42-050-2020-00259-01 EERNANDEZ PRESTACIONES SOCIALES | RESTABLECIMIENTO 28/06/2022 | ADMITIENDO RECURSO DE SOLER
DEL MAGISTERIO DEL DERECHO RECURSO APELACION . PEDROZA

NOHORA FRANCO DE NAE(SCI)VI\[I)_C)'\T\:ZE%UNSA/T_C[QN _ ILILLBED) AUTIO SE ADMITE EL ISRAEL

11001-33-42-053-2019-00435-01 BAQUERO PRESTACIONES SOCIALES | RESTABLECIMIENTO 28/06/2022 | ADMITIENDO RECURSO DE SOLER
DEL MAGISTERIO DEL DERECHO RECURSO APELACION. PEDROZA

INSTITUTO COLOMBIANO
PARA EL DESARROLLO DE
NULIDAD Y ISRAEL
CAROLINA PRIETO LA CIENCIA, LA AUTO QUE AUTO QUE

25000-23-42-000-2013-00035-00 MOLANO TECNOLOGIA Y LA RESTABLECIMIENTO | 28/06/2022 | ca el VE RESUELVE SOLER

DEL DERECHO PEDROZA
INNOVACION
COLCIENCIAS
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25000-23-42-000-2015-03569-00

JOSE ARISTOBULO

RODRIGUEZ SALAZAR, Y

OTROS

NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

28/06/2022

AUTO FIJA
FECHA

AUTO
REPROGRAMA
FECHA AUDIENCIA
DE PRUEBAS
PARA EL 27 DE
JULIO DE 2022 A
LAS 10:00 AM,
OPORTUNAMENTE
SE ENVIARA EL
VINCULO DE
ACCESO.

ISRAEL
SOLER
PEDROZA

25000-23-42-000-2019-01252-00

ESPERANZA BELTRAN

BLANCO

NACION - DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO PARA LA
PROSPERIDAD SOCIAL -
CENTRO DE MEMORIA
HISTORICA

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

28/06/2022

AUTO QUE
RESUELVE

DECLARAR LA
NULIDAD POR
INDEBIDA
NOTIFICACION
DEL AUTO
ADMISORIO DE LA
DEMANDA, SOLO
RESPECTO DEL
DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO
DE LA
PROSPERIDAD
SOCIAL ORDENA A
LA SECRETARIA
NOTIFICAR EN
LEGAL FORMA ...

ISRAEL
SOLER
PEDROZA

25000-23-42-000-2021-00471-00

LUIS ALFREDO

MATAMOROS ALZATE

UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA
PROTECCION S

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

28/06/2022

AUTO FIJA
FECHA

AUTO FIJA FECHA
PARA AUDIENCIA
INICIAL PARA EL

24 DE AGOSTO DE

2022 A LAS 2:10
PM, LA CUAL SE
REALIZARA DE
MANEA
VIRTUAL,POR LO
QUE
OPORTUNAMENTE

SE ENVIARA EL
LINK DE ACCESO

ISRAEL
SOLER
PEDROZA
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NULIDAD Y SERESUELVEN | ISRAEL

25000-23-42-000-2021-00693-00 | ARIA ESTRER ACEVEDO | SERVICIO MACIONAL P& | RESTABLECIMIENTO | 28/06/2022 |  A2LO9UE | EXCEPCIONES SOLER
DEL DERECHO PREVIAS. PEDROZA

NULIDAD Y AUTO SE ADMITE EL ISRAEL

25269-33-33-002-2019-00065-01 | > ANTOTIQ FLARCOR | CAE D RETIRD O LS | RESTABLECIMIENTO | 28/06/2022 | ADMITIENDO |  RECURSO DE SOLER
DEL DERECHO RECURSO APELACION. | PEDROZA

MIL VEINTIDOS (2022) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 PM).

EL PRESENTE ESTADO ELECTRONICO SE FIJA HOY VEINTINUEVE (29) DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS OCHO (08:00 AM) Y SE DESFIJA A HOY VEINTINUEVE (29) DE JUNIO DE DOS
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogoté4, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintidés (2022).

Expediente: 11001-33-35-017-2018-00210-01

Demandante: WBER ORLANDO PULIDO PARADA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Reintegro

Asunto. Admite apelacion

Por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado por el apoderado de la parte demandante el 19 de abril de 2022 (archivos
20-21), quien se encuentra reconocido para actuar en la presente accion (archivo
06), contra el fallo proferido el 30 de marzo de 2022 (archivo 18), notificado en la
misma fecha (archivo 19), por medio del cual se negaron las pretensiones de la

demanda.

Tiendo en cuenta que en esta instancia no considera necesario el decreto de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 05 del articulo 67 de la Ley
2080 de 2021, que modificé el art. 247 del C.P.A.C.A., no habré lugar a dar traslado

para que se alleguen alegatos de conclusion.

Déjese el expediente a disposicion del Ministerio Publico para que emita concepto,
si a bien lo tiene, durante el término en que se profiere la presente providencia,
hasta el ingreso del proceso al Despacho, conforme a lo previsto en el numeral 6
del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

La Sala dictara la sentencia al vencimiento del término de ejecutoria de este
proveido, de conformidad con lo previsto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link: hitps://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02desl12tadmincdm notificacionesrji gov co/Do



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02des12tadmincdm_notificacionesrj_gov_co/Documents/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/SEGUNDA%20INSTANCIA/PROCESOS%202018/11001333501720180021001?csf=1&web=1&e=MjW3iX
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02des12tadmincdm_notificacionesrj_gov_co/Documents/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/SEGUNDA%20INSTANCIA/PROCESOS%202018/11001333501720180021001?csf=1&web=1&e=MjW3iX

Exp. 11001-33-35-017-2018-00210-01

cuments/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/SEGUNDA%20I
NSTANCIA/PROCESOS%202018/11001333501720180021001?csf=1&web=1&e

=MjW3iX

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electr6nicamente
ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Magistrado Ponente de la Subseccién D, de la
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 de CPACA.

ISP/dcvg
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogoté4, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintidés (2022).

Expediente: 11001-33-42-050-2020-00259-01
Demandante: MAURO IGNACIO CRUZ FERNANDEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — FONPREMAG

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Sancion
Moratoria

Asunto. Admite apelacion

Por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado por el apoderado de la parte demandante el 13 de julio de 2021 (archivo
17), quien se encuentra reconocido para actuar en la presente accién (archivo 03),
contra el fallo proferido el 30 de junio de 2021 (archivo 15), notificado el 03 de julio
de la misma anualidad (archivo 16), por medio del cual se declar6 probada de oficio
la excepcion de prescripcién y en consecuencia negaron las pretensiones de la

demanda, actuacién repartida a este Despacho el 11 de mayo de 2022.

Tiendo en cuenta que en esta instancia no considera necesario el decreto de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 05 del articulo 67 de la Ley
2080 de 2021, que modifico el art. 247 del C.P.A.C.A., no habra lugar a dar traslado

para que se alleguen alegatos de conclusion.

Déjese el expediente a disposicion del Ministerio Publico para que emita concepto,
si a bien lo tiene, durante el término en que se profiere la presente providencia,
hasta el ingreso del proceso al Despacho, conforme a lo previsto en el numeral 6
del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

La Sala dictara la sentencia al vencimiento del término de ejecutoria de este
proveido, de conformidad con lo previsto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.



Exp. 11001-33-42-050-2020-00259-01

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02des12tadmincdm_notificacionesrj_gov_co/Do
cuments/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/SEGUNDA%20I
NSTANCIA/PROCES0S%202020/11001334205020200025901 ?csf=1&web=1&e
=H3Kzrc

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Magistrado Ponente de la Subseccién D, de la
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 de CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogoté, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 25000-23-42-000-2013-00035-00
Demandante: CAROLINA PRIETO MOLANO
Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO PARA EL DESARROLLO

DE LA CIENCIA, LA TECNOLOGIA Y LA INNOVACION
— COLCIENCIAS AHORA MINISTERIO DE CIENCIA,
TECNOLOGIA E INNOVACION Y SECRETARIA
EJECUTIVA DEL CONVENIO ANDRES BELLO -

SECAB

Clase de proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Contrato
Realidad.

Asunto: Traslado recurso de reposicion

El apoderado de la SECAB interpuso recurso de reposicién (Archivo No. 70)
contra el auto de 2 de junio de 2022 (Archivo No. 67), y el apoderado del Ministerio
de Ciencia, Tecnologia e Innovacion interpuso recurso de apelacion (Archivo No.
69), contra dicha providencia (Archivo No. 67), por medio del cual se declar6 no
probadas las excepciones previas propuestas por COLCIENCIAS y la SECAB, y

dispuso que los demas medios exceptivos se resolveran en la sentencia.

En consecuencia, y de conformidad con lo normado en los articulos 110 y 319 del
Caodigo General del Proceso, que se aplica por remision expresa del articulo 242
del CPACA, modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, manténgase el
escrito que fundamenta el recurso de reposicidon en la Secretaria, por tres (3) dias
a disposicion de la parte contraria, para que manifieste lo que estime oportuno,
vencidos los cuales debera ingresar el expediente al Despacho para resolver los

recursos propuestos.

Se aclara, que a pesar que en la parte superior del documento que obra en el

archivo No. 70, se dice que es recurso de apelacion, el contenido posterior,



Expediente N° 25000-23-42-000-2013-00035-00

realmente sefiala que es el recurso de reposicion, por lo cual debe darsele el tramite

pertinente.

Se reconoce personeria para actuar al Doctor Andrés Felipe Paz Acufia, identificado
con Cédula de Ciudadania N° 80.844.558 y Tarjeta Profesional No. 188.942 del
C.S.J., como apoderado de la Secretaria Ejecutiva Convenio Andrés Bello, en los

términos y para los efectos del poder conferido (Archivo No. 70 Paginas 12 a 13).

Para ver el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02desl12tadmincdm_notificacionesrj gov_co/Doc
uments/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/PRIMERA%20IN
STANCIA/PROCES0S%202013/25000234200020130003500?csf=1&web=1&e=S
NenlO

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente

ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado

ISP/Ima

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el magistrado ponente de
la Subseccion D, de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 de CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 25000-23-42-000-2021-000471-00

Demandante: LUIS ALFREDO MATAMOROS ALZATE

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEFIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES —
UGPP

Asunto: Fija fecha audiencia inicial.

Teniendo en cuenta que existe solicitud de decreto de pruebas de la entidad
demandada, se convoca a las partes para el miércoles 24 de agosto de 2022, a las
2:10 de latarde, con el fin de realizar la Audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA, fecha que se sefiala teniendo en cuenta la disponibilidad de agenda del

Despacho.

La diligencia se realizard de manera virtual, para lo cual el Despacho utilizara la
plataforma Lifesize, por ende, previo a fecha indicada, mediante correo electronico,
se enviara oportunamente el vinculo de acceso, a las direcciones electrénicas
de las partes, asi como a la de la representante del Ministerio Publico del Despacho,

con el fin de que concurran a la audiencia.

Al correo rmemorialessecO02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co, las partes

deberan allegar los documentos que se pretendan hacer valer en la audiencia.

Asi las cosas, por conducto de la Secretaria de la Subseccion, notifiquese a las
partes por estado electronico, a las direcciones electronicas aportadas, esto es, al

correo llamal02@yahoo.com carolne0l@hotmail.com y garellano@ugpp.gov.co

notificacionesjudocoialesugpp@gov.co  Asi mismo, comuniquese a la

Representante del Ministerio Publico al correo damezquita@procuraduria.gov.co

Finalmente, se observa que se incorpord de forma equivocada, en el expediente

digital que obra en el One drive, un documento denominado “Pruebas de la Rta”,


mailto:rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:llama102@yahoo.com
mailto:carolne01
mailto:garellano@ugpp.gov.co
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mailto:damezquita@procuraduria.gov.co

EXP: 25000-23-42-000-2021-000471-00

el cual no tiene numero de archivo, y esta al final de los archivos numerados, que
no corresponde con el proceso de la referencia, sino al expediente No. 2003-
01278, accion de cumplimiento, cuya asignacion figura en el despacho del
Magistrado Luis Gilberto Ortegdn Ortegon, razon por la cual por Secretaria de la
Subseccion enviese copia de dicha pieza procesal a dicho despacho, en forma

inmediata, previas las anotaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente

ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado

ISP/Van

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el magistrado
ponente de la Subseccion D, de la Secciébn Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 de CPACA.

Para consultar al expediente, ingrese al siguiente link: https:/etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02des12tadmincdm_notificacionesrj gov_co/Documents
[DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/PRIMERA%20INSTANCIA/PRO
CES0S%202021/25000234200020210047100?csf=1&web=1&e=p5s8v9
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintidos (2022)

Expediente: 25000-23-42-000-2021-00693-00
Demandante: MARIA ESTHER ACEVEDO YEPEZ
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Contrato realidad.
Asunto: Resuelve excepciones previas.
[. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la excepcion falta de legitimacién en la causa por pasiva
propuesta por la parte demandada, mediante escrito visible en el archivo No. 16 del

expediente digital.

II. ANTECEDENTES

1. Demanda (archivo 02). La demandante por intermedio de apoderado, solicité que se
declare la nulidad del Oficio No. OFICIO 85-1010, de fecha 08 de abril 2021 expedido
por el SENA, por medio del cual la entidad neg6 la existencia de una relacién laboral de

caracter publico.

Como consecuencia de lo anterior, solicitd que se declare la existencia de una relacion
laboral entre la demandante y el SENA, desde el 05 de marzo de 1998, hasta el 18 de
octubre de 2018, y que se ordene el pago de las prestaciones sociales y emolumentos

laborales dejados de pagar.

2. Contestacion (archivo 15): La entidad demandada por intermedio de apoderado
judicial, present6 en tiempo la contestacion de demanda, se opuso a todas y cada una
de las pretensiones propuestas, realiz6 manifestacion a cada uno de los hechos y

formuld excepciones previas y de mérito.
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3. Oposicidon a las excepciones: Segun constancias secretariales del 18 de mayo de
2022, se corri6 el traslado de las excepciones previas y de fondo a las partes (archivos
21-22) y en consecuencia, mediante escritos del 21 de enero y 20 de mayo de 2022
(archivos 17-23), el apoderado judicial de la parte demandante, se pronuncio frente a las
excepciones denominadas (i) calidad del acto demandado (i) inexistencia de
subordinacion y dependencia del accionante (iii) existencia de una relacion de
coordinacion (iv) legalidad del acto demandado (v) existencia de solucién de continuidad
entre los contratos celebrados (vi) prescripcion del derecho a reclamar prestaciones
derivadas de la supuesta existencia de un contrato realidad(vii) inexistencia de la
obligacion y del demandado servicio nacional de aprendizaje SENA-regional distrito.
Guardo silencio frente a la excepcién previa de falta de legitimacién en la causa por

pasiva.
[ll. CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el paragrafo 2° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, dispone que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun

lo establecido en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso (...)".

Al respecto, el C.G.P. en el articulo 101, dispone:

“Articulo 101. Oportunidad y tramite de las excepciones previas.
Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de
tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el
caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el
tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declararéa terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante (...)
3. (...)” (negrilla fuera del texto original).

Por tal motivo, el Despacho procede a decidirla, en atencién a las normas citadas, y
ademas, teniendo en cuenta el articulo 20 de la Ley 2080 de 2021, que modific el
articulo 125 del C.P.A.C.A, en el cual se establecid qué providencias deben ser de

ponente y cuales de Salas, Secciones 0 Subsecciones, a saber:

“ARTICULO 20. Modifiquese el articulo 125 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara
asi:


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr003.html#125
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Articulo 125. De la expedicion de providencias. La expedicién de las providencias
judiciales se sujetara a las siguientes reglas:

1. Correspondera a los jueces proferir los autos y las sentencias.

2. Las salas, secciones y subsecciones dictardn las sentencias y las siguientes
providencias:

a) Las que decidan si se avoca conocimiento o no de un asunto de acuerdo con los
numerales 3y 4 del articulo 111 y con el articulo 271 de este codigo;

b) Las que resuelvan los impedimentos y recusaciones, de conformidad con los
articulos 131y 132 de este cadigo;

c) Las que resuelvan los recursos de suUplica. En este caso, queda excluido el
despacho que hubiera proferido el auto recurrido;

d) Las que decreten pruebas de oficio, en el caso previsto en el inciso segundo del
articulo 213 de este cédigo;

e) Las que decidan de fondo las solicitudes de extension de jurisprudencia;

f) En las demandas contra los actos de eleccion y los de contenido electoral, la
decision de las medidas cautelares sera de sala;

g) Las enunciadas en los numerales 1 a 3y 6 del articulo 243 cuando se profieran en
primera instancia o decidan el recurso de apelacién contra estas;

h) El que resuelve la apelacion del auto que decreta, deniega o modifica una medida
cautelar. En primera instancia esta decision sera de ponente.

3. Sera competencia del magistrado ponente dictar las demas providencias
interlocutorias y de sustanciacion en el curso de cualquier instancia, incluida la
gue resuelva el recurso de queja” (negrillas fuera del texto original)

2. DECISION DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS.

Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

El apoderado judicial de la entidad demandada manifestd, que de las pruebas aportadas
por la parte actora, se observa que desde el afio 1998 al 2012 se suscribieron contratos
de prestacion de servicios entre el SENA y la sefiora Maria Esther Acevedo Yepez, sin
embargo, en lo que respecta a los afios 2014 a 2018, los contratos fueron suscritos por
la demandante y la Universidad U.D.C.A. y Fundacién Universitaria Colombo Germana,
por lo que no existié vinculo por ese periodo de tiempo con el SENA., a pesar de haber
existido convenios de Cooperacion entre el SENA y la Fundacion Universitaria Colombo
Germana y el SENA y la Universidad U.D.C.A., por lo que la contratacion de estas dos

entidades con la demandante, era autonoma e independiente respecto al SENA.

Por tal motivo, considera que son esas dos entidades las llamadas a responder por los
contratos celebrados durante los afios 2014 al 2018. Concluye solicitando, “que se
profiera sentencia anticipada con relacion al fendmeno de la falta de legitimacion en la

causa por pasiva, que oper6 en el presente proceso, en lo que tiene que ver con los


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr003.html#125
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr002.html#111
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#271
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr003.html#131
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr003.html#132
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr005.html#213
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr005.html#243
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contratos de prestacion de servicios suscritos entre el afio 2014 al 2018, de conformidad
con el articulo 182A numeral 3 de la ley 1437 de 2011”.

Resulta pertinente destacar que el Organo de Cierre de la Jurisdicciéon de lo Contencioso
Administrativo!, ha distinguido entre la legitimacién en la causa material y la de hecho,

asi:

“(...) Adicionalmente, se ha diferenciado entre la legitimacion de hecho y la
legitimacién material en la causa. La primera se refiere a la relacion procesal
gue se establece entre el demandante y el demandado por intermedio de la
pretension procesal, es decir, se trata de una relacién juridica nacida de la
atribucion de una conducta en la demanda y de la notificacién del libelo inicial al
demandado, por manera que quien cita a otro y le endilga la conducta, actuacién u
omisién que dan lugar a que se incoe la accion, esta legitimado de hecho por activa
y aquél a quien se cita y se le atribuye la referida accion u omisioén, resulta legitimado
de hecho y por pasiva, después de la notificacion del auto admisorio de la demanda.
Por su parte, la legitimacién material en la causa alude a la participacion real
de las personas en el hecho que origina la presentacién d la demanda,
independientemente de que dichas personas no hayan demandado o que
hayan sido demandadas. (...)” (negrillas fuera del texto original).

En el sub exanime, la parte actora solicito la nulidad del Oficio No. 85-1010, de fecha 08
de abril 2021 expedido por el SENA, por medio del cual la entidad negé la existencia de
una relacién laboral de caracter publico, toda vez que trabajé con esa entidad, desde el
5 de marzo de 1998, hasta el 30 de diciembre de 2018, o el periodo que se demuestre
durante el proceso, el cual abarca el periodo 2014 a 2018, y como se pretende que
durante dicho lapso de tiempo también es responsable el SENA, y ademas, el acto
enjuiciado fue expedido por dicha entidad, se debe concluir la legitimacion en la causa
por pasiva de dicho organismo, independientemente de la decisién final que pueda
adoptarse frene al derecho reclamado, por lo que se hace indispensable la permanencia
en el proceso del SENA en el desarrollo del todo el tramite procesal hasta que se adopte

la decision de fondo.

El H. Consejo de Estado en Providencia del 14 de mayo de 20142, realiz6 el estudio en

una situacion de similares contornos al sub exanime, en el cual expuso lo siguiente:

“El simple hecho de haber sido el ente territorial Departamento del Tolima —
Secretaria de Educacion la autoridad que expidi6é el acto administrativo objeto
del debate procesal estructura, per se, la legitimacién en la causa por pasiva
para exigir su intervencion dentro del debate juridico, sin que sea de relevancia

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, M.P. Dr. Mauricio Fajardo Gémez, Providencia de 3 de
octubre de 2012, Radicacion No. 25000-23-26-000-1995-00936-01(22984).

2 Consejo de Estado, Seccién Segunda, C.P. Alicia Cortes Bocanegra, Providencia del 14 de mayo de 2014, expediente No.
73001-23-33-000-2013-00410-01(1075-14).
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para la admision de la demanda los motivos que llevaron a su actuacion, pues los
argumentos gue esgrime y por los cuales aspira a desvirtuar su obligacidon de
resarcir los eventuales perjuicios por razéon de la delegacién, serén
precisamente objeto de analisis y decision en el fallo que se emita, para lo cual
es necesaria su intervencion durante todo el debate procesal” (negrillas fuera del
texto original).

Por lo anterior, encuentra el Despacho que no se encuentra configurada la falta
legitimacion en la causa por pasiva del SENA en el presente caso, como quiera que las
pretensiones de la demanda estan dirigidas a que se declare la nulidad del acto
administrativo demandado proferido por la referida entidad, y el restablecimiento del
derecho también se encuentra dirigido al reconocimiento de una relacién laboral entre
ésta y la parte actora, por el periodo sefialado, que incluye los afios 2014 a 2018, luego,
la relacion material se encuentra debidamente conformada, razén por la cual no

prospera la excepcidon propuesta.

Ahora bien, frente a la solicitud elevada por el apoderado de la parte demandada, dirigida
a que se profiera sentencia anticipada por encontrarse configura la excepcion de falta de
legitimacioén en la casusa por pasiva, en atencion a lo establecido en el articulo 182A, se

tiene que la referida norma dispone:

“ARTICULO 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o inutiles.

(...)
3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la

cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion, la falta manifiesta
de legitimacion en la causay la prescripcion extintiva.

(..


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#182A
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PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon
por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cudl o cuéles de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segin se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision
de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso”
(negrillas fuera del texto original).

De la lectura de la norma, se advierte, que no es posible acceder a lo solicitado por el
apoderado de la parte demandada, pues no se configura ninguna de las causales
establecidas para que se profiera sentencia anticipada, pues la parte actora solicitdé en
las pretensiones de la demanda, el reconocimiento de una relacion laboral con el SENA
desde el afio 1998 al afio 2018, pues precisamente el objeto del litigio es verificar la
presunta existencia de un contrato realidad durante ese periodo de tiempo, porque se
sefala que el servicio lo prestd la parte actora para el SENA, a pesar de que los
contratos, para algunos periodos, los hubiera suscrito con la Universidad U.D.C.A. y la
Fundacién Universitaria Colombo Germana, responsabilidad que debe ser resuelta en el

momento procesal oportuno, sin que se configure la excepcion propuesta.

2.2 Excepciones de mérito

Prescripcion del derecho a reclamar prestaciones derivadas de la supuesta
existencia de un contrato realidad y de las mesadas reclamadas: el apoderado
indica, que la parte actora elevo peticion el dia 24 de marzo de 2021, interrumpiendo la
prescripcién de los presuntos derechos laborales hasta el 24 de marzo de 2018, sin
embargo, manifiesta que ya ha transcurrido el lapso de 9 afios desde la Ultima
contratacion, por lo que se debe analizar de forma individual para cada relacion

contractual.

En cuanto a esta excepcion se debe tener en cuenta, que en virtud de los lineamientos
expuestos en la Sentencia de Unificacion SUJ2-005-16, del 25 de agosto de 2016,
proferida por el H. Consejo de Estado?, la prescripcién sélo podra analizarse una vez se
determine en la Sentencia la existencia o no de la relacion laboral, en especial por estar
involucrado el tema relativo a los aportes al Sistema de Seguridad Social en Pensiones,

para lo cual expuso:

“En este orden de ideas, las reclamaciones de los aportes pensionales adeudados al
sistema integral de seguridad social derivados del contrato realidad, por su caracter

3 Consejo de Estado, Seccién Segunda, C.P. Carmelo Perdomo Cuéter, Providencia del 25 de agosto de 2016, expediente
No. 23001-23-33-000-2013-00260-01(0088-15) CE-SUJ2-005-16.
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de imprescriptibles y prestaciones periddicas, estan exceptuadas no solo de la
prescripcion extintiva sino de la caducidad del medio de control (de acuerdo con el
articulo 164, numeral 1, letra ¢, del CPACA), y por ende, pueden ser solicitados y
demandados en cualquier momento, puesto que la Administracibn no puede
sustraerse al pago de los respectivos aportes al sistema de seguridad social en
pensiones, cuando ello puede repercutir en el derecho de acceso a una pension en
condiciones dignas y acorde con la realidad laboral, prerrogativa que posee quien ha
servido al Estado mediante una relacién de trabajo”

Por lo anterior, el estudio de ésta excepciones, no se puede abordar en esta oportunidad

procesal.

Otros medios exceptivos propuestos. El apoderado judicial de la entidad demandada
propuso las excepciones denominadas, (i) calidad del acto demandado (ii) inexistencia
de subordinacién y dependencia del accionante (iii) existencia de una relacion de
coordinacién (iv) legalidad del acto demandado (v) existencia de solucion de continuidad
entre los contratos celebrados (vi) inexistencia de la obligacion y del demandado servicio
nacional de aprendizaje SENA-Regional Distrito, para lo cual se indica, que éstas seran
resueltas en el fondo del asunto, teniendo en cuenta que se tratan de argumentos de

defensa.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no probada la excepcion de falta de legitimacién en la causa, de

conformidad con las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: DIFERIR el estudio de la excepcion de prescripcién formulada por la

entidad demandada, el cual se hara en la sentencia.

Las demas excepciones, constituyen argumentos de defensa, cuyo estudio también se

hara en el fallo correspondiente.

TERCERO: En firme este auto, y previas las anotaciones a que haya lugar, por la

secretaria de la subseccion ingrese el proceso al Despacho para lo pertinente.

CUARTO: Se reconoce personeria para actuar en este proceso, como apoderado
judicial de la parte demandada, al Dr. PEDRO ALFREDO MANTILLA SANCHEZ,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 1.010.196.467 y T. P. No. 237.258 del

Consejo Superior de la Judicatura,en los términos y para los efectos del poder conferido,
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obrante en el folio 05 del archivo 16.

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02des12tadmincdm_notificacionesrj gov_co/Docume
nts/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/PRIMERA%20INSTANCIA/
PROCESOS%202021/25000234200020210069300?csf=1&web=1&e=PtFFzp

Cépiese, notifiquese, y cumplase.

Firmado electrénicamente
ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por los Magistrados que conforman la sala de
la Subseccion D, de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad
con el articulo 186.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogoté4, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintidés (2022).

Expediente: 25269-33-33-002-2019-00065-01

Demandante: LUIS ANTONIO ALARCON PUENTES

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Reliquidacion
de asignacion de retiro
Asunto. Admite apelacion

Por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado por la Procuradora el 25 de noviembre de 2019 (archivo 32), contra el
fallo proferido el 13 de noviembre de 2019 (archivo 15), notificado en la misma fecha
en estrados (archivo 15, fl. 03), por medio del cual se accedi6 a las pretensiones de

la demanda.

Tiendo en cuenta que en esta instancia no considera necesario el decreto de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 05 del articulo 67 de la Ley
2080 de 2021, que modificé el art. 247 del C.P.A.C.A., no habré lugar a dar traslado

para que se alleguen alegatos de conclusion.

Déjese el expediente a disposicion del Ministerio Publico para que emita concepto,
si a bien lo tiene, durante el término en que se profiere la presente providencia,
hasta el ingreso del proceso al Despacho, conforme a lo previsto en el numeral 6
del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

La Sala dictara la sentencia al vencimiento del término de ejecutoria de este
proveido, de conformidad con lo previsto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link: hitps://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02desl2tadmincdm notificacionesrj gov co/Do
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cuments/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/SEGUNDA%?20I
NSTANCIA/PROCESOS%202019/25269333300220190006501?csf=1&web=1&e
=MWrPok

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electr6nicamente
ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el Magistrado Ponente de la Subseccién D, de la
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 de CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogoté4, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintidés (2022).

Expediente: 110013342-053-2019-00435-01
Demandante: NOHORA FRANCO DE BAQUERO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — FONPREMAG

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Reliquidacion
pensién

Asunto. Admite apelacion

Por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado por la apoderada de la parte demandante el 07 de marzo de 2022
(archivos 52-53), quien se encuentra reconocida para actuar en la presente accion
(archivo 04), contra el fallo proferido el 03 de marzo de 2022 (archivo 43), notificado
el 07 de marzo de la misma anualidad (archivos 44-51), por medio del cual se

negaron las pretensiones de la demanda.

Tiendo en cuenta que en esta instancia no considera necesario el decreto de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 05 del articulo 67 de la Ley
2080 de 2021, que modifico el art. 247 del C.P.A.C.A., no habra lugar a dar traslado

para que se alleguen alegatos de conclusion.

Déjese el expediente a disposicion del Ministerio Publico para que emita concepto,
si a bien lo tiene, durante el término en que se profiere la presente providencia,
hasta el ingreso del proceso al Despacho, conforme a lo previsto en el numeral 6
del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

La Sala dictara la sentencia al vencimiento del término de ejecutoria de este
proveido, de conformidad con lo previsto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,

modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link: https://etbcsi-
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Exp. 110013342-053-2019-00435-01

my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02desl12tadmincdm notificacionesrji gov co/Do
cuments/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/SEGUNDA%20I
NSTANCIA/PROCES0S%202019/11001334205320190043501?csf=1&web=1&e
=UrZi9N

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electr6nicamente
ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Magistrado Ponente de la Subseccién D, de la
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 de CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
-SECCION SEGUNDA- SUBSECCION D

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 250002342000-2015-3569-00

Demandante: JOSE ARISTOBULO RODRIGUEZ SALAZAR

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — llamamiento a
calificar servicio

Asunto: Reprograma fecha continuacion audiencia pruebas

Se habia programado la continuacion de la audiencia de pruebas, para el dia 29 de
junio de 2022 a las 3:00 pm, sin embargo debera ser aplazada en razén a que al
suscrito Magistrado pedira permiso para asistir a un acto oficial mediante el cual me

haran un reconocimiento.

Por lo anterior, se fija nueva fecha para realizar la audiencia en mencion para el dia
27 de julio de 2022 a las 10:00 pm, teniendo en cuenta que antes no hay
disponibilidad de agenda, la cual se celebrar4d de manera virtual, para lo cual el
Despacho utilizara la plataforma Lifesize, por ende, previo a la diligencia se enviara

el vinculo de acceso.

Por la Secretaria de la subseccion comuniquese a los intervinientes por el medio

mas expedito.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Electronicamente

ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado

ISP/Van



Expediente: 2015-03569-00

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el magistrado
ponente de la Subseccion D, de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 de CPACA.

Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02desl12tadmincdm notificacionesrj gov_co/Documents/DOCUM
ENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/PRIMERA%20INSTANCIA/PROCESOS%202015/
25000234200020150356900?csf=1&web=1&e=gRJuJ7
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogoté, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil veintidés (2022)

Expediente N° 250002342000-2019-01252-00

Demandante: ESPERANZA BELTRAN BLANCO

Demandado: NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA
LA PROSPERIDAD SOCIAL — CENTRO DE MEMORIA
HISTORICA

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: Nulidad por indebida notificacibn del auto
admisorio de la demanda.

. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la nulidad propuesta por la apoderada del
Departamento Administrativo para la Prosperidad Social, mediante escrito visible

en el archivo No. 25 del expediente digital.

[I. SOLICITUD DE NULIDAD

La mencionada entidad solicitd que se declare la nulidad de todo lo actuado a partir
del auto admisorio de la demanda, toda vez que mediante correo electronico se
comunico que por estado electronico de 2 de marzo de 2022, se habia negado una
solicitud de nulidad interpuesta por la parte actora, y dado que desconocia que se
estaba tramitando el proceso de la referencia, se procedi6 a buscarlo en la
plataforma SAMAI, en donde se encontré que se profirido auto admisorio el 18 de
diciembre de 2019 y se notificé el 13 de julio de 2020, sin embargo, dicha notificacion
no fue efectuada al buzén de notificaciones del Departamento Administrativo de la
Prosperidad Social, como lo dispone el articulo 199 del CPACA, razén por la cual

se privo a la entidad de ejercer oportunamente su derecho de defensa y
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contradiccion mediante la contestacion de la demanda y se configura la causal de

nulidad prevista en el numeral 8 del articulo 133 del CGP.

Traslado. Mediante auto de 25 de abril de 2022 (Archivo No.27), se ordend correr
traslado de la solicitud de nulidad por el término de 3 dias, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 110 y 134 del CGP por remisiéon del articulo 208 del

C.P.A.C.A. La decision fue notificada como consta en los archivos Nos. 28 y 29.

Las demas partes procesales, no descorrieron el traslado.

Il. CONSIDERACIONES

Corresponde al Despacho determinar si en el presente caso se debe decretar la

nulidad de todo lo actuado a partir del auto admisorio de la demanda.

El articulo 208 de la Ley 1437 de 2011, sefala que son causales de nulidad en
todos los procesos, las previstas en el Cédigo General del Proceso. En cuanto a la
oportunidad, tramite y efecto de los incidentes, el articulo 210 del CPACA, dispone
que deberan proponerse verbalmente o por escrito durante las audiencias o una vez
dictada la sentencia, segun sea el caso, con base en todos los motivos existentes
al tiempo de su iniciacién, y que no se admitira luego incidente similar, a menos que
se trate de hechos ocurridos con posterioridad. Ahora bien, por remision expresa
del articulo 208 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, es menester verificar las disposiciones contenidas en el Codigo
General del Proceso, respecto de las causales de nulidad, que se encuentran en

el articulo 133 de esta codificacion:

“Articulo 133. Causales de nulidad.

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

(..

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o
de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando laley asi lo ordena, o0 no se cita en debida forma al Ministerio Pablico
o acualquier otrapersonao entidad que de acuerdo con laley debi6 ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
el defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este codigo.

(...)” (negrilla fuera de texto original)
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CASO CONCRETO.

Teniendo en cuenta la causal invocada por la parte actora, procede el Despacho a
verificar si se omitié notificar o no se practico en legal forma la notificacion del auto

admisorio de la demanda, como se sefiala en el escrito de nulidad.

Segun lo dispone el articulo 199 del CPACA original, el auto admisorio de la
demanda se notificard personalmente mediante mensaje dirigido al buzon
electronico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 ibidem y
dicho mensaje debera identificar, tanto la notificacion como contener copia de la

providencia que se notifica y de la demanda, asi:

“ARTICULO 199. NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO ADMISORIO Y DEL
MANDAMIENTO DE PAGO A ENTIDADES PUBLICAS, AL MINISTERIO
PUBLICO, A PERSONAS PRIVADAS QUE EJERZAN FUNCIONES
PUBLICAS Y A PARTICULARES QUE DEBAN ESTAR INSCRITOS EN EL
REGISTRO MERCANTIL. <Articulo modificado por del articulo 612 de la Ley
1564 de 2012. El nuevo texto es el siguiente:> El auto admisorio de la demanda
y el mandamiento de pago contra las entidades publicas y las personas
privadas que ejerzan funciones propias del Estado se deben notificar
personalmente a sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado
la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales,
segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este
codigo.

De esta misma forma se deberd natificar el auto admisorio de la demanda a los
particulares inscritos en el registro mercantil en la direccion electrénica por ellos
dispuesta para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje debera identificar la notificacién que se realiza y contener copia de
la providencia a notificar y de la demanda.

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje. El secretario hara constar este hecho en el expediente.

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en la
secretaria a disposicién del notificado y el traslado o los términos que conceda
el auto notificado, s6lo comenzaran a correr al vencimiento del término comuUn
de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion. Debera
remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de las copias
gue deban quedar en el expediente a su disposicion de conformidad con lo
establecido en este inciso.

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea
demandada una entidad publica, debera notificarse también a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los
mismos efectos previstos en este articulo. En este evento se aplicara también
lo dispuesto en el inciso anterior.
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La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hara
en los términos establecidos y con la remisién de los documentos a que se
refiere este articulo para la parte demandada.”

Ahora bien, se observa que el auto admisorio de la demanda ordend notificar
personalmente a: el Departamento Administrativo de la Prosperidad Social, al
Centro de Memoria Histérica, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (Archivo No. 04).

De las notificaciones personales efectuadas por la Secretaria, se extrae que se
realizaron el 13 de julio de 2020, a las siguientes partes procesales: Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, Ministerio Publico (Procuradora 4 Judicial
II) y Centro de Memoria Histérica (pags. 10 -19 del Archivo No. 05)

Si bien, en la notificacion visible en la pagina 12 del archivo No. 05, se indica que
va dirigida a la “NACION — DEPARTAMENTO ADMINSITRATIVO DE LA
PROSPERIDAD SOCIAL — CENTRO DE MEMORIA HISTORICA?, lo cierto es que,

fue dirigida al correo electrénico notificaciones@cnmh.gov.co que corresponde al

Centro Nacional de Memoria Historica (pag. 10 Archivo No. 05), es decir, que la
notificacion no fue enviada al buzén de notificaciones judiciales del Departamento
Administrativo de la Prosperidad Social, que tiene asignado para las notificaciones

judiciales el correo electronico notificaciones.juridica@prosperidadsocial.gov.co tal

cono lo indicé la apoderada de dicha entidad y como fue corroborado por el

Despacho en la pagina web de la entidad?.

De la anterior circunstancia, se evidencia que se configura la causal de nulidad
invocada por la entidad, esto es, la prevista en el numeral 8 del articulo 133 del
CGP, que hace referencia a que se presenta nulidad cuando no se practica en legal
forma la notificacion del auto admisorio o el emplazamiento a las personas que

deban ser citadas como partes en el proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, y con el fin de salvaguardar el debido proceso y el
derecho de contradiccion de la entidad, se ordenara a la Secretaria de la
Subseccion, notificar personalmente el auto admisorio de la demanda al
Departamento Administrativo de la Prosperidad Social, con el fin de que cuente con
el término de traslado respectivo para contestar la demanda, de conformidad con
el articulo 172 del CPACA.

! https://prosperidadsocial.gov.co/
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Se requiere a la Secretaria para que realice las notificaciones oportunamente y en

debida forma.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad por indebida notificacién del auto admisorio de
la demanda, pero solo respecto del Departamento Administrativo de la Prosperidad

Social, por las razones expuesta en la parte motiva.

SEGUNDO: Se dispone, que la Secretaria de la Subseccién, notifique
personalmente en legal forma el auto admisorio y corra el traslado de la demanda
mediante mensaje electrénico dirigido al buzén para notificaciones judiciales del
Departamento Administrativo de la Prosperidad Social, de conformidad con los
articulos 97 y 199 del CPACA y demés normas concordantes de la Ley 1437 de
2011.

TERCERO: Una vez efectuado lo anterior y surtido el traslado, ingrese el
expediente para continuar con el tramite pertinente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente

ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado

ISP/Van

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el magistrado
ponente de la Subseccién D, de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 de CPACA.

Link expediente: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02desl12tadmincdm_notificacionesrj gov_co/Documents
[DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/PRIMERA%20INSTANCIA/PRO
CESOS%202019/25000234200020190125200?csf=1&web=1&e=Dh2PuN
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