TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

Seccién Segunda - Subseccién “C”
Calle 24 No. 53-28, Of 1-11, Torre C, Bogota, D.C.
Teléfono: 4233390 Fax 8167

TRASLADO EXCEPCIONES

Se fija por el término de un (1) dia, hoy 07 de febrero 2023.

EXPEDIENTE .| 25000234200020220047300

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO

DEMANDANTE :| JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS
DEMANDADO ;| DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL
DE EDUCACION

MAGISTRADA :| Dra. AMPARO OVIEDO PINTO

El suscrito OFICIAL MAYOR, con funciones de SECRETARIO, en uso de
las facultades otorgadas por el paragrafo 2° del articulo 175 de la ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021; procede a:

Correr TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES, por el término de
TRES (3) DIAS, este término empezara a correr una vez finalice el dia
de fijacion.

OSCAR DAVID DIAZ ESCUDERO
Oficial Mayor con funciones de Secretario
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Magistrada

AMPARO OVIEDO PINTO

Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Segunda — Subseccion “C”

E S. D.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 25000-23-42-000-2022-00473-00
DEMANDANTE: JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS
DEMANDADO: BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL Y

DEPARTAMENTO DEL CAQUETA — SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA

YEINNY DEVIA SANTANA, ciudadana colombiana, mayor de edad, identificada con
cédula de ciudadania No 1.118.026.707 de Pauijil Caqueta, abogada en ejercicio portadora
de la Tarjeta Profesional No. 314565 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderada judicial del DEPARTAMENTO DEL CAQUETA, conforme a poder adjunto
conferido por el Gobernador Arnulfo Gasca Trujillo, identificado con la cédula de ciudadania
No. 17.626.998 expedida en Florencia Caqueta, quien en tal condicion actla segun
credencial E-27 del 1 de noviembre de 2019 de la Registraduria Nacional del Estado Civil
y acta de posesion No. 17 del 28 de diciembre de 2019, estando dentro de la oportunidad
legal, respetuosamente me permito dar contestacion de la demanda en los siguientes
términos:

I. FRENTE A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: No le consta a la entidad territorial que representd, debe probarse
conforme a los documentos aportados en la demanda.

AL HECHO SEGUNDO Y TERCERO: No le constan a la entidad territorial que represento,
por tratarse de actuaciones y/o aspectos que escapan de la competencia del Departamento
del Caqueta — Secretaria de Educacion Departamental.

AL HECHO CUARTO Y QUINTO: No le constan a la entidad territorial que represento, por
tratarse segun lo manifestado por el demandante, de actuaciones adelantadas por la Oficina
de Control Disciplinario Interno de la Secretaria de Educacion del Distrito de Bogotéd, en
consecuencia, escapan de la competencia del Departamento del Caqueta — Secretaria de
Educacién Departamental.

AL HECHO SEXTO AL HECHO OCTAVO: No le constan a la entidad territorial que
representd, por tratarse de actuaciones administrativas adelantadas por la Oficina de
Control Disciplinario Interno de la Secretaria de Educacion del Distrito de Bogota, en
consecuencia, escapan de la competencia del Departamento del Caqueta — Secretaria de
Educacion Departamental.
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AL HECHO NOVENO: Es cierto, conforme a las pruebas allegadas en la demanda, que la
Oficina de Control Disciplinario Interno de la Secretaria de Educacién del Distrito de Bogota,
sanciono al sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS, con destitucion en el ejercicio
del cargo e inhabilidad general por el termino de 10 afios.

AL HECHO DECIMO: Es cierto, conforme a las pruebas allegadas en la demanda.

AL HECHO DECIMO PRIMERO: No le constan a la entidad territorial que represento, por
tratarse de actuaciones administrativas adelantadas por la Oficina de Control Disciplinario
Interno de la Secretaria de Educacion del Distrito de Bogota, en el marco de un proceso
disciplinario adelantado contra el demandante sefior JESUS LEYNER SANCHEZ
PALACIOS, en consecuencia, escapa de la competencia del Departamento del Caqueta —
Secretaria de Educacion Departamental.

AL HECHO DECIMO SEGUNDO: Es cierto, conforme a las pruebas allegadas en la
demanda, que la Oficina de Control Disciplinario Interno de la Secretaria de Educacion del
Distrito de Bogot4, el 21 de julio de 2021, sancioné al sefior JESUS LEYNER SANCHEZ
PALACIOS, con destitucion en el ejercicio del cargo e inhabilidad general para ejercer
cualquier cargo o funcién publica por el termino de 10 afios, por abandono injustificado del
cargo y haber percibido mayores valores pagados y no causados.

AL HECHO DECIMO TERCERO: No le consta a la entidad que represento.
AL HECHO DECIMO CUARTO: No le consta a la entidad que represento.

AL HECHO DECIMO QUINTO: Es cierto, conforme a las pruebas aportadas por la parte
demandante.

AL HECHO DECIMO SEXTO: No le consta a la entidad que represento.
AL HECHO DECIMO SEPTIMO: No le consta a la entidad que represento.

AL HECHO DECIMO OCTAVO: Es cierto, que mediante Resolucion No. 2410 del 18 de
noviembre de 2021, la Secretaria de Educacion de la Alcaldia Mayor de Bogota, ejecutd la
sancion disciplinaria impuesta al sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS.

Se anota, que la entidad territorial que represent6 tuvo conocimiento de dicha actuacion,
porque el sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS, lo inform6 mediante oficio con
radicado CAQ2021ER037152 del 10 de diciembre de 2021.

AL HECHO DECIMO NOVENO: Es cierto, conforme a las pruebas aportadas en la
demanda.

AL HECHO VIGESIMO: Es cierto.

AL HECHO VIGESIMO PRIMERO: Es cierto, el Departamento del Caquetad mediante
Decreto No. 000935 del 8 de junio de 2021, termind el nombramiento en provisionalidad del
docente JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS, y mediante el mismo decreto lo nombré
en periodo de prueba, para prestar el servicio decente en la |.E.R. Los Pozos sede La Nutria
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del Municipio de San Vicente del Caguan, tomando posesién del cargo el 16 de junio de
2021.

AL HECHO VIGESIMO SEGUNDO: Es cierto, mediante Decreto No. 000026 del 17 de
enero de 2022, el Gobernador del Departamento del Caqueta, por inhabilidad sobreviniente
REVOCO el Decreto No. 000935 del 8 de junio de 2021 por medio del cual se nombré en
periodo de prueba al sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS, identificado con la
cédula de ciudadania 1.077.430.876 expedida en Quibdd Chocd, en el area de PRIMARIA,
para prestar el servicio en la I.E.R. Los Pozos sede La Nutria del Municipio de San Vicente
del Caguan Caqueté.

Dicha inhabilidad segun la pagina de la procuraduria es de destitucién en el ejercicio del
cargo e inhabilidad general para ejercer cualquier cargo o funcién publica por el termino de
10 afios, y fue impuesta por la Secretaria de Educacién de Bogota.

AL HECHO VIGESIMO TERCERQO: Es cierto.

II. FRENTE A LAS PRETENSIONES

El Departamento del Caqueta con fundamento en lo que mas adelante se sustentara, se
opone a que se declaren probadas todas y cada una de las pretensiones de declaracion y
de condenas, contenidas en la demanda, por carecer de fundamentos de derecho; en
consecuencia, solicito respetuosamente que en la sentencia se exonere de toda
responsabilidad al Departamento del Caqueta y de igual manera se declaren probadas
todas y cada una de las excepciones de mérito y previas que propondré en el acépite
respectivo de excepciones:

I1l. EXCEPCIONES
Respetuosamente me permito proponer a su despacho las siguientes excepciones:

1) FALTA DE CAUSA PARA DEMANDAR FRENTE AL DEPARTAMENTO DEL
CAQUETA.

En este caso en concreto el Departamento del Caqueta no esta legitimado para ser
parte del presente medio de control presentado por el sefior JESUS LEYNER
SANCHEZ PALACIOS, dado que esta entidad territorial no adelantd el proceso
disciplinario ni profirié el fallo por medio del cual lo SANCIONARON disciplinariamente
con DESTITUCION DEL CARGO E INHABILIDAD PARA EJERCER CUALQUIER
CARGO O FUNCION PUBLICA POR EL TERMINO DE 10 ANOS; fue la oficina de
Control Interno Disciplinario de la Secretaria de Educacion de la Alcaldia Mayor de
Bogota, con fallo No. 500 del 21 de julio de 2021. Se anota, que dicha entidad territorial
certificada en educacion tiene intendencia patrimonial y financiera y su representante
legal es el encargado de la administracién de la planta de personal a su servicio.
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De otro lado, fue la Secretaria de Educacion de la Alcaldia Mayor de Bogot4, (entidad
territorial certificada en educacién con atonia presupuestal y financiera) quien mediante
Resolucién No. 1682 de 2021, resolvio el recurso de apelaciéon interpuesto por el
apoderado del sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS, contra el fallo No. 500
del 21 de julio de 2021, mediante el cual confirmé la decision de primera instancia.

Asi las cosas, el Departamento del Caqueta no esta legitimado para ser PARTE del
presente proceso, teniendo en cuenta que no fue la entidad que expedido el acto
administrativo por medio del cual SANCIONARON disciplinariamente al sefior JESUS
LEYNER SANCHEZ PALACIOS con DESTITUCION DEL CARGO E INHABILIDAD
PARA EJERCER CUALQUIER CARGO O FUNCION PUBLICA POR EL TERMINO DE
10 ANOS (que figura en los antecedentes disciplinarios de la Procuraduria General de
la Nacion), ni la Resolucién por medio del cual se resolvio el recurso de apelacion
presentado en contra del fallo de primera instancia y que confirmo la decision de primera
instancia, por tanto, no tiene injerencia para determinar si el tramite disciplinario se le
vulneraron derechos o garantias procesales al demandante.

La entidad territorial llamada a responder frente a las pretensiones de la parte
demandante es la Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria de Educacion distrital.

2. CUMPLIMIENTO DE UN DEBER LEGAL POR PARTE DEL GOBERNADOR DEL
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

De conformidad con el articulo 305 de la Constitucién Politica corresponde al
Gobernador dirigir y coordinar la accion administrativa del Departamento de
conformidad con la Constitucién y las leyes.

Por otro lado, la ley 715 de 2001 en el articulo 6 sefiala como competencia de los
Departamentos en el sector educacion; administrar la educacion, la cual debe ejercer
de conformidad con las facultades contenidas en el articulo 153 de la ley 115 de 1994,
de organizar, ejecutar, vigilar y evaluar el servicio educativo; nombrar, remover,
trasladar sancionar, estimular, dar licencias y permisos a los docentes, directivos
docentes y al personal administrativo.

La Comision Nacional del Servicio Civil, mediante el Acuerdo No. CNSC -
20181000002436 del 19 de julio de 2018, convocé a concurso abierto de méritos para
proveer definitivamente los empleos vacantes de Directivos Docentes y Docentes en
establecimientos educativos oficiales que prestan su servicio a poblacion mayoritaria
en zonas rurales afectadas por el conflicto - proceso de seleccion No. 606 de 2018,
priorizados y reglamentadas por el Ministerio de Educacion Nacional, dentro de las
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cuales se encuentra la entidad territorial certificada en educacion - Departamento de
Caqueta.

Que, cumplidas todas las etapas de concurso, mediante Decreto No. 000935 del 8 de
junio de 2021 se procedié al nombramiento en periodo de prueba del sefior JESUS
LEYNER SANCHEZ PALACIOS, identificado con la cédula de ciudadania
1.077.430.876 expedida en Quibd6 Choco, en el area de PRIMARIA, para prestar el
servicio en la |I.E.R. Los Pozos sede La Nutria del Municipio de San Vicente del Caguan,
tomando posesion del cargo el 16 de junio de 2021.

Que encontrandose prestando los servicios como docente en la |.E.R. Los Pozos sede
La Nutria del Municipio de San Vicente del Caguan Caqueta, el docente JESUS
LEYNER SANCHEZ PALACIOS, allego6 a la Secretaria de Educacion Departamental,
oficio con radicado SAC CAQ2021ER037152 del 10 de diciembre de 2021, en el que
informd, lo siguiente:

“Con Ila presente me permito informarles que el dia 9 de diciembre fui notificado por parte de la
Secretaria de Educacion de Bogota de la resolucién No. 2410 del 18- nov.-2021 por la cual se
ejecuta una sancién disciplinaria en mi contra con DESTITUCION DEL CARGO E INHABILIDAD
GENERAL PARA EJERCER CUALQUIER CARGO O FUNCION PUBLICA POR EL TERMINO DE 10
ANOS.

Por consiguiente dejo en su conocimiento la decisién”

En el oficio en mencidn, el educador allego copia de la notificacion personal de la Oficina
de Control Disciplinario y la resolucién No. 2410 del 18 de noviembre de 2021, la cual
en su parte resolutiva, sefiala: “En cumplimiento a lo dispuesto en el fallo No. 500 del
21 de julio de 2021, proferido por el Jefe de la Oficina de Control Disciplinario,
confirmado en segunda instancia con Resolucion No. 1682 del 27 de agosto de 2021,
ejecutar la sancion disciplinaria impuesta al exservidor publico JESUS LEYNER
SANCHEZ PALACIOS, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.077.430.876 con
DESTITUCION DEL CARGO E INHABILIDAD GENERAL PARA EJERCER
CUALQUIER CARGO O FUNCION PUBLICA POR EL TERMINO DE DIEZ (10) ANOS,
de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de la presente providencia”.

Una vez conocida la informacién por parte del educador SANCHEZ PALACIOS, esta
entidad territorial procedio a verificar los antecedentes disciplinarios de la Procuraduria
General de la Nacion, evidenciandose en el certificado ordinario de antecedentes No.
127323302 del 14 de enero de 2022, que el sefior JESUS LEYNER SANCHEZ
PALACIOS identificado con la cédula de ciudadania numero 1077430876 registraba las
siguientes anotaciones:
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REGISTRA LAS SIGUIENTES ANOTACIONES
SANCIONES DISCIPLINARIAS
SIRI: 100163412

Sanclones

Sancion Término Clase Sancién Entidad
DESTITUCION PRINCIPAL SECRETARIA DE EDUCACICN DE
BOGOTA BOGOTA DC(BOGOTA DC)
INHABILIDAD GENERAL 10 ANOS PRINCIPAL SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA BOGOTA DC(BOGOTA DC)

Instancias

Fecha Efectos

Instancia Autoridad Fecha Providencia Jurldicos
PRIMERA JEFE OFICINA DE CONTROL INTERNO DISCIPLINARIO 21/07/2021 15/10/2021
SEGUNDA SECRETARIA DE EDICACION DEN DISTRITO 27/08/2021 15/10/2021

INHABILIDADES AUTOMATICAS
Inhabilidades

SIRI Médulo Inhabilidad legal Fecha de inicio Fecha fin

100163412 |DISCIPLINARIO |INHABILIDAD PARA CONTRATAR CON EL ESTADO LEY 80 ART 8 LIT. D |15/10/2021 14/10/2026

De conformidad al certificado de antecedentes disciplinarios No. 127323302 del 14 de enero
de 2022, se evidenci6 que el sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS identificado
con la cédula de ciudadania nimero 1.077.430.876, tenia INHABILIDAD GENERAL PARA
EJERCER CUALQUIER CARGO O FUNCION PUBLICA POR EL TERMINO DE DIEZ (10)
ANOS, con fecha de efectos juridicos a partir del 15 de octubre de 2021, por sancién
impuesta por la Oficina de Control Interno Disciplinario del Distrito de Bogota D.C.

Que, en ese orden de ideas, claramente el educador se encontraba en inhabilidad
sobreviniente al acto de nombramiento en periodo de prueba; razon por la cual, el
nombramiento del sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS, debia revocarse y, en
consecuencia, desvincularlo de la entidad territorial certificada en educacion.

El articulo 1 del Decreto No. 648 de 2017, modificé el titulo 5 de la parte 2 del libro 2 del
Decreto 1083 de 2015, reglamentd la administracion de personal y situaciones
administrativas de los empleados publicos de las entidades de los 6rdenes nacional y
territorial. ElI enunciado del Decreto No. 648 de 2017 sefiala en su articulo 2.2.5.1.14:
“Inhabilidad sobreviniente al acto de nombramiento o posesion. En caso de que sobrevenga al acto
de nombramiento o posesion, alguna inhabilidad o incompatibilidad, la persona debera advertirlo
inmediatamente a la administracién y presentar renuncia al empleo, de lo contrario, la administracion
procedera a revocar el nombramiento”

Que igualmente, el articulo 45 de la Ley 734 de 2002, al definir las sanciones disciplinarias,
dispone en el numeral primero, que la destitucion e inhabilidad general implica la
terminacion de la relaciéon del servidor publico con la administracién, sin importar que sea
de libre nombramiento y remocién, de carrera o eleccion, e implica la imposibilidad de
ejercer la funcion publica en cualquier cargo o funcién, por el término sefialado en el fallo.
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A su vez, el articulo 63 del Decreto 1278 de 2002, consagra que la cesacion definitiva de
las funciones docentes se produce por desvinculacion como consecuencia de investigacion
disciplinaria.

Que, al desarrollar las causales para el retiro del servicio de un funcionario, el Departamento
Administrativo de la Funcion Publica en Concepto 73701 de 2019 menciond lo siguiente:

“De conformidad con lo dispuesto en el articulo 2.2.5.3.4. del Decreto 1083 de 2015, y el criterio expuesto
por la Corte Constitucional en la Sentencia SU-917 de 2010, la terminacién del nombramiento provisional
0 el de su prérroga, procede por acto motivado, y so6lo es admisible una motivacion donde la
insubsistencia invoque argumentos puntuales como la provision definitiva del cargo por haberse
realizado el concurso de méritos respectivo, la imposicidon de sanciones disciplinarias, la calificacién
insatisfactoria u otra razon especifica atinente al servicio que esti prestando y deberia prestar el
funcionario concreto”. (Subrayado fuera de texto).

Bajo el contexto analizado y conforme al numeral 3 del articulo 172 de la Ley 734 de
2002, le correspondia al Gobernador del Departamento del Caqueta, en su condicion
de representante legal de la entidad territorial en la cual se encuentra nombrado el
docente JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS, revocar el nombramiento en periodo
de prueba que ostentaba por la imposicién de sancion disciplinaria.

Por lo anterior, mediante Decreto No. 000026 del 17 de enero de 2022, el Gobernador
del Departamento del Caqueta, por inhabilidad sobreviniente REVOCO el Decreto No.
000935 del 8 de junio de 2021 por medio del cual se nombré en periodo de prueba al
sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS, identificado con la cédula de ciudadania
1.077.430.876 expedida en Quibd6 Chocd, en el area de PRIMARIA, para prestar el
servicio en la |.LE.R. Los Pozos sede La Nutria del Municipio de San Vicente del Caguan
Caqueta, y, por tanto, lo retir6 del servicio.

Por anterior, no debe prosperara la pretension de decretar la nulidad del Decreto No.
000026 del 17 de enero de 2022, por medio del cual se revocd el Decreto de
nombramiento del sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS, por inhabilidad
sobreviniente y el reintegro al cargo que venia desempefiando el sefior JESUS
LEYNER SANCHEZ PALACIOS, en el Departamento del Caqueta.

IV. PETICIONES:

Conforme a lo expuesto respetuosamente solicito sefior juez al momento de proferir
sentencia, RESOLVER:

1. Declarar probadas las excepciones propuestas.

1. En consecuencia de lo anterior.
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3. De no acceder a la pretension anterior, ordenar desvincular al Departamento del
Caqueta del presente medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

V. PRUEBAS
Solicito tener a nuestro favor las siguientes pruebas documentales que allego:

1. Decreto No. 000935 del 8 de junio de 2021, por medio del cual se nombro en periodo
de prueba al sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS vy oficio de comunicacion.

2. Oficio con radicado SAC CAQ2021ER037152 del 10 de diciembre de 2021, mediante
el cual el sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS, inform0 a la Secretaria de
Educacion del Caqueta, de la resolucion 2410 del 18 de noviembre de 2022, mediante
la cual se ejecuta la sancion disciplinaria de destitucién del cargo e inhabilidad general
para ejercer cualquier cargo o funcion publica por el termino de 10 afios.

3. Decreto No. 000026 del 17 de enero de 2022, por medio del cual se revocé el
nombramiento del docente SANCHEZ PALACIOS, por inhabilidad sobreviniente, con la
notificacion electronica y el certificado de antecedentes disciplinarios No. 127323302
del 14 de enero de 2022.

VI. ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS

Sefior juez, como quiera que los documentos aportados como pruebas por esta defensa
conforman la totalidad de los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que
reposan en los archivos de la entidad territorial, en cumplimiento de lo ordenado por su
despacho en el auto admisorio (paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA),
respetuosamente solicito tenerlos como tal.

VII. ANEXOS

Respetosamente me permito adjuntar con la presente contestacion de demanda, los
siguientes documentos.

1) Poder debidamente otorgado.

2) Fotocopia de la Cedula de Ciudadania del Gobernador sefior Arnulfo Gasca Trujillo.
3) Copia de la credencial E-27 del 1 de noviembre de 2019 de la Registraduria Nacional
del Estado Civil

4) Acta de posesion No. 17 d fecha 28 de diciembre de 2019.

5) Lo enunciado en el acapite de pruebas.

VIIl. NOTIFICACIONES
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El Departamento del Caqueta representado legalmente por el Gobernador Arnulfo
Gasca Trujillo, recibe notificaciones en la Calle 15 con Carrera 10 esquina, Barrio el
Centro de Florencia Caqueta, e-mail: ofi_juridica@caqueta.gov.co .

La suscrita apoderada recibe notificaciones al correo electronico yeinnycmf@hotmail.es
abonado telefénico 3115186102.

Respetuosamente,

eﬁnn\{ DSS

YEINNY DEVIA SANTANA
C.C No. 1118026707 del Paujil (C)
T.P 314.565 del C.S.J
Apoderada del Departamento
del Caqueta.
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Magistrada

AMPARO OVIEDO PINTO

Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccién Segunda — Subseccién “C”

E S. D.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 25000-23-42-000-2022-00473-00
DEMANDANTE: JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS
DEMANDADO: BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL Y

DEPARTAMENTO DEL CAQUETA — SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL

ASUNTO: FORMULACION DE EXCEPCIONES PREVIAS

YEINNY DEVIA SANTANA, ciudadana Colombiana, mayor de edad, identificada con
Cédula de ciudadania No 1.118.026.707 de Paujil Caquetd, abogada en ejercicio
portadora de la Tarjeta Profesional No. 314565 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando como apoderada judicial del DEPARTAMENTO DEL CAQUETA, conforme a
poder adjunto conferido por el Gobernador Arnulfo Gasca Trujillo, identificado con la
cédula de ciudadania No. 17.626.998 expedida en Florencia Caqueta, quien en tal
condicién actla segun credencial E-27 del 1 de noviembre de 2019 de la Registraduria
Nacional del Estado Civil y acta de posesion No. 17 del 28 de diciembre de 2019, los
cuales se adjuntan, estando dentro de la oportunidad legal, respetuosamente me permito
formular en la contestacion de la demanda de |la referencia excepciones previas de
conformidad con el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 modificado
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

. EXCEPCIONES PREVIAS

El Departamento del Caqueta — secretaria de Educacién Departamental en el ejercicio del
derecho defensa y contradiccibn que le asiste, propone la siguiente excepcién
denominada:

1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DEL
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

La legitimacion para obrar indica si el actor y el demandado, respecto de quienes debe
declararse con certeza la existencia de una determinada relacion juridica, estan realmente
autorizadas por la norma procesal para pretender la declaracion. La cuestién de la
legitimacion es preliminar al juicio sobre la existencia de la relacion juridica sustancial.

En cuanto a la falta de legitimacion por pasiva, el Consejo de Estado manifesto:

“En la falta de legitimacion en la causa material por pasiva, como la alegada en este caso, no se
estudié intrinsecamente la prestacion contra el demandado para que este no se condenado; se estudia
si existe 0 no relacion real del demandado con la pretensidn que se le atribuye, la legitimacion material
en la causa, activa y pasiva, es una condicién anterior y necesaria, entre otras, para dictar sentencia de
mérito favorable, al demandante o al demandado”. (Sentencia del 07 dic. 2006 CONSEJO DE
ESTADO SALA DE LO CONTENSIOSO ADMNISTRATIVO SECCION TERCERA M.P Dr. RAMIRO
SAAVEDRA BECERRA. Expedienté No. 15.556 (R-04035).

En este caso en concreto el Departamento del Caqueta no esta legitimado en la causa por
pasiva para ser parte del presente medio de control presentado por el sefior JESUS
LEYNER SANCHEZ PALACIOS, dado que esta entidad territorial no adelant6 el proceso
disciplinario ni profirié el fallo por medio del cual lo SANCIONARON disciplinariamente
con DESTITUCION DEL CARGO E INHABILIDAD PARA EJERCER CUALQUIER
CARGO O FUNCION PUBLICA POR EL TERMINO DE 10 ANOS; fue la oficina de
Control Interno Disciplinario de la Secretaria de Educacion de la Alcaldia Mayor de
Bogot4, con fallo No. 500 del 21 de julio de 2021. Se anota, que dicha entidad territorial
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De otro lado, fue la Secretaria de Educacion de la Alcaldia Mayor de Bogota, (entidad
territorial certificada en educacion con atonia presupuestal y financiera) quien mediante
Resolucion No. 1682 de 2021, resolvié el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado del sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS, contra el fallo No. 500 del
21 de julio de 2021, mediante el cual confirmd la decision de primera instancia.

Asi las cosas, el Departamento del Caqueta no esta legitimado para ser PARTE del
presente proceso, teniendo en cuenta que no fue la entidad que expedido el acto
administrativo por medio del cual SANCIONARON disciplinariamente al sefior JESUS
LEYNER SANCHEZ PALACIOS con DESTITUCION DEL CARGO E INHABILIDAD PARA
EJERCER CUALQUIER CARGO O FUNCION PUBLICA POR EL TERMINO DE 10
ANOS (que figura en los antecedentes disciplinarios de la Procuraduria General de la
Nacioén), ni la Resolucion por medio del cual se resolvié el recurso de apelacion
presentado en contra del fallo de primera instancia y que confirmé la decisién de primera
instancia, por tanto, no tiene injerencia para determinar si el tramite disciplinario se le
vulneraron derechos o garantias procesales al demandante.

En ese orden de ideas, no le asiste a la entidad territorial responsabilidad alguna respecto
de las pretensiones que realizé la parte demandante.

2. INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES - NO
SE INDICARON LAS NORMAS VIOLADAS NI SE EXPLICO EL CONCEPTO DE
SU VIOLACION:

Queda demostrado dentro del plenario sefioria, que los actos presuntos, demandados por
el sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS, no se encuentran enmarcados dentro
de ninguna de las causales de nulidad estipuladas en el articulo 137 de la Ley 1437 de
2011, tampoco indicé las normas violadas ni explico el concepto de su violacion, los
cuales se configuran como requisitos de la demanda establecidos en el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

Se puede concluir que la parte actora no realizé un analisis detallado y conciso de la
causal de nulidad la cual pretende enervar en contra de los actos administrativos
transportados a sede Judicial, situacion que corresponde al demandante controvertir
mediante las pruebas allegadas, con fundamento en normas violadas, la argumentacion
de la causal de nulidad y el concepto de violacién pactado en el articulo 138 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De aqui que la jurisprudencia ha establecido que en el Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo no se da un control general de
legalidad, y el juez esta limitado analizar los motivos de violacién alegados por el actor,
por tratarse de una jurisdiccion rogada, exigencia ésta que fue ratificada por la Corte
Constitucional al Estudiar la exequibilidad del numeral 4° del articulo 137 del C.C.A, en
Sentencia C — 197 de 1999, la cual la declaro conforme ordenamiento juridico, en donde
expuso:

“La exigencia que contiene el segmento normativo acusado cuando se demandan actos administrativos
encuentra su justificacion. Si el acto administrativo, como expresion de la voluntad de la administracion
que produce efectos juridicos se presume legal y es ejecutivo le corresponde a guien alega su carencia
la_legitimidad, motivada por la incompetencia del érgano gue lo expidié, la existencia de un vicio de
forma, la falsa motivacién, la desviacién de poder, la violacién de la regla de derecho de audiencia y de
defensa la carga procesal de cumplir con las exigencias que prevé la norma acusada. Carece de toda
racionalidad que presumiéndose la legalidad del acto tenga el juez administrativo que buscar
oficiosamente las posibles causas de nulidad de los actos administrativos, mas aun, cuando dicha
busqueda no solo dispendiosa sino en extremo dificil y a veces imposible de concretar, frente al sin
nimero de disposiciones normativas que requlan la actividad de la administracién. Por lo tanto, no
resulta irrazonable, desproporcionado ni innecesario que el legislador haya impuesto al demandante la
mencionada obligacién, la cual contribuye ademas a la racional, eficiente y eficaz administracion de
justicia, se tiene en cuenta que el contorno de la decision del juez administrativo aparece enmarcado
dentro de la delimitacién de la problematica juridica a considerar en la sentencia, mediante la
determinacioén de las normas violadas el concepto (subrayado fuera de texto)
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"En este sentido y como lo ha sostenido esta Corporacion desde tiempo atras, el concepto de violacion
determina el marco de juzgamiento del Juez quien, conforme con el articulo 170 del CPACA, esta
obligado a analizar entre otros, los argumentos de las partes al dictar su sentencia porque siendo la
Jurisdiccion Administrativa una Jurisdiccion rogada el Juez Administrativo debe concretarse a los
motivos de violaciéon alegados por el demandante y a las normas que él mismo haya sefialado como
infringidas".

De igual forma, la Sentencia 553 de 2012, la Corte Constitucional, ha sefialado sobre el
tema:

“Ahora bien, tradicionalmente se ha dicho que el principio de la justicia rogada rige el actuar de la
jurisdiccion Contencioso Administrativa y ha sido entendido en dos ambitos que se encuentran
conexos, que consisten en que: i) el juez no puede iniciar de oficio un juicio pues es el libelista quien
debe identificar e individualizar el acto impugnado; y ii) el funcionario judicial se encuentra
vinculado alo solicitado en la demanda, de modo que en principio el fallador esta impedido para
estudiar temas y pronunciarse sobre puntos que no han sido planteados o sustentados por el
actor.

Vale resaltar que, la justicia rogada se aplica cuando un ciudadano solicita la nulidad de un acto
administrativo y no cuando el objeto de la demanda es la declaratoria de responsabilidad del Estado o
salvaguardar derechos colectivos o fundamentales en las acciones constitucionales, pues en ellas el
juez contencioso aplicara el principio iura novit curia, que significa el juez conoce el derecho. Con este
principio" el juzgador posee la facultad e inclusive el deber de aplicar las disposiciones juridicas
pertinentes en una causa, aun cuando las partes no las invoquen expresamente”.

La rogatividad de la jurisdiccién se positivizé en el numeral 4 del articulo 137 y en el 138 del
Cddigo Contencioso Administrativo que expresan respectivamente que cuando se demanda la
nulidad de un acto el escrito debe incorporar la indicacion de la norma infringida y el concepto
de la violacién de la misma, asi como la determinacion del acto juridico objeto de dicha
peticién. Asi, la pretension fija el rumbo y el marco de actuacion del proceso, sin que el juez
administrativo pueda rebasarlo. A su vez, éste no controla la legalidad del acto demandado
frente a la totalidad del ordenamiento juridico positivo, sino respecto de los precisos cargos
formulados por el demandante.

Este principio tiene justificacion en las formas de expresion de la voluntad de la administracién, con los
cuales la administracion pretende garantizar el interés general, que no puede entenderse por fuera del
respeto de los derechos fundamentales de los asociados. De ahi que los actos juridicos una vez
expedidos conforme a las formalidades juridicas y puestos en conocimiento de los ciudadanos, se
presumen legales y cuentan con los atributos de ejecutividad y ejecutoriedad, es decir, son obligatorios
para sus destinatarios y pueden ser realizados materialmente aun contra la voluntad de éstos.

PETICION

El Departamento del Caqueta solicita respetuosamente al Despacho, se denieguen las
pretensiones de la demanda dirigidas a la declaracién de la nulidad de los actos
administrativos encartados y, en consecuencia, solicito al sefior Juez, declarar la
prosperidad de las excepciones previas propuestas.

PRUEBAS

Respetosamente me permito adjuntar con el presente escrito de excepciones, los
siguientes documentos:

1. Decreto No. 000935 del 8 de junio de 2021, por medio del cual se nombré en periodo
de prueba al sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS vy oficio de comunicacion.

2. Oficio con radicado SAC CAQ2021ER037152 del 10 de diciembre de 2021, mediante el
cual el sefior JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIOS, inform6é a la Secretaria de
Educacion del Caquetd, de la resolucion 2410 del 18 de noviembre de 2022, mediante la
cual se ejecuta la sancion disciplinaria de destitucién del cargo e inhabilidad general para
ejercer cualquier cargo o funcién publica por el termino de 10 afios.

3. Decreto No. 000026 del 17 de enero de 2022, por medio del cual se revoco el
nombramiento del docente SANCHEZ PALACIOS, por inhabilidad sobreviniente, con la
notificacion electronica y el certificado de antecedentes disciplinarios No. No. 127323302
del 14 de enero de 2022.
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NOTIFICACIONES

El Departamento del Caqueta representado legalmente por el Gobernador Arnulfo Gasca Truijillo, recibe
notificaciones en la Calle 15 con Carrera 10 esquina, Barrio el Centro de Florencia Caqueta, e-mail:
ofi_juridica@caqueta.gov.co.

La suscrita apoderada recibe notificaciones en el correo electrénico: yeinnycmf@hotmail.es .

Del despacho

Respetuosamente,

\‘P&ic\'ﬂn\{ ™=

YEINNY DEVIA SANTANA

C.C No. 1.118.026.707 de EI Paujil (C)
T.P 314565 del C.S.J
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Bogotd D.C., Octubre de 2022

Honorable Magistrada

AMPARO OVIEDO PINTO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “C”

E. S. D.

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL
DEMANDANTE: JESUS LEYNER SANCHEZ PALACIO

DEMANDADA: BOGOTA D.C., SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA
EXPEDIENTE: 2022-00473-00

CONTESTACION DEMANDA

CARLOS JOSE HERRERA CASTANEDA, identificado con la C.C. No. 79.954.623
expedida en Bogotd y T.P. No. 141.955 expedida por el C.S.J., obrando en
calidad de apoderado de la parte demandada BOGOTA D.C. - SECRETARIA
DE EDUCACION conforme al poder que me fue conferido, por medio del
presente escrito y estando dentro del término legal, procedo a contestar la
demanda de la referencia en los siguientes términos:

|
A LAS PRETENSIONES Y CONDENAS

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones y condenas formuladas
por la parte demandante, por carecer de fundamentos de hecho y de
derecho que conlleven a desvirtuar la presunciéon de legalidad de los actos
acusados, como se indicard en el acdpite relacionado con los argumentos
defensa por parte de mirepresentada.

En sintonia con lo anterior, me abstengo de emitir pronunciamiento frente a
la pretension de nulidad del acto administrativo contenido en el Decreto
000026 del 17 de enero de 2022 expedido por la Gobernacion del Caquetq,
habida consideracidon a que, la manifestacion de voluntad contenida en
dicho acto no corresponde a la de mi representada BOGOTA D.C. -
SECRETARIA DE EDUCACION

!
A LOS HECHOS

Doy respuesta a cada uno de los hechos de demanda en el mismo orden
de su formulacioén asi:

1. Es una dafirmacién cierta, acorde con los medios de prueba



documentales aportados al proceso.

Es cierta la presentaciéon de la renuncia, pero no lo es que el actor no
supiera como tframitar su renuncia, le corresponde a la parte actora
demostrar lo contrario.

No me consta tal y como se propone lo afirmado en este hecho, en
consecuencia, me atendo a lo que resulte probado en el proceso.

Es una afirmacion cierta la expedicion del auto referido por la parte
actora, pero no es cierto que el operador disciplinario de mi
representada no hubiese practicado o dirigido el proceso en contra
del extremo demandante

No es un hecho como tal, corresponde a una valoraciéon de tipo
subjetivo de la parte actora que en todo caso le corresponde probar.

No me consta tal y como se propone lo afirmado en este hecho, en
consecuencia, me atendo a lo que resulte probado en el proceso.

No corresponde a un hecho como tal, sino al contenido del auto de
citacién de audiencia referido por el extremo actor

No me consta tal y como se propone lo afirmado en este hecho, en
consecuencia, me atendo a lo que resulte probado en el proceso.

Es una afirmacion cierta la expedicion de la providencia referida por
la parte actora.

10.Es una afirmacion cierta la expedicion de la providencia referida por

la parte actora.

11.Es una afirmacion cierta la expedicion de la providencia referida por

la parte actora; pero no lo son las consideraciones a las cuales se
refiere en relacion con la presunta variacion de la calificacion referida
por la parte actora.

12.Es una afirmaciéon cierta la expedicion de la providencia referida por

la parte actora.

13.Es una afirmaciéon cierta la expedicion de la providencia referida por

la parte actora.



14.No me consta tal y como se propone lo afiirmado en este hecho, en
consecuencia, me atendo a lo que resulte probado en el proceso.

15.Es una afirmacidén cierta la expedicion de la providencia referida por
la parte actora, pero no lo son las consideraciones relativas al presunto
desconocimiento del debido proceso de la parte actora, le
corresponde demostrarlo.

16.Es una afirmacion cierta la expedicion de la providencia referida por
la parte actora.

17.Es una afirmacion cierta la expedicion de la providencia referida por
la parte actora.

18.Es una afirmacidén cierta la expedicion de la providencia referida por
la parte actora.

19.No le consta a mi representada lo afirmado por el extremo actor, por
tratarse de un acto expedido por parte de otra entidad territorial.

20.No le consta a mi representada lo afirmado por el extremo actor, en
la medida en que no se especifica en qué concurso participd el
extremo actor.

21.No le consta a mirepresentada lo afirmado por el extremo actor, por
tratarse de un acto expedido por parte de otra entidad territorial.

22.No le consta a mirepresentada lo afirmado por el extremo actor, por
tratarse de un acto expedido por parte de otra entidad territorial.

23.Es una afirmacion cierta

11
RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DEFENSA

Como en este caso se cuestiona la legalidad de un acto, a través del cual
se impuso una sancidn disciplinaria a la parte actora, comenzaremos por
senalar que este tema, vale decir, el de la falta y el proceso disciplinario, se
encuentra desarrollado en los Art 6° y 209 de la Constitucion asi:



“ARTICULO 6. Los particulares solo son responsables ante las autoridades
por infringir la Constitucion y las leyes. Los servidores publicos lo son por la
misma causa y por omision o extralimitacion en el ejercicio de sus funciones.

ARTICULO 209. La funcion administrativa estd al servicio de los intereses
generales y se desarrolla con fundamento en los principios de igualdad,
moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad,
mediante la descentralizacion, la delegacion y la desconcentracion de
funciones.

Las autoridades administrativas deben coordinar sus actuaciones para el
adecuado cumplimiento de los fines del Estado. La administracion publica,
en todos sus ordenes, tendrd un control interno que se ejercerd en los
términos que senale la ley.

Por su parte, los articulos 22 y 23 de la Ley 734 de 2001 — C.D.U, contemplan
la garantia de la funcion publica y lo que constituye falta disciplinaria de la
siguiente manera:

Articulo 22. Garantia de la funcién publica. El sujeto disciplinable, para
salvaguardar la moralidad publica, fransparencia, objetividad, legalidad,
honradez, lealtad, igualdad, imparcialidad, celeridad, publicidad,
economia, neutralidad, eficacia y eficiencia que debe observar en el
desempeno de su empleo, cargo o funcion, ejercerd los derechos, cumplird
los deberes, respetard las prohibiciones y estard sometido al regimen de
inhabilidades, incompatibilidades, impedimentos y conflictos de intereses,
establecidos en la Constitucion Politica y en las leyes.

Articulo 23. La falta disciplinaria. Constituye falta disciplinaria, y por lo tanto
dalugarala accion e imposicion de la sancion correspondiente, la incursion
en cualquiera de las conductas o comportamientos previstos en este
codigo que conlleve incumplimiento de deberes, extralimitacion en el
gjercicio de derechos y funciones, prohibiciones y violacion del régimen de
inhabilidades, incompatibilidades, impedimentos y conflicto de intereses, sin
estar amparado por cualquiera de las causales de exclusion de
responsabilidad contempladas en el articulo 28 del presente ordenamiento.

Asi mismo, esta norma prevé los deberes y prohibiciones de los servidores
publicos en los articulos 34y 35y en el articulo 48, se describen las conductas
que constituyen faltas gravisimas, en esa medida, los funcionarios que
desempenen cargos y que incurran en cualquiera de estas conductas,
deberdn afrontar un proceso de cardcter disciplinario.



En sintfonia con lo anterior, y por las caracteristicas del hecho que dio origen
a esta controversia, consideramos oportuno recordar brevemente, los
presupuestos para la configuracion de la falta disciplinaria, a saber; (i) La
tipicidad y su adecuacion en materia disciplinaria, (ii) La ilicitud sustancial y
(iii) la culpabilidad

(i) La tipicidad y su adecuaciéon en materia disciplinaria

En cuanto este presupuesto, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha
senalado lo siguiente: “(...) El proceso de adecuacion tipica supone Ila
comprobacion légica y razonada de la relacion de subsuncion entre la
descripcion legal de Ila conducta disciplinable y la efectivamente
desplegada por el sujeto activo, de lo cual surge a su vez, una relacion de
contrariedad entre el comportamiento de quien tiene a su cargo el gjercicio
de funciones publicas y el deber presuntamente incumplido (...)"" (sentencia
radicado interno 16090)

Asi entonces, la tipicidad como categoria dogmdatica del derecho
disciplinario, encuentra su razén de ser en el principio de legalidad, como
expresion del debido proceso, que implica que nadie puede ser juzgado,
sino por una infraccion, falta o delito descrito previamente por la ley.

De acuerdo con la linea jurisprudencial trazada por el Consejo de Estado en
torno a este presupuesto, la referida Corporacion considera la adecuacion
tipica, como uno de los presupuestos indispensables en el proceso de
aplicacion de la ley, cuya indebida realizaciéon impide la estructuracion de
un acto administrativo sancionatorio ajustado a derecho, en la sentencia
con radicado interno (0263-13) asi lo explicod el Consejo:

“(...) El proceso de subsuncion fipica —o adecuacion tipica- de la conducta,
entendido como Ila secuencia logica expresa de razonamiento juridico
encaminada a determinar si una determinada realidad factica encuadra
bajo las definiciones y prescripciones establecidas en la ley escrita, es una
de las piezas indispensables de todo acto que manifieste el poder represor
del Estado, y porlo mismo uno de los pre-requisitos necesarios de la legalidad
y juridicidad de toda sancion. En la asociacion expresa y razonada entre la
normay el hecho, en el encaje motivado de la realidad bajo las definiciones
y conceptos de la legislacion, radica también una de las garantias centrales
del derecho de defensa y del derecho al debido proceso, ya que es en
dicho proceso de subsuncion tipica expresa de la conducta que el Estado
le senala al procesado y a la sociedad, elemento por elemento, porqué su
comportamiento viold la ley. La subsuncion tipica es, en suma, uno de los



pasos indispensables en el proceso de aplicacion de la ley, cuya omision o
indebida realizacion impiden la estructuracion de un acto juridico
sancionatorio conforme a Derecho y le hacen derivar en una via de hecho
de la autoridad.

Finalmente, ofro aspecto que conviene precisar en tanto hace referencia a
la redacciéon del tipo y a su contenido, es el hecho que, en el derecho
disciplinario Colombiano, se acude a un sistema genérico de incriminacion
denominado numerus apertus, en virtud del cual, segun el Consejo de
Estado — sentencia con radicado interno (1144-16):

“(...) no se senalan especificamente cudles comportamientos requieren
para su tipificacion ser cometidos con culpa —como silo hace la ley penal-,
de modo que en principio a toda modalidad dolosa de una falta
disciplinaria le corresponderd una de cardcter culposo, salvo que sea
imposible admitir que el hecho se cometio culposamente como cuando en
el tipo se utilizan expresiones tales como “a sabiendas”, “de mala fe”, “con
la intencién de” etc. Por tal razdn, el sistema de numerus apertus supone
igualmente que el fallador es quien debe establecer cuales tipos
disciplinarios admiten la modalidad culposa partiendo de la estructura del
tipo, del bien tutelado o del significado de la prohibicion. (...)" (Negrilla y
subrayas fuera de texto)

(ii) La ilicitud sustancial

De acuerdo con la teleologia del arficulo 5° de la Ley 734 de 2002, que
dispone: “(...) ILICITUD SUSTANCIAL. La falta serd antijuridica cuando afecte
el deber funcional sin justificacion alguna (...)", la jurisprudencia
constitucional ha concluido que, lo que genera el reproche de la
Administracion al agente estatal o al particular que ejerce funcidon publica,
no es propiamente la voluntad de lesionar los intereses protegidos de la
funcidn publica, sino los comportamientos que impliquen cumplimiento
incompleto o defectuoso de los deberes de cuidado vy eficiencia que se le
encomiendan.

En tal sentido, el presupuesto para la existencia de una falta disciplinaria es
la acreditacion acerca del incumplimiento de un deber funcional del
servidor publico o, en otras palabras, la presencia de una conducta u
omision que interfiere en el ejercicio adecuado de la funcidén estatal ejercida
por dicho servidor del Estado (SCIA C-948 de 2002)



Asi entonces, en sintonia con lo dispuesto por el articulo 22 del C.D.U. ya
referido, los derechos, deberes y prohibiciones exigibles a los servidores
publicos se encuentran ligados a los principios que gobiernan el ejercicio de
la funcién publica, razén por la cual, para que la conducta frascienda al
campo de la responsabilidad disciplinaria, debe no solo desconocer
formalmente el contenido mismo del deber, sino fambién su finalidad.

(iii) la culpabilidad

En relacion con este presupuesto, la Seccion Il del Consejo de Estado ha
precisado lo siguiente:

“(...) la culpabilidad es un principio rector del regimen disciplinario de los
servidores y particulares que ejercen funciones publicas, el cual se deriva del
concepfo de dignidad humana, por el que se entiende que el sujefo
disciplinable pudo actuar libremente y, por ende, el Estado queda
legitimado para sancionarlo. Asi, este mandato de optimizacién impone la
necesidad de valorar el aspecto subjetivo de la conducta, para
fundamentar la imposicion de las sanciones previstas para cada una de las
faltas tipificadas en la ley (...)" (...)" (Negrilla y subrayas fuera de texto)

Asi entonces, en concordancia con los articulos 13 y 28 del C.D.U, puede
observarse que el juicio de responsabilidad de los sujetos disciplinables a
quienes se les aplica ese régimen, no se agota en la verificacion del nexo
psicoldgico entre el autor del ilicito disciplinario y su conducta, sino que,
ademds, deben tenerse en cuenta ofras circunstancias, de tipo normativo,
que tienen que ver con la posibilidad de excluir el reproche disciplinario si se
comprueba que al disciplinado no le era exigible comportarse de manera
diferente a como lo hizo. Asimismo, en la medida en que “las faltas solo serdn
sancionables a fitulo de dolo o culpa”, debe suponerse que antes de
constatar si hubo culpabilidad del sujeto, la fipicidad y la ilicitud sustancial
del comportamiento han de estar demostradas (Consejo de Estado —
sentencia con radicado interno 3059-17)

Ahora bien, precisado el anterior marco normativo y conceptual, el proceso
disciplinario que se adelantd en contra del convocante, fuvo como origen
la queja presentada por parte del Jefe de Personal de la SED, el dia viernes
17 de julio de 2015, por medio del cual puso en conocimiento de la oficina
de conftrol inferno disciplinario, el informe rendido por el rector de la IED
Gerardo Molina Ramirez, segun el cual, el actor no se habia presentado a
laborar desde el dia 18 de abril de 2015 a la fecha de presentacion de la
queja (el Senor JesUs Leyner Palacio era docente de educacion fisica)



En este orden de ideas, el dia 20 de abril de 2015, el actor radicd ante la SED
un memorial indicando que presentaba renuncia irrevocable al cargo que
venia desempenando como docente de la IED Gerardo Molina Ramirez, a
partir de ese mismo dia 20 de abril de 2015, explicando que ftal
determinaciéon estaba motivada por una decision que era de cardcter
personal.

El dia 22 de abril la SED dio respuesta al convocante informdndole que no
era posible tramitar su renuncia en la forma en que lo habia hecho, habida
consideracion a que tenia que cumplir con los requisitos establecidos en el
decreto 1950 de 1973 y el procedimiento establecido por la SED para tales
efectos, que se encontraba publicado en la pdagina web de la entidad, que
en sintesis, implicaba que, la renuncia debe presentarse con 30 dias de
antelaciéon a la fecha efectiva del retiro o por lo menos 15 dias hdbiles.

Dentro de los medios de prueba documentales que obran en el expediente,
existen las constancias de envio de las comunicaciones dirigidas al
convocante por parte de la SED, a través de la cual se le informaba que no
podia tramitarse su renuncia en la forma en que lo habia hecho y la
comunicacion suscrita por el rector de la IED en la que laboraba el
convocante, a fravés de la cual se le solicitaba al Senor Jesus Lyener
Palacios que explicara los motivos de su ausentismo laboral como se
advierte a continuacion:

“Estimado Profesor, dado que usted no se ha presentado a laborar desde el
11 de mayo, fecha en la que se normalizaron las actividades escolares
después del paro nacional del magisterio en el cual usted presuntamente
participd desde el dia 23 de abril, comedidamente solicito informarme
acerca de los motivos de su ausencia”

Ante la falta de respuesta del docente, para que explicara la razén de su
ausentismo, como ya se indicd previomente, el rector de la Institucion
presentd el informe por ausentismo laboral que dio origen al proceso
disciplinario que se adelanté en contra del convocante, por abandono del
cargo, en este sentido, el cargo que se le imputd al senor Leyner Palacios
por esta circunstancia, fue el de abandono del cargo sin justificacion
alguna, porque dejo de asistir a tfrabajar los siguientes dias: lunes 20, martes
21 y miércoles 22 de abril de 2015.



En este orden de ideas, valga aclarar que la falta disciplinaria que se le
imputd al convocante tuvo lugar en el ano 2015, esta precision de orden
temporal es importante porque para la fecha de ocurrencia de la
conducta, las normas que consagraban esta falta eran: (i) por una parte el
articulo 48 numeral 55 del CDU v (ii) el arficulo 47 del decreto 2277 de 1979
que, en lo pertinente, son del siguiente tenor:

Ley 734 de 2002 - Cédigo Disciplinario Unico

“ARTICULO 48. FALTAS GRAVISIMAS. Son faltas gravisimas las siguientes:
(..

55. El abandono injustificado del cargo, funcion o servicio {(...)"

Decreto 2277 de 1979 - Por el cual se adoptan normas sobre el ejercicio de
la profesion docente.

“(...) Articulo 47. ABANDONO DEL CARGO. El abandono del cargo se
produce cuando el docente sin justa causa no reasume sus funciones dentro
de los 3 dias siguientes al vencimiento de una licencia, una comision o de
las vacaciones reglamentarias; cuando deja de concurrir al trabajo por fres
(3) dias consecutivos; cuando en caso de renuncia, hace dejacion del
cargo antes de que se le autorice para separarse del mismo o antes de
transcurridos quince (15) dias después de presentada y cuando no asume el
cargo dentro de los diez (10) dias hdbiles siguientes a la fecha en que se le
comunique un fraslado. En estos casos la autoridad nominadora, sin
concepto previo de la respectiva junta de escalafén, presumird el
abandono del cargo y podrd decretar la suspension provisional del docente
mientras la junta decida sobre la sancion definitiva de acuerdo con los
plazos establecidos en el articulo 53 del presente decreto (...)"

Sumado a lo ya expuesto, al convocante también se le endilgd otra falta
disciplinaria, por el hecho de haber desconocido la prohibicion de percibir
remuneracion oficial por servicios no prestados como docente, debido a
que, entre el dia 20 de abril al 30 de mayo de 2015 le fue cancelada la suma
de $1.619.826, valor mayor pagado que fue retirado por el docente a pesar
de ser consciente de no haber trabajado durante dicho periodo.

En relacidon con este mayor valor pagado al convocante, se adelantd un
proceso de cobro persuasivo por parte de la SED con el fin de recuperar la
referida suma de dinero, no obstante, al igual que las comunicaciones que



le fueron enviadas al convocante para que justificara su ausentismo laboral,
las relativas al cobro persuasivo no fueron atendidas por el convocante.

En este sentido, la norma que contempla esta prohibicidn, la de percibir
remuneracion oficial por servicios no prestados, estd contenida en el
numeral 15 del articulo 35 de la Ley 734 de 2020 que preveé lo siguiente:

Codigo Disciplinario Unico — Ley 734 de 2002
“ARTICULO 35. PROHIBICIONES. A todo servidor publico le estd prohibido:
(...)

15. Ordenar el pago o percibir remuneracion oficial por servicios no
prestados, o por cuantia superior a la legal, o reconocer y cancelar
pensiones iregularmente reconocidas, o efectuar avances prohibidos por la
ley o los reglamentos”

Asi entonces, los cargos que fueron imputados al docente fueron dos, por
una parte, el abandono del cargo sin justificacion alguna y el consistente en
percibir remuneracioén oficial por servicios no prestados.

Desde el punto de vista de la observancia de la garantia fundamental del
debido proceso, el convocante estuvo asistido por apoderado, quien adujo
en su defensa, frente al primer cargo, que la conducta del senor Jesus
Leyner Palacios estaba justificada por el hecho de no conocer el
procedimiento previsto para el trdmite de una renuncia, pues era la primera
vez que ocupaba un empleo publico y no tenia conocimiento de la
existencia del procedimiento para materializar tal situacion, esto es, tenia la
conviccion de estar actuando correctamente.

Frente al segundo cargo, adujo que el convocante no incurrid en la
prohibicién de percibir remuneracion oficial por servicios no prestados,
porque tenia la conviccion errada e invencible que esos dineros
correspondian o hacian parte de lo que la SED le adeudaba, en
consecuencia, al considerar que el convocante actio de esa forma, no es
posible endilgarle las faltas disciplinarias que le fueron atribuidas, porque su
actuar constituye una causal excluyente de responsabilidad en los términos
del numeral 6, articulo 28 del CDU que prevé lo siguiente:

“(...) ARTICULO 28. CAUSALES DE EXCLUSION DE LA RESPONSABILIDAD
DISCIPLINARIA. Estd exento de responsabilidad disciplinaria quien realice la
conducta:

(...)



6. Con la conviccion errada e invencible de que su conducta no constituye
falta disciplinaria (...)"

En consonancia con la garantia del debido proceso, el convocante no solo
estuvo asistido por un apoderado de confianza, sino que, ademdas, estd
acreditado que rindid version libre, también solicitd la prdctica de pruebas,
tuvo la oportunidad de presentar descargos, alegaciones de conclusion e
incluso recurrid la decision de primera instancia.

Bajo estas consideraciones, la oficina de confrol disciplinario concluyd que
la justificacion planteada por parte del extremo convocante, no puede ser
aceptada, bajo el entendido que, con posterioridad a la ocurrencia de las
conductas, la SED remitié al convocante sendos oficios solicitando, por una
parte, justificacion que explicara su ausentismo laboral y por otra parte, la
devoluciéon de los dineros que le fueron cancelados a pesar de no haber
prestado sus servicios, circunstancia que en el Ultimo caso, pudo ser
superada si el convocante hubiese pagado la suma que adeuda a la
administracion, al enterarse que en su contra se adelantaba esta
investigacion por esa conducta.

Por estas razones, el operador disciplinario concluyd y recordd que, la falta
consistente en el abandono del cargo sin justificacion alguna estd
catalogada en forma taxativa por el CDU como gravisima, en
consecuencia, no le es dable hacer interpretaciones al director del proceso
sancionatorio donde el Ley ha sido clara; por su parte, como la conducta
consistente en haber percibido remuneracion oficial por servicios no
prestados estd fipificada en el articulo 35, tal circunstancia conlleva a que
se deba acudir a los criterios que la Ley ha establecido con el fin de
determinar la levedad o gravedad de la conducta.

En sintonia con este deber, se determind que la conducta consistente en
abandono del cargo sin justificacion alguna (falta gravisima) fue cometida
a titulo de dolo, porgque el convocante tuvo la oportunidad de actuar en
forma diferente, framitando con suficiente antelacion su renuncia, asi como
también, indagando sobre el trdmite respectivo para separarse en forma
regular de su cargo.

En cuanto al segundo cargo, se determind que la conducta fue cometida
también a titulo de dolo porque el convocante tenia conocimiento que no
le asistia el derecho a percibir el salario que recibid y no devolvid, tampoco
adelantd actuacion alguna con el fin de devolver esos dineros.



Asi las cosas, al encontrarse demostrada que las faltas fueron cometidas por
el convocante, el operador disciplinario explicd que aquellas, por el hecho
de haber sido cometidas a fitulo de DOLO, la primera como una falta
gravisima y la segunda como grave, para efectos de la graduacion de la
sancion, debe darse aplicacion al arficulo 47 de la Ley 734 de 2002, segun
el siguiente criterio:

“(...) ARTICULO 47. CRITERIOS PARA LA GRADUACION DE LA SANCION.
(...)

2. A quien, con una o varias acciones u omisiones, infrinja varias disposiciones
de la ley disciplinaria o varias veces la misma disposicion, se le graduard la
sancion de acuerdo con los siguientes criterios:

a) Sila sancion mds grave es la destitucion e inhabilidad general, esta Ultima
se incrementard hasta en otro tanto, sin exceder el maximo legal (...)"

Bajo estas condiciones de orden legal, expuestas con claridad en el fallo
gue impuso la sancidn al extremo convocante el operador disciplinario
concluyd:

“(...) Precisado entonces que, dada la comision de dos faltas disciplinarias,
una de naturaleza GRAVISIMA cometida a titulo de DOLO y ofra de
naturaleza GRAVE a titulo de DOLO, debe aplicarse el correctivo senalado
por la norma para el tipo de falta GRAVISIMAS aumentado en otro tanto
respecto a la inhabilidad general

(...)

Por ende y en razén a lo expuesto la Oficina de Control Disciplinario
impondrd la sancién de DESTITUCION EN EL EJERCICIO DEL CARGO E
INHABILIDAD GENERAL POR EL TERMINO DE DIEZ (10) ANOS PARA EL
EJERCICIO DE FUNCIONES PUBLICAS, habida cuenta que el Despacho probd
la responsabilidad del exservidor publico respecto alos hechos cuestionados
en los cargos proferidos (...)"

Esta decision fue recurrida por el extremo convocante en forma oportuna,
sin embargo, la sancion impuesta fue confirmada en todas sus partes, bajo
el entendido que, el actuar del senor JesUs Leyner Palacios no puede tenerse
por justificado bajo el entendido que no conocia el procedimiento para
presentar su renuncia y que no se tuvo en cuenta como realidad procesal
el hecho de que el convocante efectivamente presentd su renuncia, sobre
este aspecto en el que tanto insiste el extremo actor, el operador de
segunda instancia explico:



“(...) No corresponde a la realidad procesal la afirmacion consistente en que
no se tuvo en cuenta que el disciplinado presentd renuncia, y, por tanto,
que su abandono no fue injustificado.

Por el contrario, tal circunstancia fue el fundamento para considerar la
causal de configuracion del abandono del cargo injustificado, aclarando,
eso si, que la misma no corresponde a una justificacion legal para que el
senor Sanchez Palacios no se volviera a presentar a laborar en el Colegio
Gerardo Molina Ramirez a partir del 20 de abril de 2015, como lo pretende
el recurrente

Al respecto, no debe olvidarse que es obligacion de todo servidor publico
conocer que para ausentarse de su lugar de trabajo debe mediar acto
administrativo o situacion administrativa que asi lo autorice, y, en este caso
ello no ocurrid; sin embargo, el senor Sanchez Palacio decidié no regresar a
su sitio de frabajo desde el 20 de abril de 2015, siendo claro que la falta
endilgada en el primer cargo se configurd (...)"

En consecuencia, tal como lo expuso el operador disciplinario en ambas
instancias, el convocante no logrdé desvirtuar la comision de la falta
disciplinaria cometida por aquel, bajo el entendido que no es aceptable la
justificacion de no conocer el trdmite para la presentaciéon de la renuncia y
que, no obstante haberla presentado y haberse ausentado sin que le fuese
aceptada regularmente, percibid una remuneracidon por un periodo de
tiempo en el que no hubo prestacion efectiva del servicio.

En los anteriores términos no se encuentra prosperidad en las pretensiones
y los argumentos esbozados por el actor, por cuanto la tipicidad fue
debidamente adecuada, concretdndose la misma al particular caso del
disciplinado. Durante la actuacion administrativa, el senor Sdnchez Palacios
tuvo derecho a la defensa material y a la designacion de abogado; la
decision fue motivada y correspondid a la gravedad de la falta.

Asi pues, es un hecho incontrovertible que el actor fue investigado por
funcionario competente, con la observancia formal y material de las
normas que determinan la ritualidad del proceso disciplinario y en los
términos de la Ley 734 de 2002. En este orden de ideas, no se evidencia la
configuracion de las ilegalidades invocadas por el convocante, de tal
suerte, los cargos de ilegalidad para el caso en particular no tienen
vocacion de prosperidad.



Il
EXCEPCIONES

Como consecuencia de los presupuestos expuestos en el capitulo que
precede, me permito proponer |as siguientes excepciones de fondo:

1. EXCEPCIONES DE FONDO.-
LEGALIDAD DE LOS ACTOS ACUSADOS:
Fundo la presente excepcion en los siguientes motivos:

El articulo 88 del C.P.A.C.A contempla:

Articulo 88. Presunciéon de legalidad del acto administrativo. Los actos
administrativos se presumen legales mientras no hayan sido anulados por la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. Cuando fueren suspendidos,
no podrdn ejecutarse hasta tanto se resuelva definitivamente sobre su
legalidad o se levante dicha medida cautelar.

Conforme ha sido reiterado en numerosas oportunidades por las Altas Cortes
se enfiende que la presuncion de legalidad del acto administrativo, hace
referencia a “la presuncion de validez del acto administrativo mientras su
posible nulidad no haya sido declarada por autoridad competente. La
presuncion de legitimidad importa, en sustancia, una presuncion de
regularidad del acto, también llamada presuncion de ‘“legalidad”, de
“validez"”, de “juridicidad” o pretension de legitimidad.

En el mismo sentido, se ha manifestado que la presuncion de legalidad del
acto administrativo es “la suposicion de que el acto fue emitido conforme a
derecho, dictado en armonia con el ordenamiento juridico. Es una
resultante de la juridicidad con que se mueve la actividad estatal. La
legalidad justifica y avala la validez de los actos administrativos; por eso crea
la presuncion de que son legales, es decir, se los presume vdlidos y que
respetan las normas que regulan su produccion”

La presuncion se desprende del hecho supuesto de que la administracion
ha cumplido integramente con la legalidad preestablecida en la
expedicion del acto, lo que hace desprender a nivel administrativo
importantes consecuencias entre ellas, la ejecutoriedad del mismo.

Al respecto vale la pena finalizar reiterando lo expresado en el acdapite de
razones y fundamentos de derecho en el sentido de que las normas



aplicables al caso concreto de la demandante son aquellas que en efecto
ha contemplado la entidad demandada.

LA GENERICA O INNOMINADA. .-

Solicito al senor Juez que se sirva declarar probada cualquier otra excepcion
que resulte demostrada en el curso del proceso.

v
PRUEBAS

Solicito se tengan como pruebas a favor de la parte que represento las
aportadas con la demanda.

También el expediente administrativo del actor, el cual podré ser consultado
en el siguiente enlace, el cual valga decirlo no tiene ningun tipo de
restriccion:

https://drive.google.com/drive/folders/1ZKaDrknQYelpElycQzouEéaayYO17Zt
aM2eusp=sharing

Vv
NOTIFICACIONES.

Para efectos de notificaciones a la entidad que represento o al suscrito
suministro los siguientes datos:

A la entidad en la represento, SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, en
la Av. El Dorado No. 66 - 63 de Bogota.

Al suscrito en la Carrera 18 No. 137-53 Tercer piso de la ciudad de Bogotd o
al Correo electréonico del apoderado: chepelin@hotmail.fr

Senor Juez,

CARLOS JOSE HERRERA CASTANEDA
C.C. No. 79.954.623 de Bogota
T.P.No. 141.955 del C.S.J.
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OTORGAMIENTO DE PODER_ EXP. 2022-00473_ DEMANDANTE: 1077430876 SANCHEZ
PALACIOS JESUS LEYNER (1)

JULIAN FABRIZZIO HUERFANO ARDILA <jhuerfano@educacionbogota.gov.co>
Lun 19/09/2022 12:57

Para: carlos jose herrera castaneda <chepelin@hotmail.fr>

Sefior Magistrado
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA SUBSECCION C
E. S. D.

Ref. Acciéon:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Proceso: 2022-00473
ID: 713901
Demandante: 1077430876 SANCHEZ PALACIOS JESUS LEYNER (1)
Demandado: BOGOTA, DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO

JULIAN FABRIZZIO HUERFANO ARDILA, mayor de edad, domiciliada en esta ciudad, identificado con la cédula de
ciudadania No. 86.046.382, en mi calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Secretaria de Educacion del Distrito,
segun Resolucion de Nombramiento No. 2719 del 30 de agosto de 2022, Acta de Posesion No. 934 del 01 de septiembre de
2022, y conforme al Decreto No. 089 de 24 de marzo de 2021, “Por medio del cual se establecen lineamientos para el
ejercicio de la representacion judicial y extrajudicial de Bogota D.C. y se efectuan unas delegaciones”, y el articulo 5° de la
Ley 2213 de 2022, manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente al Abogado CARLOS JOSE HERRERA
CASTANEDA, identificado con la cédula de ciudadania No.79.954.623 de Bogota, abogado en ejercicio, con la Tarjeta
Profesional No.141.955, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en su calidad de Representante Legal de la Firma
HERRERA & JIMENEZ CONSULTRES LEGALES SAS., para que represente a Bogota Distrito Capital - Secretaria de
Educacion del Distrito, ante ese Despacho, en el proceso de la referencia.

El apoderado queda ampliamente facultado para actuar en las diligencias, notificarse, interponer recursos, sustituir, reasumir,
desistir y en general todo lo relacionado con las actuaciones a que hubiere lugar para el cumplimiento del mandato y la defensa
de los intereses del Distrito Capital — Secretaria de Educacion del Distrito.

Por lo anterior, respetuosamente sirvase Sefior Magistrado reconocer personeria para actuar en los términos y para los efectos
de este mandato, quien tiene inscrito en el registro nacional de abogados la siguiente direccion de correo electronico

chepelin@hotmail. fr.

Atentamente, Acepto,

JULIAN FABRIZZIO HUERFANO ARDILA CARLOS JOSE HERRERA CASTANEDA
C.C. No. 86.046.382 C.C. No. 79.954.623

T.P. 141.955 del C.S. de la J.

https://outlook.live.com/mail/0/inbox/id/AQQKADAWATZIZmYAZC1iYTQALTFKMTItMDACLTAWCgAQADB8N27ZddRLhcDYPyqohto%3D 12
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Por favor evita imprimir, a menos que sea estrictamente necesario, al preferir el uso de documentos
digitales se ahorra agua, energia y recursos forestales. La informacién aqui contenida es para uso
exclusivo de la persona o entidad de destino. Esta estrictamente prohibida su utilizacion, copia,
descarga, distribucion, modificacion y/o reproduccion total o parcial, sin el permiso expreso de la
Secretaria de Educacion del Distrito, pues su contenido puede ser de caracter confidencial y/o
contener material privilegiado. Si usted recibi6 esta informacién por error, por favor contacte en forma
inmediata a quien la envid y borre este material de su computador. La Secretaria de Educacion del
Distrito no es responsable por la informacién contenida en esta comunicacién, el directo responsable
es quien la firma o el autor de la misma. www.educacionbogota.edu.co
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“Por la cual se efectiia un nombramiento ordinario en un cargo de libre nombramiento y remocién, de
la planta de personal administrativo de la Secretaria de Educacién del Distrito a JULIAN FABRIZZIO
HUERFANO ARDILA”

RESOLUCION Ne.

LA SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO

En uso de las facultades legales y en especial las conferidas por los Decretos N° 101 de abril 13 de
2004 y N°001 del 01 de enero de 2020, y

CONSIDERANDO:

Que el articulo 2.2.5.3.1 del Decreto 1083 de 2015 modificado por el articulo 1 del Decreto 648 de 2017,
dispone que los empleos de libre nombramiento y remocién seran provistos mediante nombramiento

ordinario o mediante encargo, previo cumplimiento de los requisitos exigidos para el desempefio del
cargo.

Que en razén a la aceptacién de renuncia del Servidor Publico FERNANDO AUGUSTO MEDINA
GUTIERREZ, identificado con la cédula de ciudadania N° 79.330.053, a partir del 8 de agosto de 2022,
aceptada mediante resolucion No. 2121 del 21 de julio de 2022, modificada por la resolucion No. 2252
del 29 de julio de 2022, el empleo de libre nombramiento y remocion denominado Jefe Oficina Asesora
codigo 115 grado 06, asignado en la Oficina Asesora Juridica de la Secretaria de Educacién del Distrito,
se encuentra en vacancia definitiva y debe ser provisto.

Que mediante Resolucion N° 2397 del 5 de agosto de 2022, se encargb a la servidora publica ELDA
FRANCY VARGAS BERNAL, identificada con la cédula de ciudadania N° 61.890.373, en el empleo de
libre nombramiento y remocién denominado Jefe Oficina Asesora codigo 115 grado 06, asignado en la
Oficina Asesora Juridica de la Secretaria de Educacién del Distrito, hasta que se provea de manera
definitiva el empleo

Que de acuerdo con el inciso final del paragrafo del articulo 38 de la Ley 996 de 2005 “La némina del
respectivo ente territorial o entidad no se podrd modificar dentro de los cuatro (4) meses anteriores a las
elecciones a cargos de eleccion popular, salvo que se trate de provisién de cargos por faltas definitivas,
con ocasion de muerte o renuncia irrevocable del cargo correspondiente debidamente aceptada, y en
los casos de aplicacion de las normas de carrera administrativa.” (Negrillas fuera de texto).

Que la vacancia del cargo denominado Jefe Oficina Asesora cédigo 115 grado 06, asignado en la Oficina
Asesora Jurldica de la Secretaria de Educacién del Distrito, se ocasion6 por renuncia irrevocable
debidamente aceptada, y en consecuencia es viable la prevision del cargo.

Que con base en la normatividad vigente, la Secretaria de Educacién del Distrito, solicita adelantar los
tramites necesarios para nombrar al doctor JULIAN FABRIZZIO HUERFANO ARDILA, identificado con
la cédula de ciudadania N° 86.046.382, en el cargo de libre nombramiento y remocién denominado Jefe
Oficina Asesora cédigo 115 grado 06, asignado en la Oficina Asesora Juridica de la Secretaria de
Educacion del Distrito.

Que la Jefe de la Oficina de Personal mediante certificacién expedida el veinticinco (25) de agosto de
2022, manifiesta que el doctor JULIAN FABRIZZIO HUERFANO ARDILA, identificado con la cédula de
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CONTINUACION DE LA RESOLUCIONNo.___ 2719 30 AGO 202

“Por la cual se efectua un nombramiento ordinario en un cargo de libre nombramiento y remocién, de la
planta de personal administrativo de la Secretarfa de Educacion del Distrito a JULIAN FABRIZZIO
HUERFANO ARDILA”

ciudadania N° 86.046.382, cumple con los requisitos exigidos para desempefiar el empleo de libre
nombramiento y remocion denominado Jefe Oficina Asesora codigo 115 grado 06, asignado en la Oficina
Asesora Juridica de la Secretaria de Educacion del Distrito, de conformidad con lo dispuesto en la
Resolucion N° 2256 del 1 de agosto de 2022.

Que, por lo anteriormente expuesto, procede el nombramiento del doctor JULIAN FABRIZZIO
HUERFANO ARDILA, en el cargo de libre nombramiento y remocién denominado Jefe Oficina Asesora
codigo 115 grado 06, asignado en la Oficina Asesora Juridica de la Secretaria de Educacion del Distrito.

En consecuencia, este despacho,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Nombrar con caracter ordinario al doctor JULIAN FABRIZZIO HUERFANO
ARDILA, identificado con la cédula de ciudadania N° 86.046.382, en el cargo de libre nombramiento y
remocion denominado Jefe Oficina Asesora codigo 115 grado 06, asignado en la Oficina Asesora
Juridica de la Secretaria de Educacion del Distrito, conforme a lo expuesto en la parte considerativa del
presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO. Comunicar el contenido de la presente resolucion al doctor JULIAN FABRIZZIO
HUERFANO ARDILA, y remitir copia de la misma a la Direccion de Talento Humano y a la Direccién de
Servicios Administrativos, para los fines pertinentes.

ARTICULO TERCERO. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion y surte efectos
fiscales a partir de la posesion de la doctora HUERFANO ARDILA.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Bogota D.C., alos Y U AGO 2022

2

EDNA CRISTINA'BONILLA SEBA
Secfetaria de Educacidn del Distrito

Aprobaciones a través de carreo institucional:

Nombre Cargo Labor

Angela Maria Gonzélez Lozada Contratista Despacho Revisé

Alvaro Monsalve Veloza Contratista Despacho Area juridica Revisd y Aprobd
Elda Francy Vargas Bernal Jefe Oficina Asesora Juridica (E) Reviso y Aprobd
Nasly Jennifer Ruiz Gonzélez Subsecretaria de Gestion Institucional Revisd y Aprobd
Edder Harvey Rodriguez Laiton Director de Talento Humano ~ 5100 Revisd y Aprobd
Maria Teresa Méndez Granados Jefe de Oficina de Personal Revisé y Aprobd
Angela Huertas Huertas Profesional Contratista Proyectd y Elaboré
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ACTA DE POSESION N° 934

En Bogota, Distrito Capital, el 1 de septiembre de 2022, comparecié ante la sefiora Secretaria de
Educacion del Distrifo, el doctor JULIAN FABRIZZIO- HUERFANO ARDILA, identificado con la
cédula de ciudadania N° 86.046.382, para tomar posesion del empleo de libre nombramiento y
remocion denominado Jefe Oficina Asesora codigo 115 grado 06, asignado en la Oficina Asesora
Juridica de la Secretaria de Educacion del Distrito, otorgade mediante nombramiento ordinario con
Resolucion N°® 2719 de 30 de agosto de 2022, el cual es financiado con Recursos Propios y
dependiente de ia Planta de Cargos de Personal Administrativo de la Secretaria de Educacion del
Distrito,

Fecha de efectividad: 01 de septiembre de 2022

La Jefe de la Oficina de Personal verificd el cumplimiento de todos los requisitos y la Oficina de
Personai, mediante certificacién de fecha 25 de agosto de 2022, hace constar que el doctor JULIAN
FABRIZZIO HUERFANO ARDILA, identificado con la cédula de ciudadania N° 86.046.382, cumple
con lo establecido en la Resolucion N.° 0225 del 4 de febrero de 2020 y con los documentos
requeridos para su posesion, los cuales se encuentran vigentes a la fecha, segtin lo dispuesto en la
Ley 190 de 1995 y el Decreto N° 648 de 19 de abril de 2017, para el desempefio del empleo
denominado Jefe Oficina Asesora cddige 115 grado 06, asignado en la Oficina Asesora Juridica de
la planta de empleos de esta Secretaria, por o tanto, se realiza la posesién ante la Secretaria de
=ducacion del Distrito, conforme a las facultades que le confiere el Decreto N° 001 del 1 de enero de
2020 y con las formalidades legales, se hace el Juramento gque ordena el Articulo 122 de la
Constitucian Politica.

Para constancia se firma la presente diligencia.

El posesionade: -
C.C. N \ A \ S CAGRE

Direccion: (“na”a‘ :2_4% =t }«XA e iz 20 Cooo 7S
Teléfono: A2MEDH KRB0 )

Correc: Ju iiOﬂhU@ffGﬂmr& 3 3@@9m&7 {-com

Revisdy Aprobd: Marfa Teresa Méndez Granados - Jefe Oficina de Persona

Revisé y Aprobé: Edder Harvey Rodriguez Laiton - Director de Talento Mum
£
Froyecté y Elaboré Angefa Huertas Huertas - Profesional Contratista Wb

Se deja constancia que al momento de la posesion se informé que es deber de los servidores piblicos conocer el contenido del
Cddigo Unico Disciplinario Ley 734 del 2002 v de 1a Ley 190 de 1995 Estatuto Anticorrupcién que puede ser consultado en
www gducaciénbogota, gov.co

Av. Eldorado No. 66 —-63
PBX: 324 10 00

Fax: 31534 48
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En gjercicio de sus facultades legales,
de 1993, el Decreto Nacional 1083

Articulo 1°

DECRETO No.

ALCALDIA MAYOR

DE BOGOTA, D.C,

001

DE A

C 071ENE 2020

“Por medio del cual se hacen unos nombramientos”

LA ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA, D.C.

DECRETA:

en especial las conferidas por el articulo 38 del Decreto Ley 1421
de 2015, modificado y adicionado por el Decreto 648 de 2017,y

-~ Nombrar a partir del 1 de enero de 2020, a las siguientes personas en los siguientes cargos:

|

No. NOMBRE 'DENT';:CAC'ON CARGO
Y, Secretario de Despacho Cédigo 020 Grado 09 de la
i CAROLINA URRUTIA VASQUEZ, 52.453.929 Secretatfa Distrita] de Ambiente
2 ; Vs Secretario de Despacho Cadigo 020 Grado 09 de la
XINIA ROCIO NAVARRO PRADA 5. 3EIESE%, Secretaria Distrital de Integracion Social
3 EDNA CRISTINA DEL SOCORRO $1.977.256 7 Secretario de Despacho Cédigo 020 Grado 09 de la
BONILLA SEBA ¢l Secretaria de Educacién del Distrito
4 MARGARITA BARRAQUER 39.776.077 Secretario de Despacho Cédigo 020 Grado 09 de la
SOURDIS e Secretarfa General de la Alcaldia Mayor de Bogots, D.C.
Vs Secretario de Despacho Cédigo 020 Grado 09 de la
5 ALEJANDRO GOMEZ LOPEZ 71.626.618 Secretarfa Distrital de Satud
Secretario de Despacho Cédigo 020 Grado 09 de la
6 HUGO ACERO VELASQUEZ 19.447.795 / Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia
Secretario de Despacho Cédigo 020 Grado 09 de la
7 FELIPE EDGARDO JIMENEZ ANGEL 86.199.243 / Secretaria Privada del Despacho del Alcalde Mayor de
Bogota, D.C.
N Secretario de Despacho Cédigo 020 Grado 09 de la
8 LUTS ERNESTO GOMEZ LONDONO 80.182.005 / Secretarfa Distrital de Gobiemo
/ Secretario de Despacho Codigo 020 Grado 09 de la
9 ADRIANA CORDOBA ALVARADO 51,994.622 Secretarfa Distrital de Planeacién
10 NADYA MILENA RANGEL RADA $2.704.948 7 Secretario de Despacho Cédigo 020 Grado 09 de la

Secretarfa Distrital del Habitat
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA, D.C.

Continuacién del Decreto N°. D U ] DE 0 ] ENE 2020 Pag. 2 de 2

“Por medio del cual se hacen unos nombramientos”

No. NOMBRE ‘DENT‘ﬁCAC'o‘“ CARGO
1 JUAN MAURICIO RAMIREZ 79288216 7 Secretario de Despacho Cédigo 020 Grado 09 de ia V%
/ CORTES e Secretaria Distrital de Hacienda
. Secretario de Despacho Cédigo 020 Grado'09 de Ia
P 12 DIANA RODRIGUEZ FRANCO 52.716.626 / Secretaria Distrital de Ia Mujer Ve
Secretario de Despacho Codigo 020 Grado 09 de 12
WILLIAM LIBARDO MENDIETA y o i ,
13 79.964.172 » Secretarfa Juridica Distritat de 1a Alcaldia Mayor de Bogota,
4 MONTEALEGRE | DC.
‘ 14 NICOLAS FRANCISCO MONTERO 79.412 “2' , Secretario de Despacho Cédigo 020 Grado 09 de la
4 ] DOMINGUEZ [ E | Secretaria Distrital de Cultura, Recreacién y Deporte /
I

Articulo 2°.- Notificar a las personas relacionadas en el articulo 1°, el contenido del presente Decreto a

través de la Subdireccion de Servicios Administrativos de la Secretaria General, de la Alcaldia Mayor de
Bogotd, D.C.

Articulo 3°.- Comunicar a las entidades relacionadas en el articulo 1°, el contenido del presente Decreto

a través de la Subdireccién de Servicios Administrativos de la Secretaria General, de la Alcaldia Mayor
de Bogoté, D.C.

Articulo 4°- El presente decreto rige a partir de la fecha de su expedicion.

PUBLIQUESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dado en Bogotéd, D.C., a los

07 ENE 2000

CLAUDIA NAYIBE LOPEZ HERNANDEZ
Alcaldesa Mayor

atalia Stefania Walteros Rojas ~ Profesional Especializado QS’)
is Esther Jaramillo Morato - Directora de Talentg Humane
ia del Pilar Romero Pardo ~ Asesora ?&/#
rbina Pinedo - Jefe Oficina Asesora de Juridica (E) o S

Proyect:
Revisé:

.Cartera & No. 10- 85
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ALCALDIA MAYOR

DECRETO No. 9 DE

C 2.4 MAR 2091

“Por medio del cual se establecen lineamientos para el ejercicio de la representacion
judicial y extrajudicial de Bogota D.C., y se efectiian unas delegaciones”

LA ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA, D. C.

En uso de sus facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas por los
numerales 1 y 3 del articulo 315 de la Constitucion Politica, los articulos 35, 38 numerales
1, 3,y 6; los articulos 39 y 53 del Decreto Ley 1421 de 1993; el articulo 9 de la Ley 489 de

1998, los articulos 159 y 160 de la Ley 1437 de 2011, el articulo 17 del Acuerdo Distrital
257 de 2006 y,

CONSIDERANDO:

Que el numeral 3 del articulo 315 de la Constitucion Politica atribuye a los alcaldes la funcion
de dirigir la accion administrativa del municipio; asegurar el cumplimiento de las funciones
y la prestacion de los servicios a su cargo; y representarlo judicial y extrajudicialmente.

Que el articulo 322 idem establece que el régimen politico, fiscal y administrativo de Bogota,
Distrito Capital, serd el que determinen la Constitucion, las leyes especiales que para el
mismo se dicten y las disposiciones vigentes para los municipios.

Que el articulo 35 del Decreto Ley 1421 de 1993 dispone que el/la Alcalde/sa Mayor es el/la
jefe/a del gobierno y de la administracion distrital, representa legal, judicial y
extrajudicialmente al Distrito Capital, y por disposicién del articulo 53 del mismo Estatuto,
ejerce sus atribuciones por medio de los organismos o entidades creados por el Concejo
Distrital.

Que el articulo 9 de la Ley 489 de 1998 faculta a las autoridades administrativas, en virtud
de lo dispuesto en la Constitucion Politica para delegar las funciones a él conferidas por el
ordenamiento juridico, a sus colaboradores o a otras autoridades con funciones afines o
complementarias, mediante acto de delegacién expreso.
/ ~

Que asi mismo el articulo 53 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, en adelante CPACA dispone que los
procedimientos y trAmites administrativos podran realizarse a través de medios electrénicos
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ALCALDI{A MAYOR
DE BOGOTA DC.

Continuacion del Decreto N°. 0 8 9 DE 72 K 'MAR 202 1 Pag. 2 de 22

“Por medio del cual se establecen lineamientos para el ¢ ercicio de la representacion
judicial y extrajudicial de Bogota D.C., y se efectian unas delegaciones”

Yy, para garantizar la igualdad de acceso a la administracion, la autoridad debera asegurar
mecanismos suficientes y adecuados de acceso gratuito a los medios electrénicos o permitir
el uso alternativo de otros procedimientos.

Que el ultimo inciso del articulo 159 del CPACA, determina que las entidades y 6rganos que
conforman el sector central de las administraciones del nivel territorial, estan representadas
por el respectivo gobernador o alcalde distrital o municipal. En los procesos originados en la
actividad de los o6rganos de control del nivel territorial, la representaciéon judicial
corresponderd al respectivo personero o contralor.

Que el ultimo inciso del articulo 160 del CPACA sefiala que los abogados vinculados a las
entidades publicas pueden representarlas en los procesos contencioso-administrativos
mediante poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacién general o particular
efectuada en acto administrativo.

Que el articulo 186 del CPACA dispone que “todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion se garantice su autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley”.

Que de conformidad con lo sefialado en el articulo 197 del CPACA, las entidades publicas
de todos los niveles, que actuen ante la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, deben tener
un buzén de correo electrénico exclusivamente para recibir notificaciones.

Que la anterior disposicion es concordante con lo previsto en el articulo 103 del Codigo
General del Proceso - Ley 1564 de 2012, en adelante CGP, al determinar que en todas las
actuaciones judiciales deberé procurarse el uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales, con el fin de facilitar y
agilizar el acceso a la justicia, asi como ampliar su cobertura.

Que conforme lo establece el numeral 13 del articulo 2.2.22.2.1 del Decreto Nacional 1083

de 2015, modificado por el Decreto Nacional 1499 de 2017 dentro de las politicas de gestion
y desempefio institucional se encuentra la defensa juridica.
Yr
A

BOGOT.
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.
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“Por medio del cual se establecen lineamientos para el ejercicio de la representacion
judicial y extrajudicial de Bogota D.C., y se efectiian unas delegaciones”

Que el articulo 17 del Acuerdo Distrital 257 de 2006, faculta a las autoridades administrativas
del Distrito Capital para delegar el ejercicio de sus funciones a sus colaboradores o a otras
autoridades con funciones afines o complementarias, de conformidad con la Constitucion
Politica y la ley, especialmente con la Ley 489 de 1998.

Que el articulo 1 del Acuerdo Distrital 638 de 2016 cred el Sector Administrativo Gestion
Juridica integrado por la Secretaria Juridica Distrital como una entidad del Sector Central,
con autonomia administrativa y financiera.

Que el Decreto Distrital 323 de 2016 modificado por el Decreto Distrital 798 de 2019 y por
el Decreto Distrital 136 de 2020, establecio la estructura organizacional y funciones generales
de la Secretaria Juridica Distrital.

Que conforme con el articulo 2 del Decreto Distrital 323 de 2016, modificado por el articulo
1 del Decreto Distrital 798 de 2019 la Secretaria Juridica Distrital se constituye como el ente
rector en todos los asuntos juridicos del Distrito Capital y tiene por objeto formular, orientar,
coordinar y dirigir la gestion juridica de Bogota D.C.; asi como la definicion, adopcién,
coordinacion y ejecucion de politicas en materia de gestion judicial y representacion judicial
y extrajudicial, entre otras. Por consiguiente, es necesario articular y orientar el ejercicio de
la representacion judicial y extrajudicial a la actual organizacion administrativa.

Que el numeral 4 del articulo 3 del referido Decreto Distrital 323 de 2016, establece en cabeza
de la Secretaria Juridica Distrital el ejercicio del poder preferente a nivel central,
descentralizado y local en los casos que la Administracion lo determine.

Que el articulo 9° del Decreto Distrital 430 de 2018 “Por el cual se adopta el Modelo de
Gestion Juridica Publica del Distrito Capital y se dictan otras disposiciones” establece
competencias especiales a cargo de la Secretaria Juridica Distrital, para ejercer el poder
preferente a nivel central, descentralizado y local en los casos en que asi lo determine.
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.

089 27 AR 2021
Continuacion del Decreto N°. DE Pag. 4 de 22

“Por medio del cual se establecen lineamientos para el ejercicio de la representacion
judicial y extrajudicial de Bogota D.C., y se efectuan unas delegaciones”

Que todas la entidades y organismos distritales del sector central, dentro de su estructura,
cuentan con una dependencia que, entre otras funciones, se encarga de la representaciéon
judicial y extrajudicial de la respectiva entidad.

Que es necesario reducir los tramites asociados a la suscripcién de poderes generales,
favoreciendo la celeridad y la economia procesal que demandan los tramites ante la
jurisdiccién. Asi como armonizar las delegaciones otorgadas a los jefes juridicos de las
entidades en los Decretos Distritales de funciones de éstas, con el Decreto Distrital que
concentra las reglas de la actividad litigiosa del Distrito.

Que se requiere incorporar reglas generales en relacion con las acciones tutelas, mejorar las
delegaciones especiales en cabeza de las entidades del sector central y en general, impartir
lineamientos que actualicen, orienten, unifiquen, articulen y fortalezcan la gestion judicial y
extrajudicial, de acuerdo con los principios de la funcién administrativa y con los objetivos
trazados por el Modelo Integrado de Planeacion y Gestion.

En mérito de lo expuesto,
DECRETA:

CAPITULO1

REPRESENTACION JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL DE LAS ENTIDADES DE
LA ADMINISTRACION DISTRITAL

Articulo 1°.- Representacion judicial y extrajudicial del sector central de la
administracién Distrital. Delegase a los Jefes y/o Directores de las Oficinas o direcciones
Juridicas y/o Subsecretarios Juridicos de las entidades y organismos distritales del sector
central la representacion judicial y extrajudicial de Bogota, Distrito Capital, en relacién con
sus respectivos organismos, para todos aquellos procesos, acciones de tutela, diligencias, y/o
actuaciones judiciales, extrajudiciales o administrativas que se adelanten con ocasién de los
actos, hechos, omisiones u operaciones que realicen, en que participen o que se relacionen
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con asuntos inherentes a cada uno de ellos, conforme a su objeto, misionalidad y funciones;
con las facultades, limitaciones y reglas previstas en el articulo 5° de este decreto.

Paragrafo. En los casos en que la entidad cuente con mas de una dependencia con funciones
juridicas, la delegacion recae en aquella que, atendiendo a su estructura interna, desempefie
la funcidn de representacion judicial y extrajudicial.

Articulo 2°.- Representacion judicial y extrajudicial del sector descentralizado de la
administracion Distrital. Las entidades del sector descentralizado conforme su naturaleza,
se representan a si mismas en lo judicial y extrajudicial a través de sus representantes legales
y conforme los actos de delegacion internos. En armonia con las disposiciones y
orientaciones contenidas en este Decreto se debera garantizar la coordinacion estratégica de
la gestion judicial y extrajudicial con el sector central de la administracion.

Paragrafo. Cuando en un mismo proceso o actuacion se vincule genéricamente al Distrito
Capital, la Alcaldia Mayor de Bogota, y/o el/la Alcalde/sa Mayor de Bogota y a una entidad
descentralizada, la entidad cabeza del sector central al que ésta pertenezca, atendera, en
coordinacién con la entidad descentralizada, la representacion judicial y extrajudicial del
sector central de la administracion Distrital, sin perjuicio de las disposiciones contenidas en
los articulos 8° y 9° de este Decreto.

Articulo 3°.- Representacion judicial y extrajudicial de los érganos de control del orden
distrital. Los érganos de control del orden distrital ejerceran su representacion judicial y
extrajudicial de conformidad con lo previsto en los articulos 104, 105 y 118 del Decreto Ley
1421 de 1993 y los articulos 159 y 160 del CPACA, o de las normas que los sustituyan.

Paragrafo. Los procesos judiciales que se adelanten contra los érganos de control distritales,
en los cuales se disponga la vinculacion de Bogota, Distrito Capital, la representacion judicial
y extrajudicial del sector central de la administracion, serd ejercida por la Direccion Distrital
de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital, con las facultades previstas en el
articulo 5 de este Decreto y en coordinacion con el ente de control.
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Articulo 4°.- Representaciéon judicial y extrajudicial del Concejo de Bogota. En los
procesos judiciales y extrajudiciales, tramites administrativos que se deriven de los actos,
hechos, omisiones u operaciones que expida, realice o en que incurra o participe el Concejo
de Bogota, D.C., como corporacion, la representacion judicial y extrajudicial le corresponde
a la Direccion Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital, conforme las
siguientes reglas:

4.1. La Oficina Asesora Juridica del Concejo de Bogota, con el fin de lograr una adecuada
gestién judicial, deberd coordinar los aspectos juridicos y misionales requeridos, con
la Direccién Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital. Conforme lo
dispuesto por el sub numeral 4 del numeral IV del Capitulo 1 del Acuerdo Distrital 492 de
2012, en concordancia con el articulo 10 del Decreto Distrital 323 de 2016, modificado por
el Decreto Distrital 798 de 2019.

4.2. Con el objeto de garantizar la imparcialidad en la defensa de los actos administrativos
expedidos por el Concejo de Bogota, en los cuales se pueda presentar una conflicto de
intereses en razon a la posicion contradictoria de la administracién publica frente al
respectivo acto, el Concejo de Bogotd cuando lo considere oportuno, podra asumir
directamente la defensa judicial, para lo cual la Direccion Distrital de Gestién Judicial
otorgara el respectivo poder al Director Juridico del Concejo de Bogota o a quien determine
la mesa directiva de esta corporacion.

Articulo 5°.- Facultades inherentes a la representaciéon judicial y extrajudicial. La
representacion judicial y extrajudicial que mediante el presente Decreto se delega,
comprende las siguientes facultades:

S.1. Actuar, transigir, conciliar judicial y extrajudicialmente, desistir, interponer recursos,
participar en la practica de los medios de prueba o contradiccion y en general todo lo
relacionado con las actuaciones a que hubiere lugar para el cumplimiento del mandato y la
defensa de los intereses de la entidad, en nombre de Bogot4, Distrito Capital.

5.2. Atender, en nombre de Bogot4, Distrito Capital, los requerimientos judiciales o de
autoridad administrativa, relacionados con las funciones inherentes a la respectiva entidad.
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5.3. Constituir apoderados generales y especiales con las facultades de ley, para la atencion
de los procesos, diligencias y/o actuaciones, judiciales, extrajudiciales o administrativas de
su competencia, conforme a lo dispuesto en el presente decreto. El poder debera ajustarse a
los parametros de identidad corporativa fijados en el articulo 22 de este Decreto.

5.4. Iniciar las acciones judiciales y actuaciones administrativas que fueren procedentes para
la defensa de los intereses de Bogota, Distrito Capital. Esta facultad podra ejercerse respecto
de los actos que la entidad haya proferido, o respecto de asuntos asignados, sin perjuicio de
la facultad de la Secretaria Juridica Distrital para iniciar o intervenir en nombre y en defensa
de los intereses de Bogota, Distrito Capital, en las acciones judiciales contra leyes, decretos
y/o actos de autoridades administrativas del orden nacional.

5.5. Atender directamente las solicitudes de informes juramentados, conforme al
articulo 217 del CPACA, 195 del CGP y demas normas procesales concordantes, o aquellas
que las sustituyan.

5.6. Adoptar todas las medidas necesarias para dar cumplimiento a las providencias
judiciales y decisiones extrajudiciales y administrativas, en las cuales resulte condenada u
obligada directamente la respectiva entidad, de conformidad con las disposiciones especiales
fijadas por el/la Alcalde/sa mayor.

Paragrafo. Los delegatarios ejerceran estas facultades conforme a la normatividad aplicable
y en observancia de las politicas y competencias de los Comités de Conciliacion de las
entidades, procedimientos internos y las directrices que imparta la Secretaria Juridica
Distrital.

Articulo 6. Representacion del Distrito Capital en audiencias o requerimientos
judiciales y extrajudiciales. El/la Alcalde/sa Mayor, designard mediante acto
administrativo los servidores publicos que tendréan la facultad de comparecer en su nombre
y representacion ante los Despachos Judiciales o autoridades administrativas, cuando
ademas del respectivo apoderado, se requiera su presencia expresa como representante legal
del Distrito Capital.
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El acto administrativo que realice la designacién debera indicar de manera expresa las
facultades con que el/los designado/s concurre/n a la instancia judicial o extrajudicial y
cumpliendo los requisitos del articulol0 de la Ley 489 de 1998 y demdis normas
concordantes.

En los casos donde sea un requisito legal deberdn aportar la autorizacién del Comité de
Conciliacion de la respectiva entidad.

Articulo 7°.- Reglas para la representaciéon judicial en acciones de tutela. Cada
organismo integrado o vinculado a una accion de tutela, debe responder directamente ante
el despacho judicial por los hechos, peticiones y derechos fundamentales presuntamente
vulnerados y aperturas de incidentes de desacato. Para tal efecto se deberan atender las
siguientes reglas:

7.1. Cuando la respectiva entidad se notifique de una accién de tutela, o tenga conocimiento
de ésta y advierta que la respuesta, o informe de tutela debe ser emitido por otra entidad del
sector central que no estd vinculada, o que no ha sido informada, debera advertirlo
inmediatamente a través del buzon de notificaciones a la Secretaria Juridica Distrital, quien
se encargara de realizar el traslado para su integracion al tramite.

7.2. En caso de que varias entidades sean vinculadas o integradas por la Secretaria Juridica
Distrital a una accion de tutela, los informes y respuestas que se alleguen al despacho judicial
de conocimiento deberan versar sobre los argumentos de defensa, pronunciarse frente a los
hechos, derechos y pretensiones en relacion con la misionalidad de la respectiva entidad,
evitando sefialar a otra entidad como responsable de la vulneracion del derecho.

7.3. Cuando una accion de tutela vincule genéricamente a el/la Alcalde/sa Mayor de Bogota
D.C., o el Distrito Capital de Bogotd. La Direccion Distrital de Gestion Judicial de la
Secretaria Juridica Distrital determinar las entidades del sector central que, conforme a la
relacién misional con los hechos y peticiones, deberan pronunciarse ante el despacho
judicial.
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7.4. Las acciones de tutela que vinculen a la Secretaria Juridica Distrital, como representante
del/la Alcalde/sa Mayor de Bogota, D.C., o al Distrito Capital de Bogota seran remitidas a
las entidades y organismos a los que corresponda la defensa de los intereses del Distrito
Capital conforme con su misionalidad y competencias.

7.5. La apertura de incidentes de desacato debera ser atendido por la entidad condenada o
involucrada mediante acto administrativo en el cumplimiento. En el caso de que este se inicie
de manera genérica en contra de Bogota Distrito Capital y/o el/la Alcalde/sa Mayor de la
Ciudad, este sera direccionado a la entidad responsable del cumplimiento en consideracion
de lo previsto en el inciso segundo del articulo 53 del Decreto Ley 1421 de 1993,
exceptuando los que sean considerados asuntos de alta importancia, los cuales seran
atendidos por la Direccion Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital.

Paragrafo. Cuando se presenten las situaciones descritas en los numerales 7.3 y 7.4 del
presente articulo, la Direccion Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital,
comunicara al Despacho Judicial que el/la Alcalde/sa Mayor de la Ciudad de Bogota, como
maxima autoridad de la administracion distrital, ejerce sus atribuciones por medio de los
organismos y entidades creados por el Concejo de Bogota y que corresponde a las entidades
a las cuales se les ha dado traslado de la tutela, ejercer la defensa del Distrito Capital.

CAPITULO II

DELEGACIONES SECTORIALES
SECTOR GESTION JURIDICA

Articulo 8°.- Poder preferente de la Secretaria Juridica Distrital. La Secretaria Juridica
Distrital podra ejercer, en aquellos asuntos de alta relevancia o importancia estratégica para
Bogota D.C., el poder preferente establecido en el articulo 9 numeral 9.5 del Decreto Distrital
430 de 2018, con lo cual asumira la representacion judicial del nivel central, descentralizado
o local con el objeto de centralizar la defensa judicial y extrajudicial del Distrito Capital, en
los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion y en cualquier estado del proceso.
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En ejercicio de estas facultades la Secretaria Juridica Distrital también podra asumir la
representacion judicial para interponer nuevas acciones judiciales y constituirse como
victima o como parte civil en procesos penales.

Paragrafo 1. Para el efecto, la respectiva entidad le otorgara poder especial al abogado que
designe la Secretaria Juridica Distrital y sera otorgado de conformidad con las facultades
especiales previstas en el numeral 5.3. del articulo 5 de este decreto y las demés normas
procesales aplicables.

Paragrafo 2. De conformidad con lo previsto en el articulo 131 del Acuerdo Distrital 761
de 2020, la responsabilidad contingente del proceso cuya representacién es asumida por la
Secretaria Juridica Distrital, recaera sobre las entidades demandadas que estin siendo
representadas por ésta.

Asi mismo, la entidad o entidades distritales que han sido desplazadas en la defensa judicial
por la Secretaria Juridica Distrital asumirdn los gastos, costas, honorarios, agencias en
derecho y demds erogaciones que se generen como consecuencia del proceso judicial.

En el caso de encontrarse vinculadas varias entidades del sector central y/o descentralizado,
se podran suscribir convenios interadministrativos para designar un mismo apoderado, aunar
esfuerzos financieros y establecer parametros especificos frente a la defensa técnica.

Paragrafo 3. La entidad distrital que ha sido desplazada en la defensa judicial de que trata
el presente articulo deberd continuar haciendo el seguimiento y acompafiamiento a las
actuaciones adelantadas por la Secretaria Juridica Distrital y podra hacer recomendaciones
sobre el proceso, para lo cual podra acceder a toda la informacién que se requiera para el
efecto. Asi mismo la respectiva entidad debera prestar de forma eficaz y eficiente toda la
informacion e insumos que requiera la Secretaria Juridica Distrital para ejercer la defensa
judicial.

Articulo 9°.- Delegaciones especiales en la Direccion Distrital de Gestion Judicial de la

Secretaria Juridica Distrital. Delegase en el/la Director/a Distrital de Gestién Judicial de
la Secretaria Juridica Distrital la representacion judicial y extrajudicial de Bogot4, Distrito
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Capital, con las facultades previstas en el articulo 5 del presente decreto, respecto de los
siguientes asuntos:

9.1. En los procesos, diligencias y actuaciones iniciadas contra el/la Alcalde/sa Mayor de
Bogota, Distrito Capital, que, por razones de importancia juridica, econdémica, social,
ambiental, de seguridad, cultural, o de conveniencia, se estime procedente.

9.2. En las acciones populares y de grupo que se adelanten contra Bogota, Distrito Capital,
y/o entidad del sector central, que se hubieren notificado con posterioridad al 1 de agosto de
2005.

9.3. En los procesos para el levantamiento de fuero sindical que deba adelantar Bogota,
Distrito Capital, y/o cualquier entidad del sector central.

9.4. En los procesos judiciales y mecanismos alternativos de soluciéon de conflictos,
notificados con anterioridad al 31 de diciembre de 2001, en los que se vinculd al Distrito
Capital, las Secretarias de Despacho, los Departamentos Administrativos, la Unidad
Administrativa Especial de Servicios Pablicos (antes UESP), las Localidades, los Alcaldes
Locales, las Juntas Administradoras Locales y/o los Fondos de Desarrollo Local.

9.5. En los medios de control o0 mecanismos alternativos de solucion de conflictos en contra
o donde se dispuso la vinculacion de la Secretaria de Obras Publicas - SOP, hasta su
transformacion.

9.7. En los medios de control contra leyes, decretos y/o actos de autoridades administrativas
del orden nacional, en defensa de los intereses de Bogota, Distrito Capital.

9.8. En los medios de control iniciados contra los decretos distritales expedidos por el/la
Alcalde/sa del Distrito Capital de Bogota, D.C.

9.9. En la coordinacion con la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado para la

eventual solicitud y tramite del concepto de controversias juridicas del que trata el numeral
7 del articulo 112 del CPACA, modificado por el articulo 19 la Ley 2080 de 2021.
Yo
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Parigrafo 1. Corresponde a cada una de las entidades y organismos distritales que estan
siendo representados por la Secretaria Juridica Distrital, proporcionar los antecedentes
administrativos necesarios para la adecuada gestion judicial, asi como apoyar la defensa
técnica cuando asi lo requiera la Direccion Distrital de Gestién Judicial.

Para el ejercicio de la delegacion efectuada en el numeral 9.2, corresponde a la Secretaria
Distrital de Gobierno a través de la respectiva alcaldia local coordinar, centralizar y presentar
de manera unificada la informacion del sector de las localidades, cuyas dependencias son
mencionadas en el articulo 11° del presente Decreto.

Paragrafo 2. Cuando en un mismo medio de control se acumulen pretensiones de nulidad
simple y de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de un acto administrativo de
caracter general que disponga la modificacion de planta de personal de las entidades del
Sector Central y del acto administrativo de caracter particular de desvinculacion, ejecucion
o cumplimiento, la representacion judicial sera ejercida por la respectiva entidad.

Articulo 10°.-Facultades especiales delegadas en la Direccién Distrital de Gestién
Judicial de la Secretaria Juridica Distrital. Delegase en el/la Director/a Distrital de
Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital, las siguientes facultades:

10.1. Notificarse personalmente de autos admisorios de demandas o del inicio de acciones
judiciales o extrajudiciales y de actos proferidos en actuaciones administrativas iniciadas
contra Bogotd, Distrito Capital, y/o cualquiera de sus Secretarias de Despacho,
Departamentos Administrativos, Unidades Administrativas Especiales sin personeria
juridica, Localidades, Alcaldias Locales, Juntas Administradoras Locales o Fondos de
Desarrollo Local, o contra el Concejo Bogota.

10.2. Otorgar poderes y/o designar apoderados especiales, comparecer directamente en los
asuntos y reclamar ante las entidades u organismos correspondientes, la entrega de titulos
judiciales a favor del Distrito Capital.
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10.3. Comparecer directamente o a través de apoderado en las circunstancias previstas en
los articulos 8 y 9 del presente decreto y las que sean de competencia de la Secretaria Juridica
Distrital.

10.4. Determinar la entidad del sector central de la Administracién Distrital que atendera la
representacion legal en lo judicial y extrajudicial de Bogot4, Distrito Capital, cuando en un
mismo proceso o actuacion se vincule a mas de una entidad Distrital, o cuando se demande
genéricamente al Distrito Capital, la Alcaldia Mayor de Bogota, y/o el/la Alcalde/sa Mayor
de Bogota y el asunto no esté previsto en el articulo 9 del presente decreto.

10.5. Conformar Comités de Coordinacion Interinstitucional para el desarrollo de la defensa
judicial o extrajudicial de la Administracién Distrital. En aquellos procesos que requieran
un alto nivel de coordinacion.

10.6. Conformar Comités de Coordinacion Interinstitucional para el cumplimiento de
sentencias o decisiones judiciales o extrajudiciales, que involucren a mas de una entidad del
nivel central, entidad descentralizada o localidad de la Administracion Distrital, cuyos
mandatos requieran un despliegue de actuaciones que correspondan a entidades del Distrito,
aun cuando no hubieren sido expresamente establecidos a su cargo.

Paragrafo. Los Comités de los que trata el presente articulo también podran ser
conformados por solicitud de las entidades distritales, a través de escrito donde se
fundamente su necesidad. Dicha solicitud sera evaluada por la Direccion Distrital de Gestion
Judicial de la Secretaria Juridica Distrital.

SECTOR GOBIERNO

Articulo 11°.-Delegacion especial de la representacion judicial y extrajudicial en la
Secretaria Distrital de Gobierno. Delegase en el Jefe de la Direccién Juridica de la
Secretaria Distrital de Gobierno la representacion judicial y extrajudicial de Bogot4, Distrito
Capital, con las facultades previstas en el articulo 5 de este decreto. En relacion con todos
aquellos procesos, diligencias y/o actuaciones, judiciales, extrajudiciales o administrativas
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que se adelanten con ocasion de los actos, hechos, omisiones u operaciones que expidan o
realicen las Alcaldias Locales, las Juntas Administradoras Locales, los Fondos de Desarrollo
Local y las Inspecciones de Policia.

Parigrafo. Se exceptian de esta asignacion, los procesos relacionados en el numeral 9.4 del
articulo 9 de este decreto.

Articulo 12°.- Delegacion especial de la representacion judicial y extrajudicial en el
Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio Publico-DADEP. Delegase
en el/la Jefe de la Oficina Asesora Juridica del DADEP, con las facultades previstas en el
articulo 5 de este decreto, la representacion legal en lo judicial y extrajudicial de Bogota,
Distrito Capital, en lo que se refiere a la defensa y saneamiento de los bienes inmuebles que
conforman el patrimonio inmobiliario Distrital, incluidos los procesos necesarios para la
defensa, custodia, preservacion y recuperacion de los bienes del espacio publico del Distrito
Capital, iniciados con posterioridad al 1 de enero de 2002.

Paragrafo 1. Exceptiense de esta delegacion las acciones judiciales que deban iniciarse
como consecuencia de la adquisicién de inmuebles por via de expropiacién, conforme a lo
dispuesto en el articulo 2 del Decreto Distrital 61 de 2005, o la norma que lo modifique.

Paragrafo 2. La presente delegacion no comprende la asuncion de las cargas u obligaciones
a cargo del inmueble, relacionadas con pagos pendientes o deudas de este, las cuales son
responsabilidad de las entidades distritales a las que se les haya entregado la administracién
del respectivo inmueble.

SECTOR HACIENDA

Articulo 13°.-Delegaciones especiales de la representacién judicial y extrajudicial en la
Secretaria Distrital de Hacienda. Delegase en el/la Directora/a Juridico/a de la Secretaria
Distrital de Hacienda la representacion judicial y extrajudicial de Bogota, Distrito Capital,
con las facultades previstas en el articulo 5 de este decreto, en las siguientes materias:
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13.1. En la presentacion de reclamaciones ante entidades financieras publicas o privadas, o
de cualquier otra indole, relativas a recaudos por concepto de impuestos distritales o ingresos
no tributarios.

13.2. En los procesos judiciales en materia fiscal y tributaria.

13.3. En los procesos, diligencias y actuaciones que se adelanten con ocasion de los procesos
concursales — Acuerdos de reestructuracion, Régimen de Insolvencia Empresarial,
Insolvencia de Persona Natural No Comerciante y Liquidacion Administrativa, en los cuales
las entidades de la Administracion Central del Distrito Capital y del sector de las Localidades
tengan interés, exceptuando las liquidaciones voluntarias.

Los entes distritales cumpliran con los requerimientos de las autoridades judiciales y
administrativas en procura de la defensa de los intereses de su entidad. Para efecto de atender
dichos requerimientos, deberan cumplir con los lineamientos que expidan la Secretaria
Distrital de Hacienda y la Secretaria Juridica Distrital.

13.4. En los asuntos de caracter administrativos relativos a temas de administracion de
personal, acciones contractuales, entre otros, de las entidades liquidadas o en procesos de
liquidacion que deben ser atendidos y resueltos por la Secretaria Distrital de Hacienda. Lo
anterior sin perjuicio de las facultades especiales previstas en el numeral 14.2 articulo 14 de
este decreto.

Articulo 14°.- Delegaciones especiales en el Fondo de Prestaciones Econémicas,
Cesantias y Pensiones -FONCEP. Delegase en el Jefe de la Oficina Asesora Juridica del
FONCERP la representacion legal en lo judicial y extrajudicial de Bogotd, Distrito Capital,
con las facultades previstas en el articulo 5 de este decreto, en las siguientes materias:

14.1. En los procesos del Fondo de Pensiones Publicas de Bogota, D.C., Fondo de Ahorro
.y Vivienda Distrital -FAVIDI (ahora FONCEP), relacionados con el reconocimiento y pago
de las pensiones legal, convencional, sancidn, indexacion, asi como los demas procesos que
se refieran a dichas pensiones.
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14.2. En los procesos de los entes liquidados Caja de Prevision Social Distrital -CPSD,
Empresa Distrital de Transporte Urbano -EDTU, Centro Distrital de Sistematizacién y
Servicios Técnicos —SISE, Empresa Distrital de Servicios Publicos -EDIS, Fondo de
Educacion y Seguridad Vial -FONDATT y de la Secretaria de Obras Publicas -SOP,
relacionados con pensiones legal, convencional, sancion y otras obligaciones pensionales.

Paragrafo. El FONCEP asumird y pagara las condenas judiciales ordenadas por las
diferentes instancias judiciales, derivadas de las entidades liquidadas o suprimidas en
materia pensional con cargo al Fondo de Pensiones Publicas de Bogot4, D.C., efecto para el
cual debe liquidar las condenas a que haya lugar y expedir la resolucién de cumplimiento y
pago de estas, con cargo al Fondo de Pensiones Publicas de Bogota, D.C.

De la misma manera, las costas que se decreten en providencias judiciales en las cuales la
condena principal se refiere a los derechos antes referidos, se pagaran con cargo a los Fondos
de Pasivos de las entidades liquidadas o suprimidas.

SECTOR MOVILIDAD

Articulo 15°.- Delegacion especial de la representacion legal en lo judicial y
extrajudicial en la Secretaria Distrital de Movilidad. Delegase en el/la Director/a de
Representacion Judicial de la Secretaria Distrital de Movilidad la representacion judicial y
extrajudicial, de Bogota, Distrito Capital, con las facultades previstas en el articulo 5 de este
decreto, para iniciar los procesos judiciales o mecanismos alternativos de solucién de
conflictos derivados de asuntos del resorte exclusivo de la suprimida Secretaria de Transito
y Transporte, y del liquidado Fondo de Educacion y Seguridad Vial -FONDATT, en los
cuales tenga interés Bogota, Distrito Capital.

De la misma forma, asumira la representacion judicial de los procesos activos contra el
FONDATT iniciados a partir del 1 de enero de 2012. Lo anterior sin perjuicio de las
facultades especiales previstas en el numeral 14.2 articulo 14 de este decreto.

CAPITULO I
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DE LAS NOTIFICACIONES

Articulo 16°.- Direccion para notificaciones judiciales, extrajudiciales y
administrativas. La direccion oficial para notificaciones de autos admisorios, inicio de
actuaciones extrajudiciales o administrativas, en los que Bogotd, Distrito Capital o el/la
Alcalde/sa Mayor sea sujeto procesal, corresponde a la sede administrativa donde funcione
la Direccién Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital.

En consecuencia, las entidades del sector central deberan abstenerse de notificarse en sus
respectivas sedes administrativas de las referidas actuaciones en representacion de Bogota,
Distrito Capital.

Paragrafo. Se exceptian de la aplicacion de este articulo y pueden ser recibidas
directamente ya sea de manera fisica o a través de mensajes de datos, las notificaciones que
se describen a continuacion.

a) La admision de acciones de tutela.

b) La admision de acciones de repeticion.

¢) La apertura de querellas contra una entidad determinada.

d) La apertura de actuaciones administrativas que involucre a una entidad especifica.

Articulo 17°.- Direccion para notificaciones electronicas en lo judicial y
extrajudicial. La direccion electrdnica oficial para la notificacion de autos admisorios de
demanda y citaciones a audiencia de conciliacion extrajudicial de Bogota Distrito Capital,
es el buzén de correo electronico notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co

Paragrafo 1. Corresponde a la Direccion Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria
Juridica Distrital administrar €l buzoén electronico sefialado en el presente articulo. Asi como
remitir los mensajes de datos contentivos de las notificaciones de autos admisorios de
demandas a las entidades que conforme con criterios fijados en el presente decreto deban
ejercer la representacion en lo judicial y extrajudicial. La remision debera llevarse a cabo
maximo al dia siguiente de su recibo. Para la contabilizacion de los términos sefialados en la
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ley se debera tener en cuenta la fecha en la que el Despacho Judicial remitié la notificacion
en el buzén expresamente sefialado en este articulo.

Paragrafo 2. Todas las entidades deben contar con una direccion electronica para recibir el
traslado de las notificaciones judiciales, en los términos sefialados en las Circulares
Nos. 086 de 2012, 028 de 2013 y 51 de 2015 de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor
de Bogotd, D.C., o las que las sustituyan o modifiquen. En caso de generarse cambio de
dominio o direccién electronica, debera informarse de manera inmediata a la Direccion
Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital.

Articulo 18°.- Radicacién en el Sistema de Informacién de Procesos judiciales. Surtida
la notificacién de un auto admisorio de demanda, del inicio de actuaciones, extrajudiciales
o administrativas, corresponde a la Direccion Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria
Juridica Distrital realizar la radicacion en el Sistema de Informacion de Procesos Judiciales,
para posteriormente ser aceptada y actualizada por parte de la entidad competente para
ejercer la representacion en lo judicial o extrajudicial del Distrito Capital.

Paragrafo. Las acciones de tutela y de cumplimiento deberan radicarse y controlarse
judicialmente de manera directa por las entidades y organismos distritales de todos los
niveles y sectores.

CAPITULO IV

COORDINACION INTERADMINISTRATIVA

Articulo 19°.- Conflictos o controversias entre organismos y/o entidades
distritales. Cuando se presenten conflictos o controversias juridicas, administrativas o
econémicas entre organismos y/o entidades distritales, éstas antes de iniciar cualquier accién
judicial, extrajudicial, o administrativa, deberan solicitar la intervencién de la Secretaria
Juridica Distrital, para que a través de una negociacion interadministrativa se procure un
acuerdo voluntario que ponga fin a la controversia, procurando evitar que las entidades
acudan a la jurisdiccion.
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Corresponde a la Subsecretaria Juridica Distrital de la Secretaria Juridica Distrital, dirigir la
negociacion, para lo cual establecera los lineamientos internos para adelantar la intervencion,
determinaré la concurrencia de las dependencias que conforme a la tematica deban apoyar
la intervencion, segin lo previsto en el numeral 13 del articulo 9 del Decreto Distrital 323
de 2016 modificado por el articulo 7 del Decreto Distrital 798 de 2019 y en concordancia
con el numeral 9.3 del articulo 9 del Decreto Distrital 430 de 2018.

19.1. Se debera llevar un registro del nimero de mediaciones realizadas, indicando como
minimo los siguientes aspectos: entidades participantes, naturaleza de la controversia,
problema juridico, resultado de la intervencidn.

19.2. En los casos en que se identifiquen causas reiterativas, la Subsecretaria Juridica
Distrital, establecera lineamientos o politicas distritales, sectoriales o tematicas para evitar
que se presenten nuevas intervenciones susceptibles de ser llevadas a la jurisdiccion.

19.3. La naturaleza de la intervencion realizada por la Secretaria Juridica Distrital es una
buena practica de caracter administrativo que no suspende términos de caducidad ni
constituye un requisito de procedibilidad fijado por la ley.

Articulo 20°.- Representacion judicial y extrajudicial en caso de traslado de
competencias. En los casos en que se presente un traslado de competencias funcionales
entre entidades del sector central, o entre una entidad del sector central y una del sector
descentralizado, la representacion judicial y extrajudicial en los procesos y actuaciones que
se encuentren en tramite, asi como en aquellos que se inicien con posterioridad, sera asumida
por la entidad en cabeza de la cual quedaron fijadas las competencias funcionales y
misionales que se relacionen con el objeto del proceso.

En todo caso, las entidades interesadas deberan adoptar las medidas necesarias para
garantizar que la defensa de los intereses del Distrito Capital no se vea afectada o
interrumpida. La transferencia documental se debera realizar con sujecion a las normas
archivisticas vigentes. Adicionalmente, se debera actualizar la totalidad del proceso en el
Sistema de Procesos Judiciales
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Articulo 21°.-Actuaciones en acciones populares entre particulares. Corresponde a cada
entidad atender las acciones populares entre particulares en las que conforme su
misionalidad y competencia deban concurrir ante los Jueces Civiles del Circuito como
entidad encargada de proteger el derecho o el interés colectivo afectado por un particular.
Lo anterior en los términos del dltimo inciso del articulo 21 de la Ley 472 de 1998 o aquellas
que la modifiquen o droguen.

En el caso de que en el auto de apertura o medida cautelar se vincule a la entidad de la
administracion distrital con la calidad de demandada. Esta debera recurrir la decision y alegar
falta de jurisdiccion conforme lo previsto en el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 o aquellas
que la sustituyan.

Articulo 22°.- Identidad corporativa de Bogotd, Distrito Capital, en materia de
representacion judicial y extrajudicial. En el cuerpo de todas las intervenciones
procesales, de las entidades del sector central debera sefialarse al respectivo Despacho
Judicial que se esta obrando en nombre de “BOGOTA, DISTRITO CAPITAL”, y seguido
entre guiones el nombre de la respectiva entidad distrital. Cuando se esté representando a
mas de una entidad, solo se debera sefialar “BOGOTA, DISTRITO CAPITAL- SECTOR
CENTRAL”. '

Todas las entidades distritales deberan incorporar en el encabezado o margen superior del
cuerpo de los poderes que se otorguen, el escudo de la ciudad de Bogota y la expresion
“Bogota, D.C.”. Cuando se otorgue poder para asistir a audiencia de conciliacién o de pacto
de cumplimiento, debera dejarse expresa constancia que el apoderado queda facultado para
conciliar o presentar proyecto de pacto de cumplimiento en nombre de “Bogot4, Distrito
Capital™.

Articulo 23°.- Buenas practicas y lineamientos para el ejercicio de los apoderados del
Distrito Capital. Los abogados que representen al Distrito Capital de Bogota, D.C., deberan
observar los siguientes lineamientos: :
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23.1. Cuando en un proceso se encuegtren vinculadas varias entidades distritales, debera
promover la defensa estratégica de la admlms amon dlstntal coordinado con los sectores
administrativos estrategias conjuntas ’w" AR Eu,wu

23.2. Debe conocer los sistemas de informacion y las herramientas disponibles por la
administracion distrital que facilitan la obtencion de informacion relacionada con la defensa
judicial y extrajudicial del Distrito Capital. "'Asi como mantener actualizada la informacion
de los procesos a su cargo.

‘b‘""'""‘ i gy %—-« - ‘»rp&

Paragrafo: Corresponde a los Jefes y/o Directores de las Oﬁcmas Asesoras Jurldlcas y/o
Subsecretarios Juridicos de las entidades y organismos distritales del sector central, en
coordinacién con las dependencias de contratacion de la respectiva entidad, verificar que los
abogados externos que sean contratados para defender los intereses de la administracion
distrital, no se encuentren asesorando o adelantando procesos judiciales en contra del Distrito
Capital, y mantener dicha prohibiciéon durante. la vigencia del contrato, conforme al
paragrafo del articulo 45 del Decreto Distrital 430 de 2018.

Articulo 24°.- Coordinacion del Sistema de procesos judiciales. La Direccion Distrital de
Gestién Judicial de la Secretaria Juridica Distrital, tendra a su cargo la coordinacién general
e interinstitucional del Sistema de Procesos Judiciales.

Corresponde a los Jefes y/o Directores de las Oficinas Asesoras Juridicas o Subsecretarios
Juridicos de las entidades de todos los niveles y sectores, garantizar la actualizacion oportuna
de la informacion.

Articulo 25°- Cobro de costas judiciales y agencias en derecho. Las entidades Distritales
deberan realizar el cobro de costas judiciales y agencias en derecho, de manera preferente, a
través del cobro persuasivo y/o de la jurisdiccidon coactiva reglamentada en el Decreto
Distrital 397 de 2011, o el que lo sustituya.

Articulo 26°.- Vigencia y derogatorias. El presente Decreto rige a partir del dia siguiente a
la fecha de su publicacién y deroga los Decretos Distritales 212 y 270 de 2018.

PUBLIQUESE, Y CUMPLASE.
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Dado en Bogota, D.C., a los

CLAUDIA NAYIBE LOPEZ HERNANDEZ

24 MAR 2021 Alcaldesa Mayor

'

WILLIAM LIBARDO MENDIETA MOYTEALEGRE
Secretario Juridico Distrita

Proyect6: Paola Andrea Gémez Vélez — Abogada — Contratista Direccién de Gestion judicial. )“
Revisé: Luz Elena Rodriguez Quimbayo - Directora de Gestion judicial. jw°

Paulo Andrés Rincon Garay — Asesor -Subsecretaria Juridica
Aprobé: Ivan David Marquez Castelblanco — Subsecretario Juridico Distrital:
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