TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “D”’

EsTADO ELECTRONICO: NO. O56 DE FECHA: 19 DE ABRIL DEL DOS MIL VEINTITRES (2023)

EL PRESENTE ESTADO ELECTRONICO SE FIJA HOY DIECINUEVE (19) DE ABRIL DEL DOS MIL VEINTITRES (2023) A LAS OCHO (08:00 AM) Y SE DESFIJA A HOY DIECINUEVE (19) DE ABRIL DE DOS MIL
VEINTITRES (2023) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 PM).

Radicacion

Demandante

Demandado

Fecha
Prov.

Actuacion

Docum. a notif.

Magistrado
Ponente

DEPARTAMENTO DE

DEL MAGISTERIO

YOLANDA AUTO 2DA INST. ADMITE ALBA LUCIA
11001-33-35-015-2014-00126-04 |  MATAMOROS CUNE[')’;\'AA”Z/'Q'?%'TLIJC'ADAD EJECUTIVO 18/04/2023|  ADMITIENDO RECURSO DE APELACION BECERRA
CAICEDO ESPECIAL DE PENSIONES RECURSO CONTRA SENTENCIA AVELLA
2DA INST. REVOCA AUTO
NULIDAD Y AUTO QUE QUE RECHAZO LA ALBA LUCIA
11001-33-35-024-2022-00443-01 ANDRJEUAR/;\\CSBDELO %(ég\l/?lc?o'\l g@fﬂ%Ng‘TLR%ESL RESTABLECIMIENTO | 18/04/2023 | REVOCA EL AUTO | DEMANDA Y EN SU LUGAR | BECERRA
DEL DERECHO RECURRIDO ORDENA AL A-QUO HACER AVELLA
ESTUDIO DE ADMISIBILIDAD
ADMINISTRADORA AUTO QUE ALBA LUCIA
DEOFERMINA VERA COLOMBIANA DE ORDENA 2. INST. AUTO ORDENA
11001-33-42-048-2019-00535-01 BUITRAGO PENSIONES - EJECUTIVO 18/04/2023 | pEyvoLVER EL DEVOLVER A JUZGADO. BE\?EE&T
COLPENSIONES EXPEDIENTE
FONDO DE )
JORGE JULIO PRESTACIONES NULIDAD Y AUTO DE APELACION CONTRA LA | ALBA LUCIA
11001-33-42-055-2018-00503-01 | <\ 'Fk GEORGE | ECONOMICAS CESANTIAS | RESTABLECIMIENTO | 18/04/2023 | ADMITIENDO SENTENCIA DE 1RA BECERRA
DEL DERECHO RECURSO INSTANCIA. AVELLA
Y PENSIONES
UNIDAD ADMINISTRATIVA
ANA ISABEL ESPEPCéle%iZ;E?T'ON NULIDAD Y AUTO ALBA LUCIA
11001-33-42-056-2022-00045-01 ALDANA CONTRIBUCIONES RESTABLECIMIENTO | 18/04/2023|  ADMITIENDO ADMITE RECURSO. BECERRA
BERMUDEZ PARAFISCALES DE LA DEL DERECHO RECURSO AVELLA
PROTECCION S
LUZ DAYANA NAFC(B?\:E&)I\?\:%%UN%_%%N ' NULIDAD Y AUTO DA INST. ADMITE ALBA LUCIA
11001-33-42-056-2022-00158-01 MARTINEZ PRESTACIONES SOCIALES | RESTABLECIMIENTO |18/04/2023 | ADMITIENDO RECURSO DE APELACION BECERRA
SCARPETTA DEL DERECHO RECURSO ' AVELLA
DEL MAGISTERIO
NACION - MINEDUCACION -
NULIDAD Y AUTO ALBA LUCIA
CARMEN ROSA FONDO NACIONAL DE 2DA INST. ADMITE
11001-33-42-056-2022-00254-01 RESTABLECIMIENTO | 18/04/2023|  ADMITIENDO - BECERRA
TELLEZ BENAVIDES | PRESTACIONES SOCIALES | ™~ "o o RECURSO RECURSO DE APELACION. R ELA
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MERCEDES NULIDAD Y AUTO DE , ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2013-01489-00 ZAMORA COLPENSIONES RESTABLECIMIENTO | 18/04/2023| OBEDEzCASEY | AYTO %EUIC\)AE,E%ECASE Y | BECERRA
TRIVALDOS DEL DERECHO CUMPLASE : AVELLA
JEETS L atRers U /E?:ASESS(A:%E N A AéLFJaL%SAU EA 1RA INST. APRUEBA A2 LEET
S ',\S/I/j\%i'hf{f‘fgf ALCANTARILLADO Y ASEO RESDTEIAiB[';'EES'E'\éEgTO L LIQUIDACION DE LIQUIDACION DE COSTAS BE&?&F;A
DE BOGOTA ESP COSTAS
LA NACION MINISTERIO DE
NULIDAD Y AUTO DE , ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2017-05117-00 | CLAUDIARAMIREZ | DEFENSANACIONAL | pearag) ECIMIENTO | 18/04/2023| OBEDEZCASE Y INST. OBDEZCASE ¥ BECERRA
FAJARDO DIRECCION GENERAL DE | R=> TABLECIMIEN ATy CUMPLASE. YN
SANIDAD MILITAR
AUTO QUE
AgoMngﬁ;.iANioDREA MARIA SILDANA TORRES NULIDAD Y CONCEDE /iu'gISETN (F:’IF;ESSYC'(')\E&?\; ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2018-00395-00 DE CORREA, PEDRO | RESTABLECIMIENTO | 18/04/2023 | TERMINO PARA BECERRA
PENSIONES - PRESENTAR ALEGATOS
CoLPENAON S CORREA ANGULO DEL DERECHO ALEGATOS DE on el AVELLA
CONCLUSION :
UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION
NULIDAD Y AUTO DE , ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2018-02595-00 | YAME BERMUDEZ PENSIONAL Y RESTABLECIMIENTO | 18/04/2023| OBEDEzZCASEY | AYTODEOBEDEZCASEY | "prrppa
MENDOZA CONTRIBUCIONES Dp SEIIED et CUMPLASE. RV
PARAFISCALES DE LA
PROTECCION S
NULIDAD Y AUTO DE , ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2020-00975-00 MORRE?\IS(’)A\}E;S?UEZ NAC'OND"\E";'\E“I\?;ER'O DE | RESTABLECIMIENTO |18/04/2023| oBEDEZCASEY | AYTO DCEL'J(I\)/I%ERgECASE Y | BECERRA
DEL DERECHO CUMPLASE : AVELLA
A(:DO'\/'L'S:\ZQ’ELF;Q%ODREA CECILIA MOICA DE NULIDAD Y AUTO DE AUTO DE OBEDEZCASE Y | ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2021-00771-00 | “ 20N BHEAL . RESTABLECIMIENTO | 18/04/2023| OBEDEZCASE Y CUMPLASE MEDIDA BECERRA
CoLPENa oS DEL DERECHO CUMPLASE CAUTELAR. AVELLA
ADMINISTRADORA
1RA INST. CORRE ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2022-00318-00 | 'SABEL BOGOTA DE O a F EJECUTVO (180412023 00 0% TRASLADO DE BECERRA
EXCEPCIONES. AVELLA

COLPENSIONES

EL PRESENTE ESTADO ELECTRONICO SE FIJA HOY DIECINUEVE (19) DE ABRIL DEL DOS MIL VEINTITRES (2023) A LAS OCHO (08:00 AM) Y SE DESFIJA A HOY DIECINUEVE (19) DE ABRIL DE DOS MIL
VEINTITRES (2023) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 PM).
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% K) /o" Radicacion: 250002342000202100771-00
</¢4 5 GOV Demandante: COLPENSIONES
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”
MAGISTRADA PONENTE: ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Bogoté, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 250002342000202100771-00
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES
Demandada: CECILIA MOJICA SUAREZ
AUTO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Consejo de Estado, en
providencia de 9 de febrero de 2023 (archivo 29 del expediente virtual —
Carpeta de Medida cautelar), que confirmé el auto del 1° de marzo de 2022
(archivo 9 del expediente virtual - Carpeta de Medida cautelar), por medio de
la cual, se nego el decreto de la medida cautelar.

Ejecutoriado este auto agréguese la actuacion del Consejo de Estado en el
cuaderno de medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ik

LBA LUCIA ERRA'AVELLA
Magistrada

AB/AE

Firmado Por:
Alba Lucia Becerra Avella

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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Radicado: 25000-23-42-000-2017-05117-00
Demandante: Claudia Ramirez Fajardo

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia:
Radicacion:

Demandante:

Demandada:

Tema:

AUTO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
25000-23-42-000-2017-05117-00

CLAUDIA RAMIREZ FAJARDO

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR

Reliquidacion de la pension de jubilacién con fundamento
en la asignacion basica de personal civil de la Direccion
General de Sanidad Militar conforme a la Ley 352 de 1997
y el Decreto 3062 de 1997 y la inclusién de las prima de
actividad y de servicios.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subsecciéon B, que en
providencia del 2 de febrero de 2023 (archivo 13 pags. 6-24), confirmé la
sentencia proferida el 16 de julio de 2020 por esta Sala, que accedi6 a las
pretensiones de la demanda y condend en costas (archivo 05 pags. 1 a 22)

Ejecutoriado este auto, previas las anotaciones a que haya lugar, liquidense
las costas y archivese el expediente.

Link del expediente https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Eng

AWFnP57pMptioqg75iNgBdgFp0gdfh9hIFEvJb3Q qgg?e=kfQaAs

AB/MAHC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

N)Q a1 7

ALBA LUCIA BECERRA/AVELLA
Magistrada

Firmado Por:



Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccién Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO - LESIVIDAD

Radicacion: 25000-23-42-000-2018-00395-00

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Demandada: MARIA SILDANA TORRES DE CORREA

AUTO - PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL

Encontrandose el proceso al despacho para fijar fecha y hora de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo; es necesario realizar las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciono el articulo 182 de la Ley
1437 de 2011, prevé la sentencia anticipada de la siguiente manera:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
sera del siguiente tenor: Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra
dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese

formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigo u objeto de
controversia.

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este cAdigo y la sentencia se expedira
por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual
se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cddigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran
allegar con la peticién sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticién debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o) resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada
la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta
manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccién de conformidad con el articulo 176
de este codigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones
se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun
se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar
la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el

tramite del proceso. (Negrilla es del Despacho)

Pues bien, en el sub examine, se observa que en la presente controversia no
es necesario practicar pruebas distintas a las aportadas por las partes y
obrantes en el expediente, adicionalmente con la contestaciéon de la
demandada no fueron propuestas excepciones previas, tampoco resulta
necesario decretar pruebas diferentes a las documentales allegadas. Por ello,
es procedente dar aplicaciéon al numeral 1° del articulo transcrito y en ese
sentido proferir sentencia anticipada.

Asi las cosas, el Despacho prescindira de la audiencia inicial, a su turno de la

audiencia de pruebas y en su lugar, previo a la incorporacion de las aportadas
y el decreto correspondiente, se correra traslado a las partes para que

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que, si a bien
lo tiene, emita su concepto.

2.- Decisidén sobre las pruebas documentales
2.1.- Por la parte demandante:

Téngase con el valor probatorio que les confiere la Ley, los documentos
visibles en los archivos 03 a 05 del expediente digital que fueron allegados con
la demanda, los cuales seran valorados en su oportunidad conforme con lo
previsto en el articulo 173 del C.G.P.

2.2.- Por la parte demandada:
No aport6 pruebas.

La parte demandada solicita en la contestacion de la demanda, que se oficie
al FONDO PASIVO SOCIAL DE FERROCARRILES NACIONALES DE
COLOMBIA, para que allegue copia auténtica de todo el expediente
administrativo del causante Pedro Correa Angulo (g.e.p.d.), con el fin de
demostrar que la prestacion a él reconocida se hizo con anterioridad al 17 de
octubre de 1985 y por lo tanto la sustitucion de la misma a la demandada Maria
Sildana Torres de Correa, es compatible con la pensidn de sobrevivientes
otorgada a la sefiora Maria Sildana por COLPENSIONES.

El Despacho negara dicha prueba por innecesaria, toda vez que del contenido
de la Resolucion No. 0020 del 4 de marzo de 2009 (obrante en archivo 03 19
a 22), proferida por ALCALIS DE COLOMBIA LIMITADA EN LIQUIDACION,
se observa la fecha de reconocimiento de la pension de jubilacion al sefor
Pedro Correa Angulo (g.e.p.d.), por lo tanto, se encuentra probado el momento
de reconocimiento de la prestacion.

3.- Formulacion del problema juridico.

Se contrae a determinar la pensidén reconocida en sustitucion a través de la
Resolucién No. 162677 del 9 de mayo de 2014 a favor de la sefiora MARIA
SILDANA TORRES DE CORREA, en calidad de conyuge supérstite del
causante el sefior PEDRO ANGULO CORREA (q.e.p.d.) es compatible con la
otra pension que reconocida por ALCALIS DE COLOMBIA LTDA EN
LIQUIDACION.

Precisado lo anterior, se

RESUELVE:

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, a su turno de la audiencia de pruebas referida en el
articulo 181 ejusdem, INCORPORANDO como pruebas las allegadas con la
demanda, las cuales se tendran como tales con el valor probatorio que por ley
les corresponde.

SEGUNDO: FIJAR el litigio a partir del problema juridico formulado en la parte
considerativa.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, dese traslado de las pruebas
allegadas al proceso por el término de tres (3) dias y vencido en silencio este
plazo, cérrase el traslado de diez (10) dias para que las partes presenten sus
alegatos por escrito y el Ministerio Publico rinda su concepto, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2020 deberan dar cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del
articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: REQUERIR a las partes para que, envien un ejemplar de los
alegatos que presenten y demas memoriales que requieran a las siguientes
direcciones electrénicas:

- Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

- Parte demandante: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

- Parte demandada: vianneyabogada@yahoo.com

- Agente del Ministerio  Publico  asignado  al Despacho
fcontreras@procuraduria.gov.co

SEXTO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es
del caso, el correo de notificaciones sefnalado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algun cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia
al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar a la doctora VIANNEY
FUENTES ORTEGON, identificada con cédula de ciudadania numero
51.704.094 vy tarjeta profesional numero 55.558 del C. S. de la J., como
apoderada de la demandada Maria Sildana Torres de Correa, en los términos
y para los fines del poder conferido, obrante en el archivo 18 del expediente
hibrido.

OCTAVO: SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar a la doctora
ANGELICA MARGOTH COHEN MENDOZA, identificada con cédula de
ciudadania numero 32.709.957 y tarjeta profesional numero 102.786 del C. S.
de la J., como apoderada de COLPENSIONES, en los términos y para los fines
del poder conferido, obrante en el archivo 29 del expediente hibrido.

NOVENO: RECONOCER personeria para actuar al doctor JESUS ALBERTO
CADRAZCO BALDOVINO, identificado con cédula de ciudadania numero
1.102.232.228 y tarjeta profesional numero 299.130 del C. S. de la J., como
apoderado sustituto COLPENSIONES, en los términos y para los fines del
poder conferido, obrante en el archivo 29 del expediente hibrido.

DECIMO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para efectos de proferir sentencia por escrito dentro de los 20 dias
siguientes al vencimiento del término concedido para alegar de conclusion,
teniendo en cuenta, ademas la carga laboral del Despacho y el turno del
proceso para fallo.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EILT
qCFE4QIHkmUKjsj9hFwB56aRXs cvMGrNk-P5XYNfA?e=0VovwH

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Vb ik W/ :
ALBA LUCIA/BECERRA AVELLA

Magistrada
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Radicado: 11001-33-42-048-2019-00535-01
Demandante: Deofermina Vera Buitrago

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: Ejecutivo

Radicacion: 11001-33-42-048-2019-00535-01

Demandante DEOFERMINA VERA BUITRAGO

Demandadas: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES

AUTO DEVUELVE EXPEDIENTE A JUZGADO

Encontrandose el expediente de la referencia al Despacho para proferir
sentencia de segunda instancia, se observa que, mediante escrito allegado
por correo electrénico el 22 de febrero de 2023, la apoderada de
COLPENSIONES, solicita que se corrija el acta de la Audiencia Inicial (art.
372 del C.G.P.) (archivo 56), proferida por el Juzgado Cuarenta y Ocho
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, en la que quedo consignado
errbneamente que la parte actora interpuso recurso de apelacion contra la
sentencia dictada el 26 de octubre de 2022 por el referido juzgado, pues,
asegura que fue la parte ejecutada quien lo propuso.

En razon de lo anterior, resulta necesario que, por la Secretaria de la
Subseccion D, se devuelva el expediente de la referencia al Juzgado
Cuarenta y Ocho (48) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., para
que se pronuncie al respecto y, de ser el caso, proceda a aclarar lo decidido
sobre la concesion del recurso.

Link del proceso: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EjO
dot1KJeRNoYtUK1JGaPQBwnmtKQye JWXGAtwhS6zAQ?e=kuCSeU

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/me/ bera] !
ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Magistrada

AB/MAHC
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\-'/o" Demandante: Yolanda Matamoros Caicedo

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacion: 11001-33-42-053-2017-00104-01

Demandante: YOLANDA MATAMOROS CAICEDO
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP-

Tema: Diferencias pensionales e intereses

AUTO ADMITE RECURSO APELACION

Encontrandose el proceso para emitir el auto que resuelve sobre la
admision del recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte ejecutante contra la sentencia proferida el 11 de noviembre de
2022, el Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES
1. Efecto del recurso de apelaciéon contra sentencia

Los paragrafos 1° y 2° del articulo 243 del CPACA, modificado por el
articulo 62 de la Ley 2080, sefialan:

“l...] ARTICULO 243. Apelacién. (... PARAGRAFO 1°. El
recurso de apelacion contra las sentencias y las providencias
listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera
en el efecto suspensivo._La apelacion de las demas
providencias se surtira en el efecto devolutivo, salvo norma
expresa en contrario.

PARAGRAFO 2°. En los procesos e incidentes requlados por
otros estatutos procesales y en el proceso ejecutivo, la
apelacion procedera y se tramitara conforme a las normas
especiales que lo requlan. En estos casos el recurso siempre
debera sustentarse ante el juez de primera instancia dentro
del término previsto para recurrir. [...]” (Subrayado fuera del
texto original)

En ese sentido, el articulo 323 del Cddigo General del Proceso, segun el
cual los recursos formulados contra sentencias se conceden, por regla
general, en el efecto devolutivo, sin que sea procedente realizar la

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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Radicado: 11001-33-42-053-2017-00104-01
Demandante: Yolanda Matamoros Caicedo

entrega de dineros u otros bienes, hasta que sea resuelta la apelacion.
Tal norma senala:

“[...] Articulo 323. Efectos en que se concede la apelacion.
Podra concederse la apelacion:

(..)

Se otorgara en el efecto suspensivo la apelacion de las
sentencias que versen sobre el estado civil de las personas,
las que hayan sido recurridas por ambas partes, las que
nieguen la totalidad de las pretensiones y las que sean
simplemente declarativas. Las apelaciones de las demas
sentencias se concederan en el efecto devolutivo, pero no
podra hacerse entrega de dineros u otros bienes, hasta
tanto sea resuelta la apelacion.

Sin embargo, la apelacién no impedira el pago de las
prestaciones alimentarias impuestas en la providencia
apelada, para lo cual el juez de primera instancia conservara
competencia.

La apelacion de los autos se otorgara en el efecto devolutivo,
a menos que exista disposicion en contrario.

Cuando la apelacion deba concederse en el efecto
suspensivo, el apelante puede pedir que se le otorgue en el
diferido o en el devolutivo, y cuando procede en el diferido
puede pedir que se le otorgue en el devolutivo.

Aunque la apelacion de la sentencia se tramite en el efecto
devolutivo, se remitira el original del expediente al superior y
el cumplimiento del fallo se adelantara con las copias
respectivas. [...]” (Negrillas fuera de texto).

En el sub examine, el Juzgado Cincuenta y Tres (53) Administrativo del
Circuito de Bogota, a través de auto del 13 de febrero de 2023, concedio
recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 11 de noviembre de
2022, en el efecto suspensivo.

Es decir, el recurso de apelacion formulado por la parte ejecutante contra
la sentencia que ordend seguir adelante con la ejecucion se concedio en
el efecto suspensivo y no en el efecto devolutivo como era lo correcto -
articulo 323 del Codigo General del Proceso-. Por ello, el despacho
considera pertinente aplicar lo dispuesto en el articulo 325 del Cddigo
General del Proceso, el cual dispone que el a-quem debe realizar la
correccion correspondiente, comunicar la decision al a quo y continuar
con el tramite de la alzada. Se cita:

“l...] Articulo 325. Examen preliminar. (...)

Cuando la apelacién haya sido concedida en un efecto
diferente al que corresponde, el superior hara el ajuste
respectivo y lo comunicara al juez de primera instancia.
Efectuada la correccion, continuara el tramite del recurso.
[...]” (Negrilla fuera de texto)

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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Demandante: Yolanda Matamoros Caicedo

Sobre el particular, el Consejo de Estado ha sefialado:’

“[...] 5. En el caso concreto, se tiene que el 27 de agosto de
2019, esto es, luego de proferido el Codigo General del
Proceso, el Tribunal Administrativo de Bolivar celebro
audiencia de instrucciéon y juzgamiento en la que dictd
sentencia de primera instancia mediante la cual se declararon
no probadas las excepciones propuestas por la ejecutada y se
ordend seguir adelante con la ejecucion, por lo que conforme
al articulo 625 ibidem los tramites siguientes a dicha actuacion
debian continuar conforme a las normas de la Ley 1564 de
2012.

6. A pesar de lo anterior, se advierte que el recurso de
apelacion formulado por la parte ejecutada contra la sentencia
que ordend seguir adelante con la ejecucion se concedio en
el efecto suspensivo y no en el efecto devolutivo -articulo 323
del Codigo General del Proceso-.

(..)

8. En estas circunstancias, el despacho procede a ajustar
el efecto en el que fue concedido el recurso de apelacion
formulado contra la sentencia de primera instancia y
aclarar que fue admitido en el efecto devolutivo, decision
que debera ser comunicada al juez de primera instancia.
[...]” (Negrilla fuera del texto original)

En consecuencia, se corregira el efecto en el que se concedio el recurso
de apelacién formulado contra la sentencia de primera instancia y aclarar
que fue admitido en el efecto devolutivo, decision que la Secretaria de la
Subseccion debera comunicar al juez de primera instancia.

Por otra parte, el articulo 323 del CGP sehala que ‘[..] aunque la
apelacion de la sentencia se tramite en el efecto devolutivo, se remitira el
original del expediente al superior y el cumplimiento del fallo se
adelantara con las copias respectivas [...]”. No obstante, como el a quo
concedid el recurso en un efecto incorrecto, no ordend tramitar la
reproduccion de las piezas procesales para que fueran conservadas por
este, sin embargo, esto se torna innecesario, pues, al revisar el
expediente, se observd por el despacho que, el Juzgado Cincuenta y
Tres (53) Administrativo de Bogota, D.C., digitalizé6 el mismo, por ende,
posee una copia del proceso ejecutivo, razén por la cual, en virtud del
articulo 323 idem, podra continuar efectuando las actuaciones
procesales pertinentes, ya que “[...] En este caso no se suspendera el
cumplimiento de la providencia apelada, ni el curso del proceso. [...]”

2. De la admision del recurso de apelacion

Si bien en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA (arts. 298, 299 y 306, los dos primeros

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion B, Consejero
ponente: RAMIRO PAZOS GUERRERO, Bogota, D.C., veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021),
Radicacién nimero: 13001-23-31-000-2000-00025-03(65544)
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modificados por los articulos 80 y 81 de la Ley 2080 de 2021), se
establecen normas que rigen algunos aspectos propios de los procesos
ejecutivos tales como documentos que prestan meérito ejecutivo (art. 99),
la competencia para conocer los mismos (art. 104), la notificacién del
mandamiento de pago (art. 199), entre otros; el tramite general que debe
seguir el juez no se encuentra regulado en dicha norma, y, por el
contrario, esta remite expresamente a las reglas propias del proceso
ejecutivo, consagradas en el articulo 422 y siguientes del C.G.P.

De conformidad con lo anterior, podemos colegir que los tramites que
surjan al interior del proceso ejecutivo, tales como proposicion de
excepciones y su resolucion, los recursos, incidentes, y otros, deben
sequir las disposiciones propias del Codigo General del Proceso y no las
del CPACA., al respecto, el Consejo de Estado,? ha sefialado:

"[...] Asi y al seguir los preceptos del referido articulo 299, se tiene
que los procesos ejecutivos administrativos, hoy en dia, se deben
tramitar por las reglas del proceso ejecutivo de que trata el articulo
422 y siguientes de la Ley 1564 de 20123, contentivo del Cédigo
General del Proceso, dado que el nuevo estatuto derogé las normas
del procedimiento civil que se referian al proceso ejecutivo de
mayor cuantia.

Adicionalmente, los tramites que se surtan al interior de todo
proceso de ejecucion, incluyendo la presentacion de excepciones?,
realizacién de audiencias®, sustentaciones y tramite de recursos®,
también se sujetaran a las previsiones y formalidades del Codigo
General del Proceso, pues el proceso ejecutivo, se debe desarrollar
con base en las disposiciones de éste ultimo estatuto procesal y no
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dado que, en Ila normatividad procesal
administrativo, no existen normas o reglas especiales para este
proceso especial de cobro ejecutivo. [...]"

En cuanto al tramite especifico del recurso de apelacién, la misma
sentencia, indica lo siguiente:

"[...] Por otro lado, también podrian surgir eventualmente dudas
sobre el alcance del paragrafo del articulo 243 de la Ley 1437 de
2011, en lo que atarie con el tramite de las apelaciones en los
procesos ejecutivos, pues tal precepto, dispone: “La apelacién solo
procedera de conformidad con las normas del presente Codigo,
incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil’.

Entonces, se debe tramitar con base en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la apelacién de
un auto o de una sentencia proferida al interior de un proceso
ejecutivo administrativo?

2 Consejo de Estado Sala de lo Contenciosos Administrativo Seccion Segunda Subseccion B, Consejera
ponente, Dra., SANDRA LISSET IBARRA VELEZ auto del 18 de mayo de 2017 Rad. No.
15001233300020130087001 (0577-2017)

3 Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.

4 Ver articulo 442 de la Ley 1564 de 2012.

% Ver articulos 372y 373 C.G.P.

5 Ver articulos 321, 322, 323, 324, 325, 326, 327, 328, 329 y 330 del C.G.P.
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Para el Despacho, el correcto entendimiento del anterior
precepto, no puede ser otro que aquél que surge del contenido
literal del paragrafo del articulo 243 del prenotado estatuto
procesal, esto es, que la apelacién sélo se surta bajo las reglas
de la Ley 1437 de 2011, si el recurso se deriva de decisiones
que surjan en el tramite de procesos contenciosos
administrativos, puesto que, de lo contrario, si la decision
controvertida nace del discurrir propio de procesos especiales
que consten o que estén regulados en otros estatutos
procesales, como es el caso de los procesos ejecutivos, la
apelacion necesariamente debera desatarse bajo las
disposiciones del Cédigo General del Proceso, porque de no
ser asi, tendriamos que en un mismo proceso ejecutivo, en la
primera instancia se surte bajo las cuerdas de la Ley 1564 de 2012
y la segunda se tramitaria con base en la Ley 1437 de 2011, lo cual
carece de toda justificacion.[...]". (Negrilla fuera del texto
original)

De acuerdo con lo sehalado por la alta Corporacion de lo Contencioso
Administrativo, resulta evidente que el asunto relacionado a la
procedencia y tramite de los recursos dentro del proceso ejecutivo, deben
seqguir las reglas propias que sobre estos aspectos sefala el Cdodigo
General del Proceso.

Los articulos 322, 323, 327 y 328 del C.G.P., se ocupan de la
oportunidad, requisitos, efectos, tramite de la apelacién y competencia
del superior, por lo tanto, de acuerdo con la citada normatividad el juez
administrativo se encuentra supeditado a acoger las normas que
gobiernan el procedimiento establecido por el proceso ejecutivo, pues
tales aspectos no fueron contemplados por el legislador en el CPACA.

Ahora bien, el Gobierno Nacional expidié el Decreto Legislativo 806 del
4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica,
Social y Ecolégica [...], cuyo objeto es privilegiar el uso de las
herramientas tecnoldgicas en las actuaciones judiciales para agilizar el
tramite de los procesos judiciales en curso y los que inicien luego de su
expedicion.

El articulo 14 de la misma norma, regula el tema relacionado con el
tramite del recurso de apelacion contra las sentencias dictadas en los
procesos civiles y de familia, los cuales se rigen por el Cédigo General
del Proceso, asi:

“Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del
término de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes
podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara
unicamente en los casos sefialados en el articulo 327 del Codigo
General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5)
dias siguientes.
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Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la
solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas
tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se
correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias.
Vencido el término de traslado se proferira sentencia escrita
que se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el
recurso, se declarara desierto.

Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacion
de la audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y
se dictara sentencia. La sentencia se dictara en los términos
establecidos en el Codigo General del Proceso.” (Negrilla fuera del
texto original)

De la norma transliterada se evidencia que, en aquellos eventos en los
cuales no se decreten pruebas en segunda instancia, no existe la
necesidad de dar traslado para alegar. Sobre el particular, la Corte
Suprema de Justicia ha indicado que “...] cuando el fallo se emite en forma
escrita no es forzoso garantizar la oportunidad para las alegaciones finales dada
la ausencia de practica probatoria, porque aquellas son una critica de parte
acerca del despliegue demostrativo, de suerte que si éste no se llevo a cabo no
hay sobre qué realizar las sustentaciones conclusivas, teniendo en cuenta que
las posturas de los contendientes estan plasmadas en sus respectivas
intervenciones anteriores (demanda y réplica). [...]””

Por otra parte, debe advertirse que, aun para el proceso ejecutivo, el
paragrafo 2° del articulo 243 del CPACA establece:

“[...] PARAGRAFO 2°. En los procesos e incidentes regulados por
otros estatutos procesales y en el proceso ejecutivo, la apelaciéon
procedera y se tramitara conforme a las normas especiales que
lo regulan. En _estos casos el recurso siempre debera
sustentarse ante el juez de primera instancia dentro del término
previsto para recurrir. [...]” (Negrilla y subrayado fuera del texto

original)

En ese orden de ideas, por disposicion del Legislador, en la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, la sustentacion del recurso en procesos
ejecutivos debe realizarse ante el juez de primera instancia, y no ante la
segunda instancia, tal y como lo establece el articulo 14 del Decreto 806
de 2020, so pena de declararse desierto.

En consecuencia, hechas las anteriores precisiones, se dispondra admitir
el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por el apoderado de la
parte ejecutante el 17 de noviembre de 2022, contra la sentencia del 11
de noviembre de 2022, objeto de alzada, que fue proferida por el Juzgado
Cincuenta y Tres (53) Administrativo de Bogota D.C., por reunir los
requisitos legales.

7 Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia 47001221300020200000601, abr. 27/20, M.P. Octavio
Augusto Tejeiro Duque
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Asimismo, como no es necesario el decreto y practica de pruebas en esta
instancia, no hay lugar a correr traslado para alegar de conclusién, de
conformidad con lo establecido en las normas citadas previamente.

Adicionalmente, en virtud de los preceptos establecidos en el inciso 2°
del articulo 303 del CPACA., se ordenara la notificacion personal de este
auto a la Agente del Ministerio Publico designada al Despacho, de
conformidad con lo sefalado en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022.

Se dispondra que, ejecutoriado este auto, se corra traslado a la parte
ejecutante de la sustentacion del recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandada, por el término de 5 dias; y luego de surtido, regrese el
presente proceso al Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en
derecho corresponda de conformidad con los articulos 12 de la Ley 2213
de 2022 y 278 del C.G.P.

Finalmente, el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020, dispuso como deber de los sujetos procesales 'realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnolégicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente
con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial." Deber
reiterado en el articulo 186 del CPACA modificado por el articulo 46 de
la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, se requerira a las partes con el objeto de que informen
si desean modificar el correo electronico que obra en el expediente para
los fines procesales y de no haber suministrado uno deberan indicarlo en
cumplimiento de la obligacién establecido en el numeral 14, articulo 78
de C.G.P., para la transmision de datos, envi6 a través del mismo de un
ejemplar de los memoriales y demas documentos presentados al
proceso, a mas tardar al dia siguiente a la presentacion del memorial.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el efecto en el que fue concedido el recurso de
apelacion formulado por la parte ejecutada contra la sentencia del 11 de
noviembre de 2022, proferida por el Juzgado Cincuenta y Tres (53)
Administrativo de Bogota D.C., en el entendido de que se trata del efecto
devolutivo.

En consecuencia, por la Secretaria de la Subseccidon comuniquesela
presente decisién al Juzgado Cincuenta y Tres (53) Administrativo de
Bogota D.C., de conformidad con lo expuesto en esta providencia.
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SEGUNDO: ADMITIR en el efecto devolutivo el recurso de apelaciéon
interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte demandante,
contra la Sentencia del 11 de noviembre de 2022, proferida por el
Juzgado Cincuenta y Tres (53) Administrativo de Bogota D.C.

TERCERO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo
electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del
Ministerio Publico conforme a lo previsto en el articulo 8° de la 2213 de
2022 y, mediante anotacion en estado electronico a las partes, segun lo
establecido en el articulo 9 ibidem.

CUARTO: CORRER traslado a la parte ejecutante de la sustentacion del
recurso de apelacion, por el término de cinco (5) dias de conformidad a
lo previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022

QUINTO: INDICAR al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho que, podra emitir concepto desde que la notificacidon del auto
que admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al
despacho para proferir sentencia.

SEXTO: Ejecutoriada la decisién anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho
corresponda de conformidad con el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

SEPTIMO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°,
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021, deberan dar cumplimiento a lo establecido en el
numeral 14 del articulo 78 del Cdédigo General del Proceso.

OCTAVO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los
memoriales dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes
direcciones electronicas:

- Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

-Agente del Ministerio Publico: fcontreras@procuraduria.gov.co

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del
caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algun cambio que
pudiera afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se
realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo de este
Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio
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Publico, a las cuentas electronicas mencionadas, dentro del término de
ejecutoria del presente proveido.

NOVENO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el
expediente al despacho para lo pertinente.

* Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: hitps://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co
[Et997WdJZg9Fr61aZTJQAGcBhO 3D1Sh7VRJQOcnooRWmw?e=ss9tz
u

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBA LUCIA'BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:
Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccion Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: d0d6b038f5a86e03ealc66706707ac15f190f94bffféecad6916025b7f54e350
Documento generado en 18/04/2023 05:56:29 AM
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

Radicacion: 25000-2342-000-2015-03788-00

Demandante: TULIA MARGARITA ISABEL SAENZ
MADARRIAGA

Demandada: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y

ALCANTARILLADO DE BOGOTA D.C. E.S.P.

AUTO APRUEBA LIQUIDACION

Previo a decidir sobre la liquidaciéon de la condena en costas efectuada
por la Secretaria de la Subseccion “D”, advierte el Despacho que
mediante sentencia del 20 de febrero de 2020 (fl. 496-511), esta
Corporacion nego las pretensiones de la demanda y condend en costas
a la parte demandante, asi:

“[...] la Sala condenara al extremo vencido, en este caso, a la
demandante Tulia Margarita Isabel Sdenz Madarriaga, al pago
de las expensas causadas en esta instancia, las cuales
deberan ser liquidadas por Secretaria de la Subseccion D, a
favor de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota
D.C. E.S.P. Y en relacién a las agencias en derecho, se
condena al pago de la suma correspondiente al 2% del valor
de las pretensiones, conforme a los criterios fijados en el
numeral 3.1.2, Titulo Tercero, del Acuerdo No. 1887 de 2003,
proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura [...]”

La anterior decision fue confirmada por el Consejo de Estado mediante
sentencia del 3 de octubre de 2022 (fl. 566-576) que condend en costas
en segunda instancia.

De lo anterior se advierte que, en la providencia de segunda instancia no
se fijo el porcentaje correspondiente para proceder a efectuar la
liquidacion de la condena, por tal razon, se acudira a lo resuelto por el
Consejo de Estado’ en auto de 25 de julio de 2019 que, frente a la

' Consejo de Estado. Seccion Segunda. Subseccion A. C.P Wiliam Hernandez Gomez Radicado No.
2500023-42-000-2013-5513-01 de 25 de julio de 2019.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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devolucion efectuada por esta Corporacion para que, proveyera sobre el
porcentaje correspondiente a la liquidacion de costas, indico:

“[...] Luego de devolverse el proceso al tribunal de origen, el
magistrado ponente a través de auto del 27 de junio de 20187
ordeno enviar nuevamente el proceso a esta corporacion para
que se serfialara el monto de la condena en costas en segunda
instancia.

Al respecto, deberé hacerse referencia a las reglas que sobre
la liquidacién de las costas trae el CGP, veamos.

(...)

Del articulo transcrito se advierte que la liquidacion de las
costas se hace de manera concentrada en el juzgado que
haya conocido el proceso en primera o Unica instancia y que
ademas corresponde al secretario realizar la liquidacion que
posteriormente se enviara al Juez para que se imparta o no,
su aprobacion.

Para la correspondiente liquidacion, y en atencion a las reglas
que el referido articulo trae, el secretario debera tener en
cuenta en primer lugar, en qué actuaciones o instancias se
condeno en costas, es decir, verificara en el expediente en
cuales providencias los jueces impusieron esa penalidad a la
parte vencida, para a continuacion advertir cuales gastos de
los enunciados en los numerales 3 y 4 se encuentran
probados para ser incluidos.

Asi las cosas, cuando en una providencia el juez resuelva
condenar en costas, quiere que en dicha actuacion debera
verificarse por parte del secretario y para efectos de la
liquidacion, en qué gastos incurrio la parte, que deberéan ser
asumidos por aquella que fue vencida, y no precisamente la
determinaciéon de un valor especifico por parte del operador
judicial®, tal como lo hace ver el tribunal en el requerimiento
realizado.

En conclusién, no hay lugar a que esta subseccion sefiale al
tribunal cuéal es el “monto” de la condena en costas en
segunda instancia, pues tal como se explic6 ese valor es
resultado de una labor de verificacion en el expediente por
parte del secretario al momento de realizar la liquidacion, en
atencion a las reglas que para el efecto trae el CGP [...]".

Asi, en esa oportunidad advirtio “[...] Eventualmente el tnico valor que puede
fijar juez (sic) es aquel correspondiente a las agencias en derecho, en atencion
a los valores maximos y minimos fijados por el Consejo Superior de la
Judicatura (numeral 4 del articulo 366 del CGP) y si no se determina ningun
valor, este item en la liquidacion de costas no incluird suma alguna. [...J’

2 Folio 561

3 Eventualmente el Unico valor que puede fijar juez (sic) es aquel correspondiente a las agencias en
derecho, en atencion a los valores maximos y minimos fijados por el Consejo Superior de la Judicatura
(numeral 4 del articulo 366 del CGP) y si no se determina ningun valor, este item en la liquidacién de costas
no incluira suma alguna.
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En cumplimiento a lo anterior, la Secretaria de la Seccién Segunda
Subseccion “D” el 28 de marzo de 2023 elabord la respectiva liquidacion,
arrojando los siguientes conceptos y sumas (fl. 584):

CONCEPTO VALOR

$65'674.868x2

Agencias en Derecho:2% de las

pretensiones 100
' = $1°313.497,36
Agencias en derecho de Segunda $0
Instancia: 0
Gastos comprobados a favor de $0
la parte demandada
TOTAL $1°313.497,36

Revisada la liquidacién efectuada por la Secretaria de la Subseccion,
ésta se ajusta a derecho y, en consecuencia, se aprobara la misma en
virtud de lo dispuesto en el numeral 1° articulo 3664 del CGP aplicable
por remision expresa del articulo 188° del CPACA.

Por las razones expuestas se

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas realizada por la
Secretaria de la Seccion Segunda Subseccion D, el 28 de marzo de
2023, obrante a folio 584 del expediente.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE _.

e

/“90 121 M

ALBA LUCIA BECERRA'AVELLA
Magistrada

44...] Articulo 366. Liquidacién. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada
en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente quede
ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto
por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla. [...]”

54 ] ARTICULO 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un interés publico, la
sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regiran por las normas del
Cédigo de Procedimiento Civil. [...]"
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogotd, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién: 11001-3342-055-2018-00503-01

Demandante JORGE JULIO SALEK JEORGE

Demandada: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP

Vinculadas: UGPP Y CONVIDA EPS

Tema: Reliquidacion pension con base en la Ley 6 de 1992

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite el recurso de
apelacion propuesto por la parte demandante, el Despacho realiza las
siguientes,

CONSIDERACIONES

El Congreso de la Republica expidié la Ley 2080 del 25 de enero de 2021,
que reformé el C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, dicto otras disposiciones en
materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccién, norma sancionada y publicada en la misma fecha, la cual en
su articulo 46 modificé el articulo 186 de la citada codificacion, en los
siguientes términos:

“l...] Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,
el cual quedara asi:

Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles
de surtirse en forma escrita dberan realizarse a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando
en su envio y recepcion se garantice su autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La
autoridad judicial debera contar con mecanismos que permitan acusar
recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir
a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Suministraran al despacho judicial
y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para
gue a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones
del proceso o trAamite. Asi mismo, dardn cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso. [...]”.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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En consecuencia, se requerira a las partes para que informen si desean
modificar el correo electrénico que obra en el expediente para los fines
procesales y de no haber suministrado uno deberan indicarlo en
cumplimiento del deber establecido en el numeral 14, articulo 78 de C.G.P.,
para la transmision de datos, envio a través del mismo de un ejemplar de
los memoriales y deméas documentos presentados al proceso, a mas tardar
al dia siguiente a la presentacion del memorial.

Hecha la anterior precisién y por reunir los requisitos legales se admitira el
recurso de apelacion interpuesto el 5 de diciembre de 2022, por el
apoderado de la parte demandada Fondo de Prestaciones Econdmicas,
Cesantias y Pensiones -Foncep contra la sentencia de fecha 30 de
noviembre del mismo afo, proferida por el Juzgado Cincuenta y Cinco (55)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, que accedié a las
pretensiones de la demanda.

Asimismo, como no es necesario el decreto y practica de pruebas en esta
instancia, no hay lugar a correr traslado para alegar de conclusion, de
conformidad a lo establecido en el numeral 5° del articulo 67 de la Ley 2080
de 20212, por medio del cual se modificé el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011.

Adicionalmente, el Ministerio Publico podra emitir el concepto respectivo, en
los términos previstos en el numeral 6°2 de la norma previamente indicada.

Se ordenara que, ejecutoriado este auto, regrese el presente proceso al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda
de conformidad con el articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto el 5 de diciembre
de 2022, por el apoderado de la parte demandada Foncep contra la
sentencia de fecha treinta (30) de noviembre del mismo afio, proferida por
el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, que accedio a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico

1 Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: Articulo 247. Tramite del
recurso de apelaciéon contra sentencias. El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento: (...) 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una
vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concedera un término
de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara el expediente
al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o de
ejecutoria del auto que admite el recurso.

2 Norma vigente a partir del 25 de enero de 2021, fecha de su publicacién de conformidad con el articulo 86 idem.
3 El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el
proceso al despacho para sentencia.
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dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio
Publico conforme a lo previsto en el articulo 86 de la Ley 1437 de 2011 y
articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 y, mediante anotaciéon en estado
electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 9 ibidem.

TERCERO: INDICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante este
Despacho que, podra emitir concepto desde que la notificacion del auto que
admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para
proferir sentencia.

CUARTO: Ejecutoriada la decision anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda
de conformidad con el articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2020.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberan dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del

articulo 78 del Cadigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes que los memoriales dirigidos a este
proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones electrénicas:

.- Secretaria de esta seccion:

rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

.- Parte demandante, apoderado: dorislenis@gmail.com

Demandada Foncep: notificacionesjudicialesart197 @foncep.gov.co

Apoderada Foncep: sandra.ramirez.alzate@gmail.com

-UGPP: defensajudicial@ugpp.gov.co

Covida: judiciales@convida.gov.co

- Agente del Ministerio Pulblico asignado a este Despacho:

fcontreras@procuraduria.gov.co

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del
caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con
copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.
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SEPTIMO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente
al despacho para lo pertinente.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj _ramajudicial_gov_co/El
UNUCcpULN5SHIfAXP75EnWwWBxJ02bcWXWJISW4ePpmtcLfw?e=LIANzt

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/
18l 97

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:
Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Secci6n Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca
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Demandante: Luz Dayana Martinez Scarpetta

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia:

Radicacion:
Demandante:

Demandadas:

Tema:

AUTO ADMISORIO

NULIDAD Y
DERECHO
11001-33-42-056-2022-00158-01

LUZ DAYANA MARTINEZ SCARPETTA

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RESTABLECIMIENTO DEL

Sancién moratoria por el pago tardio de cesantias

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite el recurso de
apelacion propuesto por la parte demandante, el Despacho realiza las

siguientes,

CONSIDERACIONES

El Congreso de la Republica expidio la Ley 2080 del 25 de enero de 2021
que reformé el C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, dict6 otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccién, norma sancionada y publicada en la misma fecha, la cual en
su articulo 46 modifico el articulo 186 de la citada codificacion, en los

siguientes términos:
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“Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de
2011, el cual quedara asi:

Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Todas las actuaciones
judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberan
realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y
posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad
judicial debera contar con mecanismos que permitan acusar
recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones
y asistir a las audiencias y diligencias a través de las
tecnologias de la informacibn y las comunicaciones.
Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través
de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del
proceso o trdmite. Asi mismo, daran cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cddigo
General del Proceso. (...)”

En consecuencia, se requerira a las partes con el fin de que informen si
desean modificar el correo electrénico que obra en el expediente para los
fines procesales y de no haber suministrado uno deberan indicarlo en
cumplimiento del deber establecido en el numeral 14, articulo 78 de
C.G.P., para la transmision de datos, envio a través del mismo de un
ejemplar de los memoriales y demas documentos presentados al
proceso, a mas tardar al dia siguiente a la presentacién del memorial.

Hecha la anterior precision y por reunir los requisitos legales se admite el
recurso de apelacion interpuesto el 23 de enero de 2023, por la
apoderada de la parte demandante, contra la sentencia del 16 de
noviembre de 2022, proferida por el Juzgado Cincuenta y Seis (56)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C., que nego las
pretensiones de la demanda.
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Asimismo, como no es necesario el decreto y practica de pruebas en esta
instancia, no hay lugar a correr traslado para alegar de conclusion, de
conformidad a lo establecido en el numeral 5° del articulo 67 de la Ley
2080 de 20212, por medio del cual se modificé el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011.

Adicionalmente, el Ministerio Publico podra emitir el concepto respectivo,
en los términos previstos en el numeral 6° de la norma previamente
indicada.

Se ordenara que, ejecutoriado este auto, regrese el presente proceso al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho
corresponda de conformidad con el articulo 247 del CPACA, modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte demandante, contra la sentencia del 16 de
diciembre de 2022, proferida por el Juzgado Cincuenta y Seis (56)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C., que negdé las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzon de correo
electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del

1 Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: Articulo 247. Tramite
del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelaciéon contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento: (...) 5. Si fuere necesario decretar
pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo cual
concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de
concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.

2 Norma vigente a partir del 25 de enero de 2021, fecha de su publicacion de conformidad con el articulo 86
idem.

3 El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el
proceso al despacho para sentencia.
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Ministerio Publico conforme a lo previsto en el articulo 186 de la Ley 1437
de 2011 y articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 y, mediante anotacion en
estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 9
ibidem.

TERCERO: INDICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante
este Despacho que, podra emitir concepto desde que la notificacion del
auto que admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al
despacho para proferir sentencia.

CUARTO: Ejecutoriada la decisién anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho
corresponda de conformidad con el articulo 247 del CPACA, modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2020.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°,
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021, deberan dar cumplimiento a lo establecido en el
numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los
memoriales dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes
direcciones electrénicas:

- Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra.
Fanny Contreras Espinosa: fcontreras@procuraduria.gov.co y
procjudadm142@procuraduria.gov.co

SEPTIMO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que
actualicen, si es del caso, el correo de notificaciones sefialado en esta
providencia, el cual debera corresponder con aquél registrado ante el
Consejo Superior de la Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y
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adicionalmente, deberan informar ante este Despacho si se ha
presentado algun cambio que pudiera afectar las notificaciones que en el
curso de este proceso se realizaran; ello, mediante memorial que
deberan remitir al correo de este Despacho, con copia al de la contraparte
y al Agente del Ministerio Pudblico, a las cuentas electronicas
mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente proveido.

OCTAVO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el
expediente al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/57 ik -j%f

ALBA{LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

* Para consultar el expediente, ingresar al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co
[EV27xpdljA9MrziGWDKIQOCYBrA8paZ-WVillkSd11bviaw?e=AiDmCx

Firmado Por:
Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccién Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: a971c791b6a6f06f36b0509499e7470efb215e91e0df23f428c42e46009fdebd
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia:

Radicacion:
Demandante:

Demandadas:

Tema:

AUTO ADMISORIO

NULIDAD Y
DERECHO
11001-33-42-056-2022-00254-01

CARMEN ROSA TELLEZ BENAVIDES

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RESTABLECIMIENTO DEL

Sancién moratoria por el pago tardio de cesantias

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite el recurso de
apelacion propuesto por la parte demandante, el Despacho realiza las

siguientes,

CONSIDERACIONES

El Congreso de la Republica expidio la Ley 2080 del 25 de enero de 2021
que reformé el C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, dict6 otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccién, norma sancionada y publicada en la misma fecha, la cual en
su articulo 46 modifico el articulo 186 de la citada codificacion, en los

siguientes términos:
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“Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de
2011, el cual quedara asi:

Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Todas las actuaciones
judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberan
realizarse a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y
posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad
judicial debera contar con mecanismos que permitan acusar
recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones
y asistir a las audiencias y diligencias a través de las
tecnologias de la informacibn y las comunicaciones.
Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través
de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del
proceso o trdmite. Asi mismo, daran cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cddigo
General del Proceso. (...)”

En consecuencia, se requerira a las partes con el fin de que informen si
desean modificar el correo electrénico que obra en el expediente para los
fines procesales y de no haber suministrado uno deberan indicarlo en
cumplimiento del deber establecido en el numeral 14, articulo 78 de
C.G.P., para la transmision de datos, envio a través del mismo de un
ejemplar de los memoriales y demas documentos presentados al
proceso, a mas tardar al dia siguiente a la presentacién del memorial.

Hecha la anterior precision y por reunir los requisitos legales se admite el
recurso de apelacion interpuesto el 24 de enero de 2023, por la
apoderada de la parte demandante, contra la sentencia del 16 de
noviembre de 2022, proferida por el Juzgado Cincuenta y Seis (56)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C., que nego las
pretensiones de la demanda.
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Asimismo, como no es necesario el decreto y practica de pruebas en esta
instancia, no hay lugar a correr traslado para alegar de conclusion, de
conformidad a lo establecido en el numeral 5° del articulo 67 de la Ley
2080 de 20212, por medio del cual se modificé el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011.

Adicionalmente, el Ministerio Publico podra emitir el concepto respectivo,
en los términos previstos en el numeral 6° de la norma previamente
indicada.

Se ordenara que, ejecutoriado este auto, regrese el presente proceso al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho
corresponda de conformidad con el articulo 247 del CPACA, modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte demandante, contra la sentencia del 16 de
diciembre de 2022, proferida por el Juzgado Cincuenta y Seis (56)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C., que negdé las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzon de correo
electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del

1 Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: Articulo 247. Tramite
del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelaciéon contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento: (...) 5. Si fuere necesario decretar
pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo cual
concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de
concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.

2 Norma vigente a partir del 25 de enero de 2021, fecha de su publicacion de conformidad con el articulo 86
idem.

3 El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el
proceso al despacho para sentencia.
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Ministerio Publico conforme a lo previsto en el articulo 186 de la Ley 1437
de 2011 y articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 y, mediante anotacion en
estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 9
ibidem.

TERCERO: INDICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante
este Despacho que, podra emitir concepto desde que la notificacion del
auto que admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al
despacho para proferir sentencia.

CUARTO: Ejecutoriada la decisién anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho
corresponda de conformidad con el articulo 247 del CPACA, modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2020.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°,
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021, deberan dar cumplimiento a lo establecido en el
numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los
memoriales dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes
direcciones electrénicas:

- Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra.
Fanny Contreras Espinosa: fcontreras@procuraduria.gov.co y
procjudadm142@procuraduria.gov.co

SEPTIMO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que
actualicen, si es del caso, el correo de notificaciones sefialado en esta
providencia, el cual debera corresponder con aquél registrado ante el
Consejo Superior de la Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y
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adicionalmente, deberan informar ante este Despacho si se ha
presentado algun cambio que pudiera afectar las notificaciones que en el
curso de este proceso se realizaran; ello, mediante memorial que
deberan remitir al correo de este Despacho, con copia al de la contraparte
y al Agente del Ministerio Pudblico, a las cuentas electronicas
mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente proveido.

OCTAVO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el
expediente al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/57 ik -j%f

ALBA{LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

* Para consultar el expediente, ingresar al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial _gov_co
[EvpZvn6IEM5NoHeQWrPcLuMB6vzZWceVXxdJymg-
BOj_kJw?e=kckFtD

Firmado Por:
Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccién Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”
Bogota, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién: 25000-23-42-0000-2017-03089-00

Demandante ISABEL BOGOTA DE MARTINEZ

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
Tema: Cumplimiento de sentencia judicial

AUTO TRASLADO DE EXCEPCIONES

Por Secretaria, cOrrase traslado de las excepciones propuestas por el
apoderado de la entidad ejecutada a la parte ejecutante por el término de diez
(10) dias, conforme a lo establecido en el numeral 1° del articulo 443 del
Caodigo General del Proceso.

Asimismo, se pone en conocimiento de la parte ejecutante el memorial
allegado por el apoderado la entidad ejecutada obrante el archivo 29, por
medio del cual solicita la terminacion del proceso por pago, para que, dentro
del término de traslado de las excepciones, se pronuncie al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

}éﬁc&ﬂ/ /ﬁ/?f/

ALBA | UCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

&

AB/TDM

* Para consultar el expediente, ingresar al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Elp9
v9lal3tFiCrJDt6RtesBWasViFvXzZ-1dOrl-SJCqgOQ?e=gldTsY

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

MAGISTRADA PONENTE: ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

Radicacion: 11001-33-35-024-2022-00443-01

Demandante: ANDREA AGUDELO JURADO

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES — DIAN Y COMISION NACIONAL
DEL SERVICIO CIVIL - CNCS

Tema: Rechazo de la demanda — Caducidad

APELACION AUTO RECHAZO DE LA DEMANDA

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante, contra el auto proferido el 1° de diciembre de 2022 por
el Juzgado Veinticuatro (24) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C., que rechazé de la demanda.

|. ANTECEDENTES
1. Demanda

La sefiora Andrea Agudelo Jurado, por intermedio de apoderado judicial,
presentd demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
solicitando:

“l...] PRIMERA: Que se declare la nulidad del acto
administrativo - Oficio del 26 de octubre del 2020, con nhtimero
20201700816101, proferido por el Director de administracion
de carrera administrativa de la Comision Nacional del Servicio

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogotd D.C. — Colombia
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Civil, donde se niega el registro de carrera administrativa de
peticién que hiciera mi poderdante.

SEGUNDA: Que se declare la nulidad del acto administrativo
- Oficio del 29 de octubre del 2020, con ntumero
20202240829641, proferido por el Gerente de la Convocatoria
DIAN de la Comisién Nacional del Servicio Civil, donde se
resuelve la peticion del 16 de octubre del 2020, efectuada por
ALVARO ANTONIO HERRERA JIMENEZ y ANDREA
AGUDELO JURADO, de solicitud de registro en la carrera
administrativa y donde se niega la misma.

TERCERA: Como consecuencia de la anterior declaracion, se
ordene el registro publico de carrera administrativa de la
carrera especifica de la DIAN, registrandome como empleado
(a) de carrera administrativa en mi respetivo cargo de
GESTOR 1 301-01. [...]”

2. El auto apelado (15 1-4)

A través de auto del 1° de diciembre de 2022, el Juzgado Veinticuatro
(24) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., rechaz¢ la
demanda al considerar que respecto al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho operé el fendmeno de caducidad, por
cuanto, la demandante y otros demandantes, a través de apoderado
instauraron demanda de nulidad y restablecimiento del derecho ante el
Consejo de Estado el 18 de mayo de 2021, quien la remitié por
competencia funcional a los Juzgados Administrativos de Bogota -
Seccion Segunda

Indicé que, una vez repartida a los Juzgados Administrativos de Bogota
—Seccion Segunda, le correspondié para conocimiento al Juzgado
Diecinueve (19) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién
segunda que, mediante auto del 6 de abril de 2022, resolvié que cada
demandante presentara el medio de control por separado.

Sefiald que, la accion de la referencia instaurado por la sefiora Andrea
Agudelo Jurado fue radicado el 16 de noviembre de 2022 de conformidad
al acta individual de reparto.

Consideré que, cuando la parte actora radicé la demanda en ese
Juzgado, esto es, el 16 de noviembre de 2022, ya habia operado el
fenobmeno de caducidad, toda vez que desde el momento en que el
Juzgado 19 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, otorgé los diez
(10) dias para subsanar la demanda y para que fueran radicadas de
manera separada, transcurrieron aproximadamente siete (7) meses. Lo
que genero que se presentara la caducidad del medio de control.
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3. El recurso de apelacién’

Inconforme con lo decidido, la parte demandante presenté recurso de
apelacion solicitando se revoque el auto proferido por el Juzgado
Veinticuatro (24) Administrativo del Circuito de Bogota del 1° de
diciembre de 2022 que rechazé la demanda.

Como fundamento del recurso de apelacion, la parte actora allegé las
diferentes providencias emitidas por el Consejo de Estado, el Juzgado
19 Administrativo del Circuito de Bogota D.C. y el Juzgado 24
Administrativo del Circuito de Bogota D.C.

Asimismo, anexo6 pantallazos de la radicacion de la demanda ante el
Consejo de Estado y envio del libelo demandatorio a la Unidad
Administrativa Especial de Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales — DIAN y la Comisién Nacional del Servicio Civil — CNCS.

Con base en lo anterior, argumenta que, “...] (SIC) la demanda fue
radicada dentro de los cuatro meses subsiguientes a la fecha de expedicion del
acto demandado, proferido por la Comision Nacional del Servicio Civil [...]” Yy
sostiene que ‘[...] Desde la radicacion de la demanda y las subsiguientes
vicisitudes procesales que se han presentado, lo han sido estando radicadas
las demandas dentro de los términos y corrigiendo los defectos sefialados por
las autoridades judiciales. [...]”

Il. CONSIDERACIONES
1. Competencia

La Sala es competente para conocer los recursos de apelacion de
autos, de conformidad con los articulos 125 y 153 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificados por la Ley 2080 de 2021, y el 18 del Decreto 2288 de 1989.

2. Problema juridico

Visto el recurso de apelacion y la providencia objeto de este, la Sala
precisa que, el problema juridicos es:

e ;El medio de control incoado por la sefora Andrea Agudelo
Jurado esta afectado por el fendmeno de la caducidad o, por el
contrario, la demanda se radico en dentro de los 4 meses previstos
por el articulo 164 de la Ley 1437 de 20117

' Ver: carpeta “016.RecursoApelacion” archivo “RECURSO DE APELACION ANDREA AGUDELO”
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3. De la caducidad

La caducidad ha sido considerada como un instrumento a través del cual
se limita el ejercicio de los derechos individuales y subjetivos de las
personas, en desarrollo del principio de la seguridad juridica, bajo
criterios de racionalidad y suficiencia temporal para la reclamacion
judicial de sus derechos.?

El Consejo de Estado ha indicado que “...] la caducidad comporta el término
dentro del cual es posible ejercer el derecho de accioén, y constituye un
instrumento que salvaguarda la seguridad juridica y la estabilidad de las
relaciones entre individuos, y entre estos y el Estado. El acceso a la
administracion de justicia, garantizado con el establecimiento de diversos
procesos y jurisdicciones, conlleva el deber de un ejercicio oportuno, razén por
la cual, se han establecido legalmente términos de caducidad para racionalizar
el gjercicio del derecho de accion, so pena de que las situaciones puedan ser
ventiladas en via judicial [...]™

Por consiguiente, esta figura no debe considerarse en forma alguna
como una violacion o desconocimiento de la garantia constitucional del
libore acceso a la administracion de justicia,* porque esta conlleva el
deber de su ejercicio oportuno, para que las situaciones puedan ser
ventiladas en via judicial.®

En el medio de control de nulidad y restablecimiento, el articulo 164 del
CPACA, preceptua la oportunidad en el cual se puede presentar. Asi:

“I..] ARTICULO 164. Oportunidad para presentar la
demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(...)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o
parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra
lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de
buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

(..)

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A, Magistrado
Ponente: William Hernandez Gémez, Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019),
Referencia: Nulidad y Restablecimiento del Derecho, Radicacién:41-001-23-33-000-2013-00227-02

3 Consejo de Estado. Seccion Segunda. Subseccién B., sentencia de 8 de mayo de 2014. Radicacién: 08001-
23-31-000-2012-02445-01(2725-12).

4 Ver: Sala Plena de Contencioso Administrativo, radicado 11001-03-15-000-2010-01284-00; Sala de lo
Contencioso Administrativo Seccion Segunda Subsecciéon A. Bogota, D.C., 28 de noviembre de 2018. Sala
de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda Subseccion A. Bogota, D. C., 28 de febrero de 2019.
Radicacion numero: 66001-23-33-000-2015-00187-01(2143-17); Sala de lo Contencioso-Administrativo
Seccién Segunda Subseccién B Bogota, D.C., 14 de febrero de 2019. Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccidén Tercera Subseccion C Bogota D.C., 5 de septiembre de 2016

5 Consejo de Estado. Seccion Segunda. Subseccion B., sentencia de 8 de mayo de 2014. Radicacion: 08001-
23-31-000-2012-02445-01(2725-12).
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2. En los siguientes términos, so pena de que opere la
caducidad:

(...)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del
derecho, la demanda debera presentarse dentro del término
de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de
la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales; [...]”

Asimismo, el articulo 138 del CPACA establece:

“[...] ARTICULO 138. Nulidad y restablecimiento del
derecho. Toda persona que se crea lesionada en un derecho
subjetivo amparado en una norma juridica, podra pedir que se
declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o
presunto, y se le restablezca el derecho; también podra
solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procedera por las
mismas causales establecidas en el inciso segundo del
articulo anterior.

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto
administrativo general_y pedirse el restablecimiento del
derecho directamente violado por este al particular
demandante o la reparacion del dafio causado a dicho
particular por el mismo, siempre y cuando la demanda se
presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4)
meses siguientes a su publicacion. Si existe un acto
intermedio, de ejecucion o cumplimiento del acto general, el
término anterior se contara a partir de la notificacion de aquel.
[...]” (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

De lo anterior se colige que, cuando la demanda se dirija contra actos
que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas,
no opera la caducidad; en los demas asuntos donde no se demanden
actos administrativos que versen sobre prestaciones periddicas, inclusive
actos generales, la caducidad sera de cuatro (4) meses contados desde
la comunicacion, notificacidn, ejecucion o publicacion, segun el caso.

Ahora bien, el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009° sefiala que cuando
las controversias que se ventilan a través del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, entre otros mecanismos judiciales, son
transigibles, la conciliacion “siempre constituira requisito de
procedibilidad”, por o que su agotamiento esta sujeto a lo dispuesto en
el articulo 21 de la Ley 640 de 20017, el cual estipula que la presentacion
de la solicitud de aquella, suspende la caducidad hasta cuando concurra
alguno de los presupuestos alli previstos. Dicho precepto consagra:

5 «Por medio de la cual se reforma la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la Administracién de Justicia».
" «Por la cual se modifican normas relativas a la conciliacion y se dictan otras disposiciones».
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“I...] La presentacion de la solicitud de conciliacion
extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el
término de prescripcién o de caducidad, segun el caso, hasta
que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de
conciliacién se haya registrado en los casos en que este
tramite sea exigido por la ley o hasta que se expidan las
constancias a que se refiere el articulo 2!8. de la presente ley
0 hasta que se venza el término de tres (3) meses a que se
refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta
suspension operara por una sola vez y sera improrrogable.

[.]

En virtud del citado mandato, una vez se configure alguna de esas
situaciones, se reanuda el término para instaurar la demanda
contencioso-administrativa de nulidad y restablecimiento del derecho,
por lo que esta debe incoarse antes de que el periodo computable para
la caducidad sume mas de cuatro (4) meses, plazo que esta constituido
por los interregnos comprendidos entre la fecha de la comunicacion,
notificacion, ejecucion o publicacidn del acto administrativo acusado y la
presentacion de la solicitud de conciliacion, y desde el momento en que
acontece alguno de los sucesos enunciados en la norma transcrita y la
interposicion del escrito inicial.®

Finalmente, se advierte para los eventos en que los cuatro (4) meses de
que trata el literal d) del numeral 2° del articulo 164 del CPACA finalicen
un dia feriado o vacante, el medio de control debe promoverse el primer
dia habil siguiente, tal como lo autoriza el articulo 62'° del Cédigo de
Régimen Politico y Municipal y el Inciso 7 del articulo 118" del CGP.

4. Solucién al problema juridico

La parte demandante arguye en el recurso de apelacidon que, presento
en término la demanda, ya que habia sido remitida por el Consejo de

8 «El conciliador expedira constancia al interesado en la que se indicara la fecha de presentacion de la solicitud
y la fecha en que se celebré la audiencia o debi6 celebrarse, y se expresara sucintamente el asunto objeto
de conciliacién, en cualquiera de los siguientes eventos:

1. Cuando se efectue la audiencia de conciliacién sin que se logre acuerdo.

2. Cuando las partes o una de ellas no comparezca a la audiencia. En este evento deberan indicarse
expresamente las excusas presentadas por la inasistencia si las hubiere.

3. Cuando se presente una solicitud para la celebracién de una audiencia de conciliacién, y el asunto de que
se trate no sea conciliable de conformidad con la ley. En este evento la constancia debera expedirse dentro
de los 10 dias calendario siguientes a la presentacion de la solicitud.

En todo caso, junto con la constancia se devolveran los documentos aportados por los interesados. Los
funcionarios publicos facultados para conciliar conservaran las copias de las constancias que expidan y los
conciliadores de los centros de conciliacion deberan remitirlas al centro de conciliacion para su archivo».

9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién Segunda - Subseccion B, Consejero
ponente: Carmelo Perdomo Cuéter, Bogota, D. C., veintisiete (27) de enero de dos mil veintiuno (2021),
Radicaciéon nimero: 11001-03-15-000-2020-03869-01 (AC)

10 4...] En plazos de dias que se sefialen en las leyes y actos oficiales, se entienden suprimidos los feriados
y de vacantes, a menos de expresarse lo contrario. Los de meses y afios se computan segun el calendario;
pero si el ultimo dia fuere feriado o de vacante, se extendera el plazo hasta el primer dia habil [...]”

" 4...] Articulo 118. Cémputo de términos. (...) Cuando el término sea de meses o de afios, su vencimiento
tendra lugar el mismo dia que empezé a correr del correspondiente mes o ano. Si este no tiene ese dia, el
término vencera el ultimo dia del respectivo mes o afio. Si su vencimiento ocurre en dia inhabil se extendera
hasta el primer dia habil siguiente. [...]”
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Estado a los Juzgados Administrativos de Bogota por falta de
competencia, y dividida por el Juzgado 19 Administrativo del Circuito de
Bogota D.C.

La Sala considera pertinente analizar los documentos obrantes en el
expediente, con el fin de verificar que efectivamente el a-quo haya
efectuado la contabilizacion de los términos de manera correcta y de
conformidad con los lineamientos jurisprudenciales antes transcritos,
para ello extrae el siguiente acervo probatorio:

e Oficio N.° 20201700816101 del 26 de octubre de 2020 proferido por
el Director de Administracion de Carrera Administrativa de la Comisién
Nacional de Servicio Civil (09 1-3).

e Oficio N.° 20202240829641 del 29 de octubre de 2020 proferido por
la Gerente de la Convocatoria de la DIAN de la Comision Nacional de
Servicio Civil (11 1-7).

e Acta de conciliacion prejudicial del 21 de enero de 2021, donde consta
que la solicitud se radico el 4 de noviembre de 2020 bajo el numero
288-2020 SIGDEA E-2020-581361 (5 1-3).

e Acta de reparto al Juzgado Veinticuatro (24) Administrativo del
Circuito de Bogota D.C. de fecha 16 de noviembre de 2022 (14 1),
donde consta que fue recibida el 15 de noviembre de 2022, se cita:

e Correo electrénico del 4 de febrero de 2021 a través del cual el
apoderado de la parte actora radica ante el Consejo de Estado la
demanda™?

De: nixon fomes <nioniorescarcamodomad com>

Enviado: jueves, 4 de febrerode 21 62 p. m

Para: Presidente Conseio Estaa:lcu Seccional Ec-g::"" danteifoo dzestadn > Secretana General
Cnﬂsem F_'Ie F_stadc <3 ieesiado. oov.o0>; Sa:rs.ar Saxa:ﬂ Sac:lunaa len- De Estado

<casdser
<nofifi

cialesdisndidian gov 0o <nofificasonesudicislesdiani@dan go

Asuntn DEMANSA EIE NLILIIIAD Y éES TAE..ECIMI‘ '\t"{l DEL DEQ TECHO DE ZULEYNI CASTILLO ASPRILLA'Y
OTROS

2 Se adviete que consultado el Sistema publico SAMAI se encontré6 el archivo
“1_110010325000202100258001EXPEDIENTEDIGI20210518171948” que contiene efectivamente este
correo. ver:
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8080/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=110010325000202100
258001100103
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e Auto del 21 de octubre del 2021, proferido por el Consejo de Estado,
ordenando ‘I...] Remitir por competencia funcional el presente asunto a los
Juzgados Administrativos de Bogota, D. C., Seccién Segunda, reparto

[.J"5

e Auto del 6 de abril de 2022 del Juzgado Diecinueve (19) Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota D.C., mediante el que se ordend “...]
presentar de manera separada las diversas demandas, en razon a que lo
pretendido por los diversos actores en el proceso, requiere de pruebas
individuales (...) Al subsanarse, el Despacho asumira el conocimiento de la
demanda de la primera demandante y los demas se someteran a reparto
[...]"**. Decision que fue notificada el 7 de abril de 2022.

e Auto del 9 de noviembre de 2022, notificado el 10 de noviembre de
2022, por medio del cual el Juzgado Diecinueve (19) Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota D.C., admite la demanda respecto de
la sefiora Zuleyni Castillo Asprilla, y ordend. '°

10.- Se ordena, al Doctor NIXON TORRES CARCAMO, como
apoderado de la parte demandante, para que en el término imprommogable de 10
dias, que radique todas las piezas procesales, en la Oficina de apoyo judicial,
sede judicial de los Juzgados Administrativo del Circuito de Bogota ubicada en el
CAN (via electronica) y sean sometidas a nuevo reparto en forma independiente,
con relacion a los demas demandantes, conservandose como fecha de
presentacion de la demanda, para todos los efectos legales, el 18 de marzo de
2022, tal y como se evidencia, en el acta de reparto obrante en el expediente, lo
anterior para el tramite procesal correspondiente.

Si no se radican las nuevas demandas de los demas demandantes,
dentro del término concedido, no se tendra la fecha de reparto inicial del 18 de
marzo de 2022, pues los procesos no pueden quedar indefinidamente para su
radicacion y con elio ampliar el término de caducidad del medio de control.

Previo a efectuar el estudio, es necesario advertir que, el Juzgado
Diecinueve (19) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., erré
al sefalar la fecha en que fue radicada la demanda, pues, pese a que en
el auto del 9 de noviembre de 2022, indicé que la “...] la fecha de
presentacion de la demanda, para todos los efectos legales, el 18 de marzo de
2022, tal y como se evidencia, en el acta de reparto [...]", lo cierto es que, el
apoderado de la sefiora Agudelo Jurado presento el medio de control de
la referencia, a través de correo electrénico el 4 de febrero de 2021, ante
el Consejo de Estado. Razdn por la cual, esta Subseccion tendra esa
fecha como el momento efectivo de radicacion de la demanda.®

3 Ver: carpeta “016.RecursoApelacién” archivo “AUTO DE INADMISION DEL JUZGADO 19
ADMINISTRATIVO”

14 Ver: carpeta “016.RecursoApelacion” archivo “AUTO DEL CONSEJO DE ESTADO — REMISION”

15 Ver: carpeta “016.RecursoApelacién” archivo “AUTO DE ADMISION DEL JUZGADO 19 ADMINISTRATIVO
Y RADICACION DE NUEVAS DEMANDAS (1)”

6 Ver: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta Consejero ponente:
MILTON CHAVES GARCIA, Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil diecisiete (2017), Radicacion
ndamero: 25000-23-37-000-2014-00470-01(23265) ‘[...] esta Sala Unitaria precisa que la fecha de
presentacién de la demanda corresponde a la fecha de radicacién, que en el presente caso fue el 9 de mayo
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Por otra parte, respecto a los cuestionamientos de la alzada, para poder
contabilizar la interrupcién de la caducidad desde dicha fecha, la parte
actora, debia cumplir con la condicion impuesta en la providencia del 9
de noviembre de 2022, esto es, “...] en el término improrrogable de 10 dias,
que radique todas las piezas procesales en la Oficina de apoyo judicial [...]".
En ese sentido, como el auto inadmisorio de la referencia, se notifico el
10 de noviembre de 2022, el apoderado accionante tenia hasta el 25 de
noviembre de 2022 para subsanarla. Por ende, ya que la presente
demanda la inco6 el 15 de noviembre de 2022, es claro que, la parte
actora acatd y observo la condicion asignada por la anterior decision
judicial, razén por la cual, no le asistia razon al a-quo para rechazar la
demanda, bajo el argumento de haberse incumplido el término impuesto
por el Juzgado Diecinueve (19) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. para dar curso a la presente actuacion.

Ahora bien, la Sala se permite indicar que, los actos administrativos
acusados en el sub lite, son los Oficios N.° 20201700816101 del 26 de
octubre de 2020 y 20202240829641 del 29 de octubre de 2020 y que en
el presente asunto, no existe constancia de notificacion de los actos
acusados de nulidad, empero, se tomara como fecha de inicio del conteo
de la caducidad el 1° de noviembre de 2020, por ser el dia siguiente a
aquel en el que se expidieron los mentados Oficios, en virtud del principio
pro homine.

Acogiendo la fecha anterior, se indica que, el término de caducidad fue
suspendido con la presentacibn de la solicitud de conciliacion
extrajudicial el 4 de noviembre de 2020, excepcion al mentado fenbmeno
legalmente establecida en la Ley 640 de 2001, razon por la cual, faltaban
tres (3) meses y veintisiete (27) dias para que operara frente a este
medio de control.

El término anterior se reanudd desde el 21 de enero de 2021 con la
expedicion de la constancia de no conciliacién, por lo que, la parte actora
tenia hasta el 17 de mayo de 2021 para radicar la demanda. Lo cual
acontecid, pues el libelo introductorio se incod el 4 de febrero de 2021,
es decir, dentro del término sefialado por la Ley.

En consecuencia, la Sala revocara la decisién de primera instancia, por
cuanto, se advierte que el Juzgado Veinticuatro (24) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C., no contabilizé el término de caducidad
de forma correcta, errando en la decision adoptada, ya que no debio

de 2014. Lo anterior, con independencia de que con posterioridad a la radicacion de la demanda, ésta tenga
que llegar a ser subsanada; toda vez que en nuestro ordenamiento juridico no esta prevista la ficcion juridica
de tener por presentada una demanda con una fecha diferente a la de su radicacion. [...]”
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rechazar la demanda, pues, no se advierte que se superaran los 4 meses
previstos en el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, para que se hiciera
efectivo el fendmeno bajo examen.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR, el auto proferido el 1° de diciembre de 2022, por
medio del cual el Juzgado Veinticuatro (24) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. rechazé la demanda, de conformidad con la parte
motiva.

SEGUNDO: ORDENAR al Juzgado Veinticuatro (24) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C., que continue con el estudio de
admisibilidad, teniendo en cuenta lo expuesto.

TERCERO: En firme la presente decisién, devuélvase el expediente al
Despacho de origen, dejando las constancias del caso.

La anterior decision fue discutida y aprobada en sesion virtual de la fecha.
* Para consultar su expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/E
tgALdw3s hCkABaYk-FzR8Bkdykezezra64-6RUX7JEcg?e=FNAnzP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f ba fuih ey 7
ALBA LUCIA’'BECERRA AVELLA

CERVELEON PADILLA LINARES ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado Magistrado

Sz
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

MAGISTRADA PONENTE: ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Bogoté, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2013-01489-00

Demandante: MERCEDES ZAMORA TRIVALDOS

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —

COLPENSIONES

AUTO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Consejo de Estado, en
providencia de 2 de febrero de 2023 (fol. 324-340 del expediente fisico), que
confirmé parcialmente la sentencia del 19 de febrero de 2014 (fol. 310-352
del expediente fisico), por medio de la cual, se accedi6 a las pretensiones de
la demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, archivese
el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
_/" /
(# ]

LBA LUCIA §ECERRA AVELLA

Magistrada

AB/AE
Firmado Por:
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</¢4 o oov Demandante:JAIME BERMUDEZ MENDOZA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

MAGISTRADA PONENTE: ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Bogoté, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 250002342000201802595-00

Demandante: JAIME BERMUDEZ MENDOZA

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

AUTO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Consejo de Estado, en
providencia de 19 de enero de 2023 (archivo 34 del expediente virtual), que
declard fallida la apelacion presentada por la parte demandada y, confirmé la
sentencia del 10 de diciembre del 2020 (archivos 22 y 27 del expediente
virtual), por medio de la cual, se accedi6 a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, liquidense las costas y, previas las anotaciones a que
haya lugar, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
_/" /
(# /

LBA LUCIA §ECERRA AVELLA

Magistrada

AB/AE

Firmado Por:
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 11001-33-42-056-2022-00045-01

DEMANDANTE: ANA ISABEL ALDANA BERMUDEZ

DEMANDADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL —-UGPP.

TEMA: Reconocimiento pension

AUTO ADMITE RECURSO APELACION

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de
apelacion, el Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Congreso de la Republica expidio la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que
reformé el C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, dicté otras disposiciones en materia
de descongestidn en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion, norma
sancionada y publicada en la misma fecha, la cual en su articulo 46 modificd
el articulo 186 de la citada codificacion, en los siguientes términos:

“Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el
cual quedara asi:

Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales
susceptibles de surtirse en forma escrita deberan realizarse a
través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones,
siempre y cuando en su envio y recepcidbn se garantice su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con la ley. La autoridad judicial debera contar con
mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida,
a través de este medio.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y
asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministraran al despacho
judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y
notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, daran cumplimiento
al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cdadigo
General del Proceso. (...)”

En consecuencia, se requerird a las partes que informen si desean modificar
el correo electronico que obra en el expediente para los fines procesales y de
no haber suministrado uno, deberan indicarlo en cumplimiento del deber
establecido en el numeral 14, articulo 78 de C.G.P., transmision de datos,
envié a través del mismo de un ejemplar de los memoriales y demés
documentos presentados al proceso, a mas tardar al dia siguiente a la
presentacion del memorial.

Hecha la anterior precision, se dispondra admitir el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por la parte demandante, contra la Sentencia del 13
de diciembre de 2022, proferida por el Juzgado Cincuenta y seis (56)
Administrativo de Bogota D.C., que neg0 las pretensiones de la demanda, por
reunir los requisitos legales.

Asimismo, como no es necesario el decreto y practica de pruebas en esta
instancia, no hay lugar a correr traslado para alegar de conclusion, de
conformidad a lo establecido en el numeral 5°! del articulo 67 de la Ley 2080
de 20212, por medio del cual se modificé el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011.

Adicionalmente, el Ministerio Publico podra emitir el concepto respectivo, en
los términos previstos en el numeral 6°2 de la norma previamente indicada.

Se ordenara que, ejecutoriado este auto, regrese el presente proceso al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de
conformidad con el articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

1 Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: Articulo 247. Tramite del
recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia
se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento: (...) 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez
practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concedera un término de diez
(10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara el expediente al despacho
para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del
auto que admite el recurso.

2 Norma vigente a partir del 25 de enero de 2021, fecha de su publicacion de conformidad con el articulo 86 idem.

3 El Ministerio Plblico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso
al despacho para sentencia.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia



s JUD
o 8,
<

.
g
]

S

Gd3ﬂ .

o
) =4
s, ; o"o
/,
Ca pe ©

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la
parte demandante, contra la Sentencia del 13 de diciembre de 2022, proferida
por el Juzgado Cincuenta y seis (56) Administrativo de Bogota D.C., que neg6
las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 y articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022 y, mediante anotacion en estado electronico a las
partes, segun lo establecido en el articulo 9 ibidem.

TERCERO: INDICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante este
Despacho que, podra emitir concepto desde que la notificacion del auto que
admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para
proferir sentencia.

CUARTO: Ejecutoriada la decision anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de
conformidad con el articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2020.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021, deberan dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo
78 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

o Despacho Judicial:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

e Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra. Fanny
Contreras fcontreras@procuraduria.qgov.co

SEPTIMO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si
es del caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

OCTAVO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link temporal: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Er3
qi3X-Mo5P0200kM sflUB5ulWFHRWEQOgngentMozBJQ?e=mTopU6

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LBA LZIA zECERRA AVELLA
Magistrada
AB/AE
Firmado Por:
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

MAGISTRADA PONENTE: ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Bogoté, D.C., dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 250002342000202000975-00

Demandante: ROSA INES MORENO VASQUEZ

Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
AUTO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Consejo de Estado, en
providencia de 9 de febrero de 2023 (archivo 28 del expediente virtual), que
confirmé la sentencia del 16 de septiembre de 2021 (archivo 19 del
expediente virtual), por medio de la cual, se negaron las pretensiones de la
demanda.

Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, archivese
el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| j ba M{f}f»,;@7f

LBA LUCIA ERRA'AVELLA
Magistrada

AB/AE

Firmado Por:
Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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