TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION ““D”’

esTADO ELECTRONICO: NO. 059 DE FECHA: 24 DE ABRIL DEL DOS MIL VEINTITRES (2023)

EL PRESENTE ESTADO ELECTRONICO SE FIJA HOY VEINTICUATRO (24) DE ABRIL DEL DOS MIL VEINTITRES (2023) A LAS OCHO (08:00 AM) Y SE DESFIJA A HOY VEINTICUATRO (24) DE ABRIL DE DOS
MIL VEINTITRES (2023) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 PM).

Radicacién Demandante Demandado Actuacioén Docum. a notif. Msg:]s;:]?go
MAGISTRADO
YESSICA NULIDAD Y ADMITE TRANSITORIO -
11001-33-35-008-2019-00231-02|  ARTEAGA NA(J:L'J%'\IEIF;?MA RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 QEQSE?_B/E APELACION SEC2-SUB D -
SIERRA DEL DERECHO SENTENCIA. | CARLOS ENRIQUE
BERROCAL MORA
LEONARDO
NULIDAD Y AUTO SE ADMITE EL
11001-33-35-008-2021-00318-01 RQSQE%SEZ CLAA]APE)’E gltiE_'-&OSSUgE RESTABLECIMIENTO | 21/04/2023| ADMITIENDO RECURSO DE 'SF;AE'IEDLR%%'AER
DEL DERECHO RECURSO APELACION.
GUTIERREZ
NACION -
ANGELA Fol\l/l\llgg?\lUACc/?g:\loAT e NULIDAD Y AUTO SE ADMITE EL SRAEL SOLER
11001-33-35-008-2022-00186-01 FABIANA oA ONAL PE | RESTABLECIMIENTO | 21/04/2023 | ADMITIENDO RECURSO DE o
BERNAL PICO DEL DERECHO RECURSO APELACION.
SOCIALES DEL
MAGISTERIO
UNIDAD
oo | LMD
11001-33-35-012-2020-00155-01 | FLOREZ | EoPECALDEGESTION|  ghecymvo | 2104i2023|  AYTOQUE | apmiNisTRATIVO | ISRAEL SOLER
PENSIONAL Y RESUELVE PEDROZA
MONROY DEL CIRCUITO DE
CONTRIBUCIONES vl
PARAFISCALES
JEMIR RODRIGO MIIF\IAISNTAECIQIOONI-DE NULIDAD Y AUTO SE ADMITE EL SRAEL SOLER
11001-33-35-013-2020-00175-01 BLANCO ereey SR O DS | RESTABLECIMIENTO| 21/04/2023 | ADMITIENDO RECURSO DE o
VELANDIA A " | DEL DERECHO RECURSO APELACION.
NACION - MINISTERIO NULIDAD Y AUTO SE ADMITE EL
11001-33-35-016-2022-00006-01 Jogiﬁgﬁé’;'o DE DEFENSA - POLICIA | RESTABLECIMIENTO | 21/04/2023 |  ADMITIENDO RECURSO DE 'SF;,';‘E%'—R%(%'AER
NACIONAL DEL DERECHO RECURSO APELACION.
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MAGISTRADO

HERNANDO NACION - FISCALIA NULIDAD Y AUTO QUE ADMITE TRANSITORIO -
11001-33-35-020-2019-00119-02 | ALBERTO REYES GENERAL DE LA RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 RESUELVE APELACION SEC2-SUB D -
LOPEZ NACION DEL DERECHO SENTENCIA. CARLOS ENRIQUE
BERROCAL MORA
NACION -
MINEDUCACION -
NULIDAD Y AUTO SE ADMITE EL
11001-33-35-022-2022-00173-01 NUBIA JEANET | FONDO NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO | 21/04/2023 ADMITIENDO RECURSO DE ISRAEL SOLER
MORALES SOSA PRESTACIONES - PEDROZA
DEL DERECHO RECURSO APELACION.
SOCIALES DEL
MAGISTERIO
NACION -
AMALIA FOI\I/\IIISg[I)\IUAC(:IAI\(C):II\IC,)AITI_ bE NULIDAD Y AUTO SE ADMITE EL ISRAEL SOLER
11001-33-35-022-2022-00249-01| CRISTANCHO PRESTACIONES RESTABLECIMIENTO | 21/04/2023 ADMITIENDO RECURSO DE PEDROZA
MORA SOCIALES DEL DEL DERECHO RECURSO APELACION.
MAGISTERIO
MAGISTRADO
MARIA AMINTA NACION - FISCALIA NULIDAD Y AUTO QUE ADMITE TRANSITORIO -
11001-33-35-024-2019-00303-02 RINCON GENERAL DE LA RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 RESUELVE APELACION SEC2-SUB D -
CHINCHILLA NACION DEL DERECHO SENTENCIA. CARLOS ENRIQUE
BERROCAL MORA
MAGISTRADO
ANDREA NULIDAD Y ADMITE TRANSITORIO -
11001-33-35-028-2016-00374-02 FERNANDA NA\(]:JJOD'\IEIRA?MA RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 QLIEJESECIQ_E/E APELACION SEC2-SUB D -
CUERVO RUBIO DEL DERECHO SENTENCIA. CARLOS ENRIQUE
BERROCAL MORA
LO RESUELTO
PABLO EMILIO NULIDAD Y AUTO DE
25000-23-42-000-2015-02492-00 ROMERO NACISS.I:RNKSILSJLERIO RESTABLECIMIENTO | 21/04/2023 | OBEDEZCASE Y C(F;(I\DIFSQEEJE)H[.)E IS%EIIEDLR%(;;ER
CAMPQOS DEL DERECHO CUMPLASE
ESTADO
JHOENNYA IIDI\I/IFIQ:’EUCEC;'(I'DSISDYE NULIDAD ¥ AUTO DE LOPF(;ERSEJLEhTo ISRAEL SOLER
25000-23-42-000-2016-00744-00 MORENO RESTABLECIMIENTO | 21/04/2023 | OBEDEZCASE Y .
REALES ADUANAS DEL DERECHO CUMPLASE CONSEJO DE PEDROZA
NACIONALES DIAN ESTADO
LO RESUELTO
NULIDAD Y AUTO DE
RUBEN DARIO E.S.E. HOSPITAL DE POR EL H. ISRAEL SOLER
25000-23-42-000-2016-01077-00 RODRIGUEZ ROA ENGATIVA RESTABLECIMIENTO | 21/04/2023 | OBEDEZCASE Y CONSEJO DE PEDROZA
DEL DERECHO CUMPLASE ESTADO
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NACION - RAMA

MAGISTRADO
JUAN PABLO JUSDJ(P::EAFI& 6%%’]‘5550 NULIDAD Y AUTO INADMITE TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2020-00401-00 SUAREZ JUDICATURA - RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 | INADMITIENDO LA | DEMANDA FALTA SEC2-SUB D -
OROZCO DEL DERECHO DEMANDA PODER. CARLOS ENRIQUE
DIRECCION EJECUTIVA BERROCAL MORA
DE ADMINISTRACION J
REMITE POR
MAGISTRADO
ELKIN MANUEL NACION - FISCALIA NULIDAD Y AEE%%EJE FA%L%'ZESSQT'A TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2020-00451-00 - GENERAL DE LA RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 SEC2-SUB D -
LUNA MUNOZ PROCESO POR | ADMINISTRATIVOS
NACION DEL DERECHO CARLOS ENRIQUE
COMPETENCIA TRANSITORIOS | S0 o MSRA
REPARTO
MAGISTRADO
JUAN DARIO PROCURADURIA NULIDAD Y AUTO ADMISORIO TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2020-00547-00| CONTRERAS GENERAL DE LA RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 | " 5 "\ 5EMANDA. | ADMITE DEMANDA SEC2-SUB D -
BAUTISTA NACION DEL DERECHO CARLOS ENRIQUE
BERROCAL MORA
NACION - RAMA REMITE POR
MAGISTRADO
ANASIXTA | A | NULIDAD Y AREME | TERRITORIAL | TRANSITORIO-
25000-23-42-000-2020-00834-00 BARAJAS RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 SEC2-SUB D -
MENESES JUDICATURA - DEL DERECHO PROCESO POR TRIBUNAL CARLOS ENRIQUE
DIRECCION EJECUTIVA COMPETENCIA | ADMINISTRATIVO | oo vSon
DE ADMINISTRACION J DE BOYACA
MAGISTRADO
JERLY LORENA PROCURADURIA NULIDAD Y AUTO ADMISORIO TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2020-00859-00 ARDILA GENERAL DE LA RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 | “ S "\ SbEMAaNDA. | ADMITE DEMANDA SEC2-SUB D -
CAMACHO NACION DEL DERECHO CARLOS ENRIQUE
BERROCAL MORA
NACION - RAMA MAGISTRADO
CARLOS BUSTOS JUSDL;(FE:EAFIe_lc-)g%'\llzsl_EAJO NULIDAD Y AUTO ADMISORIO TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2020-00873-00 RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 ADMITE DEMANDA SEC2-SUB D -
FONSECA JUDICATURA - DE LA DEMANDA
DEL DERECHO CARLOS ENRIQUE
DIRECCION EJECUTIVA BERROCAL MORA
DE ADMINISTRACION J
NACION - RAMA
JUDICCI:ACI)_ - CONSEJO MAGISTRADO
ALVARO SUPERIOR DE LA NULIDAD Y AUTO INADMITE TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2020-00910-00 | FORERO SOTO Y JUDICATURA - RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 | INADMITIENDO LA | DEMANDA FALTA SEC2-SUB D -
OTRO DEL DERECHO DEMANDA PODER. CARLOS ENRIQUE

DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION J

BERROCAL MORA
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MAGISTRADO

ADRIANA ISABEL | NACION - FISCALIA NULIDAD Y AUTO ADMISORIO TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2020-01091-00|  OROZCO GENERALDELA  |RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 | “S1TD ADMISORIO | ApmiTE DEMANDA | 'SEC2-SUB D -
GARZON NACION DEL DERECHO CARLOS ENRIQUE
BERROCAL MORA
MAGISTRADO
JULIAN NACION - FISCALIA NULIDAD Y AUTO ADMISORIO TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2021-00083-00|  CARDONA GENERALDELA  |RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 | ‘511 D ADMISORID | ApMITE DEMANDA | 'SEC2-SUB D -
GAVIRIA NACION DEL DERECHO CARLOS ENRIQUE
BERROCAL MORA
NACION - RAMA
JUDICIAL - CONSEJO MAGISTRADO
FERNANDO S PEROR BE LA NULIDAD Y AUTO ADMISORIO TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2021-00449-00 |  ALEXEI PARDO RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 ADMITE DEMANDA |  SEC2-SUB D -
JUDICATURA - DE LA DEMANDA
FLOREZ DEL DERECHO CARLOS ENRIQUE
DIRECCION EJECUTIVA e NV
DE ADMINISTRACION J
FABIAN DI SR AL NULIDAD Y AUTO QUE NIEGA |PROPUESTAS POR | <o at! soLER
25000-23-42-000-2022-00032-00|  ALEXANDER SECRETARA | RESTABLECIMIENTO | 2110412023 LAS LA ENTIDAD o
RINCON GOMEZ | |\ rou>  RALOE | DEL DERECHO EXCEPCIONES |  ENJUICIADA.
REMITE POR
MAGISTRADO
ASTRID YELENA |  NACION - FISCALIA NULIDAD Y AYTO QUE COMPETENCA | TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2022-00118-00 GENERALDELA  |RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 SEC2-SUB D -
PACHECO PROCESO POR TRIBUNAL
NACION DEL DERECHO CARLOS ENRIQUE
COMPETENCIA | ADMINISTRATIVO | SAR-08 ENRIDE
DEL CAUCA
CAMARA DE
NULIDAD Y AUTO QUE NIEGA | PROPUESTAS POR
25000-23-42-000-2022-00535-00| Lo STELLA | KEFRESERNTARTES, | RESTABLECIMIENTO | 21/04/2023 LAS LA ENTIDAD SR LR
DEL DERECHO EXCEPCIONES |  ENJUICIADA.
AHORRO
, ’ AUTO QUE MAGISTRADO
MELIDA NACION - FISCALIA NULIDAD Y i REMITEPOR | TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2022-00575-00|  TAPASCO GENERALDELA  |RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 | o sl e | COMPETENCIA | SEC2-SUBD-
RAMIREZ NACION DEL DERECHO o2 | TERRITORIAL | CARLOS ENRIQUE
BERROCAL MORA
, , AUTO QUE MAGISTRADO
ALDEMAR NACION - FISCALIA NULIDAD Y gt REMITEPOR | TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2022-00576-00|  CAMACHO GENERALDELA  |RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 | oo MM 1E | COMPETENCIA | SEC2-SUBD-
OCAMPO NACION DEL DERECHO S O | TERRITORIAL | CARLOS ENRIQUE

BERROCAL MORA
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SE REQUIERE A LA

ROBERTO DIRECCION GENERAL NULIDAD Y AUTO DE PARTE ISRAEL SOLER
25000-23-42-000-2022-00581-00 TRUJILLO DEL CLUB MILITAR DE | RESTABLECIMIENTO | 21/04/2023 | 0~ oN previa | DEMANDANTE PEDROZA
NAVARRO OFICIALES DEL DERECHO POR EL TERMINO
DE 15 DIAS
REMITE POR
) ) AUTO QUE COMPETENCIA MAGISTRADO
JORGE NACION - FISCALIA NULIDAD Y REMITE TERRITORIAL TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2022-00586-00 HUMBERTO GENERAL DE LA RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 | o0 5~Eo0 pOR TRIBUNAL SEC2-SUB D -
OLAYA OSORIO NACION DEL DERECHO COMPETENGIA | ADMINISTRATIVO | CARLOS ENRIQUE
DEL VALLE DEL | BERROCAL MORA
CAUCA.
] ] AUTO QUE MAGISTRADO
PEDRO JUAN NACION - FISCALIA NULIDAD Y REMITE REMITE POR TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2022-00627-00 OBANDO GENERAL DE LA RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 | o o~ton pOR COMPETENCIA SEC2-SUB D -
BELTRAN NACION DEL DERECHO COMPETENGIA TERRITORIAL CARLOS ENRIQUE
BERROCAL MORA
] ] AUTO QUE MAGISTRADO
ELVIA JUDITH NACION - FISCALIA NULIDAD Y REMITE REMITE POR TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2022-00674-00 HIGUERA GENERAL DE LA RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 | o o~Eon pOR COMPETENCIA SEC2-SUB D -
CAMARGO NACION DEL DERECHO COMPETENGIA FUNCIONAL CARLOS ENRIQUE
BERROCAL MORA
MAGISTRADO
Vﬁt‘gﬁﬁﬁo NACION - FISCALIA NULIDAD Y AEE(,\)M?EE REMITE POR TRANSITORIO -
25000-23-42-000-2022-00731-00 | |/ | ENCILLA GENERAL DE LA RESTABLECIMIENTO | 20/04/2023 | -~ ~Eon pOR COMPETENCIA SEC2-SUB D -
RAMOS NACION DEL DERECHO COMPETENGIA TERRITORIAL. CARLOS ENRIQUE

BERROCAL MORA

EL PRESENTE ESTADO ELECTRONICO SE FIJA HOY VEINTICUATRO (24) DE ABRIL DEL DOS MIL VEINTITRES (2023) A LAS OCHO (08:00 AM) Y SE DESFIJA A HOY VEINTICUATRO (24) DE ABRIL DE DOS
MIL VEINTITRES (2023) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 PM).
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogoté, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-35-013-2020-00175-01

Demandante: JEMIR RODRIGO BLANCO VELANDIA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Reajuste del 20%
y prima de actividad
Asunto. Admite apelacion

Por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado el 13 de febrero de 2023, por el apoderado de la parte demandante (archivo
04), quien se encuentra reconocido para actuar en la presente accién (archivo 01, fl. 55),
contra el fallo proferido el 19 de diciembre de 2022 (archivo 02), notificado el 09 de febrero

de 2023 (archivo 03), por medio del cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Tiendo en cuenta que en esta instancia no se considera necesario el decreto de pruebas,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 del CPACA, modificado por el numeral
05 del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, no habra lugar a dar traslado para que se
presenten alegatos de conclusioén.

Déjese el expediente a disposicién del Ministerio Publico para que emita concepto, si a
bien lo tiene, durante el término en que se profiere la presente providencia, y hasta antes
del ingreso del proceso al Despacho, conforme a lo previsto en el numeral 6 del articulo
67 de la Ley 2080 de 2021.

La Sala dictara la sentencia al vencimiento del término de ejecutoria de este proveido, de
conformidad con lo que sefiala el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link: https://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02des12tadmincdm notificacionesrj gov co/Docume
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Exp. 11001-33-35-013-2020-00175-01

nts/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/SEGUNDA%20INSTANCIA
[PROCESOS%202020/11001333501320200017501?csf=1&web=1&e=jb98mW

">
)

ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

ISP/dcvg
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
-SECCION SEGUNDA- SUB SECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Expediente: 25000-23-42-000-2015-02492-00

Demandante: PABLO EMILIA ROMERO CAMPOS

Demandado: NACION — MINISTERIO DEL TRABAJO

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Sancion
disciplinaria

Asunto: Obedecer y cumplir orden superior.

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Consejo de Estado - Sala de lo
Contencioso Administrativo — Seccion Segunda - Subseccion “A”, que en fallo de
segunda instancia del 01 de diciembre de 2022 (fls. 1213-1239), revocé la
Sentencia proferida por esta Corporacion el 15 de octubre de 2020 (fls. 209-221),
mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda y se condend en costas
a la parte demandante y en su lugar resolvio declarar de oficio la excepcion de falta
de agotamiento de los recursos de la actuacion administrativa, ademas, condené en

costas a la parte actora.

En consecuencia, por la Secretaria de la Subseccion, liquidense las costas
impuestas en primera y segunda instancia, de acuerdo con el articulo 366 del
CGP. Surtido el tramite anterior, ingrese el expediente al Despacho, para decidir

sobre su aprobacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

ISP/dcvg
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogoté, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-35-022-2022-00173-01
Demandante: NUBIA JEANET MORALES SOSA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FONPREMAG, SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Sanciéon moratoria
por el pago tardio de cesantias.

Asunto. Admite apelacién

Por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado el 16 de enero de 2023, por la apoderada de la parte demandante (archivo
16), quien se encuentra reconocida para actuar en la presente accion (archivo 04), contra
el fallo proferido el 09 de diciembre de 2022 (archivo 14), notificado en la misma fecha en
estrados (archivo 14, fl. 4), por medio del cual se negaron las pretensiones de la

demanda.

Tiendo en cuenta que en esta instancia no se considera necesario el decreto de pruebas,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 del CPACA, modificado por el numeral
05 del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, no habra lugar a dar traslado para que se

presenten alegatos de conclusion.

Déjese el expediente a disposicion del Ministerio Publico para que emita concepto, si a
bien lo tiene, durante el término en que se profiere la presente providencia, y hasta antes
del ingreso del proceso al Despacho, conforme a lo previsto en el numeral 6 del articulo
67 de la Ley 2080 de 2021.

La Sala dictara la sentencia al vencimiento del término de ejecutoria de este proveido, de
conformidad con lo que sefiala el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.



Exp. 11001-33-35-022-2022-00173-01

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link:  https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02des12tadmincdm_notificacionesrj gov_co/Docume
nts/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/SEGUNDA%20INSTANCIA
/[PROCESOS%202022/11001333502220220017301?csf=1&web=1&e=VHhSTC

Copiese, notifiquese, y cumplase.
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ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

ISP/dcvg
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogoté, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-35-022-2022-00249-01
Demandante: AMALIA CRISTANCHO MORA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FONPREMAG, SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Sanciéon moratoria
por el pago tardio de cesantias.

Asunto. Admite apelacién

Por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado el 16 de enero de 2023, por la apoderada de la parte demandante (archivo
17), quien se encuentra reconocida para actuar en la presente accién (archivo 04), contra
el fallo proferido el 09 de diciembre de 2022 (archivo 15), notificado en la misma fecha en
estrados (archivo 15, fl. 4), por medio del cual se negaron las pretensiones de la

demanda.

Tiendo en cuenta que en esta instancia no se considera necesario el decreto de pruebas,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 del CPACA, modificado por el numeral
05 del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, no habra lugar a dar traslado para que se

presenten alegatos de conclusion.

Déjese el expediente a disposicion del Ministerio Publico para que emita concepto, si a
bien lo tiene, durante el término en que se profiere la presente providencia, y hasta antes
del ingreso del proceso al Despacho, conforme a lo previsto en el numeral 6 del articulo
67 de la Ley 2080 de 2021.

La Sala dictara la sentencia al vencimiento del término de ejecutoria de este proveido, de
conformidad con lo que sefiala el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.



Exp. 11001-33-35-022-2022-00249-01

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link:  https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02des12tadmincdm_notificacionesrj gov_co/Docume
nts/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/SEGUNDA%20INSTANCIA
[PROCESOS%202022/11001333502220220024901?csf=1&web=1&e=c20BLv

Copiese, notifiquese, y cumplase.

ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

ISP/dcvg
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogoté, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-35-016-2022-00006-01

Demandante: JOSE OBDULIO SANCHEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — IPC sobre la
pensién de invalidez

Asunto. Admite apelacion

Por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado el 26 de enero de 2023, por la apoderada de la parte demandada (archivo
22), quien se encuentra reconocida para actuar en la presente accién (archivo 14), contra
el fallo proferido el 05 de diciembre de 2022 (archivo 18), notificado en la misma fecha
(archivo 19) a la parte demandante, a la Delegada de la Procuraduria ante ese Juzgado
y a la Agencia para la Defensa Juridica del Estado, y el 12 de enero de 2023 a la parte
demanda (archivo 21) , por medio del cual se accedio a las pretensiones de la demanda.

Tiendo en cuenta que en esta instancia no se considera necesario el decreto de pruebas,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 del CPACA, modificado por el numeral
05 del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, no habra lugar a dar traslado para que se

presenten alegatos de conclusion.

Déjese el expediente a disposicion del Ministerio Publico para que emita concepto, si a
bien lo tiene, durante el término en que se profiere la presente providencia, y hasta antes
del ingreso del proceso al Despacho, conforme a lo previsto en el numeral 6 del articulo
67 de la Ley 2080 de 2021.

La Sala dictara la sentencia al vencimiento del término de ejecutoria de este proveido, de
conformidad con lo que sefiala el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.



Exp. 11001-33-35-016-2022-00006-01

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link:  https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02des12tadmincdm_notificacionesrj gov_co/Docume
nts/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/SEGUNDA%20INSTANCIA
/PROCESOS%202022/11001333501620220000601?csf=1&web=1&e=iKQeno

Copiese, notifiquese, y cumplase.

'
)

ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

ISP/dcvg
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
-SECCION SEGUNDA- SUB SECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Expediente: 25000-23-42-000-2016-00744-00
Demandante: JHOENNYA MORENO REALES
Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES - DIAN

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Sancion
disciplinaria

Asunto: Obedecer y cumplir orden superior.

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Consejo de Estado - Sala de lo
Contencioso Administrativo — Seccion Segunda - Subseccion “A”, que en fallo de
segunda instancia del 26 de enero de 2023 (fls. 1213-1239), confirmd la Sentencia
proferida por esta Corporacion el 13 de diciembre de 2018 (fls. 1106-1124),
mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda y se condenoé en costas
a la parte demandante. ElI H. Consejo de Estado, condend en costas a la parte

actora.

En consecuencia, por la Secretaria de la Subseccion, liquidense las costas
impuestas en primera y segunda instancia, de acuerdo con el articulo 366 del
CGP. Surtido el tramite anterior, ingrese el expediente al Despacho, para decidir

sobre su aprobacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

ISP/dcvg
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
-SECCION SEGUNDA- SUB SECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Expediente: 25000-23-42-000-2016-01077-00
Demandante: RUBEN DARIO RODRIGUEZ ROA
Demandado: E.S.E. HOSPITAL DE ENGATIVA

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Relacion
laboral encubierta en érdenes de prestacion de servicios
Asunto: Obedecer y cumplir orden superior.

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H. Consejo de Estado - Sala de lo
Contencioso Administrativo — Seccion Segunda - Subseccion “A”, que en fallo de
segunda instancia del 14 de noviembre de 2019 (fls. 208-217), confirmd la
Sentencia proferida por esta Corporacion el 14 de noviembre de 2019 (fls. 165-
172), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda y se condend en
costas a la parte demandante. El H. Consejo de Estado, condend en costas a la

parte actora.

En consecuencia, por la Secretaria de la Subseccion, liquidense las costas
impuestas en primera y segunda instancia, de acuerdo con el articulo 366 del
CGP. Surtido el tramite anterior, ingrese el expediente al Despacho, para decidir

sobre su aprobacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

ISP/dcvg



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 25000-23-42-000-2022-00581-00

Demandante: ROBERTO TRUJILLO NAVARRO

Demandado: CLUB MILITAR DE OFICIALES - DIRECCION
GENERAL

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Sancion
disciplinaria

Asunto: Requiere a la parte demandante.

Una vez vencido el término concedido mediante auto del 06 de febrero de 2023
(archivo 29), advierte el Despacho, que no hay evidencia de que a la fecha la parte
demandante haya conferido un nuevo poder a un profesional del derecho para que

continde con su representacion tal y como lo dispone el articulo 160 del CPACA:

ARTICULO 160. DERECHO DE POSTULACION. Quienes comparezcan al
proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos
en gue la ley permita su intervencién directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegacién general o particular efectuada en acto
administrativo.

En consecuencia y acogiendo los argumentos expuestos sobre la materia, se dara

aplicacioén a lo establecido por el H. Consejo de Estado que dispuso:

“En el sub lite, el Tribunal, mediante auto del 26 de marzo de 2015, acept6
la renuncia al poder presentada por el abogado Luis Carlos Lara Gamez
y ordend requerir a la demandante para que designara un nuevo
apoderado para que defendiera sus intereses en el proceso.

Por auto del 17 de septiembre de 2015, el tribunal requirié6 nuevamente a
la empresa para que designara nuevo apoderado, sin embargo,
VERYTEL S.A., parte demandante, no lo designé.

De conformidad con el articulo 160 del CPACA quien comparezca a un
proceso deberd hacerlo por conducto de apoderado inscrito, excepto en



Exp. 25000-23-42-000-2022-00581-00

los casos en que la ley permita su intervencion directa. De otra parte, el
articulo 84 del Codigo General del Proceso establece que con la demanda
debera acompafiarse del poder cuando se actué por intermedio de
apoderado.

Por tanto, designar a apoderado vy allegar el poder si _es una carga
procesal para las partes en el proceso ordinario, en consecuencia, el
incumplimiento _de esta carga procesal acarrea el desistimiento
tacito de la demanda’ (subraya y negrilla fuera del texto original).

A la fecha en que se profiere el presente proveido, la parte demandante no ha
otorgado un nuevo poder, aun cuando ya ha transcurrido el término de 30 dias, por
lo que se hace necesario requerirlo, de conformidad con lo establecido en el articulo
178 de la Ley 1437 de 2011 que dispone:

ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta
(30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el
tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante
auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Por lo anterior, se resuelve:

PRIMERO: Ordenar a la Secretaria de la Subseccion, que requiera al demandante,
para que dentro del término de (15) dias, alleguen con destino a este proceso un
nuevo poder debidamente otorgado a un profesional del derecho para que continte
en su nombre y representacion en el presente tradmite procesal, so pena de declarar

el desistimiento tacito del presente proceso.

SEGUNDO: Una vez vencido el término aqui concedido, se ordena ingresar el

proceso al Despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link: https:/etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02des12tadmincdm_notificacionesrj gov_co/Documents/DOCU
MENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/PRIMERA%20INSTANCIA/PROCESOS%20202
2/250002342000202200581007?csf=1&web=1&e=5n1vZB

Copiese, notifiquese, y cumplase.

ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

ISP/dcvg

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, C.P. Hugo Fernando Bastidas Brcenas, Bogota,
treinta (30) de agosto de dos mil dieciséis (2016), Radicacién: 25000-23-37-000-2014-00838-01(22378)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO

Expediente: 110013335012-2020-00155-01

Demandante: LUIS OSWALDO FLOREZ MONROY

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Tema: Auto para mejor proveer

Al entrar a examinar el expediente a fin de elaborar el correspondiente proyecto de
sentencia, se advierte que es necesario contar con el proceso ordinario en el cual
fue surtida la actuacion que dio origen al titulo ejecutivo mencionado en el libelo
inicial, en consideracion a que alli reposa copia de la Resolucién No. 7432 de 22 de
octubre de 1990, por la cual le fue reconocida la pensién de invalidez al ejecutante
asi como el certificados de salarios y prestaciones devengadas en el ultimo afo,
que fueron tenidos en cuenta por el juez de primer grado, para reliquidar la pension

de invalidez y librar mandamiento de pago, y que no obran en este proceso.

Por lo anterior, es necesario traer a esta actuacion el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 110013335012-2013-00645-00,
identificacion que se encuentra en la sentencia que sirve de base para la ejecucion,
razén por la cual, se ordenard al Juzgado de origen el desarchive y envio del
expediente en calidad de préstamo, para que haga parte de este proceso ejecutivo,

el cual se debera devolver, una vez finalice esta actuacion.
En consecuencia, con fundamento en el articulo 170 del CGP?, la Sala DISPONE:

PRIMERO: Por la Secretaria de la Subseccion y por el medio mas expedito

1 “Articulo 170. Decreto y préactica de prueba de oficio. El juez deberd decretar pruebas de oficio, en las oportunidades
probatorias del proceso y de los incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias para esclarecer los hechos objeto de
la controversia.( ...)”



Expediente N° 110013335017-2015-00515-03

posible, REQUIERASE al Juzgado Doce Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, para que en el término de cinco (05) dias, remita el expediente
identificado con el No. de Radicacion 110013335012-2013-00645-00, en el que
figura como demandante el sefior LUIS OSWALDO FLOREZ MONROQY, y como
demandada la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional, para que haga parte en
calidad de préstamo del presente proceso ejecutivo. Devuélvase por secretaria

cuando termine la actuacién, y déjense las constancias del caso.

SEGUNDO: Se acepta la renuncia al poder presentada por la Doctora NORMA
SOLEDAD SILVA HERNANDEZ, identificado con C.C. 63.321.980y T.P. No. 60.528
del C.S. de la J., como apoderada de la entidad ejecutada, teniendo en cuenta que
aporté la comunicacion que debia enviar al poderdante en tal sentido, como lo exige

el articulo 76 del Codigo General del Proceso (Archivo No. 30).

Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para continuar con el

tramite pertinente.

Para ver el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02desl12tadmincdm _notificacionesrj gov_co/Doc
uments/ DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/EJECUTIVOS/SEGUNDA%Z20IN
STANCIA/PROCES0S%202020/11001333501220200015501?csf=1&web=1&e=1
h94aw

Copiese, notifiquese, y cumplase.

Aprobado segun consta en Acta de Sala Virtual de la fecha.

ISRAEL SOLER PEDROZA

Magistrado
| gg%/f{
ﬁ“ﬁ/ g

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrada Magistrado

ISP/Ima
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogot4, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 25000-23-42-000-2022-00535-00

Demandante: LUZ STELLA JAIMES PICO

Demandado: NACION - CAMARA DE REPRESENTANTES

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Cesantias
retroactivas

Tema: Resuelve excepcion previa de ineptitud de la demanda,

por falta de requisitos formales y otros argumentos.

[. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la excepcidon de ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales, y a pronunciarse sobre otros argumentos de
defensa propuestos por la entidad enjuiciada en la contestacion de la reforma de la

demanda, visible en el archivo 21 del expediente digital.

[I. ANTECEDENTES

1. Demanda (archivo 01). La demandante por intermedio de apoderado, solicitd
que se declare la nulidad del Oficio No. D.P.4.1.1877-20 del 16 de octubre de 2020,
y de su aclaracion de fecha 14 de diciembre del mismo afio, proferidas por la
Camara de Representantes, por medio de los cuales se nego la liquidacion y pago
de las cesantias con el régimen de retroactividad; como consecuencia de lo
anterior, solicité que se le reconozcay pague el referido emolumento con el régimen

de retroactividad.

2. Contestacion (archivo 14). La Camara de Representantes, por intermedio de
apoderada judicial, contestd en tiempo la demanda, se pronuncié respecto a los
hechos, se opuso a todas y cada una de las pretensiones propuestas y formuld las

siguientes excepciones: (i) caducidad del medio de control (ii) pago (iii) prescripcion
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(iv) inexistencia de la obligacion y cobro de lo no debido (v) buena fe y (vi)

excepciones genéricas.

3. Traslado de las excepciones (archivo 15). Segun constancia secretarial del 12
de octubre de 2022, se corrié el traslado de las excepciones propuestas a las

partes.

Mediante escrito radicado el 12 de octubre de 2022 (archivo 16), el apoderado de

la parte actora descorri6 el traslado de las excepciones de la siguiente manera:

- Caducidad del medio de control: sefiald, que no es cierto que en el presente caso
haya operado la caducidad, ya que la demanda se present6 el dia 10 de junio de
2021, es decir, dentro de los 4 meses siguientes a la comunicacién que le negé el
derecho, de conformidad con lo establecido en el articulo 21 de la Ley 640 de 2001;
indicé que la solicitud de conciliacion extrajudicial se presento el 11 de febrero de
2021 para suspender el término de caducidad y el 26 de marzo del mismo afio fue

declarada fallida.

- Pago: manifestd que no puede predicarse la referida excepcién, porque hasta el
momento no se ha liqguidado y pagado las cesantias definitivas, con el régimen de

retroactividad que es precisamente lo que se reclama en el proceso.

-Prescripcién: sefialo que no esta llamada a prosperar, ya que al momento de la
presentacion de la demanda del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, no habian transcurrido los 3 afios que exige la ley y la jurisprudencia para

gue se configure esta excepcion.

-Inexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido: indic6 que el presente asunto

debe ser decidido en la Sentencia, por lo que se atiene a lo que se pruebe.

-Buena fe: el apoderado citd una sentencia del H. Consejo de Estado y concluyo,
que la buena fe no sirve de excusa para exonerar de responsabilidad a la

administracion.

-Excepciones genéricas: afirmé que la entidad demandada no probo, ni preciso,
bajo qué circunstancias puede darse aplicacion o tener prosperidad la pretension

genérica.
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4. Reforma de la demanda (archivo 17). Mediante memorial del 18 de octubre de
2022, el apoderado de la parte actora radico adicion y modificacion de la demanda,
en la cual adicion6 como acto administrativo demandado la decisién No.
D.P.4.1.1928 —2022 del 4 de octubre de 2022, por medio cual de La Nacion —
Congreso de la Republica — Camara de Representantes, neg0 la solicitud individual
presentada por la actora, para el reconocimiento de sus cesantias definitivas bajo
el régimen de retroactividad, y solicitd la exclusion del Fondo Nacional del Ahorro,

como entidad demandada.

Mediante auto del 30 de enero de 2023, este Despacho admitié la referida reforma
y ordend correrle traslado a la entidad enjuiciada, a la delegada del Ministerio
Publico para este Despacho y al representante legal de la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado (archivo 18-1).

5. Contestacion a la reforma de la demanda (archivo 21). La apoderada de la
Camara de Representantes, mediante memorial del 21 de febrero del afio en curso,
radicé en tiempo contestacion a la reforma de la demanda, en la cual manifesto,
que la entidad enjuiciada se ratificaba en todos y cada uno de los términos
establecidos en la contestacion de la demanda presentada el dia 10 de octubre de
2022; adicionalmente, propuso la excepcién de ineptitud de la demanda por falta

de los requisitos formales.

6. Traslado de las excepciones (archivo 22). Segun constancia secretarial del 27
de febrero de 2023, se corriod el traslado respectivo (archivo 15), y mediante escrito
radicado el 28 de febrero de 2023, el apoderado de la parte actora descorrié el
traslado, para lo cual indicé, que “(...) en el Articulo 34 de la Ley 2080 de 2001,
dicho requisito de procedibilidad en las acciones de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral quedd como facultativo y no como obligatorio”, y que

por lo tanto no le asistia razon a la demandada al proponer la referida excepcion.
lIl. CONSIDERACIONES

El paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo

38 de la Ley 2080 de 2021, seiala que “las excepciones previas se formularan y

decidirdn segun lo establecido en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General

del Proceso (...)".

Al respecto, el articulo 101 del CGP en, dispone:
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“Articulo 101. Oportunidad y tramite de las excepciones previas.
Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término
de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si
fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. Eljuez decidirad sobre las excepciones previas que no requieran lapractica
de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida
continuar el trdmite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido
oportunamente, declarara terminada la actuacién y ordenara devolver la demanda
al demandante (...)

3. (...)” (negrilla fuera del texto original).

Por tal motivo, el Despacho procede a decidirlas, en atencion a las normas citadas,
y, teniendo en cuenta el articulo 125 del CPACA, modificado por el articulo 20 de
la Ley 2080 de 2021, en el cual se establece qué providencias deben ser de

ponente y cuales de Salas, Secciones o Subsecciones, a saber:

“ARTICULO 20. Modifiquese el articulo 125 de la Ley 1437 de 2011, el cual
guedara asi:

Articulo 125. De la expedicion de providencias. La expedicion de las
providencias judiciales se sujetara a las siguientes reglas:

1. Correspondera a los jueces proferir los autos y las sentencias.

2. Las salas, secciones y subsecciones dictaran las sentencias y las siguientes
providencias: (...)

3. Sera competencia del magistrado ponente dictar las demas
providencias interlocutorias y de sustanciacion en el curso de cualquier
instancia, incluida la que resuelva el recurso de queja” (negrillas fuera del
texto original)

Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales.

La apoderada judicial de la entidad enjuiciada manifestd, que se pretende
incorporar una pretension y prueba constituida en el transcurso de la litis, lo cual es
totalmente inadmisible, toda vez que se evidencia una transgresion de las normas
procesales y de los intereses de la Nacidn, pues no se evidencia que exista prueba
alguna que acredite el agotamiento del requisito de procedibilidad frente al acto
administrativo contenido en el Oficio No. D.P.4.1.1928 — 2022.

La excepcion predicada por la parte demandada se encuentra reglamentada en el

numeral 5 del articulo 100 del CGP, de la siguiente manera: “5. Ineptitud de la
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demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones”.

El articulo 173 del CPACA, establece la posibilidad de reformar la demanda, con el
propésito de adicionarla, aclararla o modificarla, por una sola vez, conforme a las

siguientes reglas:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las
siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificarA personalmente y se les correra
traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad. La
reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial” (negrilla fuera de texto).

Ahora bien, el numeral 1 del articulo 161 ibidem, indicaba cuéal es el contenido de

la demanda, de la siguiente manera:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion
de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los
siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trdmite de la conciliacion extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion
directa y controversias contractuales.

El requisito de procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales,
pensionales, en los procesos ejecutivos diferentes a los regulados en la
Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida medidas
cautelares de cardcter patrimonial, en relacién con el medio de control de
repeticion o cuando quien demande sea una entidad publica. En los demas
asuntos podra adelantarse la conciliacién extrajudicial siempre y cuando no se
encuentre expresamente prohibida.

(..)


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1551_2012.html#INICIO
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Sin embargo la anterior normatividad fue modificada por el articulo 34 de la Ley
2080 de 2021, aplicable al momento de la presentacion del medio de control de la

referencia, el cual dispone:

“ARTICULO 34. Modifiquese el numeral 1 del articulo 161 de la Ley 1437 de
2011, el cual quedard asi:

Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trAmite de la conciliacién extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion
directa y controversias contractuales.

El requisito de procedibilidad ser& facultativo en los asuntos laborales,
pensionales, en los procesos ejecutivos diferentes a los regulados en la
Ley 1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida medidas
cautelares de caracter patrimonial, en relacion con el medio de control de
repeticion o cuando quien demande sea una entidad publica. En los demas
asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y cuando
no se encuentre expresamente prohibida” (negrilla fuera del texto original).

De conformidad con lo anterior, el Despacho considera que la excepcion propuesta
en los términos planteados por la apoderada de la entidad demandada, no se
encuentra configurada, toda vez que de acuerdo con el articulo 34 de la Ley 2080
de 2021, el requisito de procedibilidad correspondiente a la solicitud de conciliacion
extrajudicial es facultativo en los asuntos laborales, naturaleza del presente asunto,

por lo tanto no prospera la excepcién.

Caducidad del medio de control y prescripcion.

Respecto a las referidas excepciones se advierte, que éstas no se encuentran
prevista en el articulo 100 del CGP, por lo que no tienen la calidad de previas, sino
de perentorias, las cuales deben resolverse en sentencia anticipada o en
sentencia ordinaria, de conformidad con el inciso 4 del paragrafo del articulo 175
del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 y el articulo 187
del CPACA., ya que asi lo precisé el H. Consejo de Estado, en reciente

pronunciamiento, al sefialar:

“Al respecto, se tiene que el inciso 4.° del paragrafo 2.° del articulo 175 del
CPACA (modificado por el articulo 38 de la Ley 2080) consagré que las
excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcidn extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada en los términos previstos en el
numeral tercero del articulo 182A, y este determiné que podra dictarse esta
providencia, en cualquier estado del proceso, cuando el juzgador advierta
demostrada una de las perentorias citadas. (...)
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En ese orden de ideas, la resolucion de defensa materializada en las
excepciones perentorias nominadas, no pueden decidirse mediante auto
antes de la audiencia inicial, ni en la citada diligencia judicial, sino _que
solo se declararan fundadas por medio de sentencia anticipada, acorde
con los lineamientos precisados en el numeral tercero del articulo 182A del
CPACA o, de lo contrario, esto es, cuando todavia no se encuentren
probadas o demostradas, el juzgador tendra la opcion de dirimirlas en la
sentencia ordinaria que defina de fondo las pretensiones de la demanda,
conforme al articulo 187 del CPACA.

(..)

En consecuencia, toda vez que el medio exceptivo resuelto por el juez de
primera instancia en la diligencia del 25 de marzo del afio en curso no
correspondia a una falta de competencia por el domicilio de persona natural o
por el lugar donde ocurrieron hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio
necesario, no podia ser objeto de pronunciamiento en la audiencia inicial, como
tampoco antes de la mencionada, por cuanto (...) no es una excepcion previa
de las expresamente consignadas en el articulo 100 del CGP.*(Subraya y
negrilla fuera del texto original)

Por lo anterior, el estudio de ésta excepciones, no se puede abordar en esta

oportunidad procesal, sino que se hara en la sentencia.

Otros medios exceptivos propuestos.

La apoderada judicial de la entidad enjuiciada propuso las excepciones de (i) pago
(i) inexistencia de la obligacion y cobro de lo no debido vy (iii) buena fe las cuales
realmente constituyen argumentos de defensa, por lo que el Despacho se
pronunciara de igual manera en la sentencia. Adicionalmente, para resolver las
denominadas excepciones genéricas, el Despacho no encuentra configurada

ninguna que deba resolver de oficio.

En mérito de lo expuesto, se,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no probada la excepcion de Ineptitud de la demanda por

falta de los requisitos formales, de conformidad con las razones expuestas en

esta providencia.

1 Consejo de Estado, Segunda, Subseccion “A”, C.P. Dr. William Hernandez Gémez, Providencia del 16 de septiembre de
2021, Rad.: 05001-23-33-000-2019-02462-01 (2648-2021).
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SEGUNDO: DIFERIR el estudio de las excepciones de caducidad y prescripcion, el cual

se hara en sentencia, de conformidad con las razones expuestas.

Los deméas medios exceptivos, constituyen argumentos de defensa cuyo estudio

también se realizara en la sentencia.

TERCERO: En firme este auto, y previas las anotaciones a que haya lugar, ingrese

el proceso al Despacho para lo pertinente.

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link: https://etbcs-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02desl12tadmincdm_notificacionesrj gov_co/Doc
uments/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/PRIMERA%20IN
STANCIA/PROCESOS%202022/25000234200020220053500?csf=1&web=1&e=E

nOgPP

Copiese, notifiquese, y cumplase.

—r)

ISRAEL SOLER PEDROZA

MAGISTRADO
ISP/dcvg
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogoté, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-35-008-2021-00318-01
Demandante; LEONARDO ANDRES RODRIGUEZ GUTIERREZ
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL- CASUR

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Reconocimiento
asignacion de retiro

Asunto. Admite apelacion

Por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado el 08 de noviembre de 2022, por el apoderado de la parte demandante
(archivos 51-52), quien se encuentra reconocido para actuar en la presente accion
(archivo 15), contra el fallo proferido el 28 de octubre de 2022 (archivo 43), notificado el
31 de octubre de la misma anualidad (archivo 44), por medio del cual se negaron las

pretensiones de la demanda.

Tiendo en cuenta que en esta instancia no se considera necesario el decreto de pruebas,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 del CPACA, modificado por el numeral
05 del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, no habra lugar a dar traslado para que se
presenten alegatos de conclusién.

Déjese el expediente a disposicién del Ministerio Publico para que emita concepto, si a
bien lo tiene, durante el término en que se profiere la presente providencia, y hasta antes
del ingreso del proceso al Despacho, conforme a lo previsto en el numeral 6 del articulo
67 de la Ley 2080 de 2021.

La Sala dictara la sentencia al vencimiento del término de ejecutoria de este proveido, de
conformidad con lo que sefiala el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el

articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link: https://etbcsi-
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Copiese, notifiquese, y cumplase.
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ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 25000-23-42-000-2022-00032-00
Demandante: FABIAN ALEXANDER RINCON GOMEZ
Demandado: BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL

DE INTEGRACION SOCIAL

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Relacion laboral
encubierta en 6rdenes de prestacion de servicios

Tema: Resuelve excepciones previas.

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la excepcién, de falta de competencia por el factor
cuantia, y a pronunciarse sobre otros argumentos de defensa propuestos por la entidad

enjuiciada, en la contestacion de la demanda visible en archivo 14 del expediente digital.

. ANTECEDENTES

1. Demanda (archivo 02). El demandante por intermedio de apoderado, solicito la
nulidad del acto administrativo N° S2021106082, cédigo 110, expedido por la entidad
demandada, por medio del cual se negd el reconocimiento de una relacion laboral entre
las partes; como consecuencia de lo anterior, solicitd, que se declare que entre la actora
y la Secretaria Distrital de Integracion Social existi6 una verdadera relacion laboral de

derecho publico, con las consecuencias legales pertinentes.

2. Contestacion (archivo 14). La entidad demandada por intermedio de apoderado
judicial, presenté en tiempo la contestacion de la demanda, en la que se opuso a todas y
cada una de las pretensiones, realiz6 pronunciamiento frente a cada hecho, y formulé las
siguientes excepciones: (i) falta de competencia por razén de la cuantia, (ii) legalidad del
contrato de prestacion de servicios, (iii) inexistencia del contrato realidad, (iv) inexistencia
de las obligaciones reclamadas, (v) cobro de lo no debido, (vi) prescripcion (v) no

configuracion del derecho al pago de ninguna suma de dinero ni indemnizacion, (vi)
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buena fe de la demandada, (vii) enriquecimiento sin causa, (viii) compensacion y (ix)

genérica.

3. Traslado de las excepciones (archivo 16). Segun constancia secretarial del 10 de

octubre de 2022, se corri6 el traslado de las excepciones a las partes.

Mediante escrito del 11 de octubre de 2022 (archivo 17), el apoderado de la parte actora

descorrid el traslado de las excepciones de la siguiente manera:

- Falta de competencia por razén de la cuantia: manifestd, que la indemnizacion
solicitada no es de caracter laboral, sino una sancion por el dafio, y que fue sustentada
en los capitulos 38, 39 y 40 de la demanda y que en cuanto a las pruebas del dafio
antijuridico causado al demandante, estan contenidas en los contratos de prestacion de
servicios y en los antecedentes administrativos de dichos contratos. Indico, que la
entidad no sefiala a qué jurisdiccion le corresponderia tramitar aquella pretension,

teniendo como Unica razon el valor de la indemnizacion.

- En cuanto a las demas excepciones denominadas de mérito, indicé que se remite al

contenido de la demanda.

[Il. CONSIDERACIONES

El paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de
la Ley 2080 de 2021, sefiala que ‘las excepciones previas se formularan y decidiran

segun lo establecido en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso

(..)

Al respecto, el articulo 101 del CGP en, dispone:

“Articulo 101. Oportunidad y tramite de las excepciones previas.
Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correrd traslado al demandante por el término de
tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el
caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el
tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente,
declarara terminada la actuacién y ordenara devolver la demanda al demandante (...)

3. (...)” (negrilla fuera del texto original).
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Por tal motivo, el Despacho procede a decidirlas, en atencion a las normas citadas, y
ademas, teniendo en cuenta el articulo 125 del CPACA, modificado por el articulo 20 de
la Ley 2080 de 2021, en el cual se establece qué providencias deben ser de ponente y

cudles de Salas, Secciones o0 Subsecciones, a saber:

“ARTICULO 20. Modifiquese el articulo 125 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara
asi:

Articulo 125. De la expedicién de providencias. La expedicion de las providencias
judiciales se sujetara a las siguientes reglas:

1. Correspondera a los jueces proferir los autos y las sentencias.

2. Las salas, secciones y subsecciones dictaran las sentencias y las siguientes
providencias: (...)

3. Sera competencia del magistrado ponente dictar las deméas providencias
interlocutorias y de sustanciacion en el curso de cualquier instancia, incluida la
gue resuelva el recurso de queja” (negrillas fuera del texto original)

Falta de competencia por razén de la cuantia.

El apoderado judicial de la entidad demandada manifestd, que respecto a la pretensiéon
correspondiente al pago de una indemnizacion economica por el dafio antijuridico
causado al demandante, la cual asciende a la suma de $592.507.011, ésta tendria la
calidad de pretension de caracter civil, y que fue tasada por el triple del valor de las
pretensiones. Indicd, que si bien el articulo 138 de la Ley 1438, establece que la parte
que se considere lesionada en sus derechos, puede reclamar la reparacion del dafio, el

cual debe estar debidamente probado.

De manera seguida, citd la Sentencia de Unificacion No. 66001-23-31-000-2001-00731-
01(26251), y concluyo, que para la reparacion de dafios o perjuicios de caracter moral.
se ha fijado como tope maximo la suma equivalente cien (100) salarios minimos legales
mensuales vigentes, y que solamente en casos excepcionales se puede pedir una
indemnizacion de mayor valor, y que por lo tanto, en el presente asunto la parte actora
no puede pretender la reparacién de un dafio, por una suma que triplica el valor de las

pretensiones.

Manifestd que el valor de las pretensiones de caracter laboral se fijo en la suma de
$197.502.337, y que la suma reclamada como dafio antijuridico no puede superar los
100 salarios minimos legales mensuales vigentes, y por esto este Tribunal no tiene la

competencia para conocer del presente asunto en razén a la cuantia.

Indicé, que la parte actora no cumplié con la carga de la prueba para reclamar el dafio

antijuridico de conformidad con el articulo 167 de la Ley 1564 de 2012.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr003.html#125
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr003.html#125
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Finalizo con la solicitud de remitir el presente expediente al reparto entre los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, de conformidad con lo consagrado en el
numeral 2 del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011.

Para decidir se considera, que la excepcion predicada por la parte demandada, se
encuentra reglamentada en el numeral 1 del articulo 100 del CGP, asi “1. Falta de

jurisdiccién o de competencia”.

El articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, en el numeral 2° indicaba la competencia de los

Tribunales Administrativos en primera instancia de la siguiente manera:

“ARTICULO 152. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de
los siguientes asuntos:

1. De los de nulidad de los actos administrativos proferidos por funcionarios u
organismos del orden departamental, o por las personas o entidades de derecho
privado cuando cumplan funciones administrativas de los citados érdenes.

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

3. (...) (negrilla fuera del texto original)”

La anterior normatividad, fue modificada por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, sin
embargo, la referida modificacion no habia entrado en vigencia a la fecha de radicacion
de la demanda que fue el 17 de enero de 2022 (archivo 01), toda vez que de conformidad
con el articulo 86 ibidem, las modificaciones relacionadas con las competencias,

entrarian en vigencia un afio después de promulgada la Ley. El articulo dispone:

“ARTICULO 86. REGIMEN DE VIGENCIA Y TRANSICION NORMATIVA. La
presente ley rige a partir de su publicacion, con excepcion de las normas que
modifican las competencias de los juzgados y tribunales administrativos y del
Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se
presenten un afio después de publicada esta ley” (subraya fuera del texto original).

Por lo anterior, para resolver la excepcion propuesta por el apoderado de la entidad
enjuiciada, se debe tener en cuenta la norma primigenia contenida en el articulo 152 de
la Ley 1437 de 2011 transcrito.

En ese sentido, el salario minimo legal mensual que se encontraba vigente a la fecha de
radicacion de la demanda (17 de enero de 2022),equivalia a un millon de pesos
($1.000.000), y de conformidad con lo establecido en el numeral segundo del articulo 152

de la Ley 1437 de 2011, la cuantia de los Tribunales en primera instancia en los procesos
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de nulidad y restablecimiento de caracter laboral, debia exceder los cincuenta (50) salarios
minimos legales mensuales vigentes, por lo tanto el valor maximo por factor cuantia para
el conocimiento de procesos de los Tribunales Administrativos en primera instancia, era

de cincuenta millones de pesos ($50.000.000).

Ahora bien, el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, disponia la competencia en razén de

la cuantia de la siguiente manera:

“ARTICULO 157 competencia por razén de la cuantia. Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el
actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos que se reclamen. En
asuntos de cardcter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

(..)

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda,
sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacién de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal
concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacién de la demanda, sin
pasar de tres (3) afios”.

En este orden de ideas, y una vez revisada la cuantia del medio de control, se advierte
que la parte demandante, determiné pretensiones de caracter laboral, en la suma de
$197.502.337 (archivo 02, fl. 53), valor correspondiente a la sumatoria de los
emolumentos salariales y prestacionales de los afios 2016, 2017 y 2018, y de
conformidad con el articulo 157 del CPACA, ese es el valor que este Tribunal tuvo en

cuenta al momento de realizar el anélisis inicial al medio de control.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que no se configura la excepcion propuesta por la
entidad enjuiciada, como quiera que la parte demandante determiné la cuantia de las
pretensiones de caracter laboral en un valor de $197.502.337, (fl. 06, archivo 02), es decir,
el valor superaba la cuantia maxima para que el proceso fuera de conocimiento de los
Juzgados Administrativos, sin tener en cuenta el valor de la indemnizacién economica por
dafo antijuridico solicitado, por lo tanto, su conocimiento corresponde a este Tribunal en

primera instancia. Por lo anterior, no prospera la excepcion propuesta.

Prescripcion

Se debe tener en cuenta, que en virtud de los lineamientos expuestos en la Sentencia de
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Unificacion SUJ2-005-16, del 25 de agosto de 2016, proferida por el H. Consejo de Estado?,
en esta materia, la prescripcion sélo podra analizarse una vez se determine en la Sentencia
la existencia de la relacion laboral, en especial por estar involucrado el tema relativo a los
aportes al Sistema de Seguridad Social en Pensiones. En la sentencia en comento se

dispuso:

“En este orden de ideas, las reclamaciones de los aportes pensionales adeudados al
sistema integral de seguridad social derivados del contrato realidad, por su caracter
de imprescriptibles y prestaciones periddicas, estan exceptuadas no solo de la
prescripcion extintiva sino de la caducidad del medio de control (de acuerdo con el
articulo 164, numeral 1, letra ¢, del CPACA), y por ende, pueden ser solicitados y
demandados en cualquier momento, puesto que la Administracibn no puede
sustraerse al pago de los respectivos aportes al sistema de seguridad social en
pensiones, cuando ello puede repercutir en el derecho de acceso a una pension en
condiciones dignas y acorde con la realidad laboral, prerrogativa que posee quien ha
servido al Estado mediante una relacién de trabajo”

Por lo anterior, el estudio de esta excepcién, no se puede abordar en esta oportunidad

procesal, sino que se hara en la sentencia.

Otros medios exceptivos propuestos.

El apoderado de la entidad enjuiciada propuso las excepciones de (i) legalidad del
contrato de prestacion de servicios, (ii) inexistencia del contrato realidad, (iii) inexistencia
de las obligaciones reclamadas, (iv) cobro de lo no debido, (v) no configuracion del
derecho al pago de ninguna suma de dinero ni indemnizacién, (vi) buena fe de la
demandada, (vii) enriquecimiento sin causa Yy (viii) compensacion las cuales realmente
constituyen argumentos de defensa, por lo que el despacho se pronunciara de igual
manera en la sentencia. Adicionalmente, para resolver las denominadas excepciones

genéricas, el Despacho no encuentra configurada ninguna que deba resolver de oficio.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no probada la excepcién de falta de competencia por razén de

la cuantia, de conformidad con las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: DIFERIR el estudio de la excepcion de prescripcion, formulada por la

entidad demandada, el cual se hara en la sentencia.

Los demas medios exceptivos, constituyen argumentos de defensa cuyo estudio también

! Consejo de Estado, Seccién Segunda, C.P. Carmelo Perdomo Cuéter, Providencia del 25 de agosto de 2016, expediente
No. 23001-23-33-000-2013-00260-01(0088-15) CE-SUJ2-005-16.
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se realizara en la sentencia, de conformidad con las razones expuestas.

TERCERO: En firme este auto, y previas las anotaciones a que haya lugar, ingrese el

proceso al Despacho de origen, para lo pertinente.

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link:  https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/s02des12tadmincdm_notificacionesrj_gov_co/Docume
nts/DOCUMENTOS/ESTANTE%20VIRTUAL/ORDINARIOS/PRIMERA%20INSTANCIA/
PROCES0S%202022/25000234200020220003200?csf=1&web=1&e=7zQ0iD

Cépiese, notifiquese, y cumplase.

=)

ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

ISP/dcvg
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogoté, D.C., veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-35-008-2022-00186-01
Demandante: ANGELA FABIANA BERNAL PICO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FONPREMAG, SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Sanciéon moratoria
por el pago tardio de cesantias.

Asunto. Admite apelacién

Por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado el 21 de octubre de 2022, por la apoderada de la parte demandante (archivos
68-69), quien se encuentra reconocida para actuar en la presente accion (archivo 06),
contra el fallo proferido el 30 de septiembre de 2022 (archivo 59), notificado el 12 de
octubre de 2022 de la misma anualidad (archivos 60-67), por medio del cual se negaron

las pretensiones de la demanda.

Tiendo en cuenta que en esta instancia no se considera necesario el decreto de pruebas,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 del CPACA, modificado por el numeral
05 del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, no habra lugar a dar traslado para que se

presenten alegatos de conclusion.

Déjese el expediente a disposicion del Ministerio Publico para que emita concepto, si a
bien lo tiene, durante el término en que se profiere la presente providencia, y hasta antes
del ingreso del proceso al Despacho, conforme a lo previsto en el numeral 6 del articulo
67 de la Ley 2080 de 2021.

La Sala dictara la sentencia al vencimiento del término de ejecutoria de este proveido, de
conformidad con lo que sefiala el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.
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Se reconoce personeria para actuar en este proceso, como apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional, a la Dra. CATALINA CELEMIN CARDOSO,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.110.453.991y T. P No. 201.409 del C. S. de
la J, en los términos y para los efectos del poder conferido por el Dr. Alejandro Botero
Valencia, en su calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad, mediante
Escritura Publica No. 0129 de 19 de enero de 2023, obrante en el archivo 84.

En atencion a la sustitucion de poder obrante en el archivo 83, se reconoce personeria
para actuar como apoderada de la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional, a la Dra.
KAREN ELIANA RUEDA AGREDO, identificada con cédula de ciudadania No.
1.018.443.763 y T. P No. 260.125 del C. S. de la J, y a los demas profesionales del
derecho gue se indican en el referido archivo, en los términos y para los efectos del poder
conferido por la Dra. Catalina Celemin Cardoso, en su calidad de apoderada principal,

los cuales fueron aceptados con su firma, por todos los mandatarios.

De conformidad con los memoriales obrantes en los archivos 77 a 79 del expediente, se
acepta la renuncia al poder presentada por la Dra. MARIA PAZ BASTOS PICO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.096.227.301 y T. P. 294.959 del Consejo
Superior de la Judicatura, quien actuo en calidad de apoderada de la Nacion — Ministerio
de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, quien
remitié la respectiva comunicacion, que debe enviar en tal sentido a la entidad, como lo

exige el articulo 76 del CGP.

De igual manera, en atencién a los memoriales obrante en los archivos 80 a 84 del
expediente, se acepta la renuncia al poder presentada por el Dr. JUAN CARLOS
JIMENEZ TRIANA, quien actu6 en calidad de apoderado principal de la Secretaria de
Educacién de Bogota, y también la que presentd la Doctora VIVIANA CAROLINA
RODRIGUEZ PRIETO, en su calidad de apoderada sustituta, quienes remitieron la
respectiva comunicacion, que debe enviarse en tal sentido a la entidad, como lo exige el
articulo 76 del CGP.

Finalmente, se reconoce personeria para actuar en este proceso, como apoderado de
la demandante, al Dr. GIOVANNY ALEXANDER SANABRIA VELAZQUEZ, identificado
con cédula de ciudadania No. 1.024.476.225y T. P No. 391.789 del C. S. de la J, en los
términos y para los efectos de la sustitucion de poder conferido por el Dr. Pedro Antonio

Chaustre Hernandez, obrante en el archivo 88.

Para consultar el expediente ingrese al siguiente link: https://etbcsi-
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Copiese, notifiquese, y cumplase.
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ISRAEL SOLER PEDROZA
MAGISTRADO

ISP/dcvg
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4 oe ¢ Bogota D.C. veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-028-2016-00374-02
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: ANDREA FERNANDA CUERVO RUBIO!
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL?
SUBSECCION: D

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. Asi las
cosas y una vez revisado el expediente, se admitira el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado dentro del término legal por la apoderada de la parte
demandada, en contra de la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota - Seccién Segunda el 30
de septiembre de 2021. Por tanto, se notificard personalmente a la Procuradora
Delegada para la Sala Transitoria®.

En este orden de ideas, en cumplimiento del numeral 5° del articulo 247 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, no habra lugar
a dar traslado para alegar como quiera que no se hace necesario el decreto de
pruebas. Sin embargo, los sujetos procesales y el Ministerio Publico podran
intervenir en la forma y oportunidades sefialadas en los numerales 4 y 6 ibidem
respectivamente, remitiendo sus memoriales a la Secretaria de la Seccion Segunda
Subseccién “‘D” de esta Corporacion
(rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co). Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR EL RECURSO DE APELACION interpuesto por la apoderada
de la parte demandada, en contra de la sentencia de primera instancia proferida por
el Juzgado Segundo Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota - Seccion
Segunda el 30 de septiembre de 2021.

1 danielsancheztorres@gmail.com
2 jcortess@deaj.ramajudicial.gov.co y deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
3 Ministerio Publico: procjudadmi125@procuraduria.gov.co
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SEGUNDO: Vencido el término de ejecutoria del presente auto por Secretaria se
ingresara el expediente a despacho para dictar sentencia segun lo establecido en
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado ponente

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente en la
plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia, garantiza
la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el
articulo 186 del CPACA.
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4 oe ¢ Bogota D.C. veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-020-2019-00119-02
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: HERNANDO ALBERTO REYES LOPEZ!
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION?
SUBSECCION: D

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. Asi las
cosas y una vez revisado el expediente, se admitira el recurso de apelacién
interpuesto y sustentado dentro del término legal por el apoderado de la parte
demandada, en contra de la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota - Seccién Segunda el 29
de octubre de 2021. Por tanto, se notificarA personalmente a la Procuradora
Delegada para la Sala Transitoria®.

En este orden de ideas, en cumplimiento del numeral 5° del articulo 247 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, no habra lugar
a dar traslado para alegar como quiera que no se hace necesario el decreto de
pruebas. Sin embargo, los sujetos procesales y el Ministerio Publico podran
intervenir en la forma y oportunidades sefialadas en los numerales 4 y 6 ibidem
respectivamente, remitiendo sus memoriales a la Secretaria de la Secciéon Segunda
Subseccién ‘D’ de esta Corporacion
(rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co). Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR EL RECURSO DE APELACION interpuesto por el apoderado
de la parte demandada, en contra de la sentencia de primera instancia proferida por
el Juzgado Primero Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota - Seccion
Segunda el 29 de octubre de 2021.

1 jorobavel@hotmail.com
Zjur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co angelica.linan@fiscalia.gov.co
3 Ministerio Publico: procjudadmi125@procuraduria.gov.co
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SEGUNDO: Vencido el término de ejecutoria del presente auto por Secretaria se
ingresara el expediente a despacho para dictar sentencia segun lo establecido en
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado ponente

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente en la
plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia, garantiza
la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el
articulo 186 del CPACA.
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4 oe ¢ Bogota D.C. veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-008-2019-00231-02
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: YESSICA ARTEAGA SIERRA!?
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL?
SUBSECCION: D

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. Asi las
cosas y una vez revisado el expediente, se admitira el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado dentro del término legal por la apoderada de la parte
demandada, en contra de la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado
Octavo Administrativo Ad-Hoc del Circuito de Bogota - Seccion Segunda el 06 de
octubre de 2022. Por tanto, se notificara personalmente a la Procuradora Delegada
para la Sala Transitoria3.

En este orden de ideas, en cumplimiento del numeral 5° del articulo 247 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, no habra lugar
a dar traslado para alegar como quiera que no se hace necesario el decreto de
pruebas. Sin embargo, los sujetos procesales y el Ministerio Publico podran
intervenir en la forma y oportunidades sefialadas en los numerales 4 y 6 ibidem
respectivamente, remitiendo sus memoriales a la Secretaria de la Seccion Segunda
Subseccién “‘D” de esta Corporacion
(rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co). Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR EL RECURSO DE APELACION interpuesto por la apoderada
de la parte demandada, en contra de la sentencia de primera instancia proferida por
el Juzgado Octavo Administrativo Ad-Hoc del Circuito de Bogota - Seccion Segunda
- Seccion Segunda el 06 de octubre de 2022.

1 danielsancheztorres@gmail.com
2 mmartineb@deaj.ramajudicial.gov.co y deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
3 Ministerio Publico: procjudadmi125@procuraduria.gov.co
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SEGUNDO: Vencido el término de ejecutoria del presente auto por Secretaria se
ingresara el expediente a despacho para dictar sentencia segun lo establecido en
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado ponente

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente en la
plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia, garantiza
la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el
articulo 186 del CPACA.
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4 oe ¢ Bogota D.C. veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-024-2019-00303-02
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: MARIA AMINTA RINCON CHINCHILLA?
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION?
SUBSECCION: D

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. Asi las
cosas y una vez revisado el expediente, se admitira el recurso de apelacién
interpuesto y sustentado dentro del término legal por el apoderado de la parte
demandada, en contra de la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota - Seccién Segunda el 15
de marzo de 2022. Por tanto, se notificara personalmente a la Procuradora
Delegada para la Sala Transitoria®.

En este orden de ideas, en cumplimiento del numeral 5° del articulo 247 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, no habra lugar
a dar traslado para alegar como quiera que no se hace necesario el decreto de
pruebas. Sin embargo, los sujetos procesales y el Ministerio Publico podran
intervenir en la forma y oportunidades sefialadas en los numerales 4 y 6 ibidem
respectivamente, remitiendo sus memoriales a la Secretaria de la Secciéon Segunda
Subseccién ‘D’ de esta Corporacion
(rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co). Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR EL RECURSO DE APELACION interpuesto por el apoderado
de la parte demandada, en contra de la sentencia de primera instancia proferida por
el Juzgado Segundo Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota - Seccidn
Segunda el 15 de marzo de 2022.

1 julianapachecor@gmail.com
Zjur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co angelica.linan@fiscalia.gov.co
3 Ministerio Publico: procjudadmi125@procuraduria.gov.co
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SEGUNDO: Vencido el término de ejecutoria del presente auto por Secretaria se
ingresara el expediente a despacho para dictar sentencia segun lo establecido en
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado ponente

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente en la
plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia, garantiza
la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el
articulo 186 del CPACA.
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Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2020-00401-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: JUAN PABLO SUAREZ OROZCO?

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL
SUBSECCION: D (Expediente Digital)

El sefior Juan Pablo Suarez Orozco, en uso del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presenté demanda en contra de la Nacibn — Rama
Judicial pretendiendo la declaratoria de nulidad del acto Administrativo ficto o
presunto producto del silencio Administrativo negativo, configurado por la no
resolucién expresa de la respuesta al Derecho de peticion radicado el 14 de agosto
de 2017, mediante la cual se le nego el derecho del pago del 80% de las diferencias
gue se ha venido presentando entre las cesantias que devengan los Congresistas
y las que devenga los Magistrados de Alta Corte, las cuales tienen incidencia en el
demandante, en su calidad de Magistrado y deben reconocerse por el rubro de
Prima Especial de Servicios consagrado en el articulo 15 de la Ley 4 de 1992, ya
que resulta relevante a su vez para la liquidacién de los valores tenidos en cuenta
en orden de determinar el monto de la Bonificacion por Compensacion contemplada
en el Decreto 610 de 1998. Asi mismo, que se ordene la reliquidacion de todos sus
factores salariales con la inclusion de la denominada prestacion.

2.3. Sobre la Admision.

Una vez revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma debe ser
inadmitida, por las razones que a continuacion se exponen:

El Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley
1437 de 2011, consagro en su articulo 162 el contenido de la demanda, siendo uno
de sus elementos la designacién del profesional del derecho que represente sus
intereses, concordante con dicha norma el articulo 160 del mismo cuerpo normativo
establecido “Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de
abogado inscrito (...)"; Se infiere entonces la necesidad de ejercer los medios de
control establecidos en la citada Ley 1437 de 2011 por conducto de un apoderado
judicial, exigencia que también se hace al tenor del articulo 73 del C.G.P.

En este orden de ideas se advierte la importancia del derecho de postulacion para
acceder a la administracion de justicia y ejercer una defensa técnica de sus

1 yoligar70@gmail.com
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pretensiones, la cual “permite a los sujetos procesales ser oidos y hacer valer sus
argumentos y pruebas en el curso de un proceso que los afecte, y mediante ese
gjercicio “impedir la arbitrariedad de los agentes estatales y evitar la condena.?

En este contexto, el no observar poder debidamente conferido por los demandantes
a la abogada que suscribié la demanda, dirigido a esta Judicatura para interponer
el mencionado medio de control, no permite al Despacho establecer que la
profesional del derecho actla en representacion de sus intereses. Por tanto, se
debera aportar el respectivo poder que asi lo acredite.

Por lo expuesto se,

RESUELVE
PRIMERO: Inadmitir la demanda de la referencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se otorga un plazo
de diez (10) dias habiles a la parte demandante para que aporte el poder
debidamente conferido al abogado que suscribié la demanda. Si no lo hiciere se
rechazara la demanda.

TERCERO: El expediente puede ser consultado en el siguiente link: Rad
25000234200020200040100 Juan Pablo Suarez Orozco Vs Rama Judicial

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.

2 Corte Constitucional T-018 de 2017 M.P: GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO
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Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2020-00910-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: ALVARO FORERO SOTO Y OTRO!

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL
SUBSECCION: D (Expediente Digital)

Los sefiores Alvaro Forero Soto y Paula Andrea Giraldo Hernandez, en uso del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, presentan demanda en
contra de la Nacién — Rama Judicial pretendiendo la declaratoria de nulidad del acto
administrativo ficto o presunto producto del silencio administrativo negativo al no
responder la peticion incoada el 19 de febrero de 2019, el cual les nego la
reliquidacion de la prima especial de servicios del articulo 14 de la Ley 42 de 1992
sobre el 100% del salario basico mas el 30% correspondiente a la mencionada
prestacion como Jueces de la Republica mas la prima especial de servicios
contemplada en el articulo 15 de la misma normativa; asi mismo la reliquidacion de
todos los factores salariales teniendo en cuenta para tal efecto la Bonificacién
Judicial como factor de salario.

2.3. Sobre la Admision.

Una vez revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma debe ser
inadmitida, por las razones que a continuacién se exponen:

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley
1437 de 2011, consagro en su articulo 162 el contenido de la demanda, siendo uno
de sus elementos la designacion del profesional del derecho que represente sus
intereses, concordante con dicha norma el articulo 160 del mismo cuerpo normativo
establecid “Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de
abogado inscrito (...)”; Se infiere entonces la necesidad de ejercer los medios de
control establecidos en la citada Ley 1437 de 2011 por conducto de un apoderado
judicial, exigencia que también se hace al tenor del articulo 73 del C.G.P.

En este orden de ideas se advierte la importancia del derecho de postulacion para
acceder a la administracion de justicia y ejercer una defensa técnica de sus
pretensiones, la cual “permite a los sujetos procesales ser oidos y hacer valer sus

1 yoligar70@gmail.com
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argumentos y pruebas en el curso de un proceso que los afecte, y mediante ese
gjercicio “impedir la arbitrariedad de los agentes estatales y evitar la condena.?

En este contexto, el no observar poder debidamente conferido por los demandantes
a la abogada que suscribié la demanda, dirigido a esta Judicatura para interponer
el mencionado medio de control, no permite al Despacho establecer que la
profesional del derecho actla en representacion de sus intereses. Por tanto, se
debera aportar el respectivo poder que asi lo acredite.

Por lo expuesto se,

RESUELVE
PRIMERO: Inadmitir la demanda de la referencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se otorga un plazo
de diez (10) dias habiles a la parte demandante para que aporte el poder
debidamente conferido al abogado que suscribié la demanda. Si no lo hiciere se
rechazara la demanda.

TERCERO: El expediente puede ser consultado en el siguiente link: Rad
25000234200020200091000 Alvaro Forero Soto Vs Rama Judicial

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.

2 Corte Constitucional T-018 de 2017 M.P: GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO
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Bogotéa D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

Expediente No.: 25000-23-42-000-2020-00451-00

Demandante: ELKIN MANUEL LUNA MUNOZ?

Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACIONZ

Asunto: REMITE POR COMPETENCIA

Subseccion: D_ (Expediente Digital)

El sefior Elkin Manuel Luna Mufioz en uso del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presenté demanda en contra de la Nacion — Fiscalia
General de la Nacion pretendiendo la declaratoria de nulidad del Oficio No.
20175640017771 Oficio No. del 24 de abril de 2017, notificado el 09 de mayo de
2017 y la Resolucién No. 22811 del 15 de septiembre de 2017 mediante el cual se
nego el reconocimiento y pago de la Bonificacion Judicial con caracter salarial con
las respectivas consecuencias prestacionales.

1. Sobre la Admisién.

Advierte esta Corporacion que carece de competencia para asumir el conocimiento
de este asunto. Teniendo en cuenta la fecha de radicacion del presente medio de
control, la norma aplicable es la Ley 1437 de 2011, norma que en sus articulos 152
y 155 consagra las competencias de los tribunales administrativos y de los jueces
administrativos para el conocimiento de asuntos como el que se ventila en este
caso, especificamente en lo relacionado a la cuantia indicé:

“Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera
instancia. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:”

“(...)2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes.(...)

“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia.
Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:”

“(...)” 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”(Resaltado fuera de texto)

Asi las cosas, se observa que la parte actora estimo la cuantia de la demanda
conforme el cuadro que se transcribe?, para un total de Trece Millones Cuatrocientos
Treinta y Seis Mil Trescientos Sesenta y Dos Pesos ($ 13.436.362)

1 Yoligar70@gmail.com
2 jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co
8 Folio 13 archivo pdf No. 01 demanda exp digital
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."r \¢ Remite por competencia
o b % Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caracter Laboral
o r Expediente N°: 25000-23-42-000-2020-00451-00
3.,0 ¢ s 2 Demandante: Elkin Manuel Luna Mufioz
ot - e o" Demandado: Nacion — Fiscalia
ELKIN MANUEL LUNA MUNOZ
BONIFICACION MENSUAL
ANO INCREMENTO TOTAL PRESTACIONES

SOCIALES

2013 $ 297.622 $1.013.512

2014 $ 680.542 $ 1.789.620

2015 $1.014.191 $ 2.667.016

2016 $1.347.840 $ 3.544.409

2017 $1.681.488 $4.421.805

Monto que no supera los 50 smmlv a que alude el articulo 152 de la ley 1437 de
2011, evidenciando la incompetencia de este Tribunal para asumir el conocimiento
del presente asunto de conformidad con las normas antes transcritas.

Teniendo en cuenta que la cuantia estimada dentro del presente proceso para la
fecha de presentaciéon de la demanda no alcanza el monto que puede conocer esta
Corporacion en primera instancia de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 152-2°
del C.P.A.C.A. la competencia en razon de la cuantia para seguir conociendo de
este asunto en primera instancia corresponde a los Juzgados Administrativos
Transitorios del Circuito Judicial de Bogota, en consecuencia se ordenara remitir el
expediente a la Oficina Judicial para que proceda con el reparto del entre estos
despachos. Previas las anotaciones de rigor por Secretaria.

Por lo anterior se
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA - en raz6n del factor
cuantia- para conocer el presente asunto de conformidad con las razones de hecho
y de derecho establecidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR a Oficina Judicial para que proceda con el reparto entre los
Juzgados Administrativos Transitorios del Circuito Judicial de Bogota. Previas las
constancias de rigor.

TERCERO: El presente expediente puede ser consultado en el siguiente link: Rad
25000234200020200045100 Elkin Manuel Luna Munoz Vs Fiscalia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2020-00547-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: JUAN DARIO CONTRERAS BAUTISTA!

DEMANDADO: NACION — PROCURADURIA GENERAL DE
LA NACION?

EXPEDIENTE DIGITAL (D)

El sefior Juan Dario Contreras Bautista en uso del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, present6 demanda en contra de la Nacién —
Procuraduria General de la Nacién pretendiendo la declaratoria de nulidad del Oficio
S-2019-019063 del 17 de septiembre de 2019 y la nulidad del Oficio
1110030000100 — I — 2020-000514 del 23 de enero de 2020, confirmatorio del
primer acto administrativo expedidos por la Procuraduria General de la Nacion,
mediante los cuales les negd el reconocimiento, reliquidacion y pago de la
bonificacién por compensacion que del Decreto 610 de 1998. En consecuencia a
titulo de restablecimiento solicita reconocer reliquidar y pagar la Bonificacion por
Compensacion con sus respectivas consecuencias prestacionales, ademas que
sea reconocido este factor con caréacter salarial de conformidad con lo establecido
en el Decreto 1102 de 2012.

Ahora bien, como el presente medio de control fue radicado el 06 de agosto de
2020° (00 Acta de reparto.pdf) se precisa que para efectos de resolver sobre la
admision le es aplicable los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. De
ahi entonces que la demanda y el poder cumplen con dicha normatividad sera
admitida, precisando que se dispondra la notificacion a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, en atencién a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto
1365 del 27 de junio de 2013.

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda.

SEGUNDO: Notifiguese personalmente al PROCURADOR GENERAL DE LA
NACION de conformidad con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 612 del CGP
gue modifico el articulo 199 del CPACA.

I mercado_esther@hotmail.com

2 procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

3 Ley 2080 de 2021 ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicién normativa. La presente ley rige a partir de
su publicacion, con excepcién de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se
presenten un afo después de publicada esta ley. (...)
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2 ¢ Admite la demanda
of 3 A W Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caracter Laboral
Y 5 Expediente N°: 25000-23-42-000-2020-00547-00
< ¢ s 2 Demandante: Juan Dario Contreras Bautista
@, 35 ] = .
s g0 Demandado: Nacién — Procuraduria

TERCERO: Notifiqguese personalmente al Procurador Delegado para este
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad
con lo dispuesto en el art. 198 del C.P.A.C.A. y el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publicoy a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 del
CPACA.

QUINTO Con la respuesta de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
administrativa objeto del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 175
numerales 4y 5 del C.P.A.C.A., el incumplimiento de ésta obligacidn constituye falta
gravisima tal como lo previene el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

SEXTO: Se reconoce personeria a la abogada Esther Elena Mercado Jaraba
identificada con cédula de ciudadania No. 41.604.403 y portadora de la T.P. No.
15.778 del C.S. de la J., como apoderada de la parte demandante, en los términos
y para los fines contemplados en el poder conferido. (fl 01 archivo 02 pdf exp digital)

SEPTIMO: EI expediente puede ser consultado en el siguiente link: Rad
25000234200020200054700 Juan Dario Contreras Bavutista Vs Procuraduria

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2020-00859-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: JERLY LORENA ARDILA CAMACHO!

DEMANDADO: NACION — PROCURADURIA GENERAL DE
LA NACION?

EXPEDIENTE DIGITAL (D)

La sefiora Jerly Lorena Ardila Camacho en uso del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, present6 demanda en contra de la Nacién —
Procuraduria General de la Nacién pretendiendo la declaratoria de nulidad del Oficio
SG No. 002000-018372 del 06 de febrero de 2020 y la nulidad del Oficio SG No.
006079 del 05 de marzo de 2020, confirmatorio del primer acto administrativo
expedidos por la Procuraduria General de la Nacion, mediante los cuales les negé
el reconocimiento, reliquidacion y pago de la bonificacion por compensacion que del
Decreto 610 de 1998.. En consecuencia a titulo de restablecimiento solicita
reconocer reliquidar y pagar la Bonificacion por Compensacién con sus
respectivas consecuencias prestacionales.

Ahora bien, como el presente medio de control fue radicado el 08 de octubre de
20202 (01 Acta de reparto.pdf) se precisa que para efectos de resolver sobre la
admision le es aplicable los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. De
ahi entonces que la demanda y el poder cumplen con dicha normatividad sera
admitida, precisando que se dispondra la notificacion a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, en atencion a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto
1365 del 27 de junio de 2013.

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda.

SEGUNDO: Notifiguese personalmente al PROCURADOR GENERAL DE LA
NACION de conformidad con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 612 del CGP
gue modifico el articulo 199 del CPACA.

I mercado_esther@hotmail.com

2 procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

3 Ley 2080 de 2021 ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicién normativa. La presente ley rige a partir de
su publicacion, con excepcién de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se
presenten un afo después de publicada esta ley. (...)
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.e \ Admite la demanda
o2f S e : Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caracter Laboral
Y 5 Expediente N°: 25000-23-42-000-2020-000859-00
< ¢ s 2 Demandante: Jerly Lorena Ardila Camacho
°< ~ . . 2 .
s g0 Demandado: Nacién — Procuraduria

TERCERO: Notifiquese personalmente al Procurador Delegado para este
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad
con lo dispuesto en el art. 198 del C.P.A.C.A. y el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publicoy a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 del
CPACA.

QUINTO Con la respuesta de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
administrativa objeto del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 175
numerales 4y 5 del C.P.A.C.A., el incumplimiento de ésta obligacidn constituye falta
gravisima tal como lo previene el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

SEXTO: Se reconoce personeria a la abogada Esther Elena Mercado Jaraba
identificada con cédula de ciudadania No. 41.604.403 y portadora de la T.P. No.
15.778 del C.S. de la J., como apoderada de la parte demandante, en los términos
y para los fines contemplados en el poder conferido. (fl 01 archivo 02 pdf exp digital)

SEPTIMO: EI expediente puede ser consultado en el siguiente link: Rad
25000234200020200085900 Jerly Lorena Ardila Camacho Vs Procuraduria

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)

®
(’o i)
4 pE

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2020-00873-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS BUSTOS FONSECA!

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL?

EXPEDIENTE DIGITAL (D)

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. El sefior
Carlos Bustos Fonseca en uso del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, presenté demanda en contra de la Nacion — Rama Judicial
pretendiendo que se declare la nulidad del Oficio No. DESAJBOTHO19- 4885 del
10 de diciembre de 2019, mediante los cuales se desconocen al demandante el
30% de la remuneracion mensual faltante para un total del 100% del salario, con las
consecuencias prestacionales incluidas las cesantias, intereses a las cesantias y la
prima especial de servicios contemplada en el articulo 14 de la Ley 4a de 1992 con
las consecuencias prestacionales incluidas las cesantias, intereses a las cesantias,
y la incidencia sobre la base de cotizacion al sistema general de pensiones; desde
el 12 de mayo de 2004 hasta la fecha de la sentencia y en adelante mientras ejerza
como Juez de la Republica. En consecuencia a titulo de restablecimiento reconocer
y pagar el 100% del salario basico mas la prima especial de servicios con sus
respectivas repercusiones prestacionales.

1. Sobre la Admision.

Ahora bien, como el presente medio de control fue radicado el 15 de octubre de
2020° (01 Acta de reparto.pdf) se precisa que para efectos de resolver sobre la
admision le es aplicable los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. De
ahi entonces que la demanda y el poder cumplen con dicha normatividad sera
admitida, precisando que se dispondra la notificacion a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, en atencién a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto
1365 del 27 de junio de 2013.

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda.

1 erreramatias@gmail.com

2 deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

3 Ley 2080 de 2021 ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transiciéon normativa. La presente ley rige a partir de
su publicacion, con excepcién de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se
presenten un afio después de publicada esta ley. (...)
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SEGUNDO: Notifiguese personalmente al Director de Administracion Judicial
Seccional Bogota de conformidad con lo dispuesto en el art. 198 del C.P.A.C.A. y el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: Notifiguese personalmente al Procurador Delegado para este
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad
con lo dispuesto en el art. 198 del C.P.A.C.A. y el articulo 199 del CPACA modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publicoy a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo preveé el articulo 172 del
CPACA.

QUINTO: Con la respuesta de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
administrativa objeto del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 175
numerales 4y 5 del C.P.A.C.A., el incumplimiento de ésta obligacion constituye falta
gravisima tal como lo previene el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

SEXTO: Se reconoce personeria al abogado Angel Alberto Herrera Matias
identificado con cédula de ciudadania No. 79.704.474 y portador de la T.P. No.
194.802 del C.S. de la J., como apoderado de la parte demandante, en los términos
y para los fines contemplados en el poder conferido. (fls 01 a 03 archivo 03 pdf exp
digital)

SEPTIMO: EI expediente puede ser consultado en el siguiente link: Rad
25000234200020200087300 Carlos Bustos Fonseca Vs Rama Judicial

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2020-01091-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ADRIANA ISABEL OROZCO GARZON!

DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION2

EXPEDIENTE DIGITAL (D)

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. La
sefiora Adriana Isabel Orozco Garzon en uso del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presenté demanda en contra de la Nacién —Fiscalia
General de la Nacién pretendiendo que se declare la nulidad del Oficio No.
20205920002041 GSA 30860 del 17 de febrero de 2020 y la nulidad de la
Resolucién No. 2-0544 del 15 de abril de 2020, ambas expedidas por el ente
acusador; mediante los cuales se desconocen al demandante el 30% de la
remuneracion mensual faltante para un total del 100% del salario, con las
consecuencias prestacionales incluidas las cesantias, intereses a las cesantias y la
prima especial de servicios contemplada en el articulo 14 de la Ley 4a de 1992 con
las consecuencias prestacionales incluidas las cesantias, intereses a las cesantias,
y la incidencia sobre la base de cotizacién al sistema general de pensiones; por el
tiempo que se ha desempefiado en el cargo. En consecuencia a titulo de
restablecimiento reconocer y pagar el 100% del salario basico mas la prima especial
de servicios con sus respectivas repercusiones prestacionales.

1. Sobre la Admision.

Ahora bien, como el presente medio de control fue radicado el 03 de diciembre de
20202 (01 Acta de reparto.pdf) se precisa que para efectos de resolver sobre la
admisioén le es aplicable los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. De
ahi entonces que la demanda y el poder cumplen con dicha normatividad sera
admitida, precisando que se dispondra la notificacion a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, en atencién a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto
1365 del 27 de junio de 2013.

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda.

1 erreramatias@gmail.com

2jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co

3 Ley 2080 de 2021 ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicién normativa. La presente ley rige a partir de
su publicacion, con excepcién de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se
presenten un afo después de publicada esta ley. (...)
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SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Fiscal General de la Nacion de
conformidad con lo dispuesto en el art. 198 del C.P.A.C.A. y el articulo 199 del
CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: Notifiguese personalmente al Procurador Delegado para este
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad
con lo dispuesto en el art. 198 del C.P.A.C.A.y el articulo 199 del CPACA modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 del
CPACA.

QUINTO: Con la respuesta de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
administrativa objeto del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 175
numerales 4y 5 del C.P.A.C.A., el incumplimiento de ésta obligacion constituye falta
gravisima tal como lo previene el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

SEXTO: Se reconoce personeria al abogado Angel Alberto Herrera Matias
identificado con cédula de ciudadania No. 79.704.474 y portador de la T.P. No.
194.802 del C.S. de la J., como apoderado de la parte demandante, en los términos
y para los fines contemplados en el poder conferido. (fls 33 y 34 archivo 01 pdf exp
digital)

SEPTIMO: EI expediente puede ser consultado en el siguiente link: Rad
25000234200020200109100 Adriana Isabel Orozco Garzon Vs Fiscalia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2021-00083-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: JULIAN CARDONA GAVIRIA?

DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION2

EXPEDIENTE DIGITAL (D)

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. El sefior
Julidn Cardona Gaviria en uso del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, presentd demanda en contra de la Nacidén —Fiscalia General de la
Nacioén pretendiendo que se declare la nulidad del Oficio No. 20205920002071 GSA
30860 del 17 de febrero de 2020 y la nulidad de la Resolucién No. 2-0544 del 15 de
abril de 2020, ambas expedidas por el ente acusador; mediante los cuales se
desconocen al demandante el 30% de la remuneracion mensual faltante para un
total del 100% del salario, con las consecuencias prestacionales incluidas las
cesantias, intereses a las cesantias y la prima especial de servicios contemplada
en el articulo 14 de la Ley 4a de 1992 con las consecuencias prestacionales
incluidas las cesantias, intereses a las cesantias, y la incidencia sobre la base de
cotizacién al sistema general de pensiones; por el tiempo que se ha desempefiado
en el cargo. En consecuencia a titulo de restablecimiento reconocer y pagar el 100%
del salario basico mas la prima especial de servicios con sus respectivas
repercusiones prestacionales.

1. Sobre la Admision.

Ahora bien, como el presente medio de control fue radicado el 02 de febrero de
20213 (01 Acta de reparto.pdf) se precisa que para efectos de resolver sobre la
admision le es aplicable los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. De
ahi entonces que la demanda y el poder cumplen con dicha normatividad sera
admitida, precisando que se dispondra la notificacion a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, en atencion a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto
1365 del 27 de junio de 2013.

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda.

1 erreramatias@gmail.com

2jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co

3 Ley 2080 de 2021 ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicién normativa. La presente ley rige a partir de
su publicacion, con excepcién de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se
presenten un afo después de publicada esta ley. (...)
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SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Fiscal General de la Nacion de
conformidad con lo dispuesto en el art. 198 del C.P.A.C.A. y el articulo 199 del
CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: Notifiguese personalmente al Procurador Delegado para este
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad
con lo dispuesto en el art. 198 del C.P.A.C.A.y el articulo 199 del CPACA modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 del
CPACA.

QUINTO: Con la respuesta de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
administrativa objeto del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 175
numerales 4y 5 del C.P.A.C.A., el incumplimiento de ésta obligacion constituye falta
gravisima tal como lo previene el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

SEXTO: Se reconoce personeria al abogado Angel Alberto Herrera Matias
identificado con cédula de ciudadania No. 79.704.474 y portador de la T.P. No.
194.802 del C.S. de la J., como apoderado de la parte demandante, en los términos
y para los fines contemplados en el poder conferido. (fls 12 y 13 archivo 01 pdf exp
digital)

SEPTIMO: EI expediente puede ser consultado en el siguiente link: Rad
25000234200020210008300 Julian Cardona Gaviria Vs Fiscalia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des412ssec02tadmcun_cendoj_ramajudicial_gov_co/EtRm9F8VyTlAhe-iZaqCM8EBXbWELK48AejfmWkDS4icHA?e=MifuZp
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Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2021-00449-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: FERNANDO ALEXEI PARDO FLOREZ!

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL?

EXPEDIENTE DIGITAL (D)

El sefior Fernando Alexei Pardo Florez en uso del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presenté demanda en contra de la Nacién — Rama
Judicial pretendiendo la declaratoria de nulidad de Resolucion 1747 del 30 de julio
de 2020, mediante la cuales les neg6 el reconocimiento, reliquidacion y pago de la
bonificacion por compensacion que del Decreto 610 de 1998. En consecuencia a
titulo de restablecimiento solicita reconocer reliquidar y pagar la Bonificacion por
Compensacidn con sus respectivas consecuencias prestacionales, en calidad de
Magistrado Auxiliar ante el Consejo de Estado en el tiempo que ocup6 el cargo.

Ahora bien, como el presente medio de control fue radicado el 17 de junio de 20213
(00 Acta de reparto.pdf) se precisa que para efectos de resolver sobre la admision
le es aplicable los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes del
Caddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. De ahi
entonces que la demanda y el poder cumplen con dicha normatividad sera admitida,
precisando que se dispondra la notificacion a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en atencién a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto 1365
del 27 de junio de 2013.

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Director de Administracion Judicial
Seccional Bogota de conformidad con lo dispuesto en el art. 198 del C.P.A.C.A. y el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: Notifiqguese personalmente al Procurador Delegado para este
Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad
con lo dispuesto en el art. 198 del C.P.A.C.A. y el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1 Yoligar70@gmail.com

2 deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

3 Ley 2080 de 2021 ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicién normativa. La presente ley rige a partir de
su publicacion, con excepcién de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se
presenten un afo después de publicada esta ley. (...)
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CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada, al Ministerio Publicoy a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo preve el articulo 172 del
CPACA.

QUINTO Con la respuesta de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
administrativa objeto del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 175
numerales 4y 5 del C.P.A.C.A., el incumplimiento de ésta obligacién constituye falta
gravisima tal como lo previene el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

SEXTO: Se reconoce personeria a la abogada Yolanda Leonor Garcia Gil
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 y portadora de la T.P. No.
78.705 del C.S. de la J., como apoderada de la parte demandante, en los términos
y para los fines contemplados en el poder conferido. (fls 01 y 02 archivo 04 pdf exp
digital)

SEPTIMO: EI expediente puede ser consultado en el siguiente link: Rad
25000234200020210044900 Fernando Alexei Pardo Florez Vs Rama Judicial

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2022-00674-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ELVIA JUDITH HIGUERA CAMARGO!

DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION2

EXPEDIENTE DIGITAL (D)

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. La
sefiora Elvia Judith Higuera Camargo en uso del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, presenté demanda en contra de la Nacién — Fiscalia
General de la Nacién solicitando que se declare la nulidad del Oficio No.
20215920001841, Oficio No. GSA-30860- del 03 de marzo de 2021 y la nulidad de
la Resolucion No. 0318 del 03 de junio de 2021, ambas expedidas por el ente
acusador; mediante los cuales se desconocen al demandante el 30% de la
remuneracion mensual faltante para un total del 100% del salario, con las
consecuencias prestacionales incluidas las cesantias, intereses a las cesantias y la
prima especial de servicios contemplada en el articulo 14 de la Ley 4a de 1992 con
las consecuencias prestacionales incluidas las cesantias, intereses a las cesantias,
y la incidencia del articulo 15 de la mencionada ley por el tiempo que se ha
desempefiado en el cargo. En consecuencia a titulo de restablecimiento reconocer
y pagar el 100% del salario basico mas la prima especial de servicios con sus
respectivas repercusiones prestacionales. Ademas solicitdé la inaplicacion del
articulo 1 del Decreto 382 del Decreto 382 de 2013 y del Decreto 22 de 2014 y en
dicha medida la nulidad del acto administrativo que negd el reconocimiento del
factor salarial de la bonificacién judicial devengada y solicito la reliquidacion de dicha
prestacion con la inclusién de todos los factores salariales.

No obstante, segun las reglas de competencia consagradas en la Ley 2080 de 2021,
aplicable en el sublite segun su articulo 86 debido a la fecha de radicacion del
presente medio de control, esto fue, el 11 de octubre de 2022 (01 ActaReparto.pdf),
esta Corporacion carece de competencia para asumir el conocimiento de este
asunto,

En este orden de ideas, en linea con el articulo 154 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 29 de la Ley 2080 de 2021, los jueces administrativos
conoceran en primera instancia entre otros asuntos de:

“(...) los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, sin atencion a su cuantia’.

1 yoligar70@gmail.com
2 jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.qgov.co
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Consonante con la norma transcrita, en el taller sobre la modificacion de
competencias en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, por la entrada en
vigencia de la Ley 2080 de 2021, dictada por la Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla
se indico que: “una de las principales transformaciones en materia de competencias.
Implica suprimir el factor cuantia. Los laborales dirigidos contra cualquier autoridad
van al conocimiento de los juzgados administrativos en primera instancia”. En
conclusién, como todos los asuntos de naturaleza laboral corresponden a los
Juzgados Administrativos, se ordenara remitir el expediente a la Oficina Judicial
para que proceda con su reparto entre los Juzgados Administrativos Transitorios del
Circuito Judicial de Bogota.

Por lo anterior se
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer el presente
asunto de conformidad con las razones de hecho y de derecho establecidas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR a Oficina Judicial para que proceda con el reparto entre los
Juzgados Administrativos Transitorios del Circuito Judicial de Bogota. Previas las
constancias de rigor.

TERCERO: EI expediente digital puede ser consultado en el siguiente link: Rad
25000234200020220067400 Elvia Edith Higuera Camargo Vs Fiscalia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2020-00834-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: ANA SIXTA BARAJAS MENESES!?

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL?2
SUBSECCION: D (Expediente Digital)

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. Asi las
cosas, se tiene que la sefiora Ana Sixta Barajas Meneses interpuso el medio de
control nulidad y restablecimiento del derecho ante esta Corporacion, persiguiendo
la nulidad de las Resoluciones No. 1067 del 03 de marzo de 2017, mediante la cual
se resolvid la peticion incoada por la parte demandante y del acto administrativo
ficto o presunto producto del silencio administrativo negativo, configurado por la no
resolucién expresa del recurso de apelacion radicado bajo el niumero 09436 el 01
de marzo de 2018, interpuesto contra el primer acto administrativo, mediante los
cuales se niega el reconocimiento, reliquidacién y pago de la prima especial de
servicios sobre el 100% del salario basico mas el 30% establecida en el articulo 14
de la Ley 42 de 1992, teniendo como base el 100% del salario que trata dicha
normativa.

A su turno, La Sala Plena de esta Corporacién por auto del 17 de enero 20223, se
declar6 impedida para tramitar y decidir el presente asunto, con fundamento en el
numeral primero del articulo 141 del CGP, al tener interés directo en las resultas del
proceso por tratarse de la prima especial de servicios creada mediante el articulo
14 de la Ley 4 de 1992, en este sentido ordend el envio del presente proceso a la
Sala Transitoria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda,
de conformidad con lo establecido en el PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 2022,
el cual dispuso la creacién de una Sala Transitoria, con el fin de conocer “los
procesos en tramite originados en las reclamaciones salariales y prestacionales
promovidas por servidores judiciales y otros servidores publicos con régimen similar

()"

En este contexto, se tiene que la Ley 1437 de 2011 en sus articulos 156 modificado
por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021 consagré las competencias de los
tribunales administrativos para el conocimiento de asuntos como el que se ventila
en este caso, especificamente en lo relacionado con la competencia por factor
territorial indico:

“ARTICULO 156. Competencia por razén del territorio. Para la

determinacién de la competencia por razon del territorio se observaran
las siguientes reglas:

1 yoligar70@gmail.com
2 jdeajnotif@deaj.ramajudicial.qov.co
3 Fls 01 a 04 Cuaderno de impedimento 01 Pdf Exp Digital
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(...)3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de

caracter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos
pensidnales, se determinara por el domicilio del demandante, siempre y
cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar (...)” (Negrillas y
resaltos del Despacho).

Descendiendo al caso concreto, se observa como tanto en la demanda?® en la
peticion®, asi como en certificacion laboral® aportada al expediente que la sefiora
Ana Sixta Barajas Meneses ha fungido el cargo de Juez Promiscuo Municipal de
Tipacoque (Boyaca). Por tanto, de acuerdo con la norma transcrita, la competencia
debido al factor territorial corresponde al ultimo lugar de prestacién de los servicios,
sin embargo, como el mencionado municipio se encuentra comprendido dentro del
Distrito Judicial Departamental de Boyaca, segun lo dispuesto por el Acuerdo No.
PSAA06-3321 DE 2006’. En consecuencia, se ordenara remitir el expediente al
Tribunal Administrativo de Boyacé por conducto de la Secretaria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca; previas las anotaciones de
rigor.

Por lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA - por factor territorial - para
conocer el presente asunto de conformidad con las razones de hecho y de derecho
establecidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR por Secretaria de esta Corporacion el expediente al Tribunal
Administrativo de Boyaca, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva,
previas las constancias de rigor.

TERCERO: El presente expediente puede ser consultado en el siguiente link: Rad
25000234200020200083400 Ana Sixta Barajas Meneses Vs Rama Judicial

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Sala en la
plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia, garantiza la
autenticidad, integridad, conservacioén y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del
CPACA.

4 (fl 02 Archivo 02 pdf exp digital)

5 (fl 01 archivo 04pdf exp digital)

6 (fl 06 archivo 03pdf exp digital)

7 “Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional.” (...) 06. EN EL
DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA:

a. El Circuito Judicial Administrativo de Santa Rosa de Viterbo, con cabecera en el municipio de Santa Rosa de
Viterbo y con comprension territorial sobre los siguientes municipios: (...) Tipacoque (...)"
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Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2022-00118-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: ASTRID YELENA PACHECO!
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION?

EXPEDIENTE DIGITAL (D)

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. Asi las
cosas, se tiene que la sefiora Astrid Yelena Pacheco interpuso los medios de control
de nulidad por inconstitucionalidad y nulidad y restablecimiento del derecho ante el
Consejo de Estado. Corporacidon que través de Sala de Conjueces de la Seccién
Segunda en auto del 12 de febrero de 2019, decidio escindir la demanda y enviar
por competencia al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para el conocimiento
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. Decision confirmada
mediante providencia del 30 de septiembre de 20213

Ahora bien, el despacho advierte que la presente demanda persigue el
reconocimiento, reliquidacion y pago de la prima especial de servicios sobre el 100%
del salario basico mas el 30% correspondiente a la mencionada prestacion. De ahi
entonces que haya solicitado el reconocimiento y pago del 100% del salario basico
méas la prima especial de servicios con sus respectivas consecuencias
prestacionales. En este contexto, se tiene que la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
156 modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021 consagré las competencias
de los tribunales administrativos para el conocimiento de asuntos como el que se
ventila en este caso, especificamente en lo relacionado con la competencia por
factor territorial indico:

“ARTICULO 156. Competencia por razén del territorio. Para la
determinaciéon de la competencia por razén del territorio se observaran
las siguientes reglas:

(...)3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinaré por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos
pensidnales, se determinara por el domicilio del demandante, siempre y
cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar {(...)” (Negrillas y
resaltos del Despacho).

1 norbeymedicoabogado@outlook.com -
2 jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co
3 Fls.01 PDF Archivo 02 CuadernoPrincipal
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Descendiendo al caso concreto, se observa en el certificado expedido por la
Subdireccion Seccional de Fiscalias y Seguridad Ciudadana Cauca de la Fiscalia
General de la Nacion (fls 19y 20 Archivo 01 demanday anexos pdf. Cuaderno
ppal) que la demandante ejerce como Fiscal Delegado ante los Jueces
Municipales y Subdireccion Seccional de Fiscalias y de Seguridad Ciudadana —
Caucay que actualmente se encuentra activo. Por tanto, de acuerdo con la norma
transcrita, la competencia debido al factor territorial corresponde al Tribunal
Administrativo del Cauca segun el ultimo lugar de prestacion de servicios del
demandante. En consecuencia, se ordenara remitir el expediente a dicha
Corporacién por conducto de la Secretaria de la Secciéon Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca; previas las anotaciones de rigor.

Por lo anterior se:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA - por factor territorial -
para conocer el presente asunto de conformidad con las razones de hecho y de
derecho establecidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR por Secretaria de esta Corporacién el expediente al
Tribunal Administrativo del Cauca, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva, previas las constancias de rigor.

TERCERO: El presente expediente puede ser consultado en el siguiente link:
Rad 25000234200020220011800 Astrid Yelena Pacheco Vs Fiscalia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des412ssec02tadmcun_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eo9e1HNehJ5FpYZ73JKRn8cBuNHEi-xURP1ENxRbcUCQtg?e=yedCzc
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Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2022-00575-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: MELIDA TAPASCO RAMIREZ?
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION?

EXPEDIENTE DIGITAL (D)

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. Asi las
cosas, se tiene que la sefiora Melida Tapasco Ramirez interpuso los medios de
control de nulidad por inconstitucionalidad y nulidad y restablecimiento del derecho
ante el Consejo de Estado. Corporacion que través de Sala de Conjueces de la
Seccion Segunda en auto del 26 de noviembre de 2019, decidi6 escindir la demanda
y enviar por competencia al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para el
conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.
Decision confirmada mediante providencia del 25 de febrero de 20222.

Ahora bien, el despacho advierte que la presente demanda persigue el
reconocimiento, reliquidacion y pago de la prima especial de servicios sobre el 100%
del salario basico mas el 30% correspondiente a la mencionada prestacion. De ahi
entonces que haya solicitado el reconocimiento y pago del 100% del salario basico
méas la prima especial de servicios con sus respectivas consecuencias
prestacionales. En este contexto, se tiene que la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
156 modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021 consagré las competencias
de los tribunales administrativos para el conocimiento de asuntos como el que se
ventila en este caso, especificamente en lo relacionado con la competencia por
factor territorial indico:

“ARTICULO 156. Competencia por razén del territorio. Para la
determinaciéon de la competencia por razén del territorio se observaran
las siguientes reglas:

(...)3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinaré por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos
pensidnales, se determinara por el domicilio del demandante, siempre y
cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar {(...)” (Negrillas y
resaltos del Despacho).

1 norbeymedicoabogado@outlook.com -
2 jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co
3 Fls.01 PDF Archivo 02 CuadernoPrincipal
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Descendiendo al caso concreto, se observa en el certificado expedido por la
Subdireccion Seccional de Fiscalias y Seguridad Ciudadana del Valle del Cauca
de la Fiscalia General de la Nacion (fls 18 y 19 Archivo 01 demanda y anexos
pdf. Cuaderno ppal) que la demandante ejerce como Fiscal Delegado ante los
Jueces Municipales y Subdireccién Seccional de Fiscalias y de Seguridad
Ciudadana — Valle del Cauca y que actualmente se encuentra activo. Por tanto,
de acuerdo con la norma transcrita, la competencia debido al factor territorial
corresponde al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca segun el ultimo lugar
de prestacion de servicios del demandante. En consecuencia, se ordenard remitir
el expediente a dicha Corporacién por conducto de la Secretaria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca; previas las anotaciones
de rigor.

Por lo anterior se:
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA - por factor territorial -
para conocer el presente asunto de conformidad con las razones de hecho y de
derecho establecidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR por Secretaria de esta Corporacién el expediente al
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva, previas las constancias de rigor.

TERCERO: EIl presente expediente puede ser consultado en el siguiente link:
Rad 25000234200020220057500 Melida Tapasco Ramirez Vs Fiscalia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2022-00576-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: ALDEMAR CAMACHO OCAMPOQO!?
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION?

EXPEDIENTE DIGITAL (D)

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. Asi las
cosas, se tiene que el sefior Aldemar Camacho Ocampo interpuso los medios de
control de nulidad por inconstitucionalidad y nulidad y restablecimiento del derecho
ante el Consejo de Estado. Corporacion que través de Sala de Conjueces de la
Seccion Segunda en auto del 03 de diciembre de 2019, decidié escindir la demanda
y enviar por competencia al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para el
conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.
Decision confirmada mediante providencia del 06 de abril de 20223.

Ahora bien, el despacho advierte que la presente demanda persigue el
reconocimiento, reliquidacion y pago de la prima especial de servicios sobre el 100%
del salario basico mas el 30% correspondiente a la mencionada prestacion. De ahi
entonces que haya solicitado el reconocimiento y pago del 100% del salario basico
méas la prima especial de servicios con sus respectivas consecuencias
prestacionales. En este contexto, se tiene que la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
156 modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021 consagré las competencias
de los tribunales administrativos para el conocimiento de asuntos como el que se
ventila en este caso, especificamente en lo relacionado con la competencia por
factor territorial indico:

“ARTICULO 156. Competencia por razén del territorio. Para la
determinacién de la competencia por razon del territorio se observaran
las siguientes reglas:

(...)3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinaré por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos
pensidnales, se determinara por el domicilio del demandante, siempre y
cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar (...)” (Negrillas y
resaltos del Despacho).

1 norbeymedicoabogado@outlook.com -
2 jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co
3 Fls.01 PDF Archivo 02 CuadernoPrincipal
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Descendiendo al caso concreto, se observa que en el cuerpo de la demanda se
afirma en su hecho 10° lo siguiente:

“(...) DECIMO: EL Doctor(a) ALDEMAR CAMACHO OCAMPO se posesion6
el 8 de febrero de 2007 como fiscal ante jueces del circuito y actualmente
labora en dicho cargo, en la ciudad de Cali—Valle del Cauca (...)*".

Asi las cosas, dado que el demandante ejerce como Fiscal Delegado ante los
Jueces Municipales y Subdireccién Seccional de Fiscalias y de Seguridad
Ciudadana — Valle del Cauca y que actualmente se encuentra activo. Por tanto,
de acuerdo con la norma transcrita, la competencia debido al factor territorial
corresponde al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca segun el ultimo lugar
de prestacion de servicios del demandante. En consecuencia, se ordenara remitir
el expediente a dicha Corporacién por conducto de la Secretaria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca; previas las anotaciones
de rigor.

Por lo anterior se:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA - por factor territorial -
para conocer el presente asunto de conformidad con las razones de hecho y de
derecho establecidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR por Secretaria de esta Corporacién el expediente al
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva, previas las constancias de rigor.

TERCERO: EIl presente expediente puede ser consultado en el siguiente link:
Rad 25000234200020220057600 Aldemar Camacho Ocampo Vs Fiscalia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.

4 Fol 25 archivo 01 Demanda pdf. Cdno ppal — exp digital
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MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2022-00586-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: JORGE HUMBERTO OLAYA OSORIO?
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION?

EXPEDIENTE DIGITAL (D)

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. Asi las
cosas, se tiene que el sefior Jorge Humberto Olaya Osorio interpuso los medios de
control de nulidad por inconstitucionalidad y nulidad y restablecimiento del derecho
ante el Consejo de Estado. Corporacion que través de Sala de Conjueces de la
Seccion Segunda en auto del 26 de noviembre de 2019, decidié escindir la demanda
y enviar por competencia al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para el
conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.
Decisién confirmada mediante providencia del 16 de junio de 20223

Ahora bien, el despacho advierte que la presente demanda persigue el
reconocimiento, reliquidacion y pago de la prima especial de servicios sobre el 100%
del salario basico mas el 30% correspondiente a la mencionada prestacion. De ahi
entonces que haya solicitado el reconocimiento y pago del 100% del salario basico
méas la prima especial de servicios con sus respectivas consecuencias
prestacionales. En este contexto, se tiene que la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
156 modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021 consagroé las competencias
de los tribunales administrativos para el conocimiento de asuntos como el que se
ventila en este caso, especificamente en lo relacionado con la competencia por
factor territorial indico:

“ARTICULO 156. Competencia por razén del territorio. Para la
determinacién de la competencia por razon del territorio se observaran
las siguientes reglas:

(...)3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinaré por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos
pensidnales, se determinara por el domicilio del demandante, siempre y
cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar {(...)” (Negrillas y
resaltos del Despacho).

1 norbeymedicoabogado@outlook.com -
2 jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co
3 Fls.01 PDF Archivo 02 CuadernoPrincipal
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Descendiendo al caso concreto, se observa en el certificado expedido por la
Subdireccion Seccional de Fiscalias y Seguridad Ciudadana del Valle del Cauca
de la Fiscalia General de la Nacion (fol 14 Archivo 01 demanda y anexos pdf.
Cuaderno ppal) que la demandante ejerce como Fiscal Delegado ante los
Jueces Municipales y Subdireccién Seccional de Fiscalias y de Seguridad
Ciudadana — Valle del Cauca y que actualmente se encuentra activo. Por tanto,
de acuerdo con la norma transcrita, la competencia debido al factor territorial
corresponde al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca segun el ultimo lugar
de prestacion de servicios del demandante. En consecuencia, se ordenard remitir
el expediente a dicha Corporacién por conducto de la Secretaria de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca; previas las anotaciones
de rigor.

Por lo anterior se:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA - por factor territorial -
para conocer el presente asunto de conformidad con las razones de hecho y de
derecho establecidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR por Secretaria de esta Corporacién el expediente al
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva, previas las constancias de rigor.

TERCERO: EIl presente expediente puede ser consultado en el siguiente link:
Rad 25000234200020220058600 Jorge Humberto Olaya Osorio Vs Fiscalia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2022-00627-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: PEDRO JUAN OBANDO BELTRAN!
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION?

EXPEDIENTE DIGITAL (D)

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. Asi las
cosas, se tiene que el sefior Pedro Juan Obando Beltran interpuso los medios de
control de nulidad por inconstitucionalidad y nulidad y restablecimiento del derecho
ante el Consejo de Estado. Corporacion que través de Sala de Conjueces de la
Seccion Segunda en auto del 26 de noviembre de 2019, decidi6 escindir la demanda
y enviar por competencia al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para el
conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.
Decisién confirmada mediante providencia del 21 de julio de 20223.

Ahora bien, el despacho advierte que la presente demanda persigue el
reconocimiento, reliquidacion y pago de la prima especial de servicios sobre el 100%
del salario basico mas el 30% correspondiente a la mencionada prestacion. De ahi
entonces que haya solicitado el reconocimiento y pago del 100% del salario basico
méas la prima especial de servicios con sus respectivas consecuencias
prestacionales. En este contexto, se tiene que la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
156 modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021 consagré las competencias
de los tribunales administrativos para el conocimiento de asuntos como el que se
ventila en este caso, especificamente en lo relacionado con la competencia por
factor territorial indico:

“ARTICULO 156. Competencia por razén del territorio. Para la
determinacién de la competencia por razon del territorio se observaran
las siguientes reglas:

(...)3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinaré por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos
pensidnales, se determinara por el domicilio del demandante, siempre y
cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar {(...)” (Negrillas y
resaltos del Despacho).
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Descendiendo al caso concreto, se observa en el certificado expedido por la
Subdireccion Seccional de Fiscalias y Seguridad Ciudadana del Valle del Cauca
de la Fiscalia General de la Nacion (fls 19 y 20 Archivo 01 demanda y anexos
pdf. Cuaderno ppal) que la demandante ejerce como Fiscal Delegado ante los
Jueces Municipales y Subdireccién Seccional de Fiscalias y de Seguridad
Ciudadana — Valle del Cauca - Cali y que actualmente se encuentra activo. Por
tanto, de acuerdo con la norma transcrita, la competencia debido al factor
territorial corresponde al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca segun el
altimo lugar de prestacion de servicios del demandante. En consecuencia, se
ordenara remitir el expediente a dicha Corporacién por conducto de la Secretaria
de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca; previas las
anotaciones de rigor.

Por lo anterior se:
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA - por factor territorial -
para conocer el presente asunto de conformidad con las razones de hecho y de
derecho establecidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR por Secretaria de esta Corporacién el expediente al
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva, previas las constancias de rigor.

TERCERO: El presente expediente puede ser consultado en el siguiente link:
Rad 25000234200020220062700 Pedro Juan Obando Beltran Vs Fiscalia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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e’ N\
& M\‘ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
'vco 0.5 SECCION SEGUNDA — SALA TRANSITORIA
<’04 pe co“
Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintitrés (2023)
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2022-00731-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: ANDRES FLORENTINO VALLECILLA
RAMOS!
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION?

EXPEDIENTE DIGITAL (D)

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023, se aborda el estudio del proceso de la referencia. Asi las
cosas, se tiene que el sefior Andrés Florentino Vallecilla Ramos interpuso los
medios de control de nulidad por inconstitucionalidad y nulidad y restablecimiento
del derecho ante el Consejo de Estado. Corporacion que través de Sala de
Conjueces de la Seccion Segunda en auto del 11 de febrero de 2020, decidio
escindir la demanda y enviar por competencia al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca para el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho. Decisién confirmada mediante providencia del 16 de
junio de 20223,

Ahora bien, el despacho advierte que la presente demanda persigue el
reconocimiento, reliquidacion y pago de la prima especial de servicios sobre el 100%
del salario basico mas el 30% correspondiente a la mencionada prestacion. De ahi
entonces que haya solicitado el reconocimiento y pago del 100% del salario basico
méas la prima especial de servicios con sus respectivas consecuencias
prestacionales. En este contexto, se tiene que la Ley 1437 de 2011 en sus articulos
156 modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021 consagro las competencias
de los tribunales administrativos para el conocimiento de asuntos como el que se
ventila en este caso, especificamente en lo relacionado con la competencia por
factor territorial indico:

“ARTICULO 156. Competencia por razén del territorio. Para la
determinacién de la competencia por razon del territorio se observaran
las siguientes reglas:

(..)3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinaré por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos
pensidnales, se determinara por el domicilio del demandante, siempre y
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cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar (...)” (Negrillas y
resaltos del Despacho).

Descendiendo al caso concreto, se observa en el certificado expedido por la
Subdireccion Seccional de Fiscalias y Seguridad Ciudadana del Valle del Cauca
de la Fiscalia General de la Nacion (fols 32 y 33 Archivo 01 demanda y anexos
pdf. Cuaderno ppal) que la demandante ejerce como Fiscal Delegado ante los
Jueces Municipales y Subdirecciéon Seccional de Fiscalias y de Seguridad
Ciudadana — Valle del Cauca -Cali y que actualmente se encuentra activo. Por
tanto, de acuerdo con la norma transcrita, la competencia debido al factor
territorial corresponde al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca segun el
altimo lugar de prestacion de servicios del demandante. En consecuencia, se
ordenara remitir el expediente a dicha Corporacién por conducto de la Secretaria
de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca; previas las
anotaciones de rigor.

Por lo anterior se:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA - por factor territorial -
para conocer el presente asunto de conformidad con las razones de hecho y de
derecho establecidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR por Secretaria de esta Corporacién el expediente al
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva, previas las constancias de rigor.

TERCERO: EIl presente expediente puede ser consultado en el siguiente link:
Rad 25000234200020220073100 Andres Valentino Valencilla Ramos Vs
Fiscalia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Sala
en la plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia,
garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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