TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION ““D”’

esTADO ELECTRONICO: NO. 104 DE FECHA: 14 DE JULIO DEL DOS MIL VEINTITRES (2023)

EL PRESENTE ESTADO ELECTRONICO SE FIJA HOY CATORCE (14) DE JULIO DEL DOS MIL VEINTITRES (2023) A LAS OCHO (08:00 AM) Y SE DESFIJA A HOY CATORCE (14) DE JULIO DE DOS MIL
VEINTITRES (2023) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 PM).

. Fecha .. . Magistrado
Radicacion Demandante Demandado Clase Actuacion Docum. a notif. g
Prov. Ponente
NACION - MINEDUCACION -
NULIDAD Y AUTO CERVELEON
11001-33-35-014-2022-00176-02 | 'ME-DA ORJUELA | = FONDO NACIONAL DE | pesrap ECIMIENTO | 13/07/2023| ADMITIENDO ADMITE RECURSO DE PADILLA
BARACALDO PRESTACIONES SOCIALES DEL DERECHO RECURSO APELACION. LINARES
DEL MAGISTERIO
NABIA LUCERO NAIE:(;(ID\II\[I)OI\QEE%UN%ALC[I)%N ) NULIDAD Y AUTO ADMITE RECURSO DE CERVELEON
11001-33-35-018-2022-00246-01 MOLINA PRESTACIONES SOCIALES RESTABLECIMIENTO | 13/07/2023 ADMITIENDO APELACION PADILLA
RODRIGUEZ DEL MAGISTERIO DEL DERECHO RECURSO LINARES
LA NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y AUTO CERVELEON
11001-33-35-025-2020-00327-01 LSEE;OCTU?A\%Q%S DEFENSA NACIONAL - RESTABLECIMIENTO | 13/07/2023 ADMITIENDO ADM'IA\LEEIEE&%I?\ISO bliE PADILLA
EJERCITO NACIONAL DEL DERECHO RECURSO LINARES
SANDRA MILENA NAFCJJ?\:\[')'O'\QEEPOUN%'T_C[QN ) NULIDAD Y AUTO ADMITE RECURSO DE CERVELEON
11001-33-42-049-2022-00200-01 FERNANDEZ RESTABLECIMIENTO | 13/07/2023| ADMITIENDO - PADILLA
MELO PRESTACIONES SOCIALES DEL DERECHO RECURSO APELACION... LINARES
DEL MAGISTERIO
LO DISPUESTO POR EL
SERGIO Agol\ﬂl_lg:j;&ANaoDREA NULIDAD Y AUTO DE CONSEJO DE ESTADO QUE | CERVELEON
25000-23-42-000-2015-02299-00 HUMBERTO PENSIONES - RESTABLECIMIENTO | 13/07/2023 | OBEDEZCASE Y | CONFIRMO PARCILAMENTE PADILLA
ZAMORA PAGOTY COLPENSIONES DEL DERECHO CUMPLASE LA SENTENCIA PROFERIDA LINARES
POR ESTA CORPORACION ...
Ugé%é%&?'\glglgggﬁg\,\l/A LO DISPUESTO POR EL
GLADYS URIBE PENSIONAL Y NULIDAD Y AUTO DE CONSEJO DE ESTADO QUE | CERVELEON
25000-23-42-000-2016-04986-00 NARANJO CONTRIBUCIONES RESTABLECIMIENTO | 13/07/2023 | OBEDEZCASE Y REVOCO LA SENTENCIA PADILLA
DEL DERECHO CUMPLASE PROFERIDA POR ESTA LINARES
PARAFISCALES DE LA CORPORACION
PROTECCION
AUTO QUE SE APRUEBA LA
CESAR AUGUSTO UNIVERSIDAD DISTRITAL NULIDAD Y APRUEBA LA LIQUIDACION DE COSTAS | CERVELEON
25000-23-42-000-2017-00280-00 BEDOYA SEGURA FRANCISCO JOSE DE RESTABLECIMIENTO | 13/07/2023 LIQUIDACION REALIZADA POR LA PADILLA
CALDAS DEL DERECHO DE COSTAS SECRETARIA DE LA LINARES
SUBSECCIOND ...
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UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION

LO DISPUESTO POR EL

NULIDAD Y AUTO DE CONSEJO DE ESTADO QUE | CERVELEON
25000-23-42-000-2017-03691-00 | T -OR ’S:fZA DIAZ coPNETNRslla%'\(I:AléleEs RESTABLECIMIENTO | 13/07/2023 | OBEDEZCASE Y | CONFIRMO LA SENTENCIA | PADILLA
DEL DERECHO CUMPLASE PROFERIDA POR ESTA LINARES
PARAFISCALES DE LA oA
PROTECCION
LUZ HELENA FISCALIA GENERAL DE LA NELHIDAR) Y AéléeL%gAU II_EA L'QU%iéfgﬁgiAC%ASTAS (G2 R0EEEO1
25000-23-42-000-2017-05270-00 | ,, SIZ HEEERA Aaraee RESTABLECIMIENTO [13/07/2023 | ({12 o REALIZADA POR LA PADILLA
DEL DERECHO e SECRETARIA DE LA LINARES
SUBSECCION D ...
ADMILIJ\IITISIE)I'giTIV N SE CONCEDE EN EL EFECTO
ANDREA MARIA GOMEZ SUSPENSIVO EL RECURSO
ESPECIAL DE NICHILLS, GABRIEL NULIDAD ¥ AUTO QUE DE APELACION CERVELEON
25000-23-42-000-2017-05363-00 GESTION ’ RESTABLECIMIENTO | 13/07/2023 PADILLA
ROBERTO RENDON CONCEDE PRESENTADO POR LA
PENSIONAL Y DEL DERECHO LINARES
GUTIERREZ PARTE DEMANDANTE,
CONTRIBUCIONES CONTRA LA SENTENCIA
PARAFISCALES
UNIDAD LO DISPUESTO POR EL
CONSEJO DE ESTADO QUE
ADMINISTRATIVA ACEPTO EL DESISTIMIENTO
ESPECIAL DE NULIDAD Y AUTO DE Y CERVELEON
25000-23-42-000-2019-01659-00 GESTION WILLIAM PINZON SEGURA | RESTABLECIMIENTO | 13/07/2023 | OBEDEZCASE Y | po o 1ODRS LS PADILLA
PENSIONAL Y DEL DERECHO CUMPLASE LINARES
DEMANDA, PRESENTADO
CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES PO L R
DEMANDANTE..
UNIDAD ADMINISTRATIVA C%EMFE,EE'\ﬂ'ETNECFI’fEL
MQE'QEEECS'O ESPEPCE'le%iiLEiT'ON NULIDAD Y ALF;E(,\)/”?EE PRESENTE EXPEDIENTE A | CERVELEON
25000-23-42-000-2023-00206-00 RESTABLECIMIENTO | 13/07/2023 LOS JUECES PADILLA
JARAMILLO Y el i DEL DERECHO PROCESO POR | )\ 5 \1|NISTRATIVOS DEL LINARES
OTROS PARAFISCALES DE LA COMPETENCIA
R i CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.,
NACION-RAMA JUDICIAL -
ALEJANDRO CONSEJO SUPERIOR DE LA NULIDAD Y AUTO AOMITE RECURSO DE CERVELEON
25307-33-33-001-2016-00198-02 | VALDERRAMA | JUDICATURA - DIRECCION |RESTABLECIMIENTO |13/07/2023| ADMITIENDO A PADILLA
SANCHEZ EJECUTIVA DE DEL DERECHO RECURSO LINARES
ADMINISTRACION JUD
NACION - MINEDUCACION -
NULIDAD Y AUTO CERVELEON
25899-33-33-002-2022-00125-01 J@”.E”fé%%'iis PRFE%"\II'EE)I g'ﬁg'sog'gai&s RESTABLECIMIENTO | 13/07/2023| ADMITIENDO ADM'ATPEEEESI%RNSO DE PADILLA
DEL DERECHO RECURSO LINARES

DEL MAGISTERIO
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UNIDAD ADMINISTRATIVA

DIRIME EL CONFLICTO DE
COMPETENCIA EXISTENTE

NELLY CRISTINA ESPEPCE'Q;%iiLE\S(T'ON CONELICTO DE QE;SE?_E/E ENTRE LOS JUZGADOS | CERVELEON
25000-23-15-000-2021-00849-00 |  TRIANA DE 12/07/2023 TRECE Y CUARENTA PADILLA
RN O CONTRIBUCIONES COMPETENCIA CONFLICTO DE |, [RECE ¥ CUARENTA A=
PARAFISCALES DE LA COMPETENCIAS
SSeAS Ot CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA. D. C.
MAGISTRADO
SE OTORGA UN PLAZO DE | TRANSITORIO
NELCY ASTRID , NULIDAD Y AUTO DIEZ 10 DIAS HABILES A LA | - SEC2-SUB D
25000-23-42-000-2022-00240-00 ORDONEZ NAC'OND'EFI'_SAC,\?/&(':’TC?NENERAL RESTABLECIMIENTO | 13/07/2023 | INADMITIENDO | PARTE DEMANDANTE PARA | - CARLOS
LIEVANO DEL DERECHO LA DEMANDA QUE SUBSANE LA ENRIQUE
DEMANDA. BERROCAL
MORA
TIENE COMO PRUEBAS LAS | MAGISTRADO
DOCUMENTALES TRANSITORIO
LUIS ALBERTO NULIDAD Y APORTADAS CON LA _ SEC2-SUB D
25000-23-42-000-2023-00061-00 |  CASTAREDA | "ESPR - PROCUREDVEA | RESTABLECIMIENTO | 13/07/2023 | AZID OVF DEMANDA Y LA - CARLOS
HERNANDEZ DEL DERECHO CONTESTACION, FIJA ENRIQUE
LITIGIO Y CORRE TRASLADO | BERROCAL
PARA ALEGAR MORA

EL PRESENTE ESTADO ELECTRONICO SE FIJA HOY CATORCE (14) DE JULIO DEL DOS MIL VEINTITRES (2023) A LAS OCHO (08:00 AM) Y SE DESFIJA A HOY CATORCE (14) DE JULIO DE DOS MIL

VEINTITRES (2023) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 PM).
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b X-‘ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
5 s SECCION SEGUNDA — SALA TRANSITORIA

Bogota D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

EXPEDIENTE No.: 25000-23-42-000-2023-00061-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE LUIS ALBERTO CASTANEDA
HERNANDEZ!

DEMANDADO: NACION — PROCURADURIA GENERAL
DE LA NACION 2

ASUNTO: DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

SUBSECCION D EXPEDIENTE DIGITAL

De conformidad con la competencia otorgada mediante Acuerdo PCSJA23-
12034 del 17 de enero de 2023, prorrogado a través del Acuerdo No. PCSJA23-
12055 del 31 de marzo de la misma anualidad, expedidos por el Consejo Superior
de la Judicatura, se aborda el estudio del proceso de la referencia. Asi las cosas,
teniendo en cuenta que el literal C del numeral primero del articulo 1822 de la Ley
1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 se podra
dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial, cuando se cumplan los
presupuestos alli establecidos. Por tanto, para la procedencia de dicha figura
juridica en el medio de control de la referencia, se hacen las siguientes:

CONSIDERACIONES

1. Del decreto de pruebas

Teniendo en cuenta que se encuentran satisfechas las finalidades probatorias
con los documentos que reposan en el expediente, la solicitud efectuada por la
parte demandante no es pertinente. Es asi como, de la certificacion laboral
actualizada aportada por la Procuraduria General de la Nacion fls 146 a 162
(01Demanda y anexos.pdf) y el Oficio S 2018-005278 del 26 de septiembre de 2018
visible a folios 141 a 144 (01Demanda y anexos.pdf) es suficiente para hacer las
consideraciones pertinentes sobre el asunto. En consecuencia, se procedera a
fijar el litigio.

2. Fijacion del litigio
Se determinara si hay lugar a declarar la nulidad del Oficio S 2018-005278 del 26
de septiembre de 2018 vy el acto ficto configurado con el silencio de la entidad

para resolver el recurso de reposicidén presentado en contra del mencionado acto
administrativo. En consecuencia, establecer si el sefior Luis Alberto Castafieda

1 josefernandomejiaamaya@qgmail.com

2 procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
Ministerio Publico: procjudadm125@procuraduria.gov.co
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¢ Sentencia Primera Instancia

\Z Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caracter Laboral

- & Expediente N.°: 25000-23-42-000-2023-00061-00

o Demandante: Luis Alberto Castafieda Hernandez

= g Demandado: Nacién — Procuraduria General de la Nacién

Hernandez por ejercer como Procurador Judicial I, desde el 01 de junio de 2010
hasta la fecha tiene derecho a:

i) El reconocimiento y pago del reajuste de sus salarios y prestaciones
sociales consistente en la diferencia entre el valor reconocido por la
demandada, el cual presuntamente tuvo como base para su liquidacion solo
el 70% del salario basico mensual.

i) El reconocimiento y pago de la diferencia salarial y prestacional que
resulte de reconocer el ingreso mensual incluyendo en la base de liquidacion
ademas del salario basico la prima especial de servicios del 30%.

3. Traslado para alegar de conclusion

De conformidad con lo establecido en el literal C del numeral primero del articulo
182 A adicionado por la Ley 2080 de 2021 articulo 42, se ordena CORRER
TRASLADO a las partes por el término comun de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusién por escrito, y al Ministerio Publico para que
rinda su concepto si a bien lo tiene.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO. Otorgar valor probatorio a las documentales que reposan en el
expediente.

SEGUNDO: Tener por establecido la fijacion del litigio del presente medio de
control, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Correr Traslado para alegar de conclusion a las partes y al
Ministerio Publico segun lo indicado en la parte motiva de esta providencia.
Los referidos escritos deberan ser remitidos a la direccién de correo electronico
de la Secretaria de la Seccidon Segunda Subseccion D de esta Corporacion
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: El presente expediente puede ser consultado en el siguiente link: Rad
25000234200020230006100 Luis Alberto Castafieda Vs Procuraduria

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado ponente
CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente en la plataforma
del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia, garantiza la autenticidad,

integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del
CPACA.
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Bogota D.C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA

Expediente No. : 25000-23-42-000-2022-00240-00

Demandante NELCY ASTRID ORDONEZ LIEVANO!

Demandado NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Subseccién : D (Expediente Digital)

El proceso promovido por la sefiora Nelcy Astrid Ordofiez Liévano fue radicado el
10 de julio de 2019 ante esta Corporacion, correspondiéndole inicialmente su
conocimiento al Magistrado Javier Alfonso Argote Royero, quien resolvié mediante
providencia del 17 de noviembre de 2020, desglosar el expediente (07 Anexo 04 -
Auto ordena desglose.pdf) con el fin de que se presentaren individualmente las
demandas por cada accionante del libelo introductorio inicial.

Ahora bien, revisado el expediente esta Judicatura precisa que segun el numeral 3.-
del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), la demanda debe contener: “3.- Los hechos y omisiones
que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados”. De ahi entonces que la parte demandante tenga la carga
de plantear con suficiencia la situacion factica que alega a través de la demanda, la
cual debe guardar estrecha relacion con las pretensiones perseguidas. Sin
embargo, en el caso concreto no es claro cudles son los actos administrativos de
caracter particular cuya nulidad se solicita o si por el contrario dicha pretensién es
anicamente frente a los Decretos 382 de 2013 y 022 de 2014, en cuyo caso no sera
esta Corporacién la competente para conocer del mencionado asunto.

Asi las cosas, como la parte actora debe imprimir total claridad a la situacion factica
qgue cuestiona como lo exige el numeral 3° del articulo 162 del CPACA; debera
especificar los actos administrativos cuya legalidad enjuicia y aportarlos al presente
proceso de conformidad con el numeral primero del articulo 166 del CPACA.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda de la referencia, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se otorga un plazo
de diez (10) dias hébiles a la parte demandante con el fin de que:

1 joarmeo@hotmail.com
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et \§ Inadmite la demanda
; : ‘ % Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caréacter Laboral
n A o Expediente N°: 25000-23-42-000-2022-00240-00
LA e > Demandante: Nelcy Astrid Ordofiez Liévano
75 — L Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

e Adecue la demanda en sus hechos y pretensiones especificando los actos
administrativos cuya legalidad enjuicia, los cuales deberan ser aportados al
proceso.

TERCERO: Se reconoce personeria al abogado Jorge Ariel Mejia Ochoa
identificado con la cedula de ciudadania No. 6.819.243 vy tarjeta profesional No.
261.839 del C S de la J para representar a la parte demandante en los términos del
poder conferido que reposa en el expediente.

CUARTO EI expediente digital puede ser consultado en el siguiente link: Rad
25000234200020220024000 Nelcy Astrid Ordonez Vs Fiscalia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA
Magistrado ponente

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrébnicamente en la
plataforma del Consejo de Estado denominada SAMAI. En consecuencia, garantiza
la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el
articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-42-049-2022-00200-01

Demandante: |Sandra Milena Fernandez Melo

Demandado: |Nacidén - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, Municipio de
Soacha - Secretaria de Educacion de Soacha y Fiduciaria la
Previsora S.A.

Por reunir los requisitos se admite el recurso de apelacion’ interpuesto
por la parte demandante, contra la sentencia proferida por el Juzgado Cuarenta y
Nueve Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, del trece (13) de marzo de dos

mil veintitrés (2023), que nego las pretensiones de la demanda.

Por secretaria notifiquese personalmente al agente del Ministerio

Publico —num. 3° art. 198 del C. P. A. C. A. —, y por estado a las partes.

Notifiquese y cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado

CPL/App

! ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el

articulo 6_7 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas
en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

[

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario
pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para
alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#67

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: | 25000-23-42-000-2017-00280-00

Demandante: | Cesar Augusto Bedoya Segura

Demandado: | Universidad Distrital Francisco José de Caldas

- Mediante sentencia proferida por el Consejo de Estado el primero (1°) de julio de
dos mil veintiuno (2021), se condend en costas a la parte demandada y a favor de
la parte demandante.

- En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria de la Subseccion “D” efectud la
respectiva liquidacion de costas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 366
del Coédigo General del Proceso, arrojando un valor de ($8°334.593,75) (FI. 371).
Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del mencionado articulo
366 del C. G. P, el Despacho, en la parte resolutiva del presente proveido aprobara
dicha liquidacion de costas.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO.- Se aprueba la liquidacion de costas realizada por la Secretaria de la
Subseccion “D”, visible a folio 371 del expediente.

SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente, previa
liquidacién y devolucion de los remanentes del proceso, si los hubiere.

Notifiquese y cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado

CPL/App



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-35-014-2022-00176-02

Demandante: |Imelda Orjuela Baracaldo

Demandado: |Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito
Capital de Bogota — Secretaria de Educacién

Por reunir los requisitos se admite el recurso de apelacion® interpuesto
por la parte demandante, contra la sentencia proferida por el Juzgado Catorce
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, del veinticuatro (24) de noviembre de

dos mil veintidés (2022), que nego las pretensiones de la demanda.

Por secretaria notifiquese personalmente al agente del Ministerio

Publico —num. 3° art. 198 del C. P. A. C. A. —, y por estado a las partes.

Notifiquese y cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado

CPL/App

! ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el

articulo 6_7 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas
en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

[

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario
pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para
alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#67

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No.|25000-23-42-000-2019-01659-00

Demandante : | Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones parafiscales de la Protecciéon Social

Demandado : | William Pinzén Segura

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo de
Estado en providencia de fecha diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023),
en virtud de la cual aceptd el desistimiento de todas las pretensiones de la
demanda, presentado por la parte demandante en el proceso que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho dirigié contra el sefior
William Pinzén Segura.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, por la Secretaria de la Subseccion “D”
archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado

CPL/App



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: |11001-33-35-025-2020-00327-01
Demandante: | Julio Tobias Lopez Cuadros
Demandado: | Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

Por reunir los requisitos se admite el recurso de apelacion® interpuesto
por la parte demandante, contra la sentencia proferida por el Juzgado Veinticinco
Administrativo del Circuito Judicial de Bogot4, del catorce (14) de marzo de dos mil

veintitrés (2023), que nego las pretensiones de la demanda

Por secretaria notifiquese personalmente al agente del Ministerio

Publico —num. 3° art. 198 del C. P. A. C. A. —, y por estado a las partes.

Notifiquese y cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado

CPL/App

! ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el

articulo 6_7 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas
en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

[

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario
pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para
alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#67

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 25307-33-33-001-2016-00198-02

Demandante: |Alejandro Valderrama Sanchez

Demandado: |Nacién - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial

Por reunir los requisitos se admite el recurso de apelacion’ interpuesto
por la parte demandante, contra la sentencia proferida por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito Judicial de Girardot, del nueve (9) de marzo de dos mil

veintitrés (2023), que nego las pretensiones de la demanda.

Por secretaria notifiquese personalmente al agente del Ministerio

Publico —num. 3° art. 198 del C. P. A. C. A. —, y por estado a las partes.

Notifiquese y cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado

CPL/App

! ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el

articulo 6_7 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas
en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

[

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentaciéon de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario
pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para
alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#67

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente:

25000-23-42-000-2017-05363-00

Demandante:

Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

Demandado:

Andrea Maria Gomez Nicholls

Estudia el Despacho la concesion del recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante, contra la sentencia proferida el catorce (14) de julio de dos mil veintiuno
(2021), que nego las pretensiones de la demanda.

CONSIDERACIONES

El articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, prevé que son apelables las sentencias de
primera instancia dictadas por los Tribunales y los Juzgados Administrativos.

Por su parte, los numerales primero, segundo y tercero del articulo 247 ibidem
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, establecen el tramite inicial del
recurso de apelacion, asi:

«ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION
CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se
tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en
audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio,
total o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion,
el juez o magistrado ponente citara a audiencia de conciliacién que
debera celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso,
siempre y cuando las partes de comun acuerdo soliciten su realizacién y
propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los demas
requisitos legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior,
este decidira sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos.»

En ese orden

de ideas, en la parte resolutiva del presente proveido por ser

procedente y al haberse interpuesto y sustentado dentro del término legal, se
concedera la apelacion en el suspensivo, tal como lo dispone el inciso final del
articulo 243 del C.P.A.C.A.



En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
presentado por la parte demandante, contra la sentencia proferida el catorce (14) de
julio de dos mil veintiuno (2021), que nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Se reconoce a la doctora, Lucia Arbeldez de Tobén identificada con
cédula de ciudadania No. 32.412.769 de Medellin, y tarjeta profesional de abogado
No. 10.254 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

TERCERO: Por la Secretaria de la Subseccion “D”, enviese el expediente y sus
anexos al H. Consejo de Estado.

CUARTO: Desde la notificacion del presente auto y hasta la ejecutoria del que lo
admite en segunda instancia, los demas sujetos procesales podran pronunciarse
sobre el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante.

Notifiquese y cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado

CPL/App



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 25000-23-42-000-2023-00206-00

Demandante: Maria Rocio Grisales Jaramillo y Otros

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

La sefiora Maria Rocio Grisales Jaramillo y sus hijos, Ivan Libardo Pava Grisales
y Jorge Enrique Pava Grisales, por intermedio de apoderado, interpusieron
demanda en ejercicio del medio de control previsto en el articulo 138 del C. P. A.
C. A. — Nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la Unidad
Administrativa Especial de Gestidén Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social.

CONSIDERACIONES

La Ley 2080 del 25 de enero de 2021 «Por medio de la cual se Reforma el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —Ley 1437 de 2011 —y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la

jurisdiccién.», en su articulo 86 establecio:

«ARTICULO 86. REGIMEN DE VIGENCIA Y TRANSICION
NORMATIVA. La presente ley rige a partir de su publicacién, con
excepcion de las normas que modifican las competencias de los juzgados
y tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se
aplicaran respecto de las demandas que se presenten un afio después de
publicada esta ley.»

Por su parte, el numeral 2 del articulo 155 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo indica sobre la competencia de
los Juzgados Administrativos en primera instancia, lo siguiente:

«ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. <Articulo modificado por
el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021. Consultar régimen de vigencia y
transicion normativa en el articulo 86. El nuevo texto es el siguiente:> Los
juzgados administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

[.]

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, sin
atencion a su cuantia.

[...]»

Asi las cosas, comoquiera que la demanda fue recibida por correo electronico y
presentada a las 04:57 p.m., del lunes veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés
(2023), la presente controversia debe ser tramitada ante los Jueces
Administrativos y por lo tanto se dispondra la remision del expediente y sus
anexos.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#INICIO
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#30
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#86

Finalmente, en la parte resolutiva del presente proveido se la advertira al Juez de
conocimiento que de conformidad con lo consagrado en el inciso tercero del
articulo 139 del Coddigo General del Proceso, que no puede declarase
incompetente para conocer de las presentes diligencias.

En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO.- Se remite por competencia el presente expediente a los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, D.C., adscritos a la Seccion
Segunda —REPARTO-, que conocen de los procesos que se rigen por el régimen
juridico previsto en la Ley 1437 de 2011 y la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO.- Se advierte al Juez de conocimiento que no puede declararse
incompetente de conocer del presente asunto, por la disposicion expresa del

articulo 139 del Cédigo General del proceso.

TERCERO.- Por Secretaria hagase las anotaciones y publicaciones del caso.

Notifiquese y cumplase.

CERVELEON PADILLA LINARES

Magistrado
CPL/App



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No.

25000-23-42-000-2017-03691-00

Demandante :

Flor Alba Diaz Diaz

Demandado :

Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo de Estado
en providencia de fecha dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés (2023), en
virtud de la cual confirmé la sentencia proferida por esta Corporacion de fecha
veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) que accedio parcialmente
a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, por la Secretaria de la Subseccion “D”
archivese el expediente.

CPL/App

Notifiquese y cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. |25000-23-42-000-2015-02299-00

Demandante : | Sergio Humberto Zamora Pagoty

Demandado : | Administradora Colombiana de Pensiones

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo de Estado
en providencia de fecha trece (13) de octubre de dos mil veintidés (2022), la cual
fue corregida por auto proferido el dieciséis (16) de febrero de dos mil veintitrés
(2023) en virtud de la cual confirmé parcialmente la sentencia proferida por esta
Corporaciéon de fecha veintidés (22) de enero de dos mil dieciséis (2016) que
accedio a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, por la Secretaria de la Subseccién “D”
archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado

CPL/App



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No.

25000-23-42-000-2016-04986-00

Demandante :

Gladys Uribe Naranjo

Demandado :

Unidad Administrativa Especial de Gestiéon Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo de Estado
en providencia de fecha veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023), en
virtud de la cual revocé la sentencia proferida por esta Corporacién de fecha
veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017) que accedio a las pretensiones

de la demanda.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, por la Secretaria de la Subseccién “D”
archivese el expediente.

CPL/App

Notifiquese y cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 25899-33-33-002-2022-00125-01

Demandante: |Jimmy Roger Cavieles Rojas

Demandado: |[Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del magisterio y el
Municipio de Zipaquira

Por reunir los requisitos se admite el recurso de apelacion® interpuesto
por la parte demandante, contra la sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito Judicial de Zipaquira, del treinta (30) de marzo de dos mil

veintitrés (2023), que nego las pretensiones de la demanda.

Por secretaria notifiquese personalmente al agente del Ministerio

Publico —num. 3° art. 198 del C. P. A. C. A. —, y por estado a las partes.

Notifiquese y cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado

CPL/App

! ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el

articulo 6_7 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas
en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

[

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario
pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para
alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#67

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., doce (12) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO No. : 25000-23-15-000-2021-00849-00
DEMANDANTE : NELLY CRISTINA TRIANA DE ORDONEZ
DEMANDADO : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

CONTROVERSIA : CONFLICTO DE COMPETENCIA

Procede el Despacho a decidir el conflicto de competencia suscitado
entre los Juzgados Trece y Cuarenta Administrativos del Circuito Judicial de
Bogota, D. C., en relacidén con el conocimiento del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, promovido a través de apoderado por NELLY
CRISTINA TRIANA DE ORDONEZ en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL, en solicitud de las siguientes pretensiones, asi:

«Se libre mandamiento ejecutivo de pago, a favor de la sefiora NELLY
CRISTINA TRIANA DE ORDONEZ y en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
(de ahora en adelante UGPP), Representada Legalmente por la Doctor
CICERON FERNANDO JIMENEZ RODRIGUEZ, y/o quien haga sus
veces 0 a quien ella designe, por los siguientes conceptos y sumas de
dinero relacionados a continuacion:

1. Por la suma de DIEZ MILLONES NOVECIENTOS SIETE MIL
SEISCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS CON TREINTA Y SIETE
CENTAVOS ($10.907.662,37 MCTE), por concepto de diferencia de las
sumas descontadas por aportes y ordenados dentro del proceso de la
referencia, mediante sentencia del 27 de marzo de 2015 proferida por el
Juzgado trece administrativo circuito judicial de Bogota, seccion
segunda, en la parte resolutiva dispuso que: (...) La entidad demandada
haréd los descuentos correspondientes a los aportes a pensiéon no
efectuados (...), confirmado por el Tribunal contencioso administrativo de
Cundinamarca, mediante sentencia del 4 de mayo de 2017.

2. Se realice una liquidacién sobre la proporcién que corresponde a la
pensioén del CINCO ciento (5%) de aportes que estimaba la normatividad
vigente (ley 4° de 1966, ley 33 de 1985), del tiempo laborado entre el 10
de mayo de 1971 y 31 de marzo de 1994.

3. Se realice una liquidacién sobre la proporciéon que corresponde a la
pension del Once punto cinco por ciento (11.5%) de aportes en los
términos de la Ley 100 de 1993 y sus decretos reglamentarios, del
tiempo laborado entre el 1 de enero de 1995 y 31 de diciembre de 1995.

4. Se realice una liquidacion sobre la proporcidn que corresponde a la
pension del doce puntos cinco por ciento (12.5%) de aportes en los
términos de la Ley 100 de 1993 y sus decretos reglamentarios, del
tiempo laborado entre el 1 de enero de 1995 y 31 de diciembre de 1995.
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5. Se realice una liquidacién sobre la proporcion que corresponde a la
pension del trece punto cinco por ciento (13.5%) de aportes en los
términos de la Ley 100 de 1993 y sus decretos reglamentarios, del
tiempo laborado entre el 1 de enero de 1996 y 31 de diciembre de 2003.

6. Se realice una liquidacién sobre la proporciéon que corresponde a la
pension del catorce punto cinco por ciento (14.5%) de aportes en los
términos de la Ley 100 de 1993 y sus decretos reglamentarios, del
tiempo laborado entre el 1 de enero de 2004 y 29 de diciembre de 2004.

7. Por los intereses moratorios de los dineros que por concepto de la
diferencia de las sumas descontadas arbitrariamente por la UGPP y
ordenadas dentro del proceso de la referencia, mediante sentencia del 4
de mayo de 2017. Causados desde el dia siguiente del pago del
retroactivo, hasta la fecha en que se cancele la suma, equivocamente
descontada.

8. Se condene en costas a la parte demandada.»

. ANTECEDENTES

La demanda fue presentada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho y repartida al Juzgado Trece Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, D.C., de la Seccién Segunda, despacho judicial
que en auto del diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021), declaré su
falta de competencia y ordend remitir el expediente para reparto a los Juzgados
Administrativos del mismo circuito judicial adscritos a la Seccién Cuarta, al
considerar que la presente controversia gira en torno a unas contribuciones
parafiscales, por lo cual la competencia para conocer del mismo es de los
Juzgados Administrativos de la Seccion Cuarta.

El Juzgado Cuarenta Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
D.C., a quien le correspondi6 por reparto, mediante auto del veintiséis (26) de julio
de dos mil veintiuno (2021), declaré también su falta de competencia para conocer
del asunto, sefalando que el Consejo de Estado ha considerado que el Juez que
debe tramitar el proceso ejecutivo es aquel que conocid el proceso en primera
instancia, asi no haya expedido la condena, por lo cual se consideré que le
corresponde al Juzgado 13 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota avocar
conocimiento de la demanda interpuesta por Nelly Cristina Triana Ordéfez.

Una vez realizadas las precisiones anteriores, se procede a definir
en quién radica la competencia para conocer del presente asunto, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

lll. ElI Despacho es competente para resolver la confrontacion entre
los Juzgados Trece y Cuarenta Administrativos del Circuito Judicial de Bogota,
D.C., conforme a lo previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 158, inciso 41,
modificado por al articulo 33 de la Ley 2080 de 2021, norma que le atribuye la

1 Si el conflicto se presenta entre jueces administrativos de un mismo distrito judicial, este sera decidido por el
magistrado ponente del tribunal administrativo respectivo, de conformidad con el procedimiento establecido en
este articulo.
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facultad de dirimir los conflictos de competencia que se susciten entre dos jueces
administrativos del mismo distrito judicial.

IV. La Constitucion Politica erige a Colombia como un Estado Social
de Derecho, en el cual la funcion publica debe someterse de forma estricta al
ordenamiento juridico. En efecto, los servidores publicos son responsables por
infringir la Constitucién y la ley, y por omisidén o extralimitacién en el ejercicio de
sus funciones (Articulo 6°); ninguna autoridad del Estado podra ejercer funciones
distintas de las que le han sido atribuidas (Articulo 121); y ellos estan al servicio
del Estado, debiendo ejercer sus funciones en la forma prevista por la
Constitucion, la ley o reglamento (Articulo 123).

En consecuencia, el principio de legalidad exige la precision de las
funciones que deben desarrollar los servidores publicos al servicio del Estado,
para efectos de poderles exigir las consiguientes responsabilidades?.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la administracion de justicia
implica el ejercicio de la funcion publica al tenor de lo normado en el articulo 228
de la Constitucion Politica, quienes la ejercen, es decir, los funcionarios judiciales
son susceptibles de la asignacién legal de competencias por parte del Congreso
de la Republica, al hacer uso de la facultad contenida en el numeral 23 del articulo
150 ibidem, relativa a la expedicion de las leyes que regiran el ejercicio de las
funciones publicas y la prestacion de los servicios publicos; o por el legislador
extraordinario, en las condiciones predeterminadas por el numeral 10° ibidem.

Hechas las anteriores precisiones, debe indicarse que la Ley 30 de
19873, revistio al Presidente de la Republica de facultades extraordinarias, entre
otras, para modificar el régimen de competencia de las distintas autoridades
jurisdiccionales y del Ministerio Publico, y reglamentar la estructura vy
funcionamiento de los tribunales de la administracién de justicia (literal “C” del
articulo 1°).

Por consiguiente, el Presidente de la Republica expidié el Decreto
2288 de 1989, “por el cual se dictan disposiciones relacionadas con la Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo”, en el cual se atribuyen funciones jurisdiccionales a
cada una de las Secciones de esta Corporacion, asi:

«ARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones
tendran las siguientes funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos y actuaciones:

1. De la nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a
las demas Secciones.
2. Los electorales de competencia del Tribunal.

2 Corte Constitucional. Sentencia C- 1339 de 2000. Magistrado Ponente Dr. Antonio Barrera Carbonell.
3 Ley 30 de 1987 “Por la cual se confieren unas facultades extraordinarias y se dictan otras disposiciones”.
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3. Los promovidos por el Gobernador de Cundinamarca, los Alcaldes
de mismo Departamento o el del Distrito Especial de Bogota, en los
actos contemplados en los articulos 249 del Decreto- Ley 1222 de
1986 y 101 del Decreto — Ley 1333 de 1986.

4. Las observaciones formuladas a los Acuerdos Municipales o
Distritales y los actos de los Alcaldes, por motivos de
inconstitucionalidad o ilegalidad.

5. Las objeciones a los proyectos de ordenanza o de acuerdo, en los

casos previstos en la ley.

Los conflictos de competencia administrativa asignados al Tribunal.

La revisién de los contratos, de conformidad con la ley.

Los recursos de insistencia en los casos contemplados en la Ley 57

de 1985.

9. De los demas asuntos de competencia del Tribunal, cuyo
conocimiento no esté atribuido a las otras Secciones.

o N>

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos
de nulidad y de restablecimiento del derecho de caracter laboral, de
competencia del Tribunal.

PARAGRAFO. La Secciéon Segunda estara dividida en tres (3)
Subsecciones denominadas A, B y C, cada una integrada por cuatro (4)
Magistrados. Los casos de empate que resulten en las Subsecciones,
seran dirimidos por la Seccion Segunda en pleno.

La Seccidon en pleno también conocera de los procesos que le remitan
las Subsecciones, por su importancia juridica o trascendencia social, si
por estimar fundado el motivo resuelve asumir competencia.

SECCION TERCERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos de competencia del Tribunal:

1. De reparacion directa y cumplimiento.
2. Los relativos a contratos y actos separables del mismo.
3. Los de naturaleza agraria.

SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos:

1. De nulidad y de restablecimiento del derecho relativos a impuestos,
tasas y contribuciones.
2. De jurisdiccion coactiva, en los casos previstos en la ley.

PARAGRAFO. Cada seccién designara y removera al personal que le
corresponde, de conformidad con la ley.»

V. De otra parte, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, expidié el Acuerdo PSAA-3501 de julio 6 de 2006, “Por el cual se
reglamenta el reparto de los asuntos de conocimiento de los Juzgados Administrativos”,
el cual establece las siguientes reglas de reparto:

«Articulo Quinto: En los juzgados administrativos del Circuito Judicial
Administrativo de Bogota, en desarrollo de lo establecido por los articulos
1y 2 del Decreto 1382 de 2000, articulo 3 de la Ley 393 de 1997 y los
articulos 16 y 51 de la Ley 472 de 1998, en concordancia con el articulo
18 del Decreto 2288 de 1989 y el articulo 2 del Acuerdo 3345 de 2006, el
reparto se sometera a los siguientes lineamientos:

5.1. Para los asuntos gque deben asignarse a cada uno de los grupos de
juzgados, segun la correspondencia _gue entre ellos existe con las
Secciones del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el reparto se
hara en forma equitativa y al azar, teniendo en cuenta el nimero que

identifica a cada despacho.» (Subrayado de la Sala)
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VI. En efecto, el reparto de los procesos, actuaciones y demandas
de que deban conocer los Juzgados Administrativos de Bogota, debe respetar la
correspondencia de estos Juzgados con la respectiva Seccién del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca a la cual estan adscritos, asi por ejemplo, a los
Juzgados Administrativos pertenecientes a la Seccion Segunda, les corresponde
conocer de los procesos de nulidad y de restablecimiento del derecho de caracter
laboral, para posibilitar que a ésta le lleguen, en segunda instancia, los asuntos de
la misma especialidad de que conocen en esta Corporacion, segun lo previsto en
el Decreto 2288 de 1989.

VII. Asi las cosas, el Juzgado Trece Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, D. C., adscrito a la Seccion Segunda, remitié el expediente a
los Juzgados Administrativos adscritos a la Seccién Cuarta, correspondiéndole
por reparto al Juzgado Cuarenta Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, D.
C., aduciendo que en el presente asunto lo cobrado por la ejecutante por aportes
parafiscales para pensién por los nuevos factores salariales incluidos en su
pension, esta desligado del acto de cumplimiento de sentencia, y constituye un
titulo ejecutivo autonomo cuya legalidad puede ser controvertida a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho y al versar la presente
controversia sobre wunas contribuciones parafiscales, se concluye que la
competencia para conocer del mismo es de los Juzgados Administrativos de la
Seccion Cuarta.

Al revisar la demanda el Despacho encuentra que la controversia
radica en que se libre mandamiento ejecutivo de pago, a favor de la sefiora Nelly
Cristina Triana de Ordonez y en contra de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, por la
suma de Diez Millones Novecientos Siete Mil Seiscientos Sesenta y Dos Pesos
con Treinta y Siete Centavos ($10.907.662,37), por concepto de diferencia de las
sumas descontadas por aportes y ordenados dentro del proceso de la referencia,
mediante sentencia del 27 de marzo de 2015 proferida por el Juzgado Trece
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

La sentencia proferida el 27 de marzo de 2015, por el Juzgado Trece
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dispuso en su parte resolutiva la
reliquidacion de la pension de la sefiora Nelly Cristina Triana de Ordofez con el
75% del promedio de lo devengado en el ultimo afio de servicio, incluyendo, los
factores de 1/12 de la bonificacién junio, 1/12 de la bonificacion diciembre, 1/12 de
la prima de vacaciones, y también determiné que la UGPP deberia realizar los
descuentos correspondientes a los aportes no efectuados para pensiéon, en el
porcentaje que le corresponda al trabajador, sentencia que fue confirmada por
esta Corporacion mediante providencia del 04 de mayo de 2017.

En cumplimiento de la providencia la Unidad Administrativa Especial
de Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social,
expidié la Resolucion No. RDP 033657 del 15 de agosto de 2016, por medio de la
cual reliquidé la pension de vejez de la demandante. En el articulo octavo de la
resolucion de cumplimiento, la entidad dispuso lo siguiente: «Descontar de las
mesadas atrasadas a las que tiene derecho el (a) sefior (a) TRIANA DE ORDONEZ
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NELLY CRISTINA, la suma de CINCO MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS
MIL TRESCIENTOS VEINTIOCHO pesos ($5,786,328.00 m/cte.) por concepto de aportes
para pension de factores de salario no efectuados.», con lo cual la demandante no
esta de acuerdo y pide que se libre mandamiento de pago por la suma de Diez
Millones Novecientos Siete Mil Seiscientos Sesenta y Dos Pesos con Treinta y
Siete Centavos ($10.907.662,37).

Ahora, la Ley 1437 de 2011, Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, norma vigente para la fecha de interposicion
de la demanda, prescribe en su articulo 299, que:

«ARTICULO 299. DE LA EJECUCION EN MATERIA DE CONTRATOS
Y DE CONDENAS A ENTIDADES PUBLICAS. Salvo lo establecido en
este Cdédigo para el cobro coactivo a favor de las entidades publicas, en
la ejecucién de los titulos derivados de las actuaciones relacionadas con
contratos celebrados por entidades publicas, se observaran las reglas
establecidas en el Codigo de Procedimiento Civil para el proceso
ejecutivo de mayor cuantia.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la
liguidacién o pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante
esta misma jurisdiccion segun las reglas de competencia
contenidas en este Codigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes
a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado

cumplimiento.» (Se destaca).

Conforme a lo anterior y en materia de competencia, el articulo 155
de ese mismo cddigo, estipula:

«ARTIiCULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Articulo modificado por
el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021. Los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

[..]

7. De la ejecucion de condenas impuestas o conciliaciones judiciales
aprobadas en los procesos que haya conocido el respectivo juzgado en
primera instancia, incluso si la obligacién que se persigue surge en el
tramite de los recursos extraordinarios. Asimismo, conocera de la
ejecucion de las obligaciones contenidas en conciliaciones
extrajudiciales cuyo tramite de aprobacion haya conocido en primera
instancia. En los casos sefalados en este numeral, la competencia se
determina por el factor de conexidad, sin atenciéon a la cuantia.
Igualmente, dé los demas procesos ejecutivos cuando la cuantia no
exceda de mil quinientos (1.500) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

[...]»

De este modo, se observa que la regla de competencia de los
procesos ejecutivos, esto es, que el proceso cuyo titulo ejecutivo esté contenido
en una sentencia que condend a una entidad publica al pago de suma de dinero,
estara atribuido al juzgado que dicté la respectiva sentencia, tal como se
determiné el Consejo de Estado en el auto 1.J1. O-001-2016 del 25 de julio de
2016*, donde se establecié que para definir la competencia para conocer de los

4 Consejo de Estado - Seccion Segunda. Auto I.J1. 0-001-2016 del 25/07/16. C.P. William Hernandez Gomez. Rad. 2014-
01534 00


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#30
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procesos ejecutivos que buscan el cumplimiento de una condena judicial sera de
quien profirio la respectiva providencia que se pretende ejecutar.

Aunado, esta Corporacion en providencia del 13 de mayo del 20205,
dispuso que este tipo de controversias que tienen que ver con la mesada
pensional en relacion con los descuentos que por aportes pensionales han de
realizarse en virtud de una reliquidacion ordenada por un fallo judicial, constituye
una discusion de caracter laboral, y no versa sobre el monto, asignacion o
distribucion de un impuesto, tasa o contribucién.

Por lo anterior, al versar la presente controversia sobre una accion
ejecutiva cuyo titulo ejecutivo lo constituye una sentencia ejecutoriada proferida
por la jurisdiccion; se concluye que se trata de un asunto que debe ser conocido
por el Juzgado que la profirid, conforme a lo expuesto con anterioridad. Por esta
razon, le corresponde conocer del presente asunto al Juzgado Trece
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, D.C., a donde se ordenara enviar el
expediente.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

1.- DIRIMIR el conflicto de competencia existente entre los Juzgados
Trece y Cuarenta Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, D. C., definiendo
que la competencia para conocer y decidir el presente asunto es del Juzgado
Trece Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, D. C.

2.- Por la Secretaria General remitase el expediente al Juzgado
Trece Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, para lo de su competencia.

3.- Comuniquese esta decisién a los Juzgados Trece y Cuarenta
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, D. C.

Notifiquese y Cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado

CPL/APP

5 TAC, Sala Plena, Proceso No. 25000 23 37 000 2019 00070 00, sep. 24/2018, MP Nelly Yolanda Villamizar de Pefiaranda.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: |11001-33-35-018-2022-00246-01
Demandante: | Nabia Lucero Molina Rodriguez

Demandado: |[Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el
Distrito Capital de Bogota — Secretaria de Educaciéon

Por reunir los requisitos se admite el recurso de apelacion® interpuesto
por la parte demandante, contra la sentencia proferida por el Juzgado Dieciocho
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, del veintitrés (23) de marzo de dos

mil veintitrés (2023), que nego las pretensiones de la demanda.

Por secretaria notifiquese personalmente al agente del Ministerio

Publico —num. 3° art. 198 del C. P. A. C. A. —, y por estado a las partes.

Notifiquese y cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado

CPL/App

! ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. <Articulo modificado por el

articulo 6_7 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas
en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

[

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario
pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para
alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#67

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D. C., trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: | 25000-23-42-000-2017-05270-00

Demandante: | Luz Helena Morales Garay

Demandado: | Nacién - Fiscalia General de la Nacion

- Mediante sentencia dictada por esta Corporacién el veinticinco (25) de julio de dos
mil diecinueve (2019) se condend en costas a la parte demandante, fijando por
concepto de agencias en derecho el 5% del valor de las pretensiones de la
demanda, ordenando que por la Secretaria se realizara la respectiva liquidacién de
la condena en costas.

- En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria de la Subseccién “D” efectud la
respectiva liquidacién de costas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 366
del Codigo General del Proceso, arrojando un valor de ($5°890.199,85) a cargo de
la parte demandante.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del mencionado articulo
366 del C. G. P, el Despacho, en la parte resolutiva del presente proveido aprobara
dicha liquidacion de costas.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO.- Se aprueba la liquidacion de costas realizada por la Secretaria de la
Subseccion “D”, visible a folio 306 del expediente.

SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente, previa
liquidacién y devolucion de los remanentes del proceso, si los hubiere.

Notifiquese y cumplase

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado

CPL/App



