TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-007-2016-00196-01
Demandante: LEOVIGILDO DIAZ ROMERO
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL  MIGRACION
COLOMBIA
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021, reformé el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicidon normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la préctica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, el accionante apeld la sentencia de primera instancia el 11 de enero
de 20232 es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley 2080 de
20213, Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de
2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la
sentencia del 5 de diciembre de 20224 negé las pretensiones de la demanda. Ese
despacho judicial notificd la decision el 6 de diciembre de 2022 a la direccién de correo
electrénico suministrada por las partes®. El apoderado del accionante® la apeld el 11 de
enero de 2023.Por Ultimo, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota concedio el recurso el 26 de enero de 2023.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad’- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacién presentado por la parte demandante en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 5
de diciembre de 2022.

! “Por medio de Ia cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.”

2 Expediente digital, archivo 28 — pag. 01 — 08.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

* Expediente digital, archivo 26 — pag. 01 - 38.

5 Expediente digital, archivo 27 — pag. 01 - 11.

® Expediente digital, Poder archivo 28 — pég. 08.

7El término para interponer la alzada fenecié el 16 de enero de 2023, E/ Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota notificé la sentencia de primera instancia el 6 de diciembre de 2022 y el apoderado del accionante Ia apelé 11 de
enero de 2023; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacion por medios electrénicos
se surte a los dos dias hébiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.




Expediente: 11001-33-35-007-2016-00196-01
Demandante: LEOVIGILDO DIAZ ROMERO

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacién presentado por el accionante en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota el 5 de diciembre de 2022.

SEGUNDO. Notifiquese la decisién por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se Informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°%, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término_de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°°.

derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA

SEXTO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
Magistrado

LAGE

® ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde la notificacién del
auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podrén pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

® Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Trémite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(.-

§. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizaré la presentacién de alegatos por escrito,
para lo cual concederé un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El
secrelario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-007-2020-00047-01
Demandante: JAIRO ULLOA HOYOS )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021', reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirén por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, el accionante apeld la sentencia de primera instancia el 22 de agosto
de 20222, es decir, luego de que el Congreso de la Reptblica publicara la Ley 2080 de
20213, Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de
201 1, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado 7 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la sentencia
del 13 de junio de 2022* resolvid, entre otros aspectos, negar las pretensiones de la
demanda. Ese despacho judicial notifico la decision el 14 de junio de 20225. E| apoderado
del sefior Jairo Ulloa Hoyos® la apel6 el 22 de agosto de 2022 y el A-quo concedi6 el recurso
el 08 de septiembre de 20227.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad®- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacion presentado por la parte demandante en contra de la sentencia

proferida por el Juzgado 7 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 13 de junio
de 2022.

' “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”

2 Expediente digital, 21 — pag. 01-66

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021

* Expediente digital, 16 — pag. 01 - 38.

5 Expediente digital, 17 — pag. 01-11. :

® Facultado para interponer recursos, expediente digital, 01-pég.56.Se le reconocié personeria juridica en archivo 02, pag.02.
7 Expediente digital, 22, pag. 01-03.

®Fl término para interponer la alzada fenecié el 30 de.agosto de 2022. El Juzgado 7 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota notific la sentencia de primera instancia el 14 de junio de 2022 y negé la solicitud de adicién o aclaracién el 11 de
agosto de 2022, el apoderado del accionante la apelé 22 de agosto de 2022; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacion por medios electrénicos
se surte a los dos dias hébiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.




Exp. 11001-33-35-007-2020-00047-01
Demandante: Jairo Ulloa Hoyos

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacion presentado por el accionante en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado 7 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 13 de
junio de 2022.

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccion de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°°, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°'°,

SEXTO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(

LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA
Magistrado

9 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde fa notificacion del
auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podrén pronunciarse en relacién con el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

10 L ey 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacién contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(...)

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizaré la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habrd lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasaré el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de efecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)
Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS

Expediente: 11001-33-35-009-2018-00549-01

Demandante: IRMA TERESA GOMEZ MORENO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Llamado en garantia: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
INPEC

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021", reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicion normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la accionante apeld la sentencia de primera instancia el 29 de marzo
de 2023?, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley 2080 de
20213, Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de
2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Noveno Administrativo de Oralidad Circuito Judicial de Bogota D.C., por
medio de la sentencia del 13 de marzo de 2023%, negé las pretensiones de la demanda.
Ese despacho judicial notificé la decision el 14 de marzo de 2023 a la direccién de correo
electronico suministrada por las partes®. La apoderada de la accionante® la apeld el 29 de
marzo de 2023. Por uitimo, el Juzgado Noveno Administrativo de Oralidad Circuito
Judicial de Bogota D.C. concedi6 el recurso el 28 de abril de 2023.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad’- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacion presentado por la parte demandante en contra de la sentencia

' “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”

2 Expediente digital, archivo 29 — pag. 01-12.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

4 Expediente digital, archivo 23 — pag. 01 - 20.

5 Expediente digital, archivo 24 — pag. 01 - 03.

¢ Expediente digital, poder. Archivo 28 pag. 01 — 04 quien goza de personeria para actuar, archivo 35. Pé4g. 3.

’El término para interponer la alzada fenecié el 31 de marzo de 2023. £/ Juzgado Noveno Administrativo de Oralidad
Circuito Judicial de Bogota D.C. notifico la sentencia de primera instancia el 14 de marzo de 2023 y la apoderada de la
accionante la apel6 29 de marzo de 2023; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra ia Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacién por medios electronicos
se surte a los dos dias hébiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.
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Expediente: 11001-33-35-009-2018-00549-01
Demandante: IRMA TERESA GOMEZ MORENO

proferida por el Juzgado Noveno Administrativo de Oralidad Circuito Judicial de
Bogota D.C. el 13 de marzo de 2023.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacion presentado por la accionante en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado Noveno Administrativo de Oralidad Circuito Judicial
de Bogota D.C. el 13 de marzo de 2023.

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las. partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°8, podran pronunciarse frente al recurso de apelacién formulado
por los demas intervinientes.

| CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
} presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
‘ 1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°°.

SEXTO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORAACOSTA
Magistrado

8 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (-..) 4. Desde la notificacion del
auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que Ia admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podrén pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

® Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacién contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:

{...)

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacién de alegatos por escrito,
para lo cual concederé un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habrd lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasaré el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-011-2022-00164-01
Demandante: MARIA TERESA FRANCO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES = SOCIALES DEL
MAGISTERIO — ALCALDIA DE BOGOTA — SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021, reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirén por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la accionante apeld la sentencia de primera instancia el 25 de enero
de 2023 y sustento el recurso el dia 7 de febrero de 20232, es decir, luego de que el
Congreso de la Republica publicara la Ley 2080 de 20213. Por esta razén, el Despacho
tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de 2011, con las modificaciones que
introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Once Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota, por medio de la
sentencia del 25 de enero de 2023 resolvio, entre otros aspectos, negar las pretensiones
de la demanda. Ese despacho judicial notificé la decision en estrados. La apoderada de la
accionante® la apeld en audiencia y sustenté el recurso el dia 7 de febrero de 2023. Por
ultimo, el Juzgado Once Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota concedi el
recurso el 23 de marzo de 2023.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad®- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacién presentado por la parte demandante en contra de la sentencia

' “Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.”

2 Expediente digital, archivo 35 — pag. 01-02.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021

* Expediente digital, archivo 32 — pag. 01 - 04.

5 Expediente digital, poder. Archivo 01 p4g. 03 — 04. Con personeria reconocida para actuar. Archivo 05. Pag. 3.

®E/ término para interponer la alzada fenecié el 8 de febrero de 2023, E! Juzgado Once Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D.C notificé la sentencia de primera instancia el 25 de enero de 2023 ¥ la apoderada de la accionante la
apeld en audiencia y sustento el recurso el dia 7 de febrero de 2023; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacion por medios electrénicos
se surte a los dos dias hébiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.




Expediente: 11001-33-35-011-2022-00164-01
Demandante: MARIA TERESA FRANCO

proferida por el Juzgado Once Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota D.C
el 25 de enero de 2023.

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelaciéon presentado por la accionante en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado Once Administrativo de Oralidad del Circuito de
Bogota el 25 de enero de 2023.

SEGUNDO. Notifiquese la decisiéon por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°7, podran pronunciarse frente al recurso de apelacién formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de Ila
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°.

SEXTO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA
Magistrado

7 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde la notificacién del
auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podrén pronunciarse en relacién con el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

8 Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..}

6. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacién de alegatos por escrito,
para lo cual concederé un término de diez (10} dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasaré el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-012-2019-00091-01 ,
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
Demandado: MARTHA LUCIA BOHORQUEZ PATARROYO
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021, reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicion normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a cotrer, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la parte accionante apeld la sentencia de primera instancia el 10 de
marzo de 20232 es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley 2080
de 20213, Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de
2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Doce Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota, por medio
de la sentencia del 24 de febrero de 2023, resolvié declarar la nulidad de los actos
acusados y “NEGAR las pretensiones que a titulo de restablecimiento del derecho se invocaron en
la demanda”. Ese despacho notificé la decision en estrados®. La apoderada de la accionante®
la apel6 el 10 de marzo de 2023. Por ultimo, el Juzgado Doce Administrativo de Oralidad
del Circuito Judicial de Bogota concedi6 el recurso el 28 de marzo de 2023.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad’- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacion presentado por la parte demandante en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Doce Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de
Bogota el 24 de febrero de 2023.

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”

2 Expediente digital, archivo 21 — pag. 01-05

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

4 Expediente digital, archivo 20 — pag. 01-09

5 Expediente digital, archivo 20 — pag. 09.

¢ Expediente digital, poder. Archivo 10 p4g. 03 - 19. Con personeria reconocida para actuar. Archivo 11 pag. 2.

7El término para interponer la alzada fenecié el 10 de marzo de 2023. £/ Juzgado Doce Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota notificé la sentencia de primera instancia el 24 de febrero de 2023 y la apoderada de la
accionante la apel6 10 de marzo de 2023; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacion por medios electrénicos
se surte a los dos dias héabiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.




Expediente: 11001-33-35-012-2019-00091-01
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacion presentado por la parte accionante en contra
de la sentencia proferida por el Juzgado Doce Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota el 24 de febrero de 2023.

SEGUNDO. Notifiquese la decisiéon por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°%, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°°.

SEXTO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA
Magistrado

8 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. {...) 4. Desde la notificacién del
auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacién formulado por los demés intervinientes.

% Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacién contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(---)

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizaré la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concederé un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habrd lugar a dar traslado para alegar. £/
secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)
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Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-012-2019-00527-02
Demandante: LILIANA PATRICIA GUALDRON ALBA
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

i

La Ley 2080 de 2021, reformd el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la accionante apeld la sentencia de primera instancia el 27 de marzo
y sustentd el recurso el 11 de abril de 20232, es decir, luego de que el Congreso de la
Republica publicara la Ley 2080 de 20213, Por esta razén, el Despacho tramitaré el recurso
bajo la égida de la Ley 1437 de 2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Doce Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota, por medio de la
sentencia del 27 de marzo de 2023, negé las pretensiones de la demanda. Ese despacho
judicial notificé la decision en estrados®. El apoderado de la accionante® la apelé en
audiencia y sustenté el recurso el 11 de abril de 2023. Por ultimo, el Juzgado Doce
Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota concedio el recurso el 24 de abril de
2023.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad’- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacién presentado por la parte demandante en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Doce Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota el 27
de marzo de 2023.

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”

? Expediente digital, archivo 29 — pag. 01-27.

¥ Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

¢ Expediente digital, archivo 28 — pag. 01-10

$ Expediente digital, archivo 28 ~ pag. 09.

¢ Expediente digital, poder. Archivo 01 pég. 30 - 31. Con personeria reconocida para actuar Archivo 03. Pag. 3.

’El término para interponer la alzada fenecié el 17 de abril de 2023. E Juzgado Doce Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota notific6 la sentencia de primera instancia el 27 de marzo de 2023 y el apoderado de la accionante la
apelé 11 de abril de 2023; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, Ia notificacién por medios electrénicos
se surte a los dos dias hébiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dfa siguiente.




Expediente: 11001-33-35-012-2019-00527-02
Demandante: LILIANA PATRICIA GUALDRON ALBA

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacion presentado por la accionante en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado Doce Administrativo de Oralidad del Circuito de
Bogota el 27 de marzo de 2023.

SEGUNDO. Notifiquese la decisién por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°¢, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término_de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°°.

SEXTO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORAACOSTA
Magistrado

¢ ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde Ia notificacién del
auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podrén pronunciarse en relacién con el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

S Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..)

6. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacién de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habrd lugar a dar traslado para alegar. E!
secretario pasaré el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)
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Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-015-2018-00534-01
Demandante: CLEMENTE MURCIA MANZANARES ,
Demandado: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL
DE INTEGRACION SOCIAL
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021', reformé el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr,
los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las
leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del
texto)

En el presente caso, las partes apelaron la sentencia de primera instancia los dias 162 y 243
de marzo de 2021, es decir, luego de que el Congreso de la Replblica publicara la Ley
2080 de 2021%. Por esta razén, el Despacho tramitara los recursos bajo la égida de la Ley
1437 de 2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado 15 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de Ia sentencia del
05 de marzo de 2021°, accedi6 de forma parcial a las pretensiones de la demanda. Ese
despacho judicial notificé la decisién el 10 de marzo de 2021 a la direccién de correo
electronico suministrada por las partes®. El apoderado del sefior Clemente Murcia
Manzanares™ apel6 el 16 de marzo de 2021, y la apoderada de la entidad demandada®
apel6 el 24 de marzo de la misma anualidad.

Por otra parte, aunque el fallo emitido es de carécter condenatorio, ninguno de los sujetos
procesales solicitd celebrar la audiencia de conciliacién ni refirid6 contar con &nimo
conciliatorio®. Por ultimo, el Juzgado 15 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
concedio los recursos el 20 de agosto de 2021,

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”

2 Expediente digital, 54,55 — pag. 01-02.

3 Expediente digital, 56,57 ~ pag. 01-02.

4 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

5 Expediente digital, 50 — pag. 01 - 19.

¢ Expediente digital, 52 — pag. 01.

7 Facultado para interponer recursos, expediente digital 01—pag.01. Se le reconocié personeria juridica; archivo 04, pég. 05.

& Facultada para interponer recursos, expediente digital 04—p4g.71. Se le reconocio personerfa juridica; archivo 06, pag. 05.

® La Ley 1437 de 2011, articulo 247-2, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, sefiala que cuando el fallo de primera instancia
sea de caracter condenatorio y se interponga apelacién en su contra, el juez debera citar a audiencia de conciliacién antes de resolver sobre la
concesion del recurso, “siempre y cuando las partes de comun acuerdo soliciten su realizacién y propongan férmula conciliatoria

10 Expediente digital, 62 — pag. 01.




Exp. 11001-33-42-015-2018-00534-01
Demandante: Clemente Murcia Manzanares

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad'!- procedencia el Despacho admitira
los recursos de apelacién presentados por las partes en contra de la sentencia proferida
por el Juzgado 15 Administrativo del Circuito Judicial de Bogoté el 05 de marzo de 2021.

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir los recursos de apelacién presentados por las partes en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado 15 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 05
de marzo de 2021.

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°'2, podran pronunciarse frente al recurso: de apelacién formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de Ia
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°3,

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva al abogado Juan Ramén Baracaldo Rodriguez
identificado con cedula de ciudadania No. 79.626.991 de Bogota D.C., y tarjeta profesional
No. 112.333 del CSJ, para actuar como apoderado de la Secretaria Distrital de Integracion
Social, de conformidad con el memorial poder allegado al plenario.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado

T 50

E[ término para interponer la alzada fenecié el 29 de marzo de 2021. El Juzgado 15 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota notificé la
sentencia de primera instancia el 10 de marzo de 2021 y las partes apelaron el 16 de marzo y 24 de marzo 2021; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacién por medios electronicos se surte a los dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.

12 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde la notificacién del auto que concede
la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales podran pronunciarse en relacién con el
recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

'3 Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas
en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(...)5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacién de alegatos por escrito, para lo cual
concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habréa lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara el expediente al
despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite
el recurso. (negrillas por fuera del texto)
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Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-017-2022-00128-01
Demandante: MILTON ANTONIO ROJAS CORREDOR
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 20211,. reformé el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicion normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr,
los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirén por las _
leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del
texto)

En el presente caso, el accionante apel6 la sentencia de primera instancia el 17 de enero
de 2023, es decir, luego de que el Congreso de la RepUblica publicara la Ley 2080 de
20213, Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de
2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021. Aclarado lo anterior, el
Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Diecisiete Administrativo Oral de Bogota, por medio de la sentencia del 6
de diciembre de 2022* resolvio, entre otros aspectos, negar las pretensiones de la
demanda. Ese despacho judicial notificé la decisién el 14 de diciembre de 2022 a Ia
direccion de correo electronico suministrada por las partes®. La apoderada del accionante®
la apelo el 17 de enero de 2023. Por ultimo, el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral
de Bogota concedi6 el recurso el 17 de febrero de 2023.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad’- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacion presentado por la parte demandante en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral de Bogota el 6 de diciembre de
2022.

' “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”

2 Expediente digital, archivo 49 — pag. 01.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

* Expediente digital, archivo 47 — pag. 01-17

5 Expediente digital, archivo 48 — pag. 01-03.

¢ Expediente digital, poder. archivo 3 pég. 04 — 05. Con personeria reconocida para actuar. Archivo 006. Pag. 2.

’El término para interponer la alzada feneci6 el 23 de enero de 2023. EI Juzgado Diecisiete Administrativo Oral de Bogota notific /a
sentencia de primera instancia el 14 de diciembre de 2022 y la apoderada del accionante la apelé 17 de enero de 2023; es decir, en término.
Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacion por medios electronicos se surte a los dos
dfas hébiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.




Expediente: 11001-33-35-017-2022-00128-01
Demandante: MILTON ANTONIO ROJAS CORREDOR

En consecuencia, se

RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacién presentado por el accionante en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral de Bogota el 6 de
diciembre de 2022.

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°%, podran pronunciarse frente al recurso de apelacién formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°°.

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva a la abogada Catalina Celemin
Cardoso identificada con cédula de ciudadania No. 1.110.453.991 y tarjeta profesional No.
201409 del CSJ, como apoderada principal del Ministerio de Educacién Nacional en los
términos y para los efectos contenidos en la Escritura Publica No. 129 del 19 de enero de
2023. ’

SEPTIMO. Reconocer personeria adjetiva a la abogadaLina Lizeth Cepeda
Rodriguez identificada con cédula de ciudadania No. 1.049.636.173y tarjeta
profésional No. 301.153 del CSJ, como apoderada sustituta del Ministerio de Educacién
Nacional, conforme a lo dispuesto en el memorial de sustitucion aportado al plenario.

OCTAVO. Cumplido lo anterior, ihgrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

LUIS ALFREDO ZAMORAWCOSTA
Magistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

8 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde la notificacién del auto que concede

la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los sujetos procesales podréan pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

9 Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas
en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(...} 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizaré la presentacion de alegatos por escrito, para lo cual
concederé un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habrd lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasaré el expediente al
despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite
el recurso. (negrillas por fuera del texto)



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDJNAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-029-2019-00177-01
Demandante: MIGUEL TORRES CAMBEROS ) ) )
Demandado: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA — JARDIN BOTANICO DE
BOGOTA “JOSE CELESTINO MUTIS”
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021', reformé el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, ambas partes apelaron la sentencia de primera instancia, el
demandante el 28 de marzo y la demandada el 27 de marzo de 20232, es decir, luego de
que el Congreso de la Republica publicara la Ley 2080 de 20213. Por esta razén, el
Despacho tramitara los recursos bajo la égida de la Ley 1437 de 2011, con las
modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Veintinueve Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de
la sentencia del 14 de marzo de 2023*, accedid de forma parcial a las pretensiones de la
demanda. Ese despacho judicial notifico la decisién en la misma fecha a la direccién de
correo electronico suministrada por las partes®. Los apoderados ambas partes® la apelaron
los dias 27 y 28 de marzo de 2023.

Por ofra parte, aunque el fallo emitido es de caracter condenatorio, ninguno de los sujetos
procesales solicité celebrar la audiencia de conciliacién ni refiri® contar con animo
conciliatorio”. Por ultimo, el Juzgado Veintinueve Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. concedi6 los recursos el 27 de abril de 2023.

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la Jurisdiccion.”

2 Expediente digital, archivos 48 y 49 — pag. 01y 01 respectivamente.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

* Expediente digital, archivo 46 — pag. 01 ~ 62.

® Expediente digital, archivo 47 — pag. 01 — 07.

® Expediente digital, poder. Archivos 01y 14 pag. 37 y 13 respectivamente. Con reconocida personerfa para actuar en archivos
02, pag. 2 y el archivo 21, pag. 1 respectivamente. :

7 La Ley 1437 de 2011, articulo 247-2, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, sefiala que cuando el fallo de
primera instancia sea de carécter condenatorio y se interponga apelacién en su contra, el Juez debers citar a audiencia de
conciliacion antes de resolver sobre la concesién del recurso, “siempre y cuando las partes de comun acuerdo soliciten su
realizacién y propongan férmula conciliatoria




Expediente: 11001-33-35-029-2019-00177-01
Demandante: MIGUEL TORRES CAMBEROQOS

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad®- procedencia el Despacho admitira
los recursos de apelacién presentados por ambas partes en contra de la sentencia proferida
por el Juzgado Veintinueve Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. el 14
de marzo de 2023.

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir los recursos de apelacion presentados por ambas partes en contra de
la sentencia proferida por el Juzgado Veintinueve Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. el 14 de marzo de 2023.

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°%, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°1°.

SEXTO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA
Magistrado

8El término para interponer la alzada fenecié el 31 de marzo de 2023. E/ Juzgado Veintinueve Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. notificé la sentencia de primera instancia el 14 de marzo de 2023 y los apoderados de ambas paries
la apelaron los dias 27 y 28 de marzo de 2023; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacién por medios electrénicos
Se surte a los dos djas habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.
° ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde la notificacion del
auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

10 [ ey 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

{...)

6. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concederé un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habrd Jugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto) .
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Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-029-2022-00197-01 )
Demandante: JUAN PRUDENCIO MARTINEZ RODRIGUEZ .
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021', reformé el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas,
las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso
y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, el accionante apelé la sentencia de primera instancia el 06 de
diciembre de 20222, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley
2080 de 20213. Por esta razdn, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley
1437 de 2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado 29 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la sentencia
del 18 de noviembre de 20224, neg6 las pretensiones de la demanda. Ese despacho
judicial notificé la decisién el 23 de noviembre de 2022 a la direccién de correo electrénico
suministrada por las partes®. El apoderado del sefior Juan Prudencio Martinez Rodriguez®
la apel6 el 06 de diciembre de 2022, y el a-quo concedid el recurso el 15 de diciembre de
2022.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad’- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacion presentado por la parte demandante en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado 29 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 18 de
noviembre de 2022,

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011-y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.”

2 Expediente digital, 16 — pag. 01-09.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

* Expediente digital, 14 — pag. 01 - 13.

5 Expediente digital, 15 — pag. 01-07.

® Facultada para interponer recursos, expediente digital, archivo 02, pag.44. Se le reconocid personeria juridica archivo 05,
pag. 03.

"El término para interponer la alzada fenecié el 12 de diciembre de 2022. El Juzgado 28 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota notificé la sentencia de primera instancia el 23 de noviembre de 2022 y el apoderado del accionante la apelo 06
de diciembre de 2022; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacion por medios electrénicos
se surte a los dos dias habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.
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Exp. 11001-33-35-029-2022-00197-01
Demandante: JUAN PRUDENCIO MARTINEZ RODRIGUEZ

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacion presentado por el accionante en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado 29 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 18
de noviembre de 2022.

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de-datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°%, podran pronunciarse frente al recurso de apelacién formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley |
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°. |

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°°.

SEXTO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(

LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA
Magistrado

SEELMAR

8 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENGIAS. (...) 4. Desde la notificacion del
auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales

| podran pronunciarse en relacién con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

| % Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:
(...)
5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacién de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)
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Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-42-046-2021-00039-01
Demandante: ANA EDITH ARIZA FONTECHA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL
DE BOGOTA Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021%, reformé el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicion normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas,
las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso
y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, las 'partes apelaron la sentencia de primera instancia los dias 19?y 27°
de octubre de 2022, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley
2080 de 2021“. Por esta razon, el Despacho tramitara los recursos bajo la égida de la Ley
1437 de 2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado 46 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la sentencia
del 10 de octubre de 2022° accedi6 de forma parcial a las pretensiones de la demanda.
Ese despacho judicial notificé la decision el 13 de octubre de 2022 a la direccion de correo
electronico suministrada por las partes®. La apoderada de la sefiora Ana Edith Ariza
Fontecha’ la apel6 el 19 de octubre de 2022, y la apoderada de la entidad demandada®
(FOMAG) el 27 de octubre de la misma anualidad.

Por ofra parte, aunque el fallo emitido es de caracter condenatorio, ninguno de los sujetos
procesales solicité celebrar la audiencia de conciliacion ni refiri® contar con animo
conciliatorio®. Por dltimo, el Juzgado 46 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
concedi6 los recursos el 18 de noviembre de 2022.

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011-y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccidn,”

2 Expediente digital, 27 — pag. 01-06.

3 Expediente digital, 28 — pag. 01-07.

4 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

5 Expediente digital, 24 — pag. 01 - 24.

¢ Expediente digital, 25 — pag. 01-16.

” Facultada para interponer recursos, expediente digital, Demanda 01— p&g. 27. Se le reconaci6 personeria; Folio 03, pag. 04.
8 Facultada para interponer recursos, expediente digital, 13 — pag. 13-31. Se le reconoci6 personeria; Folio 186, pag. 04.

% La Ley 1437 de 2011, articulo 247-2, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, sefiala que cuando el falio de
primera instancia sea de caracter condenatorio y se interponga apelacion en su contra, el juez debera citar a audiencia de




Exp. 11001-33-42-046-2021-00039-01
Demandante: ANA EDITH ARIZA FONTECHA

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad™- procedencia el Despacho admitira
los recursos de apelacion presentados por las partes en contra de la sentencia proferida
por el Juzgado 46 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 10 de octubre de
2022.

En consecuencia, se

RESUELVE.

PRIMERO. Admitir los recursos de apelacién presentado por las partes en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado 46 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 10
de octubre de 2022.

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°"'; podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud prdbatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°12,

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva al abogado Pedro Antonio Chaustre
Hernandez identificado con cédula de ciudadania No. 79.589.807 de Bogota D.C., y tarjeta
profesional No. 101.271 del CSJ, para actuar como apoderado principal de la Secretaria de
Educacion del Distrito, de conformidad con el memorial poder allegado al plenario.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado Andrés David Mufoz Cruz
identificado con cédula de ciudadania No. 1.233.694.276 de Bogota D.C., y tarjeta
profesional No. 393.775 del CSJ, para actuar como apoderado sustituto de la Secretaria de
Educacion del Distrito, en los términos y para los efectos de la sustitucién de poder allegado
al plenario.

conciliacién antes de resolver sobre la concesién del recurso, “siempre y cuando las partes de comUn acuerdo soliciten su
realizacién y propongan férmula conciliatoria

'°E| término para interponer la alzada fenecié el 01 de noviembre de 2022. El Juzgado 46 Administrativo del Gircuito Judicial
de Bogota notifico la sentencia de primera instancia el 13 de octubre de 2022 y las apoderadas de las partes apelaron los
dias 19 de octubre y 27 de octubre de 2022; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacion por medios electronicos
se surte a los dos dias habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.
" ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde la notificacion del
auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podran pronunciarse en relacién con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

2 Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recursc de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(---)5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacién de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dfas. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)



Exp. 11001-33-42-046-2021-00039-01
Demandante: ANA EDITH ARIZA FONTECHA

OCTAVO: Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA

Magistrado

SN BAR






TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
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Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-42-053-2021-00319-01
Demandante: MYRIAM DEL CARMEN ROZO BEJARANO
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021', reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

‘(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la accionante apel6 la sentencia de primera instancia el 10 de octubre
de 20222, es decir, luego de que el Congreso de la Replblica publicara fa Ley 2080 de
20213, Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de
2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Cincuenta y Tres Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio
de la sentencia del 23 de septiembre de 2022* resolvid, entre otros aspectos, negar las
pretensiones de la demanda. Ese despacho judicial notificé la decision el 27 de septiembre
de 2022 a la direccidn de correo electrénico suministrada por las partes’. La apoderada de
la accionante® la apel6 el 10 de octubre de 2022. Por ultimo, el Juzgado Cincuentay Tres
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota concedi6 el recurso el 17 de noviembre
de 2022.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad’- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacion presentado por la parte demandante en contra de la sentencia

' “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”

2 Expediente digital, archivo 43 — pag. 01.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

* Expediente digital, archivo 35 — pag. 01 - 08.

5 Expediente digital, archivo 36 — pag. 01-02.

% Expediente digital, poder. Archivo 01 pég. 16 - 18. Con personeria reconocida para actuar en Archivo 09 pég. 3.

"El término para interponer la alzada fenecié el 13 de octubre de 2022. E| Juzgado Cincuenta y Tres Administrativo del
Circuito Judicial de Bogoté notificé la sentencia de primera instancia el 27 de septiembre de 2022 y la apoderada de la
accionante la apelé 10 de octubre de 2022; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacion por medios electrénicos
Se surte a los dos dias habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.




Expediente: 11001-33-42-053-2021-00319-01
Demandante: MYRIAM DEL CARMEN ROZO BEJARANO

proferida por el Juzgado Cincuenta y Tres Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota el 23 de septiembre de 2022,

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacion presentado por la accionante en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado Cincuenta y Tres Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota el 23 de septiembre de 2022.

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccion de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en Ia Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°8, podran pronunciarse frente al recurso de apelacién formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término_de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°°.

SEXTO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA
Magistrado

JHERAAGE

8 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde la notificacién del
auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los sujetos procesales
podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

® Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Trémite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

{(--)

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizaré la presentacién de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10} dias. En caso contrario, no habré lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasaré el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10} dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-42-054-2019-00351-01
Demandante: OVIDIO REYES )
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL-
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA - CASUR.
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021', reformé el Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, el accionante apeld la sentencia de primera instancia el 07 de abril de
20212, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley 2080 de 20213.
Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de 2011, con
las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la sentencia del
17 de marzo de 20214, negé las pretensiones de la demanda. Ese despacho judicial notificd
la decision el 18 de marzo de 2021 a la direccién de correo electrénico suministrada por las
partes®. El apoderado del sefior Ovidio Reyes® la apel6 el 07 de abril de 2021, y el a-quo
concedié el recurso el 16 de abril de 20217.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad®- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacién presentado por la parte demandante en contra de la sentencia

proferida por el Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 17 de marzo
de 2021.

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011-y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”

2 Expediente digital, 16 — pag. 01. Expediente digital, 16,1 — pag. 01-19

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

* Expediente digital, 15 — pag. 01 - 12.

® Expediente digital, 15,1 — pag. 01-02.

® Facultada para interponer recursos, expediente digital, 02 — pag. 08.

7 Expediente digital, 18 — pag. 01 - 02.

®E] término para interponer Ia alzada fenecio el 8 de abril de 2021, £ Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota notificé la sentencia de primera instancia el 18 de marzo de 2021 y el apoderado del accionante la apel6 07 de abril
de 2021; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacién por medios electrénicos
se surte a los dos dias habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.
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Demandante: OVIDIO REYES

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacién presentado por el accionante en contra de la

sentencia proferida por el Juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 17

de marzo de 2021.

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°°, podran pronunciarse frente al recurso de apelacién formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término _de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. Ejecutoriada esta providencia; ingrésese el proceso al Despacho para decidir
sobre la solicitud de pruebas elevada por la parte demandante visible en el
expediente digital — recurso de apelacion.

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva al abogado Carlos Andrés de la Hoz Amaris
identificado con cédula de ciudadania No. 79.941.672 de Bogota y la tarjeta profesional No.
324.733 del CSJ para actuar como apoderado sustituto del demandante, de conformidad y
para los fines contenido en el memorial de sustitucién allegado al plenario™.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado

® ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4 Desde la notificacion del
auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podrén pronunciarse en relacion con el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

10 Expediente digital, 02, pag. 08.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "F"

Bogota D.C., once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIA:
Expediente: 11001-33-42-055-2020-00236-01
Demandante: EZEQUIEL HERNANDEZ CARRILLO
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede la Subseccion “F” de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca pronunciarse sobre el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
de la sefiora Leydi Viviana Becerra Castellanos.

El medio de impugnacion de la providencia se dirige en contra del auto del 21 de mayo
de 2021 por el cual el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota rechazé la demanda y en consecuencia dispuso la terminacién del proceso.

l. ANTECEDENTES

1.1 Tramite procesal

El 15 de septiembre de 2020" el sefior Ezequiel Hernandez Carrillo, actuando en causa
propia, presenté demanda en el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho contra la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, con el
objeto de ejercer el control judicial sobre las Resoluciones GNR-335624 del 11 de
noviembre de 2016; GNR del 19 de enero de 2017; SUB-221600 del 11 de octubre de 2017,
SUB-103283 del 17 de abril de 2018 y SUB- 164416 DEL 21 de junio de 2018, por medio
de las cuales la demandada negé la reliquidacion de su pension de jubilacién.

Como consecuencia de lo anterior, a través de auto calendado 5 de febrero de 2021 el
Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, inadmitié la
demanda y otorgé el término de diez (10) dias al demandante para que corrigiera diferentes
puntos a saber: i.) Falta de requisitos establecidos en el Decreto 806 de 2020 yenlaLey
2080 de 2021 por no haber remitido copia de la demanda y sus anexos a las demas partes
del proceso, ii.) Hechos y iii.) Estimacién razonada de la cuantia

! ftem 03 del expediente digitalizado
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Demandante: Ezequiel Herndndez Carrillo

1.2 Decision objeto de impugnacion

Mediante auto del 21 de mayo de 2021, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota rechazo la demanda al considerar que la parte actora no
corrigié los aspectos expuestos en el auto admisorio dentro del término de diez(10) dfas
otorgado en virtud de lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

1.3 Recurso de apelacién

El sefior Ezequiel Hernandez Carrillo interpuso recurso de apelacién contra de la
decision que rechazé la demanda bajo el argumento que subsand los yerros advertidos
por el a quo y radicéd los soportes correspondientes a través de correo electrénico
calendado 18 de febrero de 2021.

1.4 Oportunidad para la interposicién del recurso de apelacién

El auto dictado el 21 de mayo de 2021, por el cual se dispuso rechazar la demanda, fue
notificado por estado el 24 de mayo de 2021, y el apoderado de la parte accionante
interpuso recurso de apelacién a través de escrito calendado mayo 27 de la misma
anualidad, por lo que se cumplen las exigencias del articulo 243 modificado por el
articulo 62 de la Ley 2080 de 2021.

Pasa la Sala a resolver el asunto conforme a las siguientes:
Il CONSIDERACIONES
2.1 Competencia

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 125 y 153 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esta Corporacién es competente para
resolver el recurso de apelacion contra los autos susceptibles de este medio de
impugnacion, proferidos por los Jueces Administrativos en primera instancia.

2.2 Procedencia del recurso de apelacién

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 243 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacion
es procedente en contra de la decision por la cual se rechaza la demanda y en
consecuencia ordena la terminacién del proceso. Al respecto la referida norma sefiald:

“Articulo 243. Apelacién: Son apelables las sentencias de primera instancia y los
siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

(...)

De conformidad con lo expuesto, encuentra la Sala que el recurso de apelacion contra la
providencia objeto de estudio es procedente por cuanto esta rechazé la demanda.
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Demandante: Ezequiel Herndndez Carrillo

2.3 El asunto que se resuelve

En el caso planteado, este Despacho debe establecer si la parte actora omitié su carga de
subsanar la demanda en el término de diez (10) dias otorgados en el auto admisorio del 5
de febrero de 2021.

3 Contexto normativo y jurisprudencial

Con ocasién de la inadmisién por yerros advertidos en el analisis inicial de la demanda el
articulo 170 del C.P.A.C.A dispuso:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitira la demanda que carezca
de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias.
Si no lo hiciere se rechazara la demanda.”

Adicionalmente frente a la carga de remitir la demanda y sus anexos a los demas
extremos procesales el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 35
de la Ley 2080 de 2021 dispuso:

“ARTICULO 35. Modifiquese el numeral 7 y adiciénese un numeral al articulo 162 de la Ley
1437 de 2011, el cual quedaré asi:

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirén las
notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el
demandado. Del mismo modo deberé proceder el demandante cuando al inadmitirse
la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velard por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el
envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitaré al envio del auto
admisorio al demandado.”

De acuerdo con lo expuesto, para Ia Sala es claro que a partir de la entrada en vigencia del
Decreto 806 de 2020, la presentacion de la demandada debe estar acompafiada de la
certificacion de envio de la demanda y sus anexos al correo de notificaciones de las
demandadas so pena de su inadmision.

4 Caso concreto

Descendiendo al caso de autos, se observa que la actora radicé la demanda el 15 de
septiembre de 2020, la cual fue repartida al Juzgado 55 Administrativo de Bogotéa para lo
de su competencia.

Como consecuencia de lo expuesto, mediante auto del 5 de febrero de 2021 notificado por
estado del 8 de febrero de la misma anualidad, el Juzgado dispuso inadmitir la demanda al
encontrar diferentes yerros que debian ser subsanados en el escrito introductorio. Ademas,
evidencié que no se habian acreditado los requisitos del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 para lo cual otorgé el término
de 10 dias con el fin que se subsanar las inconsistencias advertidas.
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A través de auto calendado 21 de mayo de 2021 el Juzgado Cincuenta y Cinco
Administrativo de Bogota rechazé la demanda al considerar que el requerimiento no fue
atendido en el término otorgado. ’

De las pruebas aportadas se desprende que el sefialado requerimiento fue atendido por el
demandante mediante correos electrénicos del 18 de febrero de 2021 asi:
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En este sentido la Sala advierte que las razones esbozadas por el a quo para rechazar la
demanda, se limitan a que no se cumplié con el término de diez (10) otorgado en el auto
admisorio. Sin embargo, de la documental aportada por el recurrente se encuentra que las
exigencias atras anotadas en principio fueron atendidas en término por el actor, pues el
auto admisorio fue notificado el 8 de febrero de 2021 y el correo mas reciente remitido por
el accionante data del 18 de febrero de la misma anualidad, es decir dentro del término de
diez (10) dias otorgado para la subsanacion.

Asi las cosas, a pesar que obra en el expediente una comunicacién aportada por el
demandante para las fechas atras referidas no es posible determinar si con estas cumplié
con la subsanacion ordenada por el a quo, razon por la cual con el objeto de salvaguardar
los derechos de primacia del derecho sustancial y acceso a la administracién de justicia y
teniendo en cuenta que frente a esta informacion no se realizé ningtin pronunciamiento en
el auto de rechazo, se revocara el auto recurrido y se ordenara el estudio de admision
teniendo en cuenta la informacién aportada por el actor y la verificacién del cumplimiento
de las obligaciones impuestas.

Conforme a lo expuesto, esta Sala de Decisidn revocara la decisién adoptada por el a quo
y en consecuencia dispondra la continuidad del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, la Sala,

RESUELVE:

PRIMERO.- REVOCASE el proveido de 21 de mayo de 2021 proferido por el Juzgado
Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, que rechazé la
demanda y en consecuencia dispéngase el estudio de admision teniendo en cuenta la
informacion aportada por el actor y la verificacion del cumplimiento de las obligaciones
impuestas en el auto admisorio.
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SEGUNDO.- Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado de
origen, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
(Esta providencia fue estudiada y aprobada por la Sala en sesién de la fecha.)

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

Magistrado
FIRMADO ELECTRONICAMENTE FIRMADO ELECTRONICAMENTE
PATRICIA SALAMANCA GALLO BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por los magistrados que
conforman la Sala de la Seccién Segunda, Subseccién “F” del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO lDE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: Dr. LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota D.C,, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No.: 11001333501420190055302

Derriandante: OLCA JEANETTE BELTRAN FARiAS )
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.

Controversia: - Bonificaci6én -judiciél - factor salarial.

Esta Sala del Tribunal asumi6é competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimientb('del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, y en consecuencia,
resuelve la correccién de la sentencia de‘segunda instancia de fecha 28 de
febrero de dos mil veintitrés (2023), proferida por la Seccién Segunda, Sala

Transitoria de esta Corporacion, en el proceso promovido por OLGA

. JEANETTE BELTRAN FARI’AS, identificada con cédula de ciudadania N°

39°539.078, contra la Nacién - Rama Judicial.

ANTECEDENTES

La demandante OLGA JEANETTE BELTRAN FARIAS, a través de apoderada
judicial eﬁ ejercicio del Medio de Control de nulidad y restablecimiento
del derecho, consagrada en el articulo 138 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Confencioso Administrati\}o, instaur6 demanda
contra la NACION - RAMA JUDICIAL, a fin de _obtener las siguientes

declaraciones y:-condenas:

“Primera: Inaplicar, por ser inconstitucionales e ilegales, o porque ya fue
anulado por la Jurisdiccién de lo Contenéios_o Administrativo, cbr_l respecto al
articulo '1 del Decreto 0383 de 2013 la expresién “constituira tinicamente factor
salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud.”, y con relaciéon al articulo 1 del Decreto

1269 de 2015 la expresién “co‘nstituye Unicamente factor salarial para la base de

21>
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If#iﬁf Demandante: Olga Jeanette Beltran Farias.
@R Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL

cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud.”, y con respecto al articulo 1 del Decreto 246 de 2016 la expresion
“constituye tnicamente factor salarial para la base de cotizaciéon al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.”, y
normas concordantes expedidas por el Gobierno Nacional.

Segunda: Que se declare la nulidad de:

Las Resoluciones numeros, 4895 del 16 de julio de 2015, mediante la cual se
resolvio el derecho de peticién, y la 5943 del 20 de agosto de 2015 con la cual se
concedid el recurso de apelacion y la 6046 del 01 de septiembre de 2016,
mediante la cual se resolvié el recurso de apelacion, la primera y la segunda
expedida por el Director Ejecutiva Secciona’, doctor Carlos Enrique Masmela
Gonzalez y la tercera expedida por la Directora Ejecutiva de Administracion
Judicial, la doctora Celinea Orastegui de Jiménez, mediante las cuales se
desconoce a mi poderdante, la doctora OLGA JEANETTE BELTRAN FARIAS, el
derecho que tiene de percibir la Bonificacién Judicial Mensual concedida
mediante el Decreto 0383 de 2013 y desarrollada mediante los Decretos-Salariales
anuales de la Rama Judicial (Decretos nimeros 1269 de 2015, 246 de 2016 y
normas concordantes) como remuneracién mensual con caracter salarial con las
consecuencias prestacionales incluidas las primas de vacaciones, de servicios, de
navidad, de productividad, del mes de junio, las cesantias intereses a las
cesantias, bonificaciones y los demas emolumentos que por constitucion y la ley
correspondan, y los ajustes equivalentes al IPC del 02% asignada en el afio
inmediatamente anterior, entre el afio 2014 hasta el afio 2018, en el evento que
sea diferente se deberdn ajustar las tablas correspondientes para la respectiva
vigencia en la diferencia que se presenten, previa actualizaciéon de las sumas
desde cuando debieron ser canceladas, hasta el dia en que se efectiie su pago
desde el 01 de enero al 30 de junio del 2013 como Citador III Centro de Servicios
Judiciales (Paloquemao), desde el 09 de julio del 2013 al 20 de agosto de 2014
como Citador III Centro de Servicios Judiciales (Paloquemao) de Bogota, desde el
21 de agosto al 31 de diciembre de 2014 como como Citador III Centro de
Servicios Judiciales (Paloquemao) de Bogota, desde el 01 de enero al 01 de enero
de 2015 como Citador III Centro de Servicios Judiciales (Paloquemao) de Bogota,
desde el 19 de febrero al 18 de junio de 2015 como Citador III Centro de Servicios
Judiciales (Paloquemao) de Bogotd, del 19 de junio al 17 de agosto de 2015 como
Citador 111 Centro de Servicios Judiciales (Paloquemao) de Bogota, desde el 18
de agosto al 16 de octubre de 2015 como Citador III Centro de Servicios Judiciales
(Paloquemao) de Bogota, desde el 17 de octubre al 15 de diciembre de 2015 como
Citador III Centro de Servicios Judiciales (Paloquemao) de Bogota, desde el 16 de
enero al 31 de agosto de 2016 como Citador III Centro de Servicios Judiciales
(Paloquemao) de Bogotd, y del 01 de septiembre de 2016 hasta la fecha como
escribiente municipal en el Centro de Servicios Judiciales (Paloquemao) de
Bogota.

Tercera: Como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del
derecho, se condene a la Naci6on - Rama Judicial - Consejo Superior de la
Judicatura - Direccién Ejecutiva de la Administracién Judicial o la entidad que la
remplace en sus funciones, a reconocer y pagar al demandante la Bonificacion
Judicial Mensual concedida mediante el Decreto 0383 de 2013 y desarrollada
mediante los Decretos Salariales anuales de la Rama Judicial (Decretos niimeros
1269 de 2015, 246 de 2016 y normas concordantes) como remuneracion mensual
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EXPEDIENTE No. 2019-553-02

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL

Ai'ﬁ'-'? %ﬂ‘ Demandante: Olga Jeanette Beltran Farias.

con caracter salarial con las consecuencias prestacionales incluidas las primas de
vacaciones, de servicios, de navidad, de productividad, del mes de junio, las
cesantias intereses a las cesantias, bonificaciones y los demas emolumentos que
por constitucion y la ley correspondan, y los ajustes equivalentes al IPC del 02%
asignada en el afio inmediatamente anterior, entre el afio 2014 hasta el afio 2018,
en el evento que sea diferente se deberan ajustar las tablas correspondientes para
la respectiva vigencia en la diferencia que se presenten, desde el 01 de enero de
2013 o en algunos de los casos desde la fecha de la posesién de mi mandante si
son posteriores, hasta la fecha que ocupen el cargo, y de conformidad con la
liquidacién que se hace en capitulo aparte de esta demanda.

Cuarta: Como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del
derecho, se condene a la Nacién - Rama Judicial - Consejo Superior de la
Judicatura - Direccién Ejecutiva de la Administracién Judicial o la entidad que la
remplace en sus funciones, a reconocer y pagar al demandante el valor de las
prestaciones sociales incluidas las primas de vacaciones, de servicios, de
navidad, de productividad, del mes de junio, las cesantias intereses a las
cesantias, bonificaciones y los demas emolumentos que por constituciéon y la ley
correspondan, correspondientes a la Bonificacién Judicial Mensual concedida
mediante el Decreto 0383 de 2013, como remuneracién mensual con caracter
salarial, que a través de los afios le han cancelado como factor salarial solo para
la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y de Seguridad Social en
Salud, desde la posesién de mi mandante como servidor publico hasta la fecha
que ocupen el cargo, y de conformidad con la liquidacién que se hace en capitulo
aparte de esta demanda.

Quinta: Que se ordene a la demandada que siga pagando al demandante, la
Bonificaciéon Judicial Mensual concedida mediante el Decreto 0383 de 2013 y
desarrollada mediante los Decretos Salariales anuales de la Rama Judicial
(Decretos nimeros 1269 de 2015, 246 de 2016 y normas concordantes) como
remuneracion mensual con cardcter salarial con las consecuencias prestacionales
incluidas las primas de vacaciones, de servicios, de navidad, de productividad,
del mes de junio, las cesantias intereses a las cesantias, bonificaciones y los
demas emolumentos que por constitucién y la ley correspondan, y los ajustes
equivalentes al IPC del 02% asignada en el afio inmediatamente anterior, entre el
ano 2014 hasta el ano 2018, en el evento que sea diferente se deberan ajustar las
tablas correspondientes para la respectiva vigencia en la diferencia que se
presenten, desde el 01 de enero de 2013 o en algunos de los casos desde la fecha
de la posesion de mi mandante si son posteriores, hasta la fecha que ocupe el
cargo.

Sexta: Igualmente y a titulo de restablecimiento del derecho, se condene a la
Nacion - Rama Judicial - Consejo Superior de la Judicatura - Direccién Ejecutiva
de la Administracién Judicial o la entidad que la remplace en sus funciones, a
pagar en forma actualizada (indexada) las sumas adeudadas por concepto del
porcentaje del ingreso laboral reclamado y las prestacionales laborales que de él
se deriven, de acuerdo con los indices de precios al consumidor certificados por
el DANE, con fundamento en el articulo 187 ultimo ‘inciso del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (o la norma
que lo sustituya o modifique) y de conformidad con la liquidacién que se hace en
capitulo aparte de esta demanda.

Séptima: Que sobre las sumas adeudadas, debidamente indexadas, a titulo de
restablecimiento se reconozcan los intereses (corrientes, moratorios y/o
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bancarios) mes a mes, desde la fecha en que debieron cancelarse dichas sumas,
hasta cuando efectivamente se paguen.

Octava: Que se de aplicacién a los articulos 187, 188, 189, 192 incisos 2°y 3°y
195 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Novena: Que se condene en costas a la parte demandada.”

Agotado el debido proceso contencioso administrativo, el 28 de febrero
de 2023, este Tribunal profiri6 sentencia de segunda instancia

confirmando las pretensiones de la demanda, en los siguientes términos:

“Confirmar la Sentencia proferida por Juzgado Primero Administrativo
Transitorio del Circuito de Bogotd, Seccion Segunda, de fecha 23 de
junio de 2022, para lo cual se MODIFICA el ordinal PRIMERO de su parte

resolutiva, que quedard, asi:

“Primero: Declarar la excepcion de inconstitucionalidad de la palabra
“tinicamente” contenida en el parrafo final del articulo 1 del Decreto
383 de 2013, e inaplicarla para los efectos inter partes del proceso
promovido por OLGA JEANNETTE BELTRAN FARIAS, contra la NACION -
RAMA JUDICIAL, a fin de considerar que la bonificacion judicial si
constituye factor salarial para la base de liquidacion de todas las
prestaciones sociales y cotizacion de aportes al Sistema General de
Pensiones y Sistema General de Seguridad Social en Salud, a que tiene
derecho el demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.”

Mediante escrito presentado el 27 de marzo de 2023, la apoderada de la
parte demandante, indicé que se trascribié de manera equivoca el segundo
nombre de la actora, precisando que corresponde a Olga Jeanette Beltran

Farias y no por Olga Jeannette Beltran Farias.

Ahora bien, de conformidad con el principio de seguridad juridica la
sentencia es inmodificable por el juez que la dicto, asi pues, quien una vez
profiere la decisién judicial pierde la competencia respecto del asunto por
él resuelto, quedando unicamente facultado, y de manera excepcional,
para aclararla, corregirla y adicionarla en los términos precisos de los
articulos 285, 286 y 287 del Cédigo General del Proceso.
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En efecto, el articulo 286 del Cédigo General del Proceso al referirse a la
correccion de errores aritméticos y otros establece lo siguiente:

“Articulo 286. Carreccion de errores aritméticos y otros.

Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicto en cualquier
tiempo, de oficio_ 0o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de termmado el proceso el auto se
notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores_se aplica a los casos de error
por omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre
que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.
(Negrillas del Despacho).

' Al analizar el caso concreto, se observa que en efecto, en el ordinal primero
| de la parte resolutiva de la sentencia contiene el advertido error, pues,
efectivamente como se observa segun la constancia de servicios prestados

(f1.46), se tiene que el nombre correcto corresponde a Olga Jeanette Beltran

Farias y no 'por Olga Jeannette Beltran Farias, lo que conduce a la

correccion pedida.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cundinama'rca,
Seccion Segunda, Sala Transitoria, admini‘strando Justicia en nombre de la

Republica de Colombia; y“pbr autoridad de la'Ley, .
@ " | RESUELVE:

| CORREGIR el ordinal PRIMERO de la sentencia del 28 de febrero de 2023,
’ pedida por la apoderada de la parte demandante, en el proceso promovido
| por OLGA JEANETTE BELTRAN FARIAS, contra la NACION - RAMA JUDICIAL,
de conformidad en lo expuesto en la parte motiva, el cual quedara asi:

“PRIMERO: Declarar la excepciéon de inconstitucionalidad de la
palabra “ﬁnicamenté”— ’co_ntenida en el parrafo final del articulo 1 del
Decreto 383 de 2013, e inaplicarla para los efectos inter partes del
‘proceso promovido por OLGA JEANETTE BELTRAN FARfAS,_ contra la
NACION - RAMA JUDICIAL, a fin de considerar que la bonificacion
judicial si constituye factor salarial para la base de liquidacion de

todas las prestaciones sociales y cotizacién de aportes al Sistema
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General de Pensiones y Siste’rria General de Seguridad Social en
Salud, a que tiene derecho el demandante, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.”

Not1f1quese y cumplase
Este auto fue discutido y aprobado por la Sala de Decisi6n el dia 30 de junio de 2023.

Firmado electronicamente Firmado electrénicamente

LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO JAVIER ALFONSO ARGQTE ROYERO
Magistrado Ponente : o - Magistrado

Firmado electrénicémente
CARLOS ENRIQUE BERROCAL MORA -
Magistrado

Constancia: La presente providencia ha-sido proferida a través de las tecnologias de la informacién
y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién Segunda del Tribunal,
Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 46 de la Ley
2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota, D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N°: 11001333502120190053102
Demandante: MYRIAM ROA MARTINEZ
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.
Controversia Bonificacion judicial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, y en consecuencia,
asume el conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por
MYRIAM ROA MARTINEZ, contra la NACION - RAMA JUDICIAL.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la NACION - RAMA JUDICIAL,
teniendo interés para recurrir, interpuso y sustenté oportunamente
recurso de apelaciéon contra la sentencia dictada en su contra en primera
instancia el dia 21 de marzo de 2023, por el Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio del Circuito de Bogotd, Seccién Segunda,
aquél se admitira, y por economia procesal, se ordenara correr traslado
a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la NACION - RAMA JUDICIAL, contra la sentencia
proferida el dia 21 de marzo de 2023, por el Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, Seccién Segunda, y
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Expediente: 2019-00531-02
Demandante: Myriam Roa Martinez
Demandado: Nacién - Rama Judicial

por economia procesal, se ordenara correr traslado a las partes para
que presenten por escrito sus alegatos de conclusion, ejecutoriado este
auto, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon de esta
providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior y al Ministerio Piblico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3.Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electrénicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogotd, D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N°: 11001333502120190052802
Demandante: JENNFER JANE JARAMILLO ROJAS
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.
Controversia Bonificacion judicial.

Esta Sala del Tribunal asumi6é competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, y en consecuencia,
asume el conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por
JENNFER JANE JARAMILLO ROJAS, contra la NACION - RAMA JUDICIAL.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la NACION - RAMA JUDICIAL,
teniendo interés para recurrir, interpuso y sustentdé oportunamente
recurso de apelacion contra la sentencia dictada en su contra en primera
instancia el dia 21 de marzo de 2023, por el Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, Seccién Segunda,
aquél se admitira, y por economia procesal, se ordenara correr traslado
a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la NACION - RAMA JUDICIAL, contra la sentencia
proferida el dia 21 de marzo de 2023, por el Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio del Circuito de Bogotd, Seccién Segunda, y
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Expediente: 2019-00528-02
Demandante: Jennifer Jane Jaramillo Rojas
Demandado: Nacion - Rama Judicial

por economia procesal, se ordenara correr traslado a las partes para
que presenten por escrito sus alegatos de conclusion, ejecutoriado este
auto, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior y al Ministerio Publico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electronicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacidon y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogotd, D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N°: 11001334205020180038502

Demandante: JAIME ALBERTO DIAZ ROZO

Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Controversia Bonificacion judicial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, y en consecuencia,
asume el conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por
JAIME ALBERTO DIAZ ROZO, contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la NACION - FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, teniendo interés para recurrir, interpuso y sustento
oportunamente recurso de apelaciéon contra la sentencia dictada en su
contra en primera instancia el dia 15 de julio de 2022, por el Juzgado
Tercero Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, Seccion
Segunda, aquél se admitird, y por economia procesal, se ordenara correr
traslado a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de
esta providencia. ’

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
contra la sentencia proferida el dia 15 de julio de 2022, por el Juzgado
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Expediente: 2018-00385-02
Demandante: Jaime Alberto Diaz Rozo
Demandado: Nacion - Fiscalia General

Tercero Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, Seccion
Segunda, y por economia procesal, se ordenarad correr traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion,
ejecutoriado este auto, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior y al Ministerio Pablico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

~

Firmado electrOnicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.




