Repdblica de (olombia
Trnibunal dminiotnative de Qandinamanca
Seccién Segunda — Sabseccicn 7
Magiotrada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., quince (15) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Sonia Elvira Mantilla de Gomez
Demandado: Colpensiones

Radicacion: 110013335007-2022-00322-01
Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 23 de junio de 2023 (archivo 20 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 7 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 15

de septiembre 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 23 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto'
y sustentado por la apoderada de la entidad demandada, a quien se le
reconocié personeria juridica para actuar (archivo 20 —indice 2 del expediénte

digital-Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 26 de junio de 2023
(archivo 21 —indice 2 del éxpediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 10 de julio de
2023 (archivo 23 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencion a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar

traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez

-
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en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte demandada contra la SENTENCIA proferida el 23 de junio de
2023, por el Juzgado 7 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las
partes podran solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del
articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (olombia
Trnibanal Hdminiotrative de Candinamanca
Seceidn Seganda — Saboecccdn 7
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Cesar Augusto Avellaneda Barrera

Demandado: Nacion - Ministerio De Defensa - Policia Nacional
Radicacion: 110013335009-2018-00257-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 31 de marzo de 2023 (archivo 19 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 67 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 1 de

septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 26 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por el apoderado de la parte demandante, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar (archivo 4 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 5 de mayo de 2023
(archivo 23 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 18 de mayo de
2023 (archivo 25 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar

traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
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en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el trdmite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferidé el 31 de marzo de 2023,
por el Juzgado 67 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes
podran solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo
212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (olombia
Tncbanal Hdministnative de Candinamarca
Seccibn Segunda — Sabeeccidn 7
Magistnada: Dra. Patvicia Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Manuel Guillermo Melo Tamara

Demandado: Nacion - Ministerio De Defensa - Policia Nacional
Radicacioén: 110013335009-2019-00102-01

Nulidad y restablecimiento del derecho J

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 31 de marzo de 2023 (archivo 23 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 9 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 8 de

septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 25 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpues'to
y sustentado por la apoderada de la parte demandada, a quien se le reconoci6
personeria juridica para actuar (archivo 7 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personaimente por estado electrénico a las partes 11 de abril de 2023 (archivo
24s —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto y
sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 26 de abril de
2023 (archivo 26—indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atenciéon a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar

traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
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en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por fa parte demandada contra la SENTENCIA proferida el 31 de marzo de
2023, por el Juzgado 9 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las
partes podran solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del
articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacidn y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




Repdblica de (olombia

Trnibanal Sdminietrative de Candinamarca

Seceidn Seganda — Sabseccicn 7
Magiotrada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Diana del Piral Pirateque Corredor

Demandado: Nacidén- Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Bogota Distrito Capital — Secretaria De Educacién

Radicacion: 110013335010-2022-00217-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 31 de mayo de 2023 (archivo 26 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 10 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 25

de agosto de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 28 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por la apoderada de la parte demandante, a quien se le reconoci6
personeria juridica para actuar (archivo 5 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

‘Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electronico a las partes el 31 de mayo de 2023
(archivo 27 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 13 de junio de
2023 (archivo 28 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,

si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar

s
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traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 31 de mayo de 2023, por
el Juzgado 10 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran
solicitar pruebas en los términos sefalados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Fimado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




Repdblica de (olombia
Trnibanal Hdminiostnative de Cundinamanca
Seccibn Segunda — Sabseccidn 7
Magiotrada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Diva Emma Salinas Palacios

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Bogota Distrito Capital — Secretaria De Educacién

Radicacion: 110013335010-2022-00341-01

Nulidad vy restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 27 de junio de 2023 (archivo 27 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 10 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 25

de agosto de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 29 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por la apoderada de la parte demandante, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar (archivo 4 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 27 de junio de 2023
(archivo 28 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 4 de julio de
2023 (archivo 29 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atenciéon a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,

si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
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traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 27 de junio de 2023, por
el Juzgado 10 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran
solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personaimente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (Qolombia
Trnibanal Hdminioetrative de Cundinamarca
Seccidn Seganda — Sabeeccidn 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Yaneth Del Pilar Sanchez Yaiiez

Demandado: Subred Integrada De Servicios De Salud Norte
Radicacion: 110013335011-2020-00140-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de los recursos de
apelacion interpuestos contra la sentencia proferida el 10 de octubre de 2022
(archivo 65 —indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 11
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado
al Despacho el 8 de septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-

Samai).

Revisado el expediente se observa que en los archivos 67 y 69 del
expediente digital obran los recursos de apelacién, los cuales fueron
interpuestos y sustentados por las partes; la parte demandante interpuso
recurso de apelacion parcial, se le reconocié personeria para actuar en el
archivo 22 —indice 2 del expediente digital-Samai; el apoderado de la entidad
demandada quien interpuso recurso de apelacion, a quien se le reconocié
personeria para actuar a folio 80 del archivo 32 —indice 2 del expediente digital-

Samai; los recursos de apelacion fueron concedidos en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: Los escritos de apelacion fueron interpuestos en la
oportunidad sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue
notificada personalmente por estado electrénico a las partes el 13 de octubre
de 2022 (archivo 66 —indice 2 del expediente digital-Samai) y los recursos

fueron interpuestos y sustentados mediante escritos radicados

electrénicamente el 19 y 27 de octubre de 2022 (archivos 67 y 69 —indice 2 del - |

expediente digital-Samai), lo cual evidencia que entre dichas fechas no

transcurrié un término superior a los diez (10) dias.
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Traslado para alegar: En atenciéon a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE los recursos de apelaciéh interpuestos vy
sustentados por los apoderados de las partes contra la SENTENCIA proferida
el 10 de octubre de 2022, por el Juzgado 11 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota. Las partes podran solicitar pruebas en los términos sefialados en
el inciso 4° del articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA. "

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (olombia
Trnibanal Hdminiotrative de Cundinamanca
Sececidn Seganda — Sabeeccidn 7
Magietrada: Dra. Patricca Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Anibal Ricardo De La Parra Vergara

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Armada Nacional
Radicacion: 110013335012-2022-00151-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia dictada en audiencia el 6 de junio de 2023
(archivo 13 —indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 12
Administrativo del Circuito Judicial de Bogoté; recurso que fue allegado al

Despacho el 1 de septiembre de 2023 (archivo 3 del expediente digital).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 14 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por la apoderada de la parte actora, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar (archivo 11 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estrados a las partes el 6 de junio de 2023 (archivo 13 —
indice 2 del expediente digital-Samai); el recurso fue interpuesto y sustentado
mediante escrito radicado electronicamente el dia 13 de junio de 2023 (archivo
14—indice 2 del expediente digital-Samai) lo cual evidencia que entre dichas

fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,

si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
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traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMiTESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 6 de junio de 2023, por
Juzgado 12 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran
solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA."

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (olombia
Trnibanal Sdministnative de Candinamarca
Seceidn Seganda — Saboecccdn 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Odilia Camacho Delgado

Demandado: Subred Integrada De Salud Centro Oriente
Radicacién: 110013335014-2020-00197-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de los recursos de
apelacién interpuestos contra la sentencia proferida el 9 de febrero de 2023
(archivo 91 —indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 14
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al

Despacho el 1 de septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que en los archivos 94 y 96 del
expediente digital obran los recursos de apelacién, los cuales fueron
interpuestos y sustentados por las partes; la parte demandante interpuso
recurso de apelacién parcial, se le reconocié personeria para actuar en el
archivo 16 —indice 2 del expediente digital-Samai; la apoderada de la entidad
demandada quien interpuso recurso de apelacion, a quien se le reconoci6
personeria para actuar a folio 2 del archivo 32 —indice 2 del expediente digital-

Samai; los recursos de apelacién fueron concedidos en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

A Oportunidad: Los escritos de apelacién fueron interpuestos en la
oportunidad senalada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue
notificada personalmente por estado electrénico a las partes el 9 de febrero de
2023 (archivo 92 —indice 2 del expediente digital-Samai) y los recursos fueron
interpuestos y sustentados mediante escritos radicados electronicamente el 15
y 20 de febrero de 2023 (archivos 93 y 95 —indice 2 del expediente digital-
Samai), lo cual evidencia que entre dichas fechas no transcurrié un término

superior a los diez (10) dias.
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Traslado para alegar: En atencion a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE los recursos de apelacion interpuestos y
sustentados por los apoderados de las partes contra la SENTENCIA proferida
el 9 de febrero de 2023, por el Juzgado 14 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota. Las partes podran solicitar pruebas en los términos sefialados en
el inciso 4° del articulo 212 del CPACA. |

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
. Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA. |

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacidn y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (olombia
Trnibanal Hdministnative de Candinamanca
Seceidn Seganda — Sabeeceisn 7
Magiotnada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Carmen Cecilia Pacheco Ussa

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicacion : 110013335016-2020-00075-01 .

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Mediante escrito radicado el 30 de agosto de 2023 (indice 10 del expediente
digital - Samai), la parte actora solicitd: “...se dé tramite agil al proceso, toda vez que, en

el presente asunto, el viltimo movimiento del proceso data del 12 de mayo de 2023...".

Revisado el expediente se advierte que el proceso de la referencia ha tenido el
siguiente tramite, la primera instancia se surti6 desde el 4 de agosto de 2020’
(archivo 3 del expediente digital), hasta el 20 de enero de 2023 (archivo 23 del
expediente digital); lleg6 para tramite de segunda el 3 de marzo del presente afio
(indice 3 del expediente digital - Samai); y se encuentra para fallo desde el 12 de

mayo del afio en curso (indice 9 del expediente digital - Samai).

Se observa que carece de fundamento el que se solicite impulso procesal, pues
cabe advertir que dada la naturaleza de esta Seccién (que atiende asuntos de
caracter laboral), al Despacho se encuentra un nimero importante de expedientes

para proferir sentencia.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:
NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electronicamente)
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada Ponente, en
la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacioén y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.

! Auto admisorio.
2 Auto que concede el recurso de apelacion.




Repdiblica de Colombia
Trnibanal HFdminiotrative de Candinamarca
Seccisn Seganda — Sabseccisn 7
Magistrada: Dra. Patricca Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Amanda Pinillos Nifio

Demandado:  Servicio Nacional de Aprendizaje — Sena
Radicacion: 110013335016-2020-00172-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 30 de junio de 2023 (archivo 52 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 67 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 8 de

septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 67 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por la apoderada de la parte demandada, a quien se le reconocio

_personeria juridica para actuar (archivo 44 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes 3 de julio de 2023 (archivo
53s —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto y
sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 19 de julio de
2023 (archivo 55-indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en él articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrad lugar a dar

traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
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en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la parte demandada contra la SENTENCIA proferida el 30 de junio de
2023, por el Juzgado 67 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las
partes podran solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del
articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Fimado electronicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (olombia
Trnibunal Sdministnative de Candinamarca
Seceidn Segunda — Sabseccicn 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

‘Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Luis Hernando Moreno Rojas

Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
- Nacional

Radicacion: 110013335016-2020-00205-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida el 25 de mayo de 2023 (archivo 22 -
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 16 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 25

de agosto de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 24 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por el apoderado de la parte demandante, a quien se le reconoci6
personeria juridica para actuar (archivo 8 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefalada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electronico a las partes el 25 de mayo de 2023
(archivo 23 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 26 de mayo de
2023 (archivo 24 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,

si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
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traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 25 de mayo de 2023, por
el Juzgado 16 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran
solicitar pruebas en los términos sefalados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electronicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacidn y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (olombia
Trnibanal Sdministnative de Candinamarnca
Seceidn Seganda — Sabeeccidn 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Claudia Marcela Nieto Cubillos
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién Nacional-Fondo
‘ Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Bogota Distrito Capital — Secretaria De Educacion
Radicacién: 110013335016-2022-00131-01
Nulidad y restablecimiento del derecho"

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida el 25 de mayo de 2023 (archivo 18 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 16 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despaglj/.o’el 8 de
septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai). )

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 21 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto
y sustentado por la apoderada de la parte demandante, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar (archivo 4 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacidén fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electronico a las partes el 6 de junio de 2023
(archivo 19 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 20 de junio de
2023 (archivo 21 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,

si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar

]
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traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 25 de mayo de 2023, por
el Juzgado 16 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran
solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Puablico la presente providéncia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (olombia
Trnibanal Administnative de Cundinamanca
Seceidn Seganda — Sabeeccién 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Cplpensiones

Demandado: Sarquis Gerardo Correa Lizarazo
Radicacién: 110013335020-2018-00057-02
Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 15 de junio de 2023 (archivo 93 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 20 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 15

de septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 100 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por el apoderado de la entidad demandante, a quien se le
reconocié personeria juridica para actuar (archivo 61 —indice 2 del expediente

digital-Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefalada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 16 de junio de 2023
(archivo 94s —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue
interpuesto y sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 4
de julio de 2023 (archivo 99 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual
evidencia que entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez
(10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,

si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
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traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 15 de junio de 2023, por
el Juzgado 20 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran

solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del

- CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA. |

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el trdmite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (olombia
Trnibanal Hdminiotnative de Candinamarca
Seccion Seganda — Sabeecciin 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Ana Cecilia Guzman Ortiz

Demandado: Nacion- Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicacién : 110013335020-2021-00339-01

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Mediante escrito radicado el 30 de agosto de 2023 (indice 10 del expediente
digital - Samai), la parte actora solicitd: “...se dé tramite dgil al proceso, toda vez que, en

el presente asunto, el dltimo movimiento del proceso data del 12 de mayo de 2023...".

Revisado el expediente se advierte que el proceso de la referencia ha tenido el
siguiente tramite, la primera instancia se surtié desde el 30 de noviembre de 2019'
(archivo 2 del expediente digital), hasta el 27 de enero de 2023 (archivo 52 de!
expediente digital); llego para tramite de segunda el 27 de febrero de presente afo
(indice 3 del expediente digital - Samai); y se encuentra para fallo desde el 12 de
mayo del afio en curso (indice 9 del expediente digital - Samai).

Se observa que carece de fundamento el que se solicite impulso procesal, pues
cabe advertir que dada la naturaleza de esta Seccion (que atiende asuntos de
caracter laboral), al Despacho se encuentra un nimero importante de expedientes

para proferir sentencia.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:
NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada Ponente, en
la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.

! Acta de reparto.
2 Auto que concede el recurso de apelacion.




Repdblica de (olombia
Trnibanal Hdministrative de Cundinamanca
Seccion Segunda — Sabseccién 7
Wagistrada: Dra, Patnicca Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
1

Demandante: Jose Armando Pinto Delgado

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social
- UGPP

Radicacion: 110013335020-2022-00076-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de los recursos de
apelacién interpuestos contra la sentencia proferida el 15 de junio de 2023
(archivo 47 —indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 20
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota; recursos estos que fueron
allegados al Despacho el 8 de septiembre de 2023 (indice 3 del expediente
digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que en los archivos 57 y 60 del
expediente digital obran los recursos de apelacién, los cuales fueron
interpuestos y sustentados por las partes; la parte demandante interpuso A
recurso de apelaciéon parcial, se le reconocié personeria para actuar en el
archivo 5 —indice 2 del expediente digital-Samai; la apoderada de la entidad
demandada quien interpuso recurso de apelacién, a quien se le reconocié
personeria para actuar a folio 24 del archivo 47 —indice 2 del expediente digital-

Samai; los recursos de apelacion fueron concedidos en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: Los escritos de apelacién fueron interpuestos en la
oportunidad sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue
notificada personalmente por estado electrénico a las partes el 16 de junio de
2023 (archivo 48s —indice 2 del expediente digital-Samai) y los recursos fueron
interpuestos y sustentados mediante escritos radicados electrénicamente el 23

de junio y el 4 de julio de 2023 (archivos 56 y 59 —indice 2 del expediente
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digital-Samai), lo cual evidencia que entre dichas fechas no transcurrié un

término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencion a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE los recursos de apelacién interpuestos y
sustentados por los apoderados de las partes contra la SENTENCIA proferida
el 15 de junio de 2023, por el Juzgado 20 Administrativo- del Circuito Judicial
de Bogota. Las partes podran solicitar pruebas en los términos sefialados en
el inciso 4° del articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacidn y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (Colombia
Trnibanal Fdministnative de Cuadinamanca
Seceidn Segunda — Sabeecccén 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Galls

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Jeny Lisana Gueto Sanchez

Demandado: Subred Integrada De Servicios De Salud Sur
Radicacion: 110013335022-2022-00222-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia dictada en audiencia el 6 de junio de 2023
(archivo 22 —indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 22
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C; recurso que fue allegado al
Despacho el 25 de agosto de 2023 (archivo 3 del expediente digital)

" Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 24 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por la apoderada de la parte actora, a quien se le reconocid
personeria juridica para actuar (archivo 5 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: E| escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefalada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estrados a las partes el 6 de junio de 2023 (archivo 22—
indice 2 del expediente digital-Samai); el recurso fue interpuesto y sustentado
mediante escrito radicado electronicamente el dia 14 de junio de 2023 (archivo
24-indice 2 del expediente digital-Samai) lo cual evidencia que entre dichas

fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencion a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,

si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar

D
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Radicacion: 258993333002-2022-00022-01
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traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte demandada contra la SENTENCIA proferida el 6 de junio de 2023,
por el Juzgado 22 Administrativo de! Circuito Judicial de Bogota D.C. Las
partes podran solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del |
articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacidn y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




Repdblica de (olombia
Trnibanal Administnative de Cundinamanca
Seccisn Segunda — Sabseccién 7
Magietnada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Noé Cabra Cano

Demandado: Nacion — Ministerio De Defensa Nacional - Fuerza
Aérea Colombiana (FAC) Caja De Retiro De Las
Fuerzas Militares — CREMIL

Radicacion: 110013335023-2021-00254-01

Nulidad vy restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida el 19 de mayo de 2023 (archivo 28 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 23 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 1 de
septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 30 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por el apoderado de la parte demandante, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar (archivo 3 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 19 de mayo de 2023
(archivo 29 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 1 de junio de
2023 (archivo 30 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,

si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar

traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
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Radicacidn: 110013335023-2021-00254-01
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sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 19 de mayo de 2023, por
el Juzgado 23 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran
solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: RECONOCESE personeria a Jenny Cabarcas Cepeda
identificada con la cédula de ciudadania No. 52.807.518 y Tarjeta
Profesional No. 181.084 como apoderada de la Nacién - Ministerio de
Defensa Nacional en los términos del memorial de poder obrante en el indice

2 del expediente digital-Samai.

En virtud de lo dispuesto en la Circular PCSJC19-18, expedida el 9 de julio
de 2019 por el Consejo Superior de la Judicatura, se realizé la revision de los
antecedentes del apoderado, encontrando que el mismo no se encuentra
suspendido ni excluido del ejercicio de su profesion, en los términos sefalados
en el articulo 29 de la Ley 1123 de 2007 -Cédigo Disciplinario del Abogado’.

CUARTO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Fimmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacidn y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.

I batn-/antecedentesdiscinlinarios. ramaiudicial. eov.co/Default. aspx



Repdblica de (olombia
Trnibanal Hdministrativo de Cundinamarnca
Sececén Seganda — Subsccciin F
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Yolanda Echeverry

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Bogota Distrito Capital — Secretaria De Educaciony -
la Fiduciaria la Previsora S.A. '

Radicacion: 110013335025-2022-00185-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida el 21 de junio de 2023 (archivo 32 -
.indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 25 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 15
de septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 34 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por el apoderado de la parte demandante, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar (archivo 6 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 21 de junio de 2023
(archivo 33 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto -
y sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 28 de junio de
2023 (archivo 34 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
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Radicacién: 110013335025-2022-00185-01
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si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 21 de junio de 2023, por
el Juzgado 25 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran
solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacidn y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




Repdblica de (olombia
Trnibanal Hdminiotnative de Quadinamanca
Seceidn Seganda — Sabseccidn 7
Magistrada: Dra. Patnicca Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Martha Stella Martinez Ovalle

Demandado: Subred Integrada De Servicios De Salud Sur
Radicacion: 110013335026-2018-00563-02

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 29 de mayo de 2023 (archivo 70 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 26 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 1 de
septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 72 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto
y sustentado por el apoderado de la parte demandante, a quien se le reconocio
personeria juridica para actuar (archivo 28 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electronico a las partes el 30 de mayo de 2023
(archivo 71 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 9 de junio de
2023 (archivo 72 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atenciéon a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar

traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
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en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 29 de mayo de 2023, por
el Juzgado 26 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran
solicitar pruebas en. los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Fimado electronicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada :

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




zepéﬂééca de (olombia
Tribanal fdministnative de Candinamarca
Seceidn Seganda — Sabsecciin 7
Magistnada: Dra. Patvicia Salamanca Galle

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Giomar Cardenas Rojas

Demandado: Nacion- Ministerio De Educacion Nacional- Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio Y
Distrito Capital-Secretaria De Educaciéon De Bogota

Radicacion: 110013335028-2022-00172-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida el “28 de abril de 2022” (sic) y
notificada el 28 de abril de 2023 (archivo 13 —indice 2 del expediente digital-
Samai) por el Juzgado 28 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota;
recurso éste que fue allegado al Despacho el 25 de agosto de 2023 (indice 3

del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 15 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto
y sustentado por el apoderado de la parte actora, a quien se le reconocio
personeria juridica para actuar (archivo 4 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto su'spensivd.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacidén fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 28 de abril de 2023
(archivo 29 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 16 de mayo de
2023 (archivo 30 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atenciéon a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
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Radicacion: 110013335028-2022-00172-01
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si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
. por la parte actora contra la SENTENCIA de proferida el “28 de abril de 2022"
(sic) y notificada el 28 de abril de 2023, por el Juzgado 28 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran solicitar pruebas en los términos
sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho-
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

- (Fimado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



, Repdblica de Colombia
Tnibanal Sfdministrative de Candinamanca
Seccion Seqgunda — Sabsecciin 7
Magistnada: Dra. Patvicia Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Gaby Astrid Carreiio Morales

Demandado: Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada

Radicacioén: 110013335028-2022-00378-01
Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 16 de junio de 2023 (archivo 22 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 28 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 25
de agosto de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 24 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por la apoderada de la parte demandante, a quien se le reconocio
personeria juridica para actuar (archivo 5 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 21 de junio de 2023
(archivo 23 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 5 de julio de
2023 (archivo 24 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atenciéon a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habra lugar a dar

traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
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en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el trdmite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 16 de junio de 2023, por
el Juzgado 28 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran
solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electronicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de Colombia
Trnibanal HFdminiotnative de Qundinamanca
Seceidn Seganda — Sabeeccicn 7
Magistrada: Dra. Patricca Salamanca Galls

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Gloria Rocio Uribe

Demandado: Bogota D.C - Secretaria Distrital de Integraciéon Social
Radicacion: 110013335029-2020-00289-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 24 de mayo de 2023 (archivo 42 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 29 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 8 de
septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 45 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto
y sustentado por la apoderada de la parte demandada, a quien se le reconoci6
personeria juridica para actuar (archivo 44 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes 26 de mayo de 2023
(archivo 43s —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue
interpuesto y sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 9
de junio de 2023 (archivo 45—indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual
evidencia que entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez
(10) dias.

Traslado para alegar: En atencion a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,

si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
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traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte demandada contra la SENTENCIA proferida el 24 de mayo de
2023, por el Juzgado 29 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las
partes podran solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del
articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacidn y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Repdablica de (olombia
Trnibanal Fdministrative de Candinamarnca

Seceidn Seganda — Sabsecciin 7
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Gloria Patricia Novoa Mantilla
Demandado: Nacién — Ministerio De Defensa - Fuerza Aérea
Radicacion: 110013335030-2020-00001-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto contra ia sentencia dictada en audiencia el 16 de mayo de 2023
(archivo 63 —indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 30
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota; recurso que fue allegado al
Despacho el 8 de septiembre de 2023 (archivo 3 del expediente digital)

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 64 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto
y sustentado por el apoderado de la parte actora, a quien se le reconocid
personeria juridica para actuar (afchivo 1 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estrados a las partes el 16 de mayo de 2023 (archivo 63 —
indice 2 del expediente digital-Samai); el recurso fue interpuesto y sustentado
mediante escrito radicado electronicamente el dia 23 de mayo de 2023
(archivo 64—indice 2 del expediente digital-Samai) lo cual evidencia que entre

dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencion a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,

si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “ro habra lugar a dar
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traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
e
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 16 de mayo de 2023, por
el Juzgado 30 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran
solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repiblica de Colombia
Tnibunal Administrative de Candinamarca
Seccidn Segunda — Sabseccin 7
Magietrada: Dra. Patnicia Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Andrea Montafio Gonzalez

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Bogota, D.C.- Secretaria de Educacién Distrital Y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Radicacion: 110013335030-2022-00274-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia dictada en audiencia el 29 de marzo de 2023
(archivo 24 —indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 30
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C; recurso que fue allegado al

Despacho el 8 de septiembre de 2023 (archivo 3 del expediente digital)

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 27 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto
y sustentado por la apoderada de la parte actora, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar (archivo 6 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefalada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estrados a las partes el 29 de marzo de 2023 (archivo 24—
indice 2 del expediente digital-Samai); el recurso fue interpuesto y sustentado
mediante escrito radicado electrénicamente el dia 14 de abril de 2023 (archivo
27-indice 2 del expediente digital-Samai) lo cual evidencia que entre dichas

fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.
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Traslado para alegar: En atencion a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no hdbrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 29 de marzo de 2023,
por Juzgado 30 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. Las partes
podran solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo
212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la mdgistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de Colombia
Trnibanal %dmém'dmn‘aa de Candinamanca
Seceidn Seganda — Sabseccién 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Albert Roger Lara Arias

Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje - Sena
Radicacién: 110013335030-2022-00393-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de los recursos de
apelacion interpuestos contra la sentencia dictada en audiencia el 18 de mayo
de 2023 (archivo 33 —indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 30
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C; recurso que fue allegado al

Despacho el 8 de septiembre de 2023 (archivo 3 del expediente digital)

Revisado el expediente se observa que en los archivos 34 y 35 del
expediente digital obran los recursos de apelacion, los cuales fueron
interpuestos y sustentados por las partes; la parte demandante interpuso
recurso de apelacion parcial, se le reconocié personeria para acfuar en el
archivo 15 —indice 2 del expediente digital-Samai; el apoderado de la entidad
demandada quien interpuso recurso de apelacién, a quien se le reconocié
personeria para actuar a folio 2 del archivo 23 —indice 2 del expediente digital-

Samai; los recursos de apelacién fueron concedidos en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El Los escritos de apelacién fueron interpuestos en la
oportunidad sefalada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue
notificada personalmente por estrados a las partes el 18 de mayo de 2023
(archivo 33-indice 2 del expediente digital-Samai); y los recursos fueron
interpuestos y sustentados mediante escritos radicados electrénicamente el 2
de junio 2023 (archivos 34 y 35 —indice 2 del expediente digital-Samai), o cual
evidencia que entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez
(10) dias.
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Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE los recursos de apelacion interpuestos y
sustentados por los apoderados de las partes contra la SENTENCIA proferida
el 18 de mayo de 2023, por Juzgado 30 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. Las partes podran solicitar pruebas en los términos sefalados en
el inciso 4° del articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firfnado electrénicamente)
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (olombia
Tribanal Hdminiotnative de Qandinamarca
Seccisn Segunda — Saboeccién 7
Magistnada: Dra, Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Quevin Santiago Gonzales Contreras
Demandado: Nacién - Ministerio De Defensa - Policia Nacional
Radicacion: 110013342047-2020-00209-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 10 de mayo de 2023 (archivo 54 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 47 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 25

de agosto de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 56 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto
y sustentado por el apoderado de la parte demandante, a quien se le reconocio
personeria juridica para actuar (archivo 26 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefalada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electronico a las partes el 10 de mayo de 2023
(archivo 55 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 24 de mayo de
2023 (archivo 56 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar

traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
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en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
| RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 10 de mayo de 2023, por
el Juzgado 47 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran
solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Fimado electronicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdablica de Colombia
Trnibanal Hdmincetrative de Cundinamarca
Seceidn Seganda — Sabeeccidn 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Colpensiones

Demandado: Maria Carolina Izasa Rodriguez
Radicacion: 110013342048-2018-00504-01
Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 31 de marzo de 2023 (archivo 41 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 67 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 25

de agosto de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 26 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por la apoderada de la entidad demandante, a quien se le
reconocié personeria juridica para actuar (archivo 41 —indice 2 del expediente

digital-Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 19 de abril de 2023
(archivo 42 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 27 de abril de
2023 (archivo 44 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar

traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
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en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se liegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 31 de marzo de 2023,
por el Juzgado 67 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes
podréan solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo
212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Repdblica de (Colombia
Tnibanal Hdministrative de Cundinamarca
Seccisn Segunda — Sabeeccicn 7
Magistnada: Dra, Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Mario German Rodriguez Viera

Demandado : Nacién - Ministerio De Defensa - Armada Nacional
Radicacién : 110013342048-2019-00251-01

Nulidad restablecimiento del derecho

El Despacho observa que mediante auto de 28 de julio de 2023, notificado
el 31 el mismo mes y afo (indice 8 expediente digital — Samai), se admitié el
recurso de apelacién interpuesto y sustentado por la parte actora contra la
sentencia de primera instancia proferida 29 de marzo de 2023 y se dispuso
que las partes podrian solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso
4° del articulo 212 del CPACA. (indice 4 expediente digital — Samai)

El apoderado de la parte actora mediante escrito radicado el 4 de
septiembre de 2023 (indice 11 expediente digital — Samai) solicita que se le
notifique el auto que admiti6 el recurso de apelacion interpuesto como quiera
que no recibié dicha notificaciéon pues se registré erréneamente el correo
electrénico, y, por ende, perdié la oportunidad para interponer solicitud de

pruebas en la ejecutoria del auto que admite el recurso.

Revisado el expediente, se evidencia que el correo electronico al que se

envié la notificacién fue al jrobertoarciniegas@yahoo.mx y el que corresponde

es al: jrobertoarciniegas@yahoo.com.mx.

Por lo cual, se ordenarda a la Secretaria que realice nuevamente la
notificacion del auto del de 28 de julio de 2023 que admitié el recurso de
apelacién interpuesto y sustentado por la parte actora contra la sentencia de

primera instancia proferida 29 de marzo de 2023.

Por lo expuesto el Despacho, *
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RESUELVE

Por Secretaria realicese la notificacion del auto del 28 de julio de 2023 que
admitié el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por la parte actora

contra la sentencia de primera instancia proferida 29 de marzo de 2023.

NOTIFIQUESE CUMPLASE,

(Firmado electronicamenite)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada
Ponente, en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (Colombia

Trnibanal Hdminiotnative de (undinamarca

Seceide Seganda — Sabseccidn 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Rosa Yelena Grana Rodriguez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Organizaciones
Solidarias

Radicacion: 110013342051-2021-00343-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despaého a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida el 26 de enero de 2023 (archivo 28 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 51 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 25

de agosto de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 30 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto
y sustentado por el apoderado de la parte demandante, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar (archivo 3 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
senalada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 6 de febrero de 2023
(archivo 29 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 8 de febrero
de 2023 (archivo 30 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia

que entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atenciéon a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,

si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
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traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 26 de enero de 2023,
por el Juzgado 51 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes
podran solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo
212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el trdmite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electronicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservaciony posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




Repdblica de (olombia
Tribanal sdministnative de Candinamarca
Seccibn Segunda — Sabeecciin 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Alvaro Humberto Mendoza Mora

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares- Cremil
Radicacion: 110013342051-2022-00177-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 23 de febrero de 2023 (archivo 15
—indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 51 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 25
de agosto de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 17 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por el apoderado de la parte demandante, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar (archivo 5 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, -pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 6 de marzo de 2023
(archivo 16 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 7 de marzo de
2023 (archivo 17 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar

traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez

I
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en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 23 de febrero de 2023,
por el Juzgado 51 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes
podran solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo
212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el trdmite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repiblica de (olombia

Tribanal Hdminiotrative de Caundinamarca

Seceidn Segunda — Sabseccidn 7
Magistrada: Dra. Patricca Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Colpensiones

Demandado: Augusto Contreras Bustos
Radicacién: 110013342052-2018-00324-02
Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia proferida el 6 de junio de 2023 (archivo 75 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 52 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 8 de
septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 78 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuesto
y sustentado por el apoderado de la parte demandante, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar (archivo 36 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacién fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefalada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electronico a las partes el 9 de junio de 2023
(archivo 76 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 27 de junio de
2023 (archivo 78 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar

traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
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en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la pafte actora contra la SENTENCIA proferida el 6 de junio de 2023, por
el Juzgado 52 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran
solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmacdo electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Actuacion: Admite recurso de apelacién contra sentencia

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-42-052-2021-00297-02

Demandante: DIEGO ARMANDO CORREDOR PIZARRO

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion! interpuesto vy sustentado
oportunamente por el apoderado judicial de la parte demandante contra la
senfencia proferida el 4 de octubre de 2022 por el Juzgado Cincuenta y Dos (52)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de esta
providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacion.

En ese sentfido, NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
para notificaciones judiciales de la enfidad. Las partes podrdn enviar sus
intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto dl correo electrénico de la
Secretaria de la Subseccién F de la Seccidén Segunda:

rmemoridlessec02sfitadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el proceso
ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar concepto, sia
bien lo fiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el numeral 6° del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el expediente
al Despacho para proceder segln corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADQO ELECTRONIC AMENTE
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

1 Archivo “28RECURSOAPELACIONDE.pdf*.




Radicado No.: 11001-33-42-052-2021-00297-02
Demandante: DIEGO ARMANDO CORREDOR PIZARRO

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacidn y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 446 de la Ley 2080 de 2021.

D.H.S.M




Repdblica de (olombia
Tribanal Administrative de Candinamarnca
Seceidn Segunda — Sabseccisn 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Doris Faride Paredes Gonzalez
Demandado: Secretaria Distrital De Medio Ambiente
Radicacion: 110013342053-2019-00404-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida el 31 de mayo de 2023 (archivo 59 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 53 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 1 de
septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 67 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto
y sustentado por la apoderada de la parte demandada, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar (archivo 28 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electronico a las partes 1 de junio de 2023 (archivo
60s —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto y
sustentado mediante escrito radicado electrénicamente el dia 16 de junio de
2023 (archivo 66—indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar

traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
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en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
por la parte demandada contra la SENTENCIA proferida el 31 de mayo de
2023, por el Juzgado 53 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las
partes podran solicitar pruebas en los términos sefalados en el inciso 4° del
articulo 212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electronicaments)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




Repdblica de (olombia
Trnibanal Hdministrative de Cundinamarnca
Secccsn Seganda — Sabeeccisn 7
Magistrada: Dra. Patricca Salamanca Galle

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Colpensiones

Demandado: Ruby Inés Salazar Ramirez
Radicacion: 110013342053-2019-00417-02
Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto contra la. sentencia proferida el 31 de mayo de 2023 (archivo 65 —
indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 53 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota; recurso éste que fue allegado al Despacho el 1 de
septiembre de 2023 (indice 3 del expediente digital-Samai).

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 72 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacion, el cual fue interpuésto
y sustentado por el apoderado de la entidad demandante, a quien se le
reconocio personeria juridica para actuar (archivo 65 —indice 2 del expediente

digital-Samai); el recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estado electrénico a las partes el 1 de junio de 2023
(archivo 66 —indice 2 del expediente digital-Samai) y el recurso fue interpuesto
y sustentado mediante escrito radicado electronicamente el dia 16 de junio de
2023 (archivo 72 —indice 2 del expediente digital-Samai), lo cual evidencia que

entre dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habra lugar a dar

traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
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en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 31 de mayo de 2023, por
el Juzgado 53 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota. Las partes podran
solicitar pruebas en los términos sefalados en el inciso 4° del articulo 212 del
CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmadb elecfrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




Trnibanal Hdministnative de Qundinamarnca
Seccién Segunda — Sabeeccién 7
Magictnada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Wilmer Yezid Angel Gutiérrez

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacién Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Bogota, D.C.- Secretaria de Educacién Distrital -
Departamento de Cundinamarca Y Fiduciaria La
Previsora S.A.

Radicacion: 110013342053-2022-00368-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia dictada en audiencia el 14 de junio de 2023
(archivo 34 —indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 53
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C; recurso que fue allegado al
Despacho el 8 de septiembre de 2023 (archivo 3 del expediente digital).

Revisado el éxpediente se observa que a folio (archivo 36 —indice 2 del
expedjente digital-Samai) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto
y s'ustentado por la apoderada de la parte actora, a quien se le reconocié
personeria juridica para aétuar (archivo 5 —indice 2 del expediente digital-

Samai); el recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estrados a las partes el 14 de junio de 2023 (archivo 34—
indice 2 del expediente digital-Samai); el recurso fue interpuesto y sustentado
mediante escrito radicado electronicamente el dia 27 de junio de 2023 (archivo
35—indice 2 del expediente digital-Samai) lo cual evidencia que entre dichas

fechas no transcurrié.un término superior a los diez (10) dias.
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Traslado para alegar: En atencion a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 14 de junio de 2023, por
Juzgado 53 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. Las partes
podran solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo
212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio
Puablico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA. '

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electronicamente)
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.
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Trnibanal Adminietnative de Cundinamarca

Seceidn seqgunda- Sabseccin 7
Magistnada Ponente: Patnicia Salamanca Galle
Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Accionante : Eduard Jesus Bautista Parada
Demandado : Nacién-Ministerio de Defensa Nacional — Policia

Nacional
Expediente : 110013342057-2019-00263-01
Medio : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

El Despacho advierte que el a quo en la audiencia inicial celebrada el 5 de noviembre
de 2020 decret6 la prueba documental solicitada por las partes, relacionada con la copia
integra del expediente que contiene la investigacion disciplinaria objeto de la presente

controversia, cuya carga se impuso a la Entidad accionada (archivo 14 exp. digital).

No obstante, atendiendo que la demandada no dio cabal cumplimiento al
requerimiento probatorio, por omitir la remision de las grabaciones de las audiencias

celebradas dentro del tramite disciplinario, y que se habia vencido el término concedido

“a las partes para alegar de conclusion, el a quo mediante auto de mejor proveer de 25

de febrero de 2021 (archivo 30 exp, digital) requirié la copia integra de las referidas

grabaciones; sin embargo, éstas no fueron aportadas dentro del término concedido.

El Despacho observa que solo con posterioridad a haberse proferido la sentencia
de primera instancia de 3 de marzo de 2021 (archivo 32 exp. digital) la Entidad
demandada mediante oficio de 8 de abril de 2021 (archivo 34 exp. digital) aporté la copia
del material de video obrante en el expediente disciplinario de que trata el presente
asunto (Carpeta “dnexo Pruebas 2019-263" exp. digital y f. 184 exp. fisico -DVD-).

Es del caso precisar que en los términos del articulo 212 del CPACA en segunda
instancia las pruebas deben ser solicitadas en el término de ejecutoria del auto que

admite el recurso de apelacién.

Como se indicd, en este caso la referida documental se aporté luego de haberse
proferido el fallo apelado, sin que las partes hayan solicitado su incorporacién en esta

instancia como prueba en el expediente.

1)
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En torno a la incorporacién de las pruebas en etapas diferentes a las sefialadas
por la Ley procesal se pronuncio la Corte Constitucional en sentencia SU- 62 de 2018
en la que establecid “una regla segin la cual la omisién en la prdctica o valoracion de una
prueba insinuada en el proceso y requerida para establecer la verdad material del caso
conﬁgufa un defecto procedimental por exceso ritual manifiesto que vulnera el derecho al

acceso a la justicia y la prevalencia del derecho sustancial en las actuaciones judiciales”.

De conformidad con lo expuesto en la anterior jurisprudencia, no es procedente
soslayar las pruebas que obran en el plenario por razones procesales, pues debe
darse prevalencia al derecho sustancial sobre las formas, en los términos del articulo

228 de la Constitucion Politica.

_El Despacho considera procedente en el presente asunto dar aplicacion a lo
previsto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién del
articulo 296 del CPACA que establece que las pruebas aportadas antes de la
expedicion de la sentencia, seran tenidas en cuenta siempre y cuando se garantice el

derecho de contradicciéon de la contraparte.

Asi las cosas, en la parte resolutiva se ordenara la incorporacién de la documental
y en consecuencia, de conformidad con lo establecido en los numerales 5y 62 del
articulo 247 del CPACA, se correra traslado a las partes para que presenten por escrito
sus alegatos de conclusién; asimismo, se informara al Ministerio Pablico que podra

rendir concepto hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para sentencia.

Por lo anterior, el Despacho

! De conformidad con el articulo 173 del Cédigo General del Proceso: “Las pruebas practicadas por comisionado
o de comiin acuerdo por las partes y los informes o documentos solicitados a otras entidades publicas o privadas,
que lleguen antes de dictar sentencia, serdn tenidas en cuenta para la decision, previo el cumplimiento de los
requisitos legales para su prdctica y contradiccidn.”

2 “Articulo 247. Trimite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacidn contra sentencias
proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento. (...)

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizard la presentacion de alegatos
por escrito, para lo cual concederd un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habrd lugar a dar traslado
para alegar. El secretario pasard el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias
siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso

6. El Ministerio Piiblico podra emitir concepio desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el
proceso al despacho para sentencia”.
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RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR Yy tener como prueba la documental allegada por la

Entidad demandada?.

SEGUNDO: Por Secretaria, CORRASE traslado a las partes por el término de

diez (10) dias para que presenten por escrito alegatos de conclusién.

TERCERO: INFORMESE al Ministerio Publico que podra rendir concepto hasta

antes que ingrese el proceso al Despacho para sentencia.

CUARTO: Transcurrido el término concedido, por Secretaria ingresar el

expediente al Despacho para sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmacdo electrénicamente)
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.

Republica de Colombia
AP Rama Judicial del Poder publico
2 | Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Sgcclén Segunda - Subseccion

29 SEP 2023TRASLADO ALAS PARTES
En la fecha principia a correr et traslado

ordenado en el auto anterior para la cuel pongo los
autos en la secretaria a disposicién de-las paﬂes port el
termino legal de_LO__dlas abiles
Oficial Mayor

FARO

3 Correspondientes a la copia del material de video del expediente disciplinario allegado mediante oficio de 8 de
abril de 2021 (archivo 34 exp. digital) el cual obra en la carpeta titulada “Anexo Pruebas 2019-263" del
expediente digital. Esta prueba también puede verificarse en el folio 184 del expediente fisico correspondiente al
DVD enviado por el Juzgado de primera instancia.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado Ne: 25000-23-42-000-2016-03971-00
Demandantes: Cdja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones-

COLPENSIONES vy José Calixto Pulido Morales

‘ OBEDEZCASE y CUMPLASE |o resuelto por la Seccidn Segunda Subseccidén “B”

' del H. Consejo de Estado, Sala del 16 de febrero de 20237, por medio de la
cual se confirmd la sentencia proferida el 24 de mayo de 2022 por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccidn “F", que
negd las pretensiones de la demanda.

PE——

Asi las cosas, LIQUIDENSE los gastos ordinarios del proceso v, si los hubiere,
DEVUELVANSE los remanentes a la parte actora. Una vez cumplido lo
anterior, por Secretariac ARCHIVESE el expediente, previas anotaciones
secretariales de rigor. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~

' FIRMADO ELECTRONICAMENTE
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

v.M.C

1 Folios 244-252
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Magistrada Sustanciadora: Dra. Beatriz Helena Escobar Rojas

Bogotd D.C., dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Accion: Ejecutivo

Radicado Ne: 25000-23-42-000-2020-00228-00

Demandante: RAFAEL EMIRO BUSTAMANTE PEREZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Procede la Sala a resolver la solicitud de librar mandamiento ejecutivo en el
presente asunto, conforme con lo siguiente:

I. DEMANDA

El sefior RAFAEL EMIRO BUSTAMANTE PEREZ, por medio de apoderado judicial,
presenté demanda en ejercicio de la accidén ejecutival para que se libre
mandamiento de pago contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES (en adelante COLPENSIONES), con fundamento en lo ordenado en
la sentencia dictada el 28 de noviembre de 2012, por la Subseccién ‘F’ de la
Seccion Segunda de este Tribunal en descongestion, en el expediente No.
25000-23-25-000-2012-00384-00, decisién que fue confirmada a través de la
sentencia de segunda instancia proferida el 2 de junio de 2016 por el H. Consejo
de Estado - Seccién Segunda - Subsecciéon "A”.

El ejecutante solicita se libre mandamiento de pago por las siguientes sumas:

-$53.035.277,80 por concepto de intereses moratorios generados sobre las
sumas pagadas en la Resolucién GNR 388559 de 2016, causados desde el 12 de
julio de 2016 (dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia) al 31 de enero de
2017, fecha de inclusion en nébmina.

-$94.606.956,42 por concepto de diferencia de mesadas indexadas no
pagadas “por el cdlculo incorrecto del IBL" liguidadas desde el 2 de septiembre
de 2010 al 11 de julio de 2016 (fecha de ejecutoria de la sentencia).

-$90.556.738 por los intereses moratorios contemplados en el “numeral 4° del
articulo 195 del CCA" (sic), generados por las mesadas adeudadas a la fecha
de ejecutoria de la sentencia, liquidados desde el 12 de julio de 2016 al 29 de
febrero de 2020 (fecha de presentacion de la demanda ejecutiva), y por los
que se sigan generando hasta el pago total de la obligacién.

1Fls. 1 all
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Radicado Ne: 25000-23-42-000-2020-00228-00

Demandante: Rafael Emiro Bustamante Pérez
-$68.697.416,87 por concepto de diferencias de mesadas adeudadas
generadas con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia, esto es, del 12 de
julio de 2016 hasta el 29 de febrero de 2020 (fecha de presentacion de la
demanda).

-Porlas diferencias de mesadas que se causen con posterioridad a dicha fecha
y hasta el pago total de la obligacién.

-$27.142.459,63 por concepto de intereses moratorios, de conformidad con lo
dispuesto en el arficulo 141 de la Ley 100 de 1993 que se sigan generando con
posterioridad a la fecha de ejecutoria de la sentencia (12 de julio de 2016) y
hasta la presentacion de la demanda (29 de febrero de 2020).

-Por los intereses moratorios que se generen con posterioridad a la presentacion
de la demanda.

-Por costas y agencias en derecho.

Como fundamento de su solicitud invoca los articulos 297 numeral 1°, 298 del
CPACA, 306 del CGP y 141 de la Ley 100 de 1993.

Expone que en las sentencias constitutivas del titulo ejecutivo se ordend
reliquidar y pagar la pension de jubilaciéon del demandante con el 75% del
salario percibido en el Ultimo ano de servicios, con la inclusidn de todos los
factores devengados en ese lapso, a partir del 2 de septiembre de 2010, y
cumplirla misma en los términos establecidos en los articulos 176y 177 del C.C.A.

Indica que el 23 de septiembre de 2016 solicité ante COLPENSIONES el
cumplimiento de la sentencia. A fravés de la Resolucion No. GNR 388559 del 23
de diciembre de 2016 dicha entidad dispuso dar cumplimiento al fallo. El acto
fue incluido en ndmina en el mes de enero de 2017, determinando que la
mesada pensional para el 2 de diciembre de 2010 corresponde a $8.810.093 y
se efectud la siguiente actualizacion:

2011 | $9.089.373
2012 | $9.428.407
2013 | $9.658.460
2014 | $9.845.834
2015 | $10.206.192
2016 | $10.897.151

Manifiesta que las sentencias dictadas en el proceso ordinario quedaron
ejecutoriadas el 11 de julio de 2016 y solo hasta el mes de enero de 2017 se
efectud un pago parcial de la obligacién. Por ende, se generaron intereses
moratorios sobre el capital alli reconocido {$355.058.558), de conformidad con
lo dispuesto en el artficulo 177 del CCA, desde el 12 de julio de 2016 al 31 de
enero de 2017 por el valor de $53.035.277.

Argumentd que la pension del ejecutante debe ser reliquidada de conformidad
al siguiente cuadro:




Radicado N°: 25000-23-42-000-2020-00228-00
Demandante: Rafael Emiro Bustamante Pérez

RUBRO SALARIAL | ANO 2009 -ANO 2010 | PROMEDIO" | 1/12 parte

: v ANUAL - ‘
ASIGNACION $23.723.224 | $48.395384 | $72.118.608 $6.009.884,00
BASICA
PRIMA TECNICA $11.861.612 | $24.197.696 | $36.059.308 $3.004.942,33
BONIFICACION $7.909.740 | $16.131.792 | $24.041.532 $2.003.461,00
POR DIRECCION
BONIFICACION 0.00 | $2.117.298 | $2.117.298 $176.441,50
POR SERVICIOS
PRIMA DE 000 | $3.112.931 | $3.112.931 $259.410,92
SERVICIOS
PRIMA DE 0.00 | $13.969.451 | $13.969.451 | $1.1164.120,92
VACACIONES
PRIMA . DE| $3.522.36325 | $4.559.158 | $6.748.430 $562.369,17
NAVIDAD
TOTAL PROMEDIO DEVENGADO Y CERTIFICADO ULTIMO ANO DE | $13.180.629,84
SERVICIOS :
MESADA 75% EFECTIVA A PARTIR DEL 1° DE SEPTIEMBRE DE 2010 $9.885.472,38

Manifiesta que comparado el valor reconocido en la Resolucidén No. GNR
388559 de 2016 ($8.810.093), y lo realmente ordenado en la sentencia,
($9.885.472,38), se observa una diferencia de $1.075.379,38 para el aio 2010.

Sostiene que por lo anterior se adeuda por concepto de diferencias de
mesadas e indexacion a la fecha de ejecutoria de la sentencia la suma de
$94.606.956,42 (valor actualizado).

Manifiesta que sobre las diferencias pensionales adeudadas igualmente se han
generado intereses moratorios desde la ejecutoria de la sentencia hasta el dia
que se verifique el pago total de la obligacién que liquida en $90.556.738 a la
fecha de presentacién de la demanda.

Concluye que desde el dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia
se siguen generando diferencias de mesadas hasta el dia que se efectle el
pago total de la obligacién, que a la fecha de presentacién de la demanda
asciende a la suma de $68.697.416,87. Dichas sumas a su vez generan intereses
moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, calculados en $27.142.460,63
a la fecha de presentacion de la demanda.

Il. CONSIDERACIONES
2.1. PRESUPUESTOS DEL COBRO EJECUTIVO - REQUISITOS FORMALES DEL TiTULO

En el presente caso se invoca como titulo ejecutivo la sentencia dictada el 28
de noviembre de 2012, por la Seccidn Segunda —Subseccién ‘F' de este Tribunal
en descongestion, en el proceso con el No. de radicado 25000-23-25-000-2012-
00384-00, decision que fue confirmada a fravés de la sentencia de segunda
instancia proferida el 2 de junio de 2016 por el H. Consejo de Estado Seccién
Segunda - Subseccidén “A", en la que se dispuso?:

PRIMERO.- DECLARAR configurado el acto presunto negativo producto del
silencio administrativo negativo respecto de la peticién elevada por el actor

2Fls. 14y ss
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Radicado Ne; 25000-23-42-000-2020-00228-00
Demandante: Rafael Emiro Bustamante Pérez

con fecha 14 de octubre de 2011, y declarar sv nulidad, por las razones
expuestas.

SEGUNDO.- En consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de
restablecimiento del derecho, Condenar al INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES,
ast:

a) Reliquidar la pensién de jubilacién del sefior RAFAEL EMIRO BUSTAMANTE
PEREZ identificado conla C.C. No. 6.808.269 de Sincelejo, con el 75% del
salario percibido durante el Ultimo aho de servicios, esto es, entre el 2 de
septiembre de 2009 al 1 de septiembre de 2010, teniendo en cuenta los
siguiente factores salariales: asignacidn bdsica, prima  técnica,
bonificacién de direccién, y las doceavas partes de la bonificacién por
servicios prestados, prima de servicios, prima de vacaciones y prima de
navidad, a partir del 2 de septfiembre de 2010 fecha en que se retird del
servicio conforme se advirtié en la parte motiva de este proveido.

b) EIINSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES, pagard al demandante la diferencia
entre la nueva liquidacidn y las sumas pagadas por Pensidon de
Jubilacién, a partir del 2 de septiembre de 2010 fecha de retiro del
servicio, diferencia ajustada en los términos del art. 178 del C.C.A,
teniendo en cuenta la siguiente férmula:

R=RH X  [NDICE FINAL
INDICE INICIAL

En la que el valor presenie R se determina multiplicando el valor histérico
{R.H.), que es lo dejado de percibir por el demandante de la correcta
liquidacién de su pensidn de jubilacion, por el guarismo que resulte de dividir
el indice final de precios al consumidor certificado por el DANE, vigente a la
fecha de ejecutoria de esta providencia, por el indice vigente en la que
fecha en que se causaron las sumas adeudadas, teniendo en cuenta los
aumentos o reajustes producidos o decretados durante dicho periodo.

Es claro que por tratarse de pagos de tracto sucesivo, la formula se aplicard
separadamente mes por mes para cada mesada pensional, teniendo en
cuenta gue el indice inicial es el vigente al momento de la causacion de
cada uno de ellos.

CUARTO. La enfidad demandada deberd cumplir la presente sentencia en
los términos previstos en el articulo 176 y 177 del C.C.A.

QUINTO.- Al practicar la reliquidacion de la pensidn, el ISS deberd hacer el
descuento del 5% sobre los factores salariales reconocidos en esta
providencia, esto es: asignacién bdsica, prima técnica, bonificacién de
direccién, y las doceavas partes de la bonificacién por servicios prestados,
prima de servicios, prima de vacaciones y prima de navidad, en el evento
de no haberlos efectuado.

SEXTA.- Negar las demds pretensiones de la demanda (sic).

Segun la constancia expedida por el H. Consejo de Estado, el fallo quedd
ejecutoriado el 11 de julio de 20163.

Debe senalarse que el fitulo ejecutivo invocado en el presente caso contiene
una obligaciéon clara y expresa, pues el crédito reconocido a favor del sefior
RAFAEL EMIRO BUSTAMANTE PEREZ es manifiesto en la providencia judicial y
determinable con los elementos que obran-en el proceso. Asi mismo, la
obligacién estd a cargo de COLPENSIONES, como enfidad que asumié la

3 Fl. 40 vuelto
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Demandante: Rafael Emiro Bustamante Pérez
obligacién de reconocimiento y pago de los derechos pensionales del hoy
extinto INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES, y actual administradora del Régimen
de Prima Media con Prestacion Definida, de acuerdo con lo dispuesto en el
arficulo 155 de la Ley 1151 de 2007 y en el Decreto Ley 2013 de 2012.

Ahora bien, el titulo es exigible, pues la parte ejecutante radicd la demanda
ejecutiva el 25 de febrero de 20204, por lo que se destaca que i) la accidn se
ejercid 18 meses después de la fecha de ejecutoria de la sentencia (11 de julio
de 2016) vy ii) la demanda ejecutiva fue radicada dentro de los cinco anos
siguientes al vencimiento del término anterior, porlo que no operd la caducidad
de la accidn.

Ahora bien, se fiene que el articulo 430 del CGP establece:

ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada  la  demanda
acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la
forma pedida, si fuere procedente, o_en la que aquel considere legal |...)
[Negrilla y subrayado fuera de texto].

Conforme con lo anterior, teniendo en cuenta que el fitulo ejecutivo cumple
con los requisitos formales para ser ejecutable a través del medio judicial
ejercido, y de acuerdo con las obligaciones del fitulo ejecutivo que se
reclaman, la Sala procederd a librar mandamiento ejecutivo conforme
procede con la Ley para el presente caso asi:

2.1.1. TRAMITE DEL CUMPLIMIENTO DE LAS SENTENCIAS A EJECUTAR

Se encuentra que mediante peticion del 23 de septiembre de 2016° la parte
actora solicitd a COLPENSIONES el cumplimiento de la senfencia objefo de
ejecucién.

En respuesta a la solicitud anterior, COLPENSIONES expidié la Resolucion GNR
388559 del 23 de diciembre de 2016, en la cual considero:

Que de conformidad con el certificado de factores salariales certificado por el
Ministerio del Interior y Justicia el sefior BUSTAMANTE PEREZ RAFAEL EMIRO, labora
para dicha entfidad hasta el 30 de agosto de 2010, por lo que el presente
reconocimiento de liquidé con el Ultimo afo laborado entre el periodo
comprendido entre el “01 de septiembre de 2009 y el 30 de agosto de 2009"
{sic), y no como lo ordena el fallo judicial del 02 de septiembre de 2009 al 01 de
septiembre de 2010.aplicando una tasa de remplazo del 75% y con base en los
factores ordenados en el fallo objeto del presente acto administrativo, y
certificado por el Ministerio del Interior v de Justicia mediante radicado
2016_13117908 del 09 de septiembre de 2016, por tanto se efectud el siguiente
reconocimiento asf:

(...)
IBL: 11.746.790 x 75.00= $8.810.093

El disfrute de la presente pension serd a partir de 02 de septiembre de 2010

4F
5F.51
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(..)

Valor mesada a 2 de septiembre de 2010= $8.810.093

9.089.373.00

2011
2012 9.428.407,00
2013 9.658.460,00
2014 9.845.834,00
2015 10.206.192,00
2016 10.897.151,00
LIQUIDACION RETROACTIVO
CONCEPTO VALOR
Mesadas 342.192.630,00
Mesadas 53.930.208,00
adicionales
Indexacién 55.120.788,00
Intereses de 3.079.952,00
mora
Descuentos 41.064.100,00
en Salud
Valor a 413.259.478
pagar

2.1.2. DETERMINACION DEL IBL

Obra en el expediente la certificaciéon "DE SALARIOS MES A MES GRUPQOS DE
GESTION HUMANA Y FINANCIERA para liquidar Pensiones del Régimen de Prima
Media" y del “ULTIMO ANO EMPLEADO PUBLICO" expedida el 26 de septiembre
de 2011, en la cual consta que el ejecutante devengd los siguientes conceptos:

ANO/M ES Asignz':cion Prima tecnica Boni'ficar:{'on de Boniﬁca.ci'on por Prima servicios Prim'a de Prima de navidad
basica direccion servicios vacaciones

sep-09 5.930.806 2.965.403 1.977.435

oct-09 5.930.806 2.965.403 1.977.435

nov-09 5.930.806 2.965.403 1.977.435

dic-09 5.930.806 2.965.403 1.977.435 3.179.049 6.623.019

ene-10 6.049.423 3.024.712 2.016.474

feb-10 6.049.423 3.024.712 2.016.474

mar-10 6.049.423 3.024.712 2.016.474

abr-10 6.049.423 3.024.712 2.016.474

may-10 6.049.423 3.024.712 2.016.474 2.117.298

ljun-10 6.049.423 3.024.712 2.016.474 3.112.931

jul-10 6.049.423 3.024.712 2.016.474

ago-10 6.049.423 3.024.712 2.016.474 1.613.179 13.969.451 4.559.158

sep-10 -

TOTAL 72.118.608 36.059.308 24.041.532 3.730.477 3.112,931 17.148.500 11.182.177

Una vez remitido el expediente ordinario digitalizado por la Secretaria de este
Tribunal Seccién Segunda — Subseccidn “'F", se observa que a folio 9 reposa la
misma certificacién de “SALARIOS MES A MES GRUPOS DE GESTON HUMANA Y
FINANCIERA" expedida el 26 de septiembre de 2011.

Se aclara que si bien el ejecutante aportd al plenario una certificacion

~ expedida por la misma entidad el 31 de mayo de 2018, [o cierto es que no se

tendrd en cuenta, toda vez que no fue aportada, valorada ni controvertida en
el proceso ordinario, ademds que las sumas que toma el ejecutante en su
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liquidacidon coinciden con las enunciadas en la cerfificacidon del 26 de
septiembre de 2011.

Por ende, en esta instancia se tendrd en cuenta la certificacidon expedida el 26
de septiembre de 2011, pues la misma fue la que tuvo en cuenta el Juez
ordinario para dictar la sentencia que constituye titulo ejecutivo.

Ahora bien, en el proceso obran las liquidaciones del ejecutante, la entidad y
el Contador de este Tribunal. en las cuales se tuvieron en cuenta los siguientes

valores para el cdiculo del IBL.

Aslgndcion bdsica $23 723 224 $23 723. 224 $23 723. 224
Bonificacion  por
servicios prestados 0l $705.764 0
Bonificacién de $7.909.740 $7.907.740 $7.909.740
direccién

2009 | Prima de navidad $2.189.272 $2.207.672 $2.207.673%
Prima de servicios 0 $1.037.640 0]
Prima . " de 0 $1.056.664 0]
vacaciones .
Prima técnica 11.861.612 $11.861.612 $11.861.612
Asignacién bésica $48.395.384 $44.639.203 $48.395.384
Bonificacion por $2.117.298 $882.205 $2.117.298
servicios prestados : .
Bonificacién de $16.131.792 $16.131.793 | $16.131.792

2010 | direccién
Prima de navidad $4.559.158 $4.559.158 $4.559.158
Prima de servicios $3.112.931 $1.815.870 3.112.931
Prima ‘de $13.969.451 $3.169.992 $3.238.250
vacaciones :
Prima técnica $24.197.696 $22.319.603 | $24.197.696

{Las cifras resaltadas presentan diferencias con las determinadas por el Contador del Trlbunol
Administrativo de Cundinamarca)

Es de anotfar que el Ultimo ano de servicios transcurrid del 1° de sepﬂembre'de
2009 al 30 de agosto de 2010, por lo que en el cdiculo del salario promedio se
deben tener en cuenta los factores devengados en ese periodo, en doceavas
partes.

En este punto es preciso hacer referencia a las diferencias que la jurisprudencia
haresaltado entre el concepto de “devengado” frente al de “pagado”. En este
sentido, el H. Consejo de Estado, en sentencia del 25 de noviembre de 2010,
No. de radicado 2007-00146¢4 expuso:

El término “causado™ hace relacion al origen de algo, mientras que el de
“devengar”, debe entenderse como la posibilidad de obtener alguna
percepcion o retribucidn por razén de trabajo, servicio u otro titulo.

Asi “devengar” segin el diccionario juridico de Guillermo Cabanellas de
Torres es: "Adquirir derecho a alguna percepcidn o retribucién por razén de

¢ Proferida por la Seccién Segunda - Subseccién ‘A’ de la Corporacién, C.P. Dr. Gustavo Gémez Aranguren.
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frabajo, servicio u ofro ftitulo. Devengar salarios, costas, intereses.".
DEVENGAR es entonces un verbo transitivo, que implica el adquirir derecho
a una percepcion o a un ingreso.

Por su parte, el concepto de “pago”. tiene relacién con la accién de
entregar un dinero o especie que se debe para satisfacer una obligacién,
de conformidad con el arficulo 1626 del Cédigo Civil, el pago debe
entenderse como la prestacién de [o que se debe.

Asi, dado que una cosa es adquirir el derecho a una determinada
remuneracion y ofra percibirla o recibirla, debe precisarse que lo pedido en
el sub lite por el recurrente tiene vocaciéon de prosperidad, pues como
guedd demostrado en el plenario {ver folios 121y 122) los valores que solicita
el actor para que sean incluidos en su reliquidacién pensional fueron
causados o se originaron con anterioridad al retiro, cosa muy diferente es
que se hayan pagado con posterioridad a saber, en los meses de diciembre
de 2000 y diciembre de 2001 (retroactivo), pues es claro que a pesar de ser
valores cancelados después del retiro, tienen incidencia en el monto de la
reliquidacion pensional, como quiera que si bien es cierto fueron pagados
con posterioridad a la fecha de su retiro, también los es, que tuvieron su
origen durante la vigencia de la relacién laboral.

De acuerdo conlo anterior, si bien algunas sumas fueron pagadas al ejecutante
durante su Ultimo afo de servicios, para calcular el Ingreso Base de Liquidacidn
Pensional solo se deben tener aquellas efectivamente devengadas en ese
lapso. Luego se divide el valor en 12 para determinar la doceava que conforma
el IBL.

Asi las cosas, se observan diferencias en los emolumentos tenidos en cuenta en
las liquidaciones efectuadas por las partes y la elaborada por el Contador del
Tribunal, asi:

- Asignacion basica y prima técnica ano 2010:

Para el ano 2010 COLPENSIONES tomd la asignacién basica en un valor
acumulado de $44.639.203, cuando lo correcto era $48.395.384, segin lo
certificado por la entidad empleadora, y como prima técnica fomé la suma de
$22.319.603, cuando lo correcto era $24.197.696.

- Bonificacidén por servicios prestados

COLPENSIONES tom6 el valor de $705.764 en el ano 2009, que corresponde a 4
doceavas de lo pagado en mayo de 2010 ($2.117.298), y el monto de $882.205,
esto es, la mitad del valor recibido en agosto de 2010 ($1.613.179), el cual
equivale a 3 meses (junio, julio y agosto), por lo que no se tuvieron en cuenta
las 12 doceavas completas.

Al respecto, la Sala considera que para determinar lo devengado por
bonificacion por servicios prestados se debe tener en cuenta que el ejecutante
ingresé el 7 de mayo de 2001. Por ende, lo cancelado en mayo de 2010
corresponde a 12 doceavas. De esta manera, se debe tener Unicamente la
suma de $2.117.298, que corresponde a lo devengado en una anualidad para
determinar el salario promedio del Ulitimo ano.
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- Prima de servicios

COLPENSIONES tomo dos valores: $1.037.640 para 2009, y $1.815.870 para 2010,
para un total de $2.853.510, que es inferior a la suma de $3.112.931 certificada
por la entidad como percibida en junio de 2010, que equivale a 12 doceavas.

- Prima de vacaciones

COLPENSIONES tomé la suma de $1.056.664 para el aio 2009 vy $3.169.992 para
el ano 2010.

Por su parte, el ejecutante tomd Unicamente la suma de $13.969.451.

Revisada la certificacion se encuentra que para el ano 2009 se pagd la suma
de $3.179.049 y en agosto de 2010 $13.969.451, la cual corresponde al pago de
las primas de vacaciones causadas y no disfrutadas al retiro del servicio, por
cuatro anos y 113 dias, segun los cdlculos efectuados por el Contador del
Tribunal’. De acuerdo con dicho cdilculo, la prima de vacaciones causada en
el Ultimo afio de servicios asciende a la suma de $3.238.250.

Se precisa que en el caso para calcular el 1BL solo debe tenerse en cuenta una
prima de vacaciones, pues aun cuando se puedan pagar varios periodos de
vacaciones en el Ultimo afio de servicios, con ocasidn del retiro, lo cierto es que
las vacaciones y la prima de vacaciones se causan una vez al cumplir un ano
de servicios.

De esta manera, la pensién del demandante debe ser reliquidada con los
valores correspondientes a los factores cuya inclusidon se ordend en la sentencia
base de la ejecucidn que constan en la certificacién expedida el 26 de
septiembre de 2011, causados en el Ultimo afo de servicios, conforme con la
liquidacion realizada por el Contador de esta Seccidén del Tribunal, revisada por
la Sala, asi:

' Tabla Promedio Salario Ultimo afic de Servicios: (2/09/2009 hasta.1/09/2010) .
CONCEPTO IBL PROMEDIO ULTIMO
VALOR RECIBIDO |VALOR DEVENGADO
ANO DE SERVICIOS

Asignacion basica 72.118.608,00 72.118.608,00 6.009.884,00
Prima tecnica 36.059.308,00 36.059.308,00 3.004.942,33
Bonificacion de direccion 24.041.532,00 24.041.532,00 2.003.461,00
1/12 Bonificacion por servicios ) 3.730.477,00 2.117.298,00 176.441,50
1/12 prima servicios 3.112.931,00 3.112.931,00 259.410,92
1/12 prima de vacaciones 17.148.500,00 3.238.250,07 269.854,17
1/12 prima de navidad 11.182.177,00 6.766.831,00 563.902,58
PROMEDIO ULTIMO ANO 167.393.533,00 147.454.758,07 12.287.896,51
POR 75% 9.215.922,38

Lo anterior, sin perjuicio de que en el franscurso del proceso se pueda modificar
el cdiculo segin lo que resulte probado en el mismo.

7 T’eniendo en cuenta las fechas de ingreso y retiro de la entidad, asf como el IBL para la prima de vacaciones, el
cdlculo efectuado es el siguiente: Valor pagado al retiro: $ 13.969.451, Dias acumulados para generar vacaciones
(4 afos y 113 dias):1553; Valor de una prima de vacaciones anual: $ 3.238.250.
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2.1.2.1. RETROACTIVO PENSIONAL

Se fiene que el demandante se retird del servicio a partir del 2 de septiembre
de 2010, por lo que desde dicha fecha tiene derecho al pago de una mesada
pensional equivalente a $9.215.922, la cual debe ser reajustada anualmente
con fundamento en la variacién porcentual anual del IPC asi:

Tabla Retroactivo Diferencia Pensional !
Pension reconocida | Pension reconocida Pensién Calculada por
Fecha inicial Fecha final Incremento% | Resolucidn 25191 del | Resolucidn 388599 del el Despacho Diferencia Pensional Subtotal
25 dejulio de 2011 |23 de diciembre de 2016
02109110 311200 2,00% 4.758.593,00 8.810.093,00 9.215.922,38 4457.329,38 22.286.646,90
01n 3t 34T% 490944040 9.089.372,95 9.508.067,12 4.598.626,72 59.782.147,31
01n2 311212 373% 5.092.562,52 9.428.406,56 9.862.718,02 4.770.155,50 62.012.021,47
010113 31213 2.44% 5.216.821,05 9.658.459,68 10.103.368,34 4.886.547,29 63.525.114,79
01/01/14 311214 1,94% 531802738 9.845.833,80 10.299.373,69 4.981.346,31 64.757.502,02
010115 311215 3.66% 5512.667,18 10.206.191,31 10.676.330,76 5.163.663,58 67.127.626,59
0110116 10716 B.77% 5.885.874,75 10.897.15047 11.399.118,36 5513.243 61 35.100.947,55
1207116 311216 6.77% 5.885.874,75 10.897.15047 11.399.118,36 5513.24361 36.571.219,36
Total refroactivo $39.884.156,00]  §411.163.226,04

En el cuadro anterior se relacionan las diferencias que se generan entre el valor
de [a mesada pensional reconocida inicialmente por COLPENSIONES en la
Resolucion No. 25191 del 25 de julio de 2011 ($4.758.593) con la liquidada en la
Resoluciéon No. 388599 del 23 de diciembre de 2016 ($8.810.093) y la calculada
por este Despacho ($9.215.922).

La Sala observa que entre el valor de la mesada pensional reliquidada en la
presente providencia con fundamento en la sentencia base del titulo ejecutivo
($9.215.922) y la reconocida por COLPENSIONES ($8.810.093), en virtud de las
sentencias constitutivas del fitulo ejecutivo, que a su vez sirvié de base para el
regjuste de los afos posteriores, existe una diferencia a favor del ejecutante
respecto de la cual debe ordenarse el pago. En otfras palabras, hay suma
pendiente de pago por capital, el cual se sigue generando a la fecha.

2.1.2.1.1. Capital anterior desde la efectividad del derecho hasta la ejecutoria
de la sentencia.

De acuerdo con la liquidacién efectuada por el Contador de esta Seccidn del
Tribunal, se tiene que desde la fecha de efectividad del derecho (2 de
septiembre de 2010) a la fecha de ejecutoria del fallo judicial (11 de julio de
2016) se causaron las siguientes sumas por concepto de diferencias en las
mesadas pensionales:
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Tabla Retroactivo Pensional Indexado

Fecha infcial Fecha final [;Z::el:;: Mesada Adicional Subtofal IPC Inicial IPC Final Factor Indexacion Valor Indexado Descuento salud Netoa Pagar
0209710 0TI | 44573298 AT 10446080 152750 12750786 S5607457.12 SoR44gs|  S500496007
000 W0 | 44573038 I08] 104356945 133273520 1.20T1082 $569247853 Sea0T4] 8500038110
00 T | $44573298 14573938 891465876] 104556428 133273520 1.2046320 § 136200048 SGRITAST] 106811430
010 OO | 44573298 LI08] 106236502 13327520 1.2664190 §5.644.845,59 S67738160]  S496746509
001 T | $45986267 450862672] 10490528 13273520 1.2550179 S5IT156,]0 §60256304]  S5078.79566
01001 DT | $459860672 450862672 106830418 13273520 12475007 S5736.79022 S6841483] SE048ST50
01 OO | $459862672 150862672 107120094 1327320 12441470 $572136777 S6656413]  $5.03480364
010411 OUOEAT | $459860672 459862672] 107248061 13273620 1,2426660 $571455712 SGA5TA6H|  $502081026
018/ V0T | $459862672 1586672 10756617 127520 12391368 §5.698.927 5 SGRRTNT|  SE0ME8%5
0106711 OO | S459862672 459862672] 107495440 127520 1,2352009 $5,680.269,44 SER1SN|  S499863T10
0171 oMt | §45986%6,2 459862672] 108045370 B0 1.2334989 §5672007,17 SGA0GB640|  S499170071
008/ 00T | §4598626)2 45862672 108011011 R0 1,2338780 $5674.14431 SEA0S32]  $4993.24699
00911 OO | $45986%6,2 450862672 108345098 13327320 1,2300801 §5,656679,30 Se880150]  SA9TIATINY
o AT | $459862672 150862672 108561000 127520 12277503 §5.645.965, 16 SeTISa] 498448t
T 0T | $45986%67 4598626,72 019725344 ] 10700050 127350 1,2060442 § 1127623931 SOT6574%6]  $10599.66435
0t 0| $45986%2 45862672 10457400 1R2750 1,2000298 $ 561460029 SETATE0)  S4940848%6
oI o | S4T7015550 4T045650] 109056031 1B 12020730 §5761.776,50 S60261318]  SS087.963.2
01012 02| $4770.45550 4T005650] 0828601 1273520 12047149 $574667704 sea0s02]  $s057.07622
0002 0| S4TI015550 4T550] 076163 1273500 1 2030452 $5730671,56 S6e876059]  $5.05091099
0104112 00512 | $477015550 ATI015550] 0921543 BB 12015116 $5731.39714 SCETTIG|  $508362048
0108/ 00§12 | S4TI015550 4TI005550] 111,254 1R300 11979173 $571426109 SGI71023| 500850136
0106712 OUT2| $477015550 4TI015550]  111.34545 13273520 1,1969264 §5.70952526 S6e514308] 5502438223
0TI 0IOM12 | S4TI015550 ATI00550| 1132041 13273520 11971850 $571075843 a0l $500546742
0082 00V | $477015550 ATI015550]  111.368070 133273520 1,1966942 $570841727 SeBs01007]  S02840720
010312 0| S4TI015650 4TI01550] 111686044 133273520 11932775 §5692.11934 S6R008432  §5000085.2
0112 | $47I015550 ATI005550| 111869821 13273500 1913311 $5682.8%458 S6019405]  $5.000.89443
T 0| 47015550 471015550 954031009 ] 111716480 1273520 1,1929620 §11,381225,08 S6R287373] 1069835514
0w 00| S4Tss0 4T005650] 1115759 1327500 1,1919028 $5.665.561,85 S6026742] $5003.29443
010113 010243 | §4886547,8 480654720]  112.148956 127520 11883617 §5.806.985,52 §60683826]  $5.110.147%6
o 03| §4866547,28 18065720] 112647051 BT 11831070 $5761.00854 S60375708]  S5087.55182
0013 003 | 488654729 180654720] 118788t 127320 11806779 §576943,50 S69230262]  S507T.10588
00043 OIS | §480654720 10065478] 113160028 133273620 11776991 §5.75488204 seo0sess7]  $506429637
0108113 00613 | $4886.54729 T B0 1,1744258 $5.19888725 SoB6a6AT| 8505022078
0106/13 OIS | S488654129 480654129] 11374607 133273620 1471678 §572544191 S6aT08308]  $5096.38688
0107713 OU0813 | $4.886.54729 48865429] 11797204 1275620 10711486 $5720875,10 S6674477]  S50%.12833
010813 0093 | $4866547.29 40865479] 11380218 1332750 117017 §5718.10415 S6B617250]  $5.031.93165
010913 010N | §4866507.9 480654720] 114225785 12750 1,1667551 §5.701.404,09 SeL16ads]  $5017.23500
TR OIS | 4866510 10065470] 113020080 133273820 1.1697916 §5716.2420 SGEEI06|  $5.0%0.203,14
0 0S| 486654729 488654129 N R 2750 1173267 $ 145725081 SET4%50| 31076902422
0113 OO | 486654728 40065470] 113982542 RT3 1,1692480 S5713571.10 S656853]  SS0279427
00 DI | §4981.34631 49134631 114536780 1R27%50 11635671 $579623032 SOUsETEd|  $510088268
010l 0| $4981.34631 498134631 115250280 13273520 1,1562936 $ 57594984 S6o167d6]  SaObRT0%8
00 0I0A | $4981.346.31 498134631 115713880 133273520 11517536 §5.737.268,01 S6847306] 350488095
010414 00| $4.981.34631 498134631] 116243213 133273520 1,1465058 S5711.1425 S685310]  §500540542
0103/ 00| §4981.34631 498134631 | 116805552 1273620 11400862 § 56636477 S60200767  $500160980
01eH 0T | S4981.34631 498134631 116914409 13327320 1,1399238 SE678.355.33 SE1400|  $499695260
00T 0B | §4981.34641 498154631 1700130 1B2750 11362017 $5.660.776.98 SER0IT32|  S498040374
0101 D | §4981.34631 498134631 7309090 1273520 1,1368040 §5.650.281,06 SETRIRT5|  Se9190070
010914 00| §4961.34631 498134631] 117488580 1R2EN 11343500 $5.660604.99 S61807260  S497259040
o1 0| 5498134601 498134631 11762198 12750 11304867 S5641.00846 S6T695702]  S496435145
0 O | S 496134631 498134631 ssar662] 117837298 1R2%0 1,1309%1 § 1.267.766,2 S67606597  $10591700.15
01 0S| S4981.34601 498134631]  118.151658 1327520 1127989 $5,610.893.28 S6TA26119]  S494462608
005 010015 | $516366356 516366358] 118912695 1327520 11207689 §5.767.56,16 S64aT098] 5509278718
01015 0015 | §516663,58 516366358] 120279027 1273520 1,1080279 §5.72148354 Sea657802]  $50%490551
01015 00415 | S516a663,58 516966368] 120964664 RT3 1,1015746 $5.686.160,53 SERL5T006]  $5.005.58127
010415 005 | §516663,58 516966358] 12163436 1273620 1.0056897 S5E57.7290 e R
0105 00815 | $5.163663,58 516366358 121,054 127550 1.09281%0 $564292897 SEILASI48]  SA96RITIA
OG5 OIS | $5163663,58 516966358] 122080060 127560 1,0916689 S5ET.01113 SEToA13]  $496056979
010715 G085 | §5.163663,58 516366358] 12208610 1273500 1,0896504 $5.626.588,22 SET5I050]  S4951.3976¢
010815 OIS | $516a66358 516368358] 122895610 133273520 1,084444 $5.599.708,74 SETI98505]  S4927.74369
01015 0TS | §516366358 516966358] 12875010 12750 10767401 §5.550.923.78 SETI08]  $489273093
010715 0S| §516366358 51066056] 12451980 132730 1,0694453 §5522.256,00 §66267072]  $4850.585.8
G 0S| §516663,58 ) R 13273520 10630322 S 109783128 SCB6874] 1031961354
0115 0WIE | $5163663,58 51636656]  126.149450 127320 10564733 §545527247 S6346IT0]  S4B006%978
000 OWE | $55134361 551520381 121777540 12750 10430721 §5750379.78 S60004557] 5606033421
01016 0S| $551.361 551024361 129412610 1R2T30 10298301 SS77.72632 S6BL316]  $49%6.39916
GRS 00HE | 551324361 551224361 130533850 153273520 1,0202086 $5.624.560759 SETa987]  S404068007
01041G OIS | S851a6t 551324361 131281020 1273520 10151704 §5.696.881,75 S6T16%81]  $4925.05504
0105716 0S| $551324361 551320361] 131951100 B0 1.0100214 §5.56049379 S6682196]  $4900.7454
0106716 00T | S84 551324361] 132564120 1273500 1.0081997 $554191092 See502031| $4876.88161
O 10TM6 | $2.021.52266 200152286] 133273520 132750 1,0000000 §2021522.46 sa0s2] $1IT89%%

Capltal 2 ecutori 374.592.04044 MUY 19726804 W551563

N
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De esta manera se encuenfra que se adeuda al ejecutante la suma de
$385.695.157 por concepto de capital anterior a fecha de la ejecutoria de las
sentencias contitutivas del titulo ejecutivo, por las diferencias de las mesadas
pensionales debidamente indexadas, generadas desde la efectividad del
derecho hasta la ejecutoria de la sentencia.

2.1.2.1.2. Capital posterior desde la ejecutoria de la sentencia hasta el pago
parcial de la Resoluciéon No. GNR 388559 del 23 de diciembre de 2016.

Desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia (12 de julio de 2016) hasta
la fecha en que se efectud el cdiculo del retroactivo pensional en la Resolucién
No. GNR 388559 del 23 de diciembre de 2016 (diciembre de 2016) se generaron
las siguientes diferencias:

120716 e | 341I0% J4172095) 1000000 1000000 10000000 §3431.720% §41900851 $30Te4
0ilbang 0inyte | S5s133e SE132361 ) 1,000000 1000000 10000000 $51324381 § 66158923 $4.851.654 38
0in4/s Oite | S5E33E SEI32361 1000000 1000000 10000000 §5513.43681 § 6615898 §4051654.38
0116 Oiitine | $5A1324361 SE3a6H 1000000 1000000 1000000 §51a 301 6615808 $4.861654%8
01116 0iue | §5E33E SRU81 HOs4822) 1000000 10000 110000000 § 1102648722 SEELERNI|  $1036489708
016 S| §as1M3e SE134361 1 1000000 1000000 10000000 § 8513 4361 § 66158009 $4.86165438
Sublotd BT840 3657118060 ST | MM

De lo expuesto, se concluye que se causd a favor del ejecutante la suma de
$32.844.230 por concepto de capital posterior hasta el pago efectuado en virtud
_ de la Resolucidon No. GNR 388559 del 23 de diciembre de 2016.

Respecto del capital anterior y posterior se generaron los siguientes intereses
moratorios:

Tabla liquidacion intereses del capital anterior hasta la ejecutoria de la sentencia
C Capital Liquidado a la
Fecha inicial Fecha final Nimerode dias | Tasa de interés Tas;(:re;r;t':r:: de ijecutgria fie la Valor intereses
sentencia
1200716 3100716 2 32.01% 0,0761% §385.695.156,93 $5871.208,18
0108116 | 31/08/16 3 32.01% i 0,0761% $385.695.156,93 $9.100512,19
01/0916 30/09116 30 32,01% f 0,0761% $ 385.695.156,93 $8.806.947,28
011016 3111016 A f 32,99% 0,0781% $ 385.695.156,33 $9.341.750,74
0111116 3011116 30 32,99% f 0,0781% $ 385.695.156,93 $9.040.403,94
0111216 31712116 3 32,99% [ 0,0781% $ 385.695.156,93 $9.341.750,74
010117 310117 3 3351% 0,0792% § 385.695.156,93 $9470.918,86
Total Intereses $ 60.973,581,92
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Tabla liquidacién intereses Capital posterior a la EJecutoria de la Sentencia
Valor Capital
Fecha inicial Fecha final Niimero de dias |Tasa de Interés mora Tasa e mtler?s e Valor Me.sadas Balse .para Valor Intereses
mora diario posteriores Liquidar
intereses
120716 310716 20 32,01% 0,0761% $3491720,95 -
01/08/16 31108116 £}l 32,01% 0,0761% $5513.24361 307271444 72.500,98
01/09/16 3010916 30 32,01% 0,0761% $5513.24361)  7.924.368,81 180.944,71
011016 3110716 A 32,99% 0,0781% $5513.24381| 12.776.023,19 30844237
011118 301116 30 32,99% 0,0781% $11.026487,22| 1762167156 41317948
011216 11N 3 32,99% 0,0781% $5513.24381| 2799257555 677,995,711
0107 o Bl 3351% 0,0792% $000] 32844.22092 806.504,91
Total Intereses § 246056816

Asi las cosas, el monto adeudado por COLPENSIONES al ejecutante por
concepto de intereses moratorios corresponde al valor total de $63.434.150
desde la ejecutoria de la sentencia hasta el pago ordenado en Ia Resolucién
No. GNR 388559 del 23 de diciembre de 2016 (enero de 2017).

Se precisa que el cdlculo efectuado en esta instancia se realizd hasta la
mesada de diciembre de 2016, pues la de enero de 2017 no se habia causado
para el momento en que se expidio la Resolucidn No. GNR 388559 del 23 de
diciembre de 2016 y los intereses moratorios se tasaron desde el dia siguiente a
la ejecutoria de la sentencia hasta el pago ordenado en la mencionada
Resolucidon (enero de 2017).

Para la liquidacion de los intereses se aplicd lo dispuesto en el Decreto 2469 de
2015, "Por el cual se adicionan los capitulos 4, 5y 6 al Titulo 6 de la Parte 8 del
Libro 2 del Decreto 1068 de 2015, Unico Reglamentario del Sector Hacienda y
Crédito Publico, que reglamenta el trdmite para el pogo de los valores
dispuestos en senfencias, laudos arbitrales y conciliaciones hasta tanto entre en
funcionamiento el Fondo de Contfingencias de que trata el articulo 194 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”,
que adiciond, entre otros, el siguiente articulo:

a) Tasas de interés y formula de cdlculo para el pago de sentencias,
conciliaciones y laudos arbitrales

ARTICULO 2.8.6.6.2. Tasas de interés y férmula de cdlculo de los intereses
de mora. Para la liquidacion de los intereses, sin perjvicio de la tasa de
mora gue se utilice para calcularlos, se deberdn aplicar las siguientes
férmulas matemadticas:

En primer [ugar, la tasa efectiva anual publicada como un porcentaje
deberd ser transformada a su forma decimal dividiendo por cien (100),
asf:

i = tasa publicada
100

i = tasa efectiva anual

A continuacion, la tasa efectiva anual de la tasa de interés aplicable
deberd ser transformada a su equivalente nominal capitalizable
diariamente a través de la siguiente férmula:

F=[{1+i)1/365-1] * 365

A
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Donde
i tasa efectiva anual del interés aplicable
t - tasa nominal-anual

Con esta tasa se calculardn |os intereses moratorias totales y reconocidos
diariamente de la siguiente manera: ' - :

=k (1) ()
365

| Intéreses causados y no pagados
k Capital adeudado

t Tasa nominal anual

n  NUmero de dias en mora

De conformidad con el inciso 5 del arficulo 192 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contfencioso Administrativo.

Se destaca gue la peficién de cumplimienfb se presenté ante COLPENSIONES
el 23 de septiembre de 20168, esto es, dem‘ro de los 6 meses previstos en el inciso
6° del articulo 177 del CCA. Por ende, no operd la interrupcién de la causacion

de los intereses moro’ronos establecida en dicha norma.

‘En resumen, se fiene que COLPENSIONES a la fecha en que se expldlo la

Resolucién No. GNR 388559 del 23 de diciembre de 2016 y efectud el respectivo
pago adeudaba los mgwen’res montos por capital e mfereses moro’ronos al
eJecu’rcm’re '

RESUMEN LlQUlDACION ALA FECHA DE RESOLUCION NO. GNR 388559 DEL 23 DE DICIEWBRE DE:

2016 - . .
CAPITAL ANTERIOR $ 385 695 156 93
CAPITAL POSTERIOR - $32.844.229,92
TOTAL CAPITAL - $ 418.539.386,85
MORA CAPITAL ANTERIOR $ 60.973.581,92
MORA CAPITAL POSTERIOR $ 2.460.568,16
TOTAL MORA $ 63.434.150,08
PAGO CAPITAL RESOLUCION $410.179.526,00

PAGO INTERESES RESOLUCION

$-3.079.952,00

TOTAL PAGO RESOLUCION GNR 388559 DEL 23 DE DICIEMBRE DE 2016

$ 413.259.478,00

SALDO CAPITAL

$ 8.359.860,85

SALDO INTERESES .

$ 60.354.198,08

Asilas cosas, en el caso se librard mandamiento de pago a favor del ejecutante
y en contra de COLPENSIONES por el valor de $8.359.870 por las diferencias de
capital que se causaron desde la efectividad del derecho (2 de septiembre de
2010) hasta la expedicidn de la Resolucién No. GNR 388559 del 23 de diciembre
de 2016 vy por la suma de $60.354.198 por los infereses moratorios génerodos
desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia (12 de julio de 2016) hasta-
el pago parcial de la obligaciéon (enero de 2017).

8 F. 51



Radicado Ne; 25000-23-42-000-2020-00228-00

Demandante: Rafael Emiro Bustamante Pérez

2.1.2.1.3. Diferencias causadas con posterioridad a la Resolucion No. GNR
388559 del 23 de diciembre de 2016.

A partir del 1° enero de 2017 se han seguido causando diferencias de mesadas
pensionales, pero entre el valor de la mesada pensional fijada en esta
providencia y el reconocido por COLPENSIONES en la Resolucidon GNR 388559
del 23 de diciembre de 2016, sumas que se van incluyendo en el capital insoluto
a medida que se van causando mes a mes. Adicionalmente, el saldo insoluto
del capital pendiente de cancelar al ejecutante sigue generando intereses
hasta la cancelacién total de la obligacion, sumas que se deberdn determinar
en la liquidaciéon del crédito.

Respecto del capital adeudado al ejecutante, COLPENSIONES deberd verificar
si hay lugar a descontar el monto de los aportes a pensidn correspondientes al
frabajador respecto de los factores que fueron incluidos en la liquidacidon de la
prestacion, en cumplimiento de lo dispuesto en el titulo ejecutivo.

De ofro lado, se advierte que en el presente caso no procede la cancelacion
de los intereses moratorios contemplados en el articulo 141 del de la Ley 100 de
1993 pretendidos por el ejecutante, pues con el proceso ejecutivo no se
persigue la mora en el pago de una pensidn reconocida, sino los intereses
generados por el incumplimiento de una sentencia judicial, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 177 del CCA, aplicable a este caso por la taxatividad
del titulo ejecutivo, que asi lo dispuso.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento ejecutivo a favor del seior RAFAEL EMIRO
BUSTAMANTE PEREZ, identificado con cédula de ciudadania No. 6.808.269, en
contra de COLPENSIONES por las siguientes sumas:

a) $8.359.870 por las diferencias de mesadas pensionales debidamente
indexadas que se causaron desde la efectividad del derecho (2 de
septiembre de 2010) hasta la expedicidn de la Resolucion No. GNR 388559
del 23 de diciembre de 2016, previa deduccion de los aportes no
efectuados a pensidn por el trabajador, de conformidad con lo dispuesto
en la parte considerativa de esta providencia.

b) $60.354.198 por los intereses moratorios causados sobre Ias diferencias de
las mesadas pensionales adeudadas desde el dia siguiente de la ejecutoria
de la sentencia (12 de julio de 2016) hasta el pago parcial de la obligacion
(enero de 2017), en los términos expuestos en esta providencia.

c) Por las diferencias de mesadas pensionales que se han venido causando
a partir del 1° de enero de 2017 entre el valor fijado en esta providencia y el
reconocido por COLPENSIONES en la Resolucidon GNR 388559 del 23 de
diciembre de 2016, sumas que se van incluyendo en el capital insoluto a
medida que se van causando mes a mes.

g
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Radicado N°: 25000-23-42-000-2020-00228-00
Demandante: Rafael Emiro Bustamante Pérez

d) Por los intereses moratorios que se han venido causando a partir del 1° de
febrero de 2017 sobre las diferencias pensionales que se sigan generando
hasta el pago total de la obligacién.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, a través de su
representante legal, en los términos y de conformidad con lo establecido en el
art. 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFICAR personaimente la presente providencia al MINISTERIO
PUBLICO en los términos y de conformidad con lo establecido en el art. 199 del
CPACA., modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos y de conformidad con
lo establecido en el art. 199 del CPACA, modificado por el art. 48 de la Ley 2080
de 2021, y para los efectos del art. 610 del CGP.

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (05) dias para
cancelar la obligacién (articulo 431 del C. G. del P.) y diez {10) dias para
formular excepciones (arficulo 422 del C. G. del P.), contados cada uno a partir
de la noftificacion de este auto.

SEXTO: RECONOCER personeria al abogado MANUEL SANABRIA CHACON para
que actie como apoderado del ejecutante en los términos establecidos en €l
poder obrante a folio 12 del plenario?.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
(Discutida y aprobada por la Sala en sesion de la fecha)

Firmado Electronicamente
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada
AUSENTE CON EXCUSA Firmado Electronicamente
PATRICIA SALAMANCA GALLO LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrada Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala de la Seccidn Segunda,
Subseccién “F" del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI,
con el fin de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por
virtud del articulo 186 del CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

? Se deja constancia que se verificé los antecedentes disciplinarios del doctor MANUEL
SANABRIA CHACON con sujecién a la circular No. PCSJC19-18 del 9 de julio de 2019 del H.
Consejo Superior de la Judicatura — Sala Disciplinaria, sin que se encuentre antecedente
alguno, segun certificado No. 226179256 expedido por dicha Corporacion.




TRIBUNAL APMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Actuacion: Admite recurso de apelacién contra sentencia

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 25269-33-33-003-2021-00215-01

Demandante: HECTOR JAVIER VALERO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion!  interpuesto  y  sustentado
oportunamente por el apoderado judicial de la parte demandante contra la
sentencia proferida el 3 de marzo de 2023 por el Juzgado Tercero (3) Administrativo
del Circuito Judicial de Facatativa.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de esta
providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacidn.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisidon anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico
para nofificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrdn enviar sus
intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo electrénico de la
Secretaria de la Subseccidn F de la Seccién Segunda:

rmemorialessec02sfitadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el proceso
ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar concepto, sia
bien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el numeral é° del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE inmediatamente el expediente
al Despacho para proceder segin corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONIC AMENTE -
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

! Archivo "35RecursoApelacionParteActora.pdf®.




Radicado No.: 25269-33-33-003-2021-00215-01
Demandante: HECTOR JAVIER VALERO

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y fimada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, en virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

B.H.S.M




Repdblica de (olombia
Tnibanal Hdministnative de Cundinamanca
Seccidu Segunda — Sabsecciin 7
Magistrada: Dra, Patricca Salamanca Galle

Bogota D.C., veinte (20) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Demandante: Juan Pablo Arias Gaviria

Demandado : Municipio de Cajica- Concejo Municipal
Radicacion : 25899-3333002-2020-00212-01

Medio : Nulidad Simple

El Despacho observa que llegado el momento de proferir sentencia de
segunda instancia la parte actora en el escrito de apelacién solicité la practica de

una prueba, sin que se haya realizado pronunciamiento.

Para resolver se CONSIDERA:

El Despacho advierte que en segunda instancia las pruebas deben ser
solicitadas en el término de ejecutoria del auto que admite el recurso de apelacién

las cuales se decretaran Ginicamente en los siguientes casos’:

“En segunda instancia, cuando se trate de apelacion de sentencia, en el término de
ejecutoria del auto que admite el recurso, las partes podrdn pedir pruebas, que se
decretaran tinicamente en los siguientes casos:

1. Cuando las partes las pidan de comiin acuerdo. En caso de que existan terceros
diferentes al simple coadyuvante o impugnante se requerird su anuencia.

2. Cuando fuere negado su decreto en primera instancia o no obstante haberse
decretado se dejaron de practicar sin culpa de la parte que las pidié. En este ultimo
caso, solo con el fin de practicarlas o de cumplir requisitos que les falten para su
perfeccionamiento. (Numeral 2, modificado por el Art. 53 de la Ley 2080 de 2021)

3. Cuando versen sobre hechos acaecidos después de transcurrida la oportunidad para
pedir pruebas en primera instancia, pero solamente para demostrar o desvirtuar estos
hechos.

4. Cuando se trate de pruebas que no pudieron solicitarse en la primera instancia por
Sfuerza mayor o caso fortuito o por obra de la parte contraria.

5. Cuando con ellas se trate de desvirtuar las pruebas de que tratan los numerales 3 y
4, las cuales deberdn solicitarse dentro del término de ejecutoria del auto que las

decreta..(...)”

Y 4°del articulo 212 del C.P.A.CA.




‘ Nulidad Simple
Radicacién: 25899-3333002-2020-00212-01
Padg. 2

De acuerdo la normativo referida, el decreto de pruebas en segunda instancia

es de caracter excepcional y requiere que, ademas de ser pertinente, conducente y

atil, se circunscriba a los supuestos enunciados.

En el caso de autos la parte actora solicit6 la practica de pruebas en el recurso
de apelacion, asi:

“Como pruebas se solicita a su despacho las siguientes, las cuales en virtud de la ley
1581 no se pueden acceder a ellas por derecho de peticion.

1. Se ordene al Concejo de Cajicd remitir las hojas de vida de los aspirantes y sus
soportes que ocuparon los 4 puntajes mds altos dentro de los dos concursos declarados
desiertos en el afio 2020 y 2021, esto con la finalidad de que el tribunal compare los
perfiles de los aspirantes con el respectivo reglamento del concejo.

2. De igual forma se sirva informar si los personeros posesionados en provisionalidad
se presentaron a los dos concursos declarados desiertos y se sirva indicar el puntaje
obtenidos en las pruebas y diferentes etapas del concurso.”

El Despacho observa que no se indicé la causal por la cual seria procedente
decretar la prueba; y la peticion no se enmarca en alguna de las excepciones
previstas en la norma antes citada, por lo que la solicitud no se encuentra llamada
a prosperar. El Despacho advierte que, al negar la solicitud de pruebas, no es del
caso ordenar traslado para alegar, el cual sélo procede cuando éstas son

decretadas.

En ese orden de ideas, una vez se encuentre en firme la presente providencia,

se continuara con el tramite procesal, esto es, se ingresara el expediente para fallo.

De otra parte, el Despacho encuentra que el proceso quedé registrado en la
Sede Electrénica para la Gestion Judicial-SAMAI, como Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, razén por la cual, se ordenara que, por Secretaria de la Seccion
Segunda se modifique el medio de control al que corresponde el presente asunto,

esto al de Nulidad Simple.

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: NIEGASE la practica de la prueba solicitada por la parte

demandante. En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho para

seguir adelante con el tramite del proceso.




Nulidad Simple
Radicacion: 25899-3333002-2020-00212-01
Pag. 3

SEGUNDO: Por Secretaria de la Secciéon Segunda, MODIFIQUESE en la Sede
Electronica para la Gestién Judicial-SAMAI, la identificacién del medio de control del

proceso de la referencia al de Nulidad Simple.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)

PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Magistrada Ponente, en la
plataforma denominada SAMAI En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y
posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




Repiblica de (olombia
Tnibanal Administrative de Candinamanca
Seccidn Segunda — Sabseccidn 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Paola Andrea Ortega Ortiz

Demandado: Nacién- Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Fiduprevisora S.A. Y Municipio De Chia

Radicacién: 258993333002-2022-00022-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia dictada en audiencia el 24 de marzo de 2023
(archivo 22 —indice 2 del expediente digital-Samai) por el Juzgado 2
Administrativo del Circuito Judicial de Zipaquira; recurso que fue allegado al

Despacho el 1 de septiembre de 2023 (archivo 3 del expediente digital)

Revisado el expediente se observa que a folio (archivo 23 —indice 2 del
expediente digital-Samai) obra el recurso de apelacién, el cual fue interpuesto
y sustentado por la apoderada de la parte actora, a quien se le reconocié
personeria juridica para actuar (archivo 6 —indice 2 del expediente digital-.

. Samai); el recurso de apelacion fue concedido en el efecto suspensivo.
Para resolver SE CONSIDERA:

Oportunidad: El escrito de apelacién fue interpuesto en la oportunidad
sefialada en el articulo 247 del CPACA, pues la sentencia fue notificada
personalmente por estrados a las partes el 24 de marzo de 2023 (archivo 22 —
indice 2 del expediente digital-Samai); el recurso fue interpuesto y sustentado
mediante escrito radicado electronicamente el dia 12 de abril de 2023 (archivo
23-indice 2 del expediente digital-Samai) lo cual evidencia que entre dichas

fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.

Traslado para alegar: En atencién a lo dispuesto en el articulo 247
numeral 5 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,




Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacién: 258993333002-2022-00022-01

Pdg. 2

si ejecutoriada esta providencia no se solicitan pruebas, “no habrd lugar a dar
traslado para alegar”. Asi las cosas, se ordenara a la Secretaria que una vez
en firme la presente providencia, se ingrese el expediente para proferir
sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se llegaren a solicitar

pruebas.

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado .
por la parte actora contra la SENTENCIA proferida el 24 de marzo de 2023,
por Juzgado 2 Administrativo del Circuito Judicial de Zipaquira. Las partes
podran solicitar pruebas en los términos sefialados en el inciso 4° del articulo
212 del CPACA.

SEGUNDO: Notifiquese personaimente al sefior Agente del Ministerio
Publico la presente providencia en los términos establecidos en numeral 3° del
articulo 198 del CPACA.

TERCERO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho
para proferir sentencia, o para adelantar el tramite que corresponda si se

llegaren a solicitar pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la magistrada
ponente en la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota, D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N°: 11001333501920200002002
Demandante: CINDY LORENA AMAYA CONTRERAS
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.
Controversia Bonificacién judicial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura y, en consecuencia,
asume el conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por
CINDY LORENA AMAYA CONTRERAS, contra la NACION - RAMA JUDICIAL.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la RAMA JUDICIAL, teniendo
interés para recurrir, interpusieron y sustentaron oportunamente el
recurso de apelacién contra la sentencia dictada en su contra en primera
instancia el dia 31 de mayo de 2023, por el Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota, Seccion
Segunda, aquél se admitira, y por economia procesal, se ordenara correr
traslado a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusiéon dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de
esta providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por las partes, contra la sentencia proferida el dia 31
de mayo de 2023, por el Juzgado Segundo Administrativo Transitorio
del Circuito Judicial de Bogotd, Seccién Segunda, y por economia
procesal, se ordenara correr traslado a las partes para que presenten
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Expediente: 2020-00020- 02
Demandante: Cindy Lorena Amaya Contreras
Demandado: Naciéon - Rama Judicial

por escrito sus alegatos de conclusién, ejecutoriado este auto, dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior y al Ministerio Publico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electronicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.




TRIBUNAL. ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota, D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N°: 11001333502020190053402
Demandante: NICOLAS ESPITIA MONTENEGRO
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.
Controversia Bonificacién judicial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura y, en consecuencia,
asume el conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por
NICOLAS ESPITIA MONTENEGRO, contra la NACION - RAMA JUDICIAL.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la RAMA JUDICIAL, teniendo
‘interés para recurrir, interpusieron y sustentaron oportunamente el
recurso de apelacion contra la sentencia dictada en su contra en primera
instancia el dia 27 de abril de 2023, por el Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogotd, Seccién
Segunda, aquél se admitira, y por economia procesal, se ordenara correr
traslado a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusién dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de
esta providencia. ' |

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por las partes, contra la sentencia proferida el dia 27
de abril de 2023, por el Juzgado Segundo Administrativo Transitorio

del Circuito Judicial de Bogota, Seccidon Segunda, y por economia
procesal, se ordenara correr traslado a las partes para que presenten




Expediente: 2019-00534- 02
Demandante: Nicolds Espitia Montenegro
Demandado: Nacién - Rama Judicial

por escrito sus alegatos de conclusién, ejecutoriado este auto, dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior y al Ministerio Publico
en la forma establecida en los articulos 198 Nam. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A,, modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electréonicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacion y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.
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Bogotd, D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N°: 11001333503020180048702
Demandante: CARMEN ALIRIA GUALTEROS CANDELA
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL. *
Controversia Bonificacién judicial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura y, en consecuencia,
asume el conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por
CARMEN ALIRIA GUALTEROS CANDELA, contra la NACION - RAMA
JUDICIAL.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la RAMA JUDICIAL, teniendo
interés para recurrir, interpusieron y sustentaron oportunamente el
recurso de apelacién contra la sentencia dictada en su contra en primera
instancia el dia 26 de agosto de 2023, por el Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota, Secci6n
Segunda, aquél se admitira, y por economia procesal, se ordenara correr
traslado a las partes para que presenten por escrito sus alegatos de
conclusiéon dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de
esta providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por las partes, contra la sentencia proferida el dia 26
de agosto de 2023, por el Juzgado Segundo Administrativo Transitorio
del Circuito Judicial de Bogotd, Seccién Segunda, y por economia



Expediente: 2018-00487- 02
Demandante: Carmen Aliria Gualteros Candela
Demandado: Nacién - Rama Judicial

procesal, se ordenara correr traslado a las partes para que presenten
por escrito sus alegatos de conclusion, ejecutoriado este auto, dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior y al Ministerio Publico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electronicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservaciéon y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota, D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N°: 11001333501920190019202
Demandante: JOSE LUIS NEIVA BLANCO
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.
Controversia Bonificacion judicial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura y, en consecuencia,
asume el conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por
JOSE LUIS NEIVA BLANCO, contra la NACION - RAMA JUDICIAL.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la RAMA JUDICIAL, teniendo
interés para recurrir, interpuso y sustenté oportunamente el recurso de
apelacion contra la sentencia dictada en su contra en primera instancia
el dia 21 de febrero de 2023, por el Juzgado Segundo Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Bogota, Seccién Segunda, aquél se
admitira, v por economia procesal, se ordenara correr traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon de esta providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la RAMA JUDICIAL, contra la sentencia proferida el
dia 21 de febrero de 2023, por el Juzgado Segundo Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Bogota, Seccién Segunda, y por
economia procesal, se ordenara correr traslado a las partes para que

B6




Expediente: 2019-00192- 02
Demandante: José Luis Neiva Blanco
Demandado: Nacién - Rama Judicial

presenten por escrito sus alegatos de conclusién, ejecutoriado este
auto, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon de esta
providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior y al Ministerio Publico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electrénicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA

Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogotda, D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N°: 11001333501920190030302
Demandante: DORIS LUCIA MARTINEZ GARCIA
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.
Controversia Bonificacion judicial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer del medio de
‘ control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura y, en consecuencia,
asume el conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por
DORIS LUCIA MARTINEZ GARCIA, contra la NACION - RAMA JUDICIAL.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la RAMA JUDICIAL, teniendo
| interés para recurrir, interpuso y sustent6é oportunamente el recurso de
| apelacion contra la sentencia dictada en su contra en primera instancia
i . el dia 21 de marzo de 2023, por el Juzgado Segundo Administrativo
| Transitorio del Circuito Judicial de Bogotd, Seccién Segunda, aquél se
admitira, y por economia procesal, se ordenara correr traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1.ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la RAMA JUDICIAL, contra la sentencia proferida el
dia 21 de marzo de 2023, por el Juzgado Segundo Administrativo ;
Transitorio del Circuito Judicial de Bogota, Seccién Segunda, y por 1
economia procesal, se ordenara correr traslado a las partes para que |



Expediente: 2019-00303- 02
Demandante: Doris Lucia Martinez Garcia
Demandado: Nacién - Rama Judicial

presenten por escrito sus alegatos de conclusién, ejecutoriado este
auto, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta
providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior y al Ministerio Piblico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electrénicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacion y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.




TRIBUNAL. ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogoté, D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N°: 11001333502020200015901 )
Demandante: NORMA CONSTANZA MARTINEZ GARZON
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.

Controversia Bonificacion judicial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura y, en consecuencia,
asume el conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por
NORMA CONSTANZA MARTINEZ GARZON, contra la NACION - RAM

JUDICIAL. '

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la RAMA JUDICIAL, teniendo
interés para recurrir, interpuso y sustentd oportunamente el recurso de
apelacion contra la sentencia dictada en su contra en primera instancia
el dia 27 de marzo de 2023, por el Juzgado Segundo Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Bogotda, Seccién Segunda, aquél se
admitira, y por economia procesal, se ordenard correr traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la RAMA JUDICIAL, contra la sentencia proferida el
dia 27 de marzo de 2023, por el Juzgado Segundo Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Bogotd, Seccién Segunda, y por



Expediente: 2020-00159- 01
Demandante: Norma Constanza Martinez Garzén
Demandado: Nacién - Rama Judicial

economia procesal, se ordenara correr traslado a las partes para que
presenten por escrito sus alegatos de conclusion, ejecutoriado este
auto, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon de esta
providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior y al Ministerio Publico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electrénicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINGO:
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacion v firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservaciéon y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogotd, D.C,, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N°: 11001333501020200001702
Demandante: NATALY RODRIGUEZ VARGAS
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.
Controversia Bonificacion judicial. '

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura y, en consecuencia,
asume el conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por
NATALY RODRIGUEZ VARGAS, contra la NACION - RAMA JUDICIAL.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la RAMA JUDICIAL, teniendo

interés para recurrir, interpuso y sustentd oportunamente el recurso de

apelacion contra la sentencia dictada en su contra en primera instancia
el dia 31 de mayo de 2023, por el Juzgado Primero Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Bogota, Seccién Segunda, aquél se
admitira, y por economia procesal, se ordenara correr traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de 'apélacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la RAMA JUDICIAL, contra la sentencia proferida el
dia 31 de mayo de 2023, por el Juzgado Primero Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Bogotd, Seccién Segunda, y por
economia procesal, se ordenara correr traslado a las partes para que



Expediente: 2020-00017- 02
Demandante: Nataly Rodriguez Vargas
Demandado: Nacién - Rama Judicial

presenten por escrito sus alegatos de conclusién, ejecutoriado este

auto, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon de esta
providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior y al Ministerio Publico

en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumpli_do lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para

continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electrénicamente
LUIS EDUARDQ PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién vy firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMALI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota, D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N°: 11001333501820190006802
Demandante: ESPERANZA NOPE ALFONSO
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.
Controversia Bonificacion judicial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura y, en consecuencia,

~asume el conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por

ESPERANZA NOPE ALFONSO, contra la NACION - RAMA JUDICIAL.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que las partes, teniendo interés para
recurrir, interpusieron y sustentaron oportunamente el recurso de
apelacion contra la sentencia dictada en su contra en primera instancia
el dia 24 de mayo de 2023, por el Juzgado Primero Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Bogota, Seccién Segunda, aquél se
admitira, y por economia procesal, se ordenard correr traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon de esta providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelaciéon interpuesto y sustentado
oportunamente por las partes, contra la sentencia proferida el dia 24
de mayo de 2023, por el Juzgado Primero Administrativo Transitorio
del Circuito Judicial de Bogota, Seccion Segunda, y por economia
procesal, se ordenara correr traslado a las partes para que presenten




Expediente: 2019-00068- 02
Demandante: Esperanza Nope Alfonso
Demandado: Nacién - Rama Judicial

por escrito sus alegatos de conclusion, ejecutoriado este auto, dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes l.a decisiéon anterior y al Ministerio Publico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electrénicamente
LUIS EDUARDQ PINEDA PALOMING
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMIN]STﬁATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -~ SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota, D.C., veintisiete (27) deiseptiembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N°: 11001333501820160058702
Demandante: SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDIA
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL.

Controversia Bonificacion judicial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento- del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura y, en consecuencia,
asume e] conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por
SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDIA, contra la NACION - RAMA
JUDICIAL.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la RAMA JUDICIAL, teniendo

interés para recurrir, interpuso y sustenté oportunamente el recurso de

apelacion contra la sentencia dictada en su contra en primera instancia
el dia 24 de mayo de 2023, por el Juzgado Primero Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Bogota, Seccién Segunda, aquél se
admitird, y por economia procesal, se ordenard correr traslado a las
partes para que presenten por escrito sus alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon de esta providencia.

“
i

En consecuéncia, se
RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la RAMA JUDICIAL, contra la sentencia proferida el
dia 24 de mayo de 2023, por el Juzgado Primero Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Bogota, Seccién Segunda, y por



Expediente: 2016-00587- 02
Demandante: Shirley Del Valle Albarracin Condia
Demandado: Nacién - Rama Judicial

economia procesal, se ordenara correr traslado a las partes para que
presenten por escrito sus alegatos de conclusion, ejecutoriado este
auto, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior y al Ministerio Publico

en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del
C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electréonicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMING
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacion v firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARGCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA
Magistrado Ponente: LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota, D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N°: 11001333503020220029201

Demandante: MARIA MIRYAM SEMA RIVERA

Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
Controversia Bonificacion judicial.

Esta Sala del Tribunal asumié competencia para conocer del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA23-12034 del 17 de enero de 2023,
prorrogado por el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura y, en consecuencia,
asume el conocimiento en segunda instancia del proceso promovido por
MARIA MIRYAM SEMA RIVERA, contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, se analiza que la parte demandante, teniendo
interés para recurrir, interpuso y sustent6é oportunamente el recurso de
apelacion contra la sentencia dictada en su contra en primera instancia
el dia 3 de marzo de 2023, por’eleuzgado Treinta Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Bogota, Seccién Segunda, aquél se admitira, y por
economia procesal, se ordenara correr traslado a las partes para que
presenten por escrito sus alegatos de conclusiéon dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacién de esta providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la parte demandante, contra la sentencia proferida
el dia 3 de marzo de 2023, por el Juzgado Treinta Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Bogota, Seccién Segunda, y por economia
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procesal, se ordenara correr traslado a las partes para que presenten
por escrito sus alegatos de conclusion, ejecutoriado este auto, dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon de esta providencia.

2. NOTIFIQUESE a las partes la decision anterior y al Ministerio Publico
en la forma establecida en los articulos 198 Num. 3, 199 y 201 del

C.P.A.C.A., modificados por los articulos 50 a 52 de la Ley 2080 de
2021.

3. Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite correspondiente.

Firmado electrénicamente
LUIS EDUARDO: PINEDA PALOMING
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la
informacién y firmada por los magistrados que conforman la Sala Transitoria de la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAI, con el fin
de garantizar 'su autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, por virtud del
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.



