TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Actuacion: Admite recurso de apelacién contra sentencia
Medio de contirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado No.: 11001-33-35-007-2020-00300-01

Demandante: SANDRA PATRICIA ARROYO REYES
Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién! interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado judicial de la parte demandante contra la
senfencia proferida el 27 de marzo de 2023 por el Juzgado Séptimo (7°)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de esta
providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacién.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisidn anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico
para noftificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrdn enviar sus
intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo electrénico de la
Secretaria de la Subseccién F de la Seccién Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el proceso
ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar concepto, sia
bien lo fiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el numeral é° del articulo é7-de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segun corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

' Archivo “47.ApelacionSentencia.pdf".




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-012-2019-00112-01
Demandante: MARTHA JANETH PEDRAZA GALLO
Demandado: HOSPITAL MILITAR CENTRAL
Medio de control: - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
._ Revisado el instructivo, el Despacho advierte que la apoderada sustituta de la parte

accionante, la abogada Luz Marina Mora Chaparro, radic6 memorial el dia 16 de febrero de
2023 en el cual solicitd “expedir la primera copia de las sentencias expedidas a favor mi
representada, con la constancia de su notificacion, ejecutoria (..) con el fin de adelantar ante la
entidad obligada el cumplimiento de las condenas impuestas”. En tal sentido, se hace necesario

| proceder con el reconocimiento de personeria correspondiente, atendiendo al memorial de
sustitucién obrante en el plenario.

De igual manera, se precisa que la apoderada debe aportar el valor correspondiente del
arancel judicial y el costo de las copias, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo
PCSJA21-11830 del 17 de agosto de 2021.

En consecuencia, el Despacho

DISPONE

‘ PRIMERO. Reconocer personeria adjetiva a la doctora Luz Marina Moreno Chaparro

= identificada con niimero de cédula 51.733.092 de Bogota y tarjeta profesional 137.031 d el

’ C.S.J para actuar como apoderada sustituta de la parte actora de conformidad con el memorial
poder sustitucién allegado al plenario, visible en folio 428.

SEGUNDO. Por Secretaria de la Subseccion “F" atiéndase la solicitud de copias presentada
por la parte demandante.

TERCERO. Por Secretaria de la Subseccién “F” dispéngase lo pertinente para el efecto.

CUARTO. Una vez surtido lo anterior, dese cumplimiento al numeral tercero de la sentencia
de segunda instancia proferida el 6 de diciembre de 2022.

(

LUIS ALFREDO ZAMORAVACOSTA
Magistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
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Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-015-2019-00139-01
Demandante: EDELMIRA ALVARADO DE NIETO
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

Vinculada: GLORIA ANGELA MARIA CORTES POVEDA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021, reform6 el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr,
los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirén por las
leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del
texto)

En el presente caso, la accionada apel6 la sentencia de primera instancia el 19 de abril de
20222, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley 2080 de 20213.
Por esta razén, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de 2011, con
las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021. Aclarado lo anterior, el Despacho observa
lo siguiente:

El Juzgado 15 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la sentencia del
31 de marzo de 20224, accedié de forma parcial a las pretensiones de la demanda. Ese
despacho judicial notificé la decision el 05 de abril de 2022 a la direccién de correo
electrénico suministrada por las partes®. El apoderado de la entidad demandada® la apel6
el 19 de abril de 2022.

Por otra parte, aunque el fallo emitido es de caracter condenatorio, ninguno de los sujetos
procesales solicitd celebrar la audiencia de conciliacion ni refirid contar con animo
conciliatorio’. Por ultimo, el Juzgado 15 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
concedio el recurso el 01 de junio de 20228,

' “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de 2011-y se dictan
otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.”

2 Expediente digital, 70,71 — pag. 01-06. .

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

4 Expediente digital, 68 — pag. 01 - 22.

5 Expediente digital, 69 — pag. 01.

8 Facultada para interponer recursos, expediente digital 72— pag. 01-06.

7 La Ley 1437 de 2011, articulo 247-2, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, sefiala que cuando el fallo de primera instancia
sea de caracter condenatorio y se interponga apelacion en su contra, el juez debera citar a audiencia de conciliacién antes de resolver sobre la
concesién del recurso, “siempre y cuando las partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan férmula conciliatoria

8 Expediente digital, 74 ~ pag. 01-02.
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Exp. 11001-33-35-015-2019-00139-01
Demandante: Edelmira Alvarado de Nieto

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad®- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacién presentado por la parte demandada en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado 15 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 31 de marzo
de 2022. De ofra parte, se procedera con el reconocimiento de personeria correspondiente.

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacion presentado por la accionada en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado 15 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 31
de marzo de 2022.

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccion de correo electronico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de-2011,
articulo 247 numeral 4°', podran pronunciarse frente al recurso de apelacién formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°'".

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva a la abogada Gloria Ximena Arellano Calderén
identificada con cédula de ciudadania No. 31.578.572 de Cali, y tarjeta profesional No.
123.175 del CSJ, para actuar como apoderada de la UGPP, de conformidad con la Escritura
Publica 0172 del 17 de enero de 2023.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA
Magistrado

SHABATLMAR

°El término para interponer la alzada fenecit el 28 de abril de 2022. Ef Juzgado 15 Administrativo del Circuito Judicial de Bogoté notificé la
sentencia de primera instancia el 05 de abril de 2022 y el apoderado de la accionada la apel6 19 de abril de 2022; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacion por medios electrénicos se surte a los dos
dias hébiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.

0 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde la notificacion del auto que concede
la apelacién y hasta la ejecutoria del gue la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales podrén pronunciarse en relacién con el
recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

" Loy 1437 de 2011 - articulo 247. Trémite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas
en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(-..) 8. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizaré la presentacién de alegatos por escrito, para lo cual
concederé un término de diez (10) dfas. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasaré el expediente al
despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10} dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite
el recurso. (negrillas por fuera del texto)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Magistrado Ponente: DR. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-020-2022-00201-01
Demandante: DIEGO MAURICIO CORTES VARGAS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL Y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021", reform6 el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las
diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
notificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por las Ieyes vigentes cuando se interpusieron
los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, el sefior Diego Mauricio Cortés Vargas apel6 la sentencia de primera
instancia el 18 de enero de 2023, es decir, luego de que el Congreso de la Republica
publicara la Ley 2080 de 20212 Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la
égida de la Ley 1437 de 2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

E!l Juzgado Veinte Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la sentencia
del 14 de diciembre de 20223, neg6 las pretensiones de la demanda. Ese despacho judicial
notificé la decision el 15 de diciembre de 2022 a la direccién de correo electrénico
suministrada por las partes*. La apoderada del sefior Diego Mauricio Cortés Vargas® la
apeld el 18 de enero de 2023 y el A-quo concedio el recurso el 27 de enero de 2023°.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad’- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacion presentado por la parte demandante en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Veinte Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 14 de

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencnoso Administrativo -ley 1437 de
2011-y se dictan ofras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”

2 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

3 Expediente digital, 53, Folios. 01-22.

* Expediente digital, 54, Folio. 01.

5 Facultada para interponer recursos, expediente digital, 03 Folio 03. Con personeria reconocida para actuar en Archivo 06.
Folio. 3.

¢ Expediente digital, 66, Folios. 01-02.

7 El término para interponer la alzada feneci6 el 24 de enero de 2023. El Juzgado Veinte Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota notifics la sentencia de primera instancia el 15 de diciembre de 2022 y la apoderada del demandante la apel6 el
18 de enero de 2023; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacién por medios electrénicos
se surte a los dos dias habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dfa siguiente.




Exp: 11001-33-35-020-2022-00201-01
Demandante: Diego Mauricio Cortés Vargas

diciembre de 2022. De otra parte, se procedera con el reconocimiento de personeria
correspondiente. En consecuencia, el Despacho

‘RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacién presentado por el sefior Diego Mauricio Cortés
Vargas en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Veinte Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota el 14 de diciembre de 2022.

SEGUNDO. Notifiquese la decisién por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccion de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247, podran pronunciarse frente al recurso de apelacién formulado por los demas
intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley 1437
de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°%.

SEXTO. Reconézcase personeria adjetiva a la abogada CATALINA CELEMIN
CARDOSO identificada con cédulade ciudadania No. 1.110.453.991y la tarjeta
profesional No. 201409 del CSJ, como apoderada principal del Ministerio de Educacion
Nacional, de conformidad con lo dispuesto en la Escritura Pablica No. 129 del 19 de enero
de 2023°.

SEPTIMO. Reconézcase personeria adjetiva al abogado YEISON LEONARDO GARZON
GOMEZ identificado con cédula de ciudadania No. 80.912.758 y tarjeta profesional No.
218185 del CSJ, como apoderado sustituto del Ministerio de Educacion Nacional, en los
términos del memorial de sustitucion allegado al plenario.

OCTAVO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA
Magistrado

SR AGR

8 Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacién contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(-..) 5. Sifuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacién de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de efecutoria de! auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)

9 Expediente digital 69.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-023-2020-00254-01
Demandante: ROSALBA ACERO FORERO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021", reformé el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la accionante apelo la sentencia de primera instancia el 07 de abril de
20212, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley 2080 de 20213.
Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de 2011, con
las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado 23 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la sentencia del
06 de abril de 20214, resolvio, entre otros aspectos “declarar probada la excepcion de
PRESCRIPCION EXTINTIVA del derecho del accionante a percibir la indemnizacién moratoria” y
negar las pretensiones de la demanda. Ese despacho judicial notifico la decisién ese mismo
dia a la direccion-de correo electrénico suministrada por las partes®. El apoderado de la
sefiora Rosalba Acero Forero® la apeld el 07 de abril de 2021, y el a-quo concedi6 el recurso
30 de abril de 20217, ' '

Asf las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad®- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacion presentado por la parte demandante en contra de la sentencia

' “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.”

2 Expediente digital, 21y 22 — pag. 01-07.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

* Expediente digital, 19 — pag. 01 - 13.

® Expediente digital, 20 — pag. 01-05.

¢ Facultado para interponer recursos, expediente digital, 02, pag. 01. Se le reconocié personeria adjetiva archivo 10, pag. 02.
7 Expediente digital, 24 — pag. 01.

®El término para interponer la alzada feneci6 el 22 de abril de 2021. E/ Juzgado 23 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota notificé la sentencia de primera instancia el 06 de abril de 2021 y el apoderado de la accionante la apelé 07 de abril
de 2021; es decir, en término. .

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, Ia notificacién por medios electrénicos
se surte a los dos dias habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.



Exp. 11001-33-35-023-2020-00254-01
Demandante: ROSALBA ACERO FORERO

proferida por el Juzgado 23 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotéa el 06 de abril de
2021.

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacion presentado por la accionante en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado 23 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 06
de abril de 2021.

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electronico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°°, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°°,

SEXTO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado

JERA L MAR

9 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde la notificacién del
auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del gue la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podrén pronunciarse en relacién con el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

10 | ey 1437 de 2011 - articulo 247. Trémite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacién contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(--)

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habré lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)

R
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"
MAGISTRADA PONENTE: BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Bogotd D.C., nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 11001-33-35-024-2017-00314-01

Demandante Principal: MARIA LUISA SUAREZ LOMBANA

Demandante Reconvencién: NIDIA NACSIRI BOHORQUEZ JOYA

DPemandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES DE BOGOTA-
FONCEP

En atencién a la constancia secretarial que antecede se observa que el

. apoderado de la demandante en reconvencién la sefiora NIDIA NACSIRI
BOHORQUEZ JOYA, presentd escrito! en el que solicita se aclare o
complemente la sentencia proferida el 24 de mayo del presente afio. Lo
anterior, teniendo en cuenta que se omitié resolver el recurso de apelaciéon
que interpuso y presentd el dia 14 de julio de 2020 contra la sentencia de
primera instancia.

Revisado el expediente se observa que el A quo profirié sentencia del 14 de
mayo de 20202, negando las pretensiones. Dicha senfencia fue notificada el
14 del mismo mes y ano?.

Confra la anterior decision, el apoderado de la demandante principal, la
seflora MARIA LUISA SUAREZ LOMBANA, presentd recurso de apelacion el 22
de julio de 20204

. Posteriormente, el Juzgado Veinticuatro Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd mediante auto del 13 de agosto de 20205 concedidé en el efecto
suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante principal.

Es asi como mediante oficio No. J024-0179-2020 del 22 de septiembre de |
2020¢ se remitié el expediente a esta Corporacidn. En dicho oficio consta
que se anexd: 2 cuadernos con 235y 116 folios, asi como 8 CDS.

Repartido el expediente le correspondidé a la Magistrada Sustanciadora?’.
Ingresado el expediente al Despacho? se admitid el recurso de apelaciéon

! Folios 289-313
2 Folios 207-229
3 Folio 230
4 Folios 231-234
) 5 Folio 235
¢ Folio 236
| 7 Folio 237
| 8 Folio 238

O




Nulidad y Restablecimiento
Rad. 11001-33-35-024-2017-00314-01

Demandante: Maria Luisa Sudrez Lombana
Demandante en Reconvencién: Nidia Nacsiri Bohérquez Joya

interpuesto y sustentado por el apoderado de la demandante principal. ?
Posteriormente, se presentaron alegatos de conclusidn por las partes y
finalmente, se profirid sentencia de segunda instancia el 24 de mayo del
presente anol!® revocando parcialmente la sentencia.

Ahora, el apoderado de la demandante en reconvencién en su escrito de
aclaracion 'y complementacién, asegura que presentd recurso de
apelaciéon contra la sentencia del A quo y allega como soporte de su
argumento copia del recurso de apelacidn, del correo electrénico enviado
el 14 de julio de 2020 al Juzgado 24 Administrativo del Circuito de Bogotd
jadmin24bta@notificacionesri.gov.co, asi como la copia del auto del 13 de
agosto de 2020 que concedid el recurso de apelacién a la demandante
principal y del auto del 10 de septiembre de 2020 que adiciond el auto del
13 de agosto y concedid su recurso de apelacion.

Revisada la consulta de procesos'! por la pdgina de la Rama Judicial se
observa que posterior a la sentencia de primera instancia obran las
siguientes actuaciones:

Actuaclones ‘del Proceso -

i Fecha T : la d e B Fq;:ha‘_ lnida‘ Fcuhn Flnanza Fedm de N
| Actuadion, . Ana 5 .| Teming | Témino | Reistro . ff
il i Et;mb TR'BGN;\L MEDIANTE OFICIO NO, J024-0179-2020 SE REMITE EXPEDIENTE CONEL. 1 . - E
22 Sep,ZOZO, MINISTRATIVCI FIN DE SURTIR EL TRAMITE DE APELACION ANTE EL TRIBUNAL ‘|22 5ep 2020 (] |
) I ADMINISTRATIVO OE CUNDINAMARGA:  * . - | ST
. 10.5ep 2020 'ﬁ.%";é%‘}:}%" ACTUACIGN REGISTRAGAEL mmrzozon LAS 18:30; ar. | 14'5ep 2020 | 11 Sop 2020 | 10505 2020
16 §cp 2620-| AUTO CONCEDE. AUTOAD!CIONAAUTO DEL 13 DE AGOSTO DE 2020 Y CONCEDE : g :
;1850 2020°) . ASEVACION 7 | APELACION ., . , ] ;| 10:50p 2020, ‘
L T a7 | ENVIADOSVIERNES, 17 DE JULIO DE 2020 5:38 P-M. PARA: | R
LN eeene . | CORRESPONDENCIA SEDE JUDICIAL CAN - BOGOTA - BOGGTAD.C. ° : T
/20A9 200" | pivoRaLes . | CORRESCANBTAGCENDORAMAILDICIAL GOV.CO> ASUNTO: FIAD: - |20ug 2020
AR RECURSO DE APELACION SENTENCIA DE PRIMERAINSTANCIA (N
+ "4 " | PROCESG'NO. 2017.00314 MARIA LUISA SUAREZ. LMBV;. - -
' Im‘@'{g 2020 ":,%‘;{Eégﬁg:)%" ACTUACION REGISTRADA £L |3murzonA LAS 164 08:53," » 14 A'gg 2020 16 Aup 2020 | 13 Aug 2020,
AUTO.CONCEDE | AUTO couceos RECURSO DE I\PELACION Y ORDENAREMITIRAL - - .13 Aup 2020
11" APELACION |- TRIBUNALADMINISTRATIVQ DE CUNDINAMARCA, . o f
CIBE SE REC/BE POR CORREO ELECTRONICO ALLEGA RECURSO DE - ;
AES]O%,ALES | APELACION -SE REENVIAAL JUZGADO...GPTF G332... ENVIADO: g 22 Ju12020 -
g MARTES, 14 DE JULIO DE 2020 5:51£]M, . . " L o i
o 2 SE DEJACONSTANCIA GUE DE CONFORMIDAD CON LOS ACUERDOS ;
- NO, PCSUJAZ0-11517 - PCSJAZ0-11521.- PCSJAZD-11528 - PCSJA20:11632 - A
. PCSJA20:11646 - PCSJA20-11549 - PCSJA20-11556 < PCSJAZ0-11507 i ,
Otul 2020 PROFERIDOS POR EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, POR "1 1352020
Pk 2020 a1, +*| MOTIVOS/DE SALUBRIDAD PUBLICA, LOS TERMINOS ESTUVIERON e !
N %1, SUSPENDIDOS ENTRE EL 16.DE MARZO'Y EL: 30 DE JUNIO DE 2020, P
| REANUDANDO TERMINOS JUDICIALES APARTIR DEL 01 DE JULIO DE
. 20200 i . ,
- “NOTIFICACION: |* N
.POR CORREO, e 13vu 2020
_ELECTRONICO™: to
] "SENTENCIA DE . Lo
‘4 May 2020 | PRIMERA :- .| 13Juz020 -
| NsTANGIA

En el expedlem‘e remmdo por eI Juzgodo 24 Admlnls’rro’rlvo del Clrcun‘o
Judicial de Bogotd a esta Corporacién no obran las actuaciones registradas
el 20 de agosto y el 10 de septiembre de 2020, denominadas “RECIBE
MEMORIALES" y “AUTO CONCEDE APELACION”, asi como tampoco obra
registro en el sistema del recurso de apelacién presentado por el apoderado

? Folio 239
10 Folios 262-281
11 Folios 315-316




Nulidad y Restablecimiento
Rad. 11001-33-35-024-2017-00314-01

Demandante: Maria Luisa Sudrez Lombana
Demandante en Reconvencidn; Nidia Nacsiri Bohdrquez Joya

de la parte demandante en reconvencidn, puesto que, como se observa,
no obra ningun registro del 14 de julio de 2020.

Teniendo en cuenta las inconsistencias presentadas y a las que hace
referencia el apoderado de la demandante en reconvencidén y como quiera
revisado el sistemaq, se observa que en efecto, el expediente fue remitido a
esta Corporacién de manera incompleta, para resolver lo solicitado se
dispone requerir al Juzgado 24 Administrativo del Circuito de Bogotd para
gue de manera urgente e inmediata se sirva certificar lo siguiente:

- Siel apoderado de la parte demandante en reconvencidn, la sefiora
NIDIA NACSIRI BOHORQUEZ JOYA, presentd recurso de apelacién
contra la sentencia del 14 de mayo de 2020.
- En caso positivo, en qué fecha se presentd el mismo, allegando el
} ‘ correspondiente soporte, esto es, el recurso.

Asl mismo, deberd allegar a este Despacho copia del auto del 10 de
septiembre de 2020, que adiciond el auto del 13 de agosto del mismo afno.
Lo anterior, como quiera que el mismo no fue remitido a este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de

la informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su

autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 186
. del CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

viM.C.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: DR. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-024-2019-00130-01
Demandante: DIANA MILENA MOLINA GONZALEZ
Demandado: . SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

Medio de control:

E.S.E :
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021, reformé el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas,
las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso
y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del fexto)

En el presente caso, las partes apelaron la sentencia de primera instancia el 31 de agosto
de 20222, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley 2080 de
20213. Por esta razoén, el Despacho tramitara los recursos bajo la égida de la Ley 1437 de
2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado 24 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la sentencia del
19 de agosto de 20224, accedié de forma parcial a las pretensiones de la demanda. Ese
despacho judicial notificé la decisiéon el 22 de agosto de 2022 a la direcciéon de correo
electrénico suministrada por las partes®. L.a apoderada sustituta de la sefiora Diana Milena
Molina Gonzalez® y la apoderada de la entidad demandada’ la apelaron el 31 de agosto de
2022.

Por otra parte, aungue el fallo emitido es de caracter condenatorio, ninguno de los sujetos
procesales solicité celebrar la audiencia de conciliacion ni refiri6 contar con animo
conciliatorio®. Por ultimo, el Juzgado 24 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
concedi6 los recursos el 06 de octubre de 2022°.

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan
ofras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.”

2 Apelacién demandante folio 381-401. Apelacién demandada 402-405.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021

4 Folio 332-379.

5 Folio 380.

S Facultada para interponer recursos, Folio 311A y ss.

7 Facultada para interponer recursos, Folio 251. Se le reconocié personerfa adjetiva en folio 265,

8 La Ley 1437 de 2011, articulo 247-2, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, sefiala que cuando el fallo de primera instancia
sea de cardcter condenatorio y se interponga apelacion en su contra, el juez deberd citar a audiencia de conciliacién antes de resolver sobre la
concesién del recurso, “siempre y cuando las partes de comtin acuerdo soliciten su realizacién y propongan férmula conciliatoria

9 Folio 411.

A5




Exp. 11001-33-35-024-2019-00130-01
Demandante: DIANA MILENA MOLINA GONZALEZ

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad?®- procedencia el Despacho admitira
los recursos de apelacion presentados por las partes en contra de la sentencia proferida
por el Juzgado 24 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 19 de agosto de 2022.
De igual forma, se procedera con el reconocimiento de personeria correspondiente. g

En consecuencia, se

RESUELVE.

PRIMERO. Admitir los recursos de apelacion presentados por las partes en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado 24 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 19
de agosto de 2022.

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°"", podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°'2.

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva a la abogada Ligia Astrid Bautista Velasquez
identificada con nimero de cédula 39.624.872 de Fusagasuga y tarjeta profesional 146.721
del C.S.J, para actuar como apoderada sustituta de la accionante, de conformidad con el
memorial poder de sustitucion allegado al plenario.

SEPTIMO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA
Magistrado

19F] término para interponer la alzada feneci6 el 07 de septiembre de 2022. El Juzgado 24 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
notificé la sentencia de primera instancia el 22 de agosto de 2022 y los apoderados de las partes apelaron el dia 31 de agosto de 2022, es
decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la nofificacion por medios electrénicos se surte a los dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.

1 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde fa notificacién del aufo que concede
la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales podrén pronunciarse en relacién con el
recurso de apelacién formulado por los demds intervinientes.

12 Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas
en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedlmlento

(...) 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizaré la presentacion de alegatos por escnto para lo cual
concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habré lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasard el expediente al
despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10} dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite
el recurso. (negrillas por fuera del texto)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-026-2021-00303-01
Demandante: NELCY CAMBEROS PAEZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021, reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la accionante apelé la sentencia de primera instancia el 12 de
septiembre de 20222, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley
2080 de 20213. Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley
1437 de 2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado 26 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la sentencia del
30 de agosto de 20224 resolvié entre otros aspectos, negar las pretensiones de la
demanda. Ese despacho judicial notificé la decision ese mismo dia a la direccién de correo
electrénico suministrada por las partes®. La apoderada de la sefiora Nelcy Camberos Paez®
la apel6 el 12 de septiembre de 2022, y el a-quo concedi6 el recurso el 27 de septiembre
de 20227,

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad®- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelaciéon presentado por la parte demandante en contra de la sentencia

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.”

2 Expediente digital, 17 — pag. 01-18.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021

4 Expediente digital, 15 — pag. 01 - 09.

5 Expediente digital, 16 — pag. 01-09.

¢ Facultada para interponer recursos, expedienté digital,01-péag. 19.Se le reconocio personeria jurldlca en el archivo 03, pag.02
7 Expediente digital, 19 — pag. 01 - 03.

8E] término para interponer la alzada fenecit el 15 de septiembre de 2022. El Juzgado 26 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota notificé la sentencia de primera instancia el 30 de agosto de 2022 y la apoderada de la accionante la apel6 12 de
septiembre de 2022; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacion por medios electrénicos
se surte a los dos dias habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.



Exp. 11001-33-35-026-2021-00303-01
Demandante: NELCY CAMBEROS PAEZ

proferida por el Juzgado 26 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 30 de agosto
de 2022.

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacién presentado por la accionante en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado 26 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 30
de agosto de 2022,

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°. |

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°1°,

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva la abogada Gina Paola Garcia Flérez identificada
con cédula de ciudadania No. 1.018.496.314 de Bogota y la tarjeta profesional No. 366.593
del CSJ para actuar como apoderada sustituta de la Nacion- Ministerio de Educacién-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad y para los fines
del memorial sustitucién de poder allegado al plenario’.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado

derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

® ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde Ia notificacion del
auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del gue la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podrén pronunciarse en relacién con el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

10 Loy 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..)

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habrd lugar a dar traslado para alegar. E/
secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de efecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)

11 Expediente digital, 21, pag. 36-39.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-35-030-2020-00257-01
Demandante: CARLOS FELIPE BEJARANO ARIAS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL '
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a decidir sobre la admisién de los recursos de apelacién presentados por las partes
contra la sentencia proferida el 26 de abril de 2021 por el Juzgado 30 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota, se hace necesario por secretaria de esta Subseccidn
REQUERIR al abogado JOSE ALEJANDRO GARCIA GARCIA a efectos de que en el

término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de esta providencia, allegue

copia legible de los soportes mencionados en el memorial poder allegado, especificamente
la Resolucién No. 0371 del 01 de marzo de 2021. Lo anterior, a fin de acreditar en debida
forma la calidad y facultades a cargo del funcionario que lo confiere.

Una vez efectuado lo anterior, devuélvase de forma inmediata el expediente al Despacho
para continuar con la etapa correspondiente '

LUIS ALFREDO ZAMORAWCOSTA
Magistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SHASRLI BAR



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001 -33-42-046-2020-0()1 32-01
Demandante: JAVIER ANDRES HERNANDEZ PINTO
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021', reformé el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas,
las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso
y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos. {...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, las partes apelaron la sentencia de primera instancia el 18 de marzo
de 20222, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley 2080 de
202183, Por esta razon, el Despacho tramitara los recursos bajo la égida de la Ley 1437 de
2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado 46 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la sentencia del
28 de febrero de 20224, accedi6 de forma parcial a las pretensiones de la demanda. Ese
despacho judicial notificé la decision el 04 de marzo de 2022 a la direccién de correo
electrénico suministrada por las partes®. El apoderado de Subred Integrada de Servicios de
Salud Sur E.S.E® y la apoderada de la demandante’ la apelaron el 18 de marzo de 2022.

Por otra parte, aunque el fallo emitido es de caracter condenatorio, ninguno de los sujetos
procesales solicité celebrar la audiencia de conciliacion ni refiri6 contar con animo
congiliatorio®. Por ultimo, el Juzgado 46 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
concedio los recursos el 03 de junio de 2022.

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”
2 Expediente digital, 33 — pag. 01-14 y 34 — pag. 01-10
3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021
4 Expediente digital, 30 — pag. 01 - 24.

- 5 Expediente digital, 31 — péag. 01-11.
® Facultado para interponer recursos, expediente digital, 9-pag.29. Se le reconoci6 personeria adjetiva en archivo 12, pag.03.
7 Facuitada para interponer recursos, expediente digital,4 — link. Se le reconocié personeria adjetiva en archivo 05, p4g.03.
8 La Ley 1437 de 2011, articulo 247-2, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, sefiala que cuando el fallo de
primera instancia sea de caracter condenatorio y se interponga apelacion en su contra, el juez debera citar a audiencia de
conciliacion antes de resolver sobre la concesién del recurso, “siempre y cuando las partes de comiin acuerdo soliciten su
realizacién y propongan férmula conciliatoria




Exp. 11001-33-42-046-2020-00132-01
Demandante: JAVIER ANDRES HERNANDEZ PINTO

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad®- procedencia el Despacho admitira
los recursos de apelacién presentados por las partes en contra de la sentencia proferida
por el Juzgado 46 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 28 de febrero de 2022.

En consecuencia, se

RESUELVE.

PRIMERO. Admitir los recursos de apelacién presentados por las partes en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado 46 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 28
de febrero de 2022.

SEGUNDO. Notifiquese la decisién por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°'°, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de Ia
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°1".

SEXTO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SEl término para interponer la alzada fenecié el 23 de marzo de 2022. E/ Juzgado 46 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota notific la sentencia de primera instancia el 04 de marzo de 2022 y los apoderados de las partes apelaron el 18 de
marzo de 2022; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacién por medios electrénicos
se surte a los dos dias habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dfa siguiente.
1 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (.-.) 4. Desde la notificacion del
auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podrén pronunciarse en relacién con el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

" Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

()

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizaré la presentacién de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habré lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasaré el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)
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TRIBUNAL APMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-42-049-2019-00079-01
Demandante: LINA MARIA GUARNIZO TOVAR
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente se constata que seria el caso de decidir sobre la admisién de los
recursos de apelacion presentados por la parte accionante y la demandada contra la
sentencia proferida el 02 de septiembre de 2020 por el Juzgado 49 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota, la cual fue objeto de adicion el 29 de enero de 2021, si no se
observara que mediante memorial el apoderado de la sefiora Guarnizo Tovar manifesto su
oposicion a la alzada del extremo pasivo y asi mismo, sefalbé que “en el plenario no existe
recurso de apelacion alguno que pueda ser tramitado (..)’, de manera que resulta pertinente
establecer si lo que se formula es un desistimiento en los términos del articulo 316 del CGP.

En consecuencia, se hace necesario por Secretaria de esta Subseccién REQUERIR al
apoderado de la demandante el doctor ZAMIR ALONSO BERMEO GARCIA para que en el
término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de esta providencia, se sirva
de indicar cual es el alcance de su solicitud; es decir, precise si lo que esta afirmado es que
desiste de su propio recurso de apelacion o si por el contrario el mismo debera ser resuelto
en el desarrollo del proceso.

Una vez efectuado lo anterior, devuélvase de forma inmediata el expediente al Despacho
para lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Actuacion: Admite recurso de apelacién contra sentencia

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-42-049-2019-004461-01

Demandante: PEDRO ALEXANDER UMANA PIRABAGUE

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NACIONAL DE COLOMBIA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién' interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado judicial de la parte demandante contra la
sentencia proferida el 24 de febrero de 2023 por el Juzgado Cuarenta y Nueve (49)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de esta
providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacién.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a las partes la decisién anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzén elecirénico
para nofificaciones judiciales de la entidad. Las partes podrdn enviar sus
intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo electrénico de la
Secretaria de la Subseccidn F de la Seccidn Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el proceso
ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar concepto, si a
bien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el numeral é° del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segin corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

! Archivo "20. APELACIONDEMANDANTE.pdf".



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés {2023)

Actuacion: Admite recurso de apelacién conftra sentencia

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado No.: 11001-33-42-049-2021-00043-01

Demandante: MARIA ANTONIA RINCON MURILLO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NACIONAL DE COLOMBIA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho dispone:

PRIMERO: ADMITESE el recurso de apelacién! interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado judicial de la parte demandada contra la
sentencia proferida el 19 de diciembre de 2022 por el Juzgado Cuarenta y Nueve
(49) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.

SEGUNDO: En virtud del articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021), todas las actuaciones que se deriven de esta
providencia, se adelantardn a través de las tecnologias de la informacién.

En ese sentido, NOTIFIQUESE a Ias partes la decision anterior a través de estado
electrénico, y al Ministerio PUblico mediante mensaje dirigido al buzdn elecirénico
para nofificaciones judiciales de la enfidad. Las partes podrdn enviar sus
intervenciones hasta la ejecutoria del presente auto al correo electrénico de la
Secretaria de la Subseccién F de la Seccidn Segunda:

rmemorialessec02sftadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: A partir de la ejecutoria del presente auto y hasta antes de que el proceso
ingrese al despacho para fallo, el Ministerio PUblico podrd presentar concepto, si a
bien lo tiene, en virtud de lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el numeral é° del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Despacho
para proceder segin corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

I Archivo 20 Apelacién demandado.pdf".




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., seis (6) de septierﬁbre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-42-052-2020-00027-02
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES
Demandado: JESUS MARIA BUSTAMANTE LONDORNO
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021", reformd el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirén por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, el accionado apeld la sentencia de primera instancia el 20 de abril
de 2023, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley 2080 de
20213, Por esta razén, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de
2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Cincuenta y Dos Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de
Bogota D.C., por medio de la sentencia del 29 de marzo de 2023*, accedi6 de forma parcial
a las pretensiones de la demanda. Ese despacho judicial notifico la decisién el 30 de marzo
de 2023 a la direccién de correo electrénico suministrada por las partes®. El apoderado del
accionado® la apel6 el 20 de abril de 2023.

Por otra parte, aunque el fallo emitido es de caracter condenatorio, ninguno de los sujetos
procesales solicitdé celebrar la audiencia de conciliacion ni refiri6 contar con animo
conciliatorio’. Por Ultimo, el Juzgado Cincuenta y Dos Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota D.C. concedio el recurso el 3 de mayo de 2023.

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”

2 Expediente digital, archivo 102 — pag. 01.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021

“ Expediente digital, archivo 100 — p&g. 01.

5 Expediente digital, archivo 101 — pag. 01.

¢ Expediente digital, poder. Archivo 60 pag. 03 — 04. Con personeria reconocida para actuar en Archivo 062, P4g. 2.

7 La Ley 1437 de 2011, articulo 247-2, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, sefiala que cuando ¢l fallo de
primera instancia sea de carécter condenatorio y se interponga apelacién en su contra, el juez deberd citar a audiencia de
conciliacién antes de resolver sobre la concesién del recurso, “siempre y cuando las partes de comtn acuerdo soliciten su
realizacién y propongan férmula conciliatoria



Expediente: 11001-33-42-052-2020-00027-01
Demandante: COLPENSIONES

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad®- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacién presentado por la parte demandada en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Cincuenta y Dos Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota D.C. el 29 de marzo de 2023.

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. ADMITIR el recurso de apelacién presentado por el accionado en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado Cincuenta y Dos Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota D.C. el 29 de marzo de 2023.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE la decisién por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°9, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de Ia
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°°,

SEXTO. Cumplido lo anterior, INGRESESE el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA
Magistrado

8El término para interponer la alzada fenecié el 24 de abril de 2023. El Juzgado Cincuenta y Dos Administrativo de
Oralidad del Circuito Judicial de Bogotéd D.C. notificé la sentencia de primera instancia el 30 de marzo de 2023 y el
apoderado del accionado la apel6 20 de abril de 2023; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacién por medios electrénicos
se surte a los dos dfas habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.
® ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...} 4. Desde la notificacién del
auto que concede la apelacién y hasta la elecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

10 L ey 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..)

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizaré la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concederé un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habrd lugar a dar traslado para alegar. E/
secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-42-052-2021-00281-01
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES )
Demandado: NELSON BOCANEGRA MARTINEZ
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021', reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la entidad accionante apel6 la sentencia de primera instancia el 14
de diciembre de 20222, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la
Ley 2080 de 20212, Por esta razdn, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley
1437 de 2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Cincuenta y Dos (52) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por
medio de la sentencia del 6 de diciembre de 2022*, neqgé a las pretensiones de la demanda.
Ese despacho judicial notific6 ese mismo dia a la direccidn de correo electronico
suministrada por las partes®. La apoderada de COLPENSIONES® la apelé el 14 de
diciembre de 2022. Por Gltimo, el Juzgado Cincuenta y Dos (52) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota concedié el recurso el 25 de enero de 2023.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad’- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacién presentado por la parte demandante en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Cincuenta y Dos (52) Administrativo del Circuito Judicial de -
Bogota el 6 de diciembre de 2022.

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de-
2011-y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.”

2 Expediente digital, archivo 69 — pag. 01-12.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021

* Expediente digital, archivo 67 — pag. 01 - 19,

® Expediente digital, archivo 68 — pag. 01-13.

® Expediente digital, poder. Archivo 08 pag. 01 - 04. Con personeria reconocida para actuar. Archivo 11, Pag. 1.

7El término para interponer la alzada fenecié el 16 de enero de 2023. El Juzgado Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito
Judicial de Bogoté notificé la sentencia de primera instancia el 6 de diciembre de 2022 y la apoderada de la accionante la
apel6 14 de diciembre de 2022; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacion por medios electrénicos
se surte a los dos dias habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.




Expediente: 11001-33-42-052-2021-00281-01
Demandante: COLPENSIONES

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacién presentado por la parte accionante en contra
de la sentencia proferida por el Juzgado Cincuenta y Dos (52) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota el 6 de diciembre de 2022.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE la decisién por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. SE INFORMA a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°%, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°°.

SEXTO. Cumplido lo anterior, INGRESESE el proceso al Despacho para proveér lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(

LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA
Magistrado

SEBALAGE

8 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde la notificacion del
auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los sujetos procesales
podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

9 Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacién contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(...)

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)




SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: DR. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-42-052-2022-00114-01
Demandante: DORA LUCIA FAJARDO ARDILA _
Demandado: BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE
DESARROLLO ECONOMICO
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021", reform6 el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la accionante apel6 la sentencia de primera instancia el 30 de
septiembre de 20222, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley
2080 de 20212, Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley
1437 de 2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado 52 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la sentencia del
16 de septiembre de 2022¢, neg6 las pretensiones de la demanda. Ese despacho judicial
notificé la decisiéon en estrados. La sefiora Dora Lucia Fajardo Ardilla, actuando en nombre
propio®, la apeld el 30 de septiembre de 2022, y el a-quo concedid el recurso el 19 de
octubre de 20228,

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad’- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacion presentado por la parte demandante en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado 52 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 16 de
septiembre de 2022.

' “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la Jurisdiccion.”

2 Expediente digital, 20 — pag. 01-23.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

4 Expediente digital, 18 — pag. 01 - 25.

® Facultada para interponer recursos, se le reconocié personeria juridica en el archivo 08, pag. 06.

¢ Expediente digital, 22 — pag. 01 - 03.

7El término para interponer la alzada fenecio el 30 de septiembre de 2022. El Juzgado 52 Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotéa notificé en estrados la sentencia de primera instancia el 16 de septiembre de 2022 y la accionada la apel6 30 de
septiembre de 2022; es decir, en término.




Exp. 11001-33-42-052-2022-00114-01
Demandante: DORA LUCIA FAJARDO ARDILA

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacion presentado por la accionante en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado 52 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 16
de septiembre de 2022.

SEGUNDO. Notifiquese la decision por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°%, podran pronunciarse frente al recurso de apelacién formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°°.

SEXTO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado

SHIGIALMAR

8 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde la notificacion del
auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podran pronunciarse en relacién con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes.

9 Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(...)

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizaré la presentacién de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habrd lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO PONENTE: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 11001-33-42-052-2022-00245-01
Demandante: NATALIA ASTRID GUZMAN BAUTISTA
Demandado: NACION-MINISTERIO  DE EDUCACION- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA -
SECRETARIA DE EDUCACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021', reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la accionante apel6 la sentencia de primera instancia el 06 de febrero
de 20232, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley 2080 de
20213, Por esta razén, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de
2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado 52 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la sentencia del
24 de enero de 2023*, resolvid, entre otros aspectos, negar las pretensiones de la demanda.
Ese despacho judicial notificé la decisién ese mismo dia a la direccién de correo electrénico
suministrada por las partes®. La apoderada de la sefiora Natalia Astrid Guzman Bautista® la
apel6 el 06 de febrero de 2023 y el A-quo concedio el recurso el 22 de febrero de 2023.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad’- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacion presentado por la parte demandante en contra de la sentencia

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la junsd/cmén

2 Expediente digital, 25 — pag. 01-37.

J Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021

4 Expediente digital, 21— pag 01-29.

5 Expediente digital, 22— pag. 01-15.

6 Facultada para interponer recursos, expediente digital, 02 — pag. 07. Se le reconoci6 personeria juridica archivo 09, pég 05.
7El término para interponer la alzada fenecié el 09 de febrero de 2023. El Juzgado 52 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota notifico la sentencia de primera instancia el 24 de enero de 2023 y la apoderada de la accionante la apel6 06 de
febrero de 2023; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacién por medios electronicos
se surte a los dos dias habiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.




Exp. 11001-33-42-052-2022-00245-01
Demandante: NATALIA ASTRID GUZMAN BAUTISTA

proferida por el Juzgado 52 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotéa el 24 de enero de
2023.

En consecuencia, se
RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacién presentado por la accionante en contra de la
sentencia proferida por el Juzgado 52 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 24
de enero de 2023,

SEGUNDO. Notifiquese la decisién por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°%, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°°.

SEXTO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA
Magistrado

SHEALMAR

¢ ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde la notificacion del
auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los sujetos procesales
podran pronunciarse en relacién con el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

® Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Trémite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..)

6. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizaré la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concederd un término de diez (10} dias. En caso contrario, no habré lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)
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Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Demandante: Zulma Alejandra Vanegas Heredia, Blanca Alejandra Mejia
Vanegas y Edgar Enrique Mejia Vanegas (herederos de
Edgar Noé Mejia Baez)

Demandada: Distrito Capital de Bogota — Unidad Administrativa Especial
Cuerpo Oficial de Bomberos

Radicacion: 110013342056-2018-00037-02
Medio: Ejecutivo

El Despacho procede a resolver sobre las solicitudes presentadas por la parte
demandante de aclaracién, correccién y adiciéon del auto proferido el 23 de agosto
de 2023, por medio del cual se resolvié un recurso de apelacién interpuesto contra

el auto por medio del cual se aprobd la liquidacion del crédito.
1. Antecedentes

Las sefioras Zulma Alejandra Vanegas Heredia (cényuge supérstite) y Blanca
Alejandra Mejia Vanegas (hija) y el sefior Edgar Enrique Mejia Vanegas (hijo), en
su condicion de herederos y suceéores del sefior Edgar Noé Mejia Baez,
presentaron demanda ejecutiva contra el Distrito Capital de Bogota — Unidad
Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos, con el propésito de obtener el

cumplimiento de una sentencia judicial.

El Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por
auto de 23 de julio de 2021 (archivo 204 del expediente digital), ordené seguir
adelante con la ejecucion como lo dispone el inciso segundo del articulo 440 del
CGP, atendiendo a que la parte ejecutada no contestdé la demanda ni formulé
excepciones.



Ejecutivo
Radicacion: 110013342056-2018-00037-02
Pag. No. 2

El Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo del Circuito de Bogota, por auto de
25 de febrero de 2022 (archivo 29 del expediente digital), improbé las liquidaciones
elaboradas por las partes; y en su lugar, determiné el valor de la obligacion. Las

partes presentaron recurso de apelacion contra la mencionada providencia.

El Despacho, por auto de 22 de agosto de 2023, resolvio los recursos de

apelacion, en el sentido de modificar la liquidacion del crédito.

2. Solicitudes de aclaracion, correccion y adicién

La parte demandante presenté una solicitud de aclaracién, correccion y adicion,
con base en los argumentos que se sintetizan de la siguiente manera (archivo del

indice 4337 exp. digital).

Indica que en las sentencias base de ejecucion se ordend la reliquidacion de los
recargos dominicales con un 200%, pero que en la sentencia ejecutiva se liquidaron

con un 100%, desconociendo lo ordenado en el titulo ejecutivo.

Expone que en virtud del principio de cosa juzgada y la inmutabilidad de las
providencias judiciales, no se puede modificar lo ordenado en el titulo ejecutivo.
Aduce que en la sentencia ejecutiva de segunda instancia se incurri6 en una
contradiccién porque liquidé los dominicales con un 100%, pero al realizar los
descuentos de los valores pagados realiza unas deducciones que corresponden al
200% y al 235%.

Refiere que, de conformidad con la norma y la jurisprudencia, los dominicales

se deben liquidar con un 200% y con un 235%.

3. Consideraciones

Los articulos 285, 286 y 287 del CGP! regulan las figuras de aclaracion,

correccion y adicion, en los siguientes términos:

! Normativa aplicable por remision del articulo 306 del CPACA.

;3

\
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Ejecutivo
Radicacion: 110013342056-2018-00037-02
Pag. No. 3

“Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez
que la pronuncio. Sin embargo, podrd ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte,
cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en
ella.

()

Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que
se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez
que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.
(..)

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”.

“Articulo 287. Adicion. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de
los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley
debia ser objeto de pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada
en la misma oportunidad” (Negrillas fuera de texto).

De conformidad con las normas citadas, se advierte que: i) la aclaracién de
providencias procede cuando existen frases que ofrecen motivo de duda,
contenidas en la parte resolutiva o que influyan en ella; ii) la correccion procede por
errores puramente aritméticos o por cambio o alteracién de palabras; y iii) la adicién
procede cuando se omitié el pronunciamiento sobre alguno de los puntos objeto de

la litis o sobre algun aspecto que debia ser objeto de pronunciamiento.

controvertir los fundamentos de las providencias, sino aclarar aspectos que generan

duda, en los siguientes términos?:

“debe tenerse en cuenta que de cara al principio de la seguridad juridica. La
sentencia, una vez proferida, es inmodificable por el mismo juez que la dicté segiin
lo dispone el CGP, de manera que éste pierde competencia respecto del asunto
resuelto, lo cual implica que no pueda reformarla, revocarla o modificarla y. solo
de manera excepcional, podrd aclarar, corregir o adicionar algunos de los puntos
contenidos en la providencia, en los precisos términos indicados en los articulos
285, 286 y 287 del Codigo General del Proceso.

El Consejo de Estado ha considerado que estas figuras no tienen por objeto
|
\
\
\

2 Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Quinta; CP: Lucy Jeannette Bermidez
Bermudez; providencia de 3 de mayo de 2018; radicaciéon niimero: 660012331003-2011-00142-01.




Ejecutivo
Radicacion: 110013342056-2018-00037-02
Pdg. No. 4

De otro lado, la aclaracion busca brindar una mayor comprension de aquellos
‘conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda’, siempre que los
mismos sean relevantes para determinar el alcance de los dispuesto en la parte
resolutiva.

Bajo ninguna circunstancia se permite que al amparo de estos instrumentos, se
reabra el debate juridico de fondo que tuvo lugar en la sentencia’”.

En presente caso, se advierte que en el auto proferido el 22 de agosto de 2023
recargos dominicales con un 100%, en los siguientes términos:

“La Seccion Segunda del Consejo de Estado ha considerado de manera pacifica y
reiterada que el recargo por trabajo ordinario dominical y festivo “se debe
entender que se remunera con un recargo del 100% sobre el valor del trabajo
realizado”. En efecto, esta tesis jurisprudencial se ha desarrollado, entre otras, en
las siguientes providencias:(...)

se realizé un analisis de fondo respecto a la manera como se debian liquidar los
De conformidad con la jurisprudencia citada, se tiene que la Seccidn Segunda del
Consejo de Estado, en las oportunidades en las que se ha pronunciado de fondo
respecto a la remuneracion por trabajo ordinario en dias dominicales y festivos,

| ha considerado que la correcta interpretacion el articulo 39 del Decreto 1042 de

| 1978, es que la “remuneracién equivalente al doble del valor de un dia de trabajo

por cada dominical o festivo laborado”, se refiere al pago del dia laborado, mds

un recargo del 100%. (...)

Con base en todo lo expuesto y siguiendo la linea jurisprudencial del Consejo de
Estado, la Sala concluye que el trabajo realizado ordinariamente en dias domingos |
y festivos se debe remunerar con el pago del dia laborado, mds un recargo de un
100% y el derecho de un dia de descanso remunerado.

Es importante precisar que, cuando la norma dispone “tendrdn derecho a una
remuneracion equivalente al doble del valor de un dia de trabajo por cada
dominical o festivo laborado, mds el disfrute de un dia de descanso
compensatorio, sin perjuicio de la remuneracion ordinaria a que tenga derecho
el funcionario por haber laborado el mes completo”, se refiere unicamente a que
el trabajador tiene derecho a disfrutar de un dia de descanso compensatorio que le
serd remunerado. En ese mismo sentido, la expresion “remuneracion equivalente

al doble” se refiere a un 100% que se encuentra inmerso en la asignacion bdsica
mensual, mads otro 100% que corresponde al respectivo recargo.

(..)

En el presente asunto, en la sentencia que sirve de titulo ejecutivo se ordend la
reliquidacion de los “recargos (...) festivo diurno y festivo nocturno devengados
por la sefiora Gladys Janneth Veldsquez Herndndez (...) asi: (...) Asignacion
bdsica mensual / 176 x 200% x No. Horas laboradas; para el recargo festivo
diurno”; con la aclaracion que no se trata del pago pleno del recargo, sino el pago
unicamente de las diferencias de lo liquidado frente a lo ya reconocido y pagado
por la Entidad en cada nomina, comoquiera que en dicha sentencia se preciso que




Ejecutivo
Radicacion: 110013342056-2018-00037-02
Pdg. No. 5

se reconoce ‘“las diferencias que resulten entre las sumas ya canceladas a la
demandante por concepto de los recargos ordinario nocturno, festivo diurno y
festivo nocturno”.

En el contexto normativo y jurisprudencial antes desarrollado, se considera que la
Jformula indicada en el titulo ejecutivo (“Asignacion bdsica mensual / 176 x 200% x
No. Horas laboradas; para el recargo festivo diurno”), que contiene un porcentaje
del 200%, se refiere al 100% del valor normal que se paga dentro de la asignacion
bdsica mds un recargo de 100%. En ese orden de ideas se comparte el argumento
de impugnacion expuesto por la parte demandada, en la medida que, como el
100% del valor normal ya se pago dentro de la asignacion bdsica, resulta
pertinente calcular unicamente el valor del recargo dominical con un 100%”.

En ese orden de ideas, se concluye que en el este asunto: i) no es procedente
la aclaracién porque' no hay aspectos que generen duda, por el contrario, se trata
de argumentos de disenso frente al sentido de Ia decisién; ii) no hay lugar a una
correcciéon, comoquiera que no se trata de un error aritmético o de cambio de
palabras, por el contrario, se trata de una decision justificada en la que se determiné
que, de conformidad con el titulo ejecutivo, el ordenamiento juridico y la
jurisprudencia del Consejo de Estado, los dominicales se remuneran con un recargo
del 100%; vy iii) tampoco es procedente la adicién, por cuanto en la providencia se
analizé y se resolvidé expresamente sobre los recargos dominicales, luego no es un

aspecto sobre el cual no se haya pronunciado.

En gracia de discusién, es relevante mencionar que en la mencionada
providencia no se incurrié en una contradiccién, comoquiera que en el titulo se
ordeno “[r]eliquidar y pagar los recargos ordinarios nocturnos y los festivos diurnos y
nocturnos, teniendo en cuenta la jomada mdxima legal para empleados publicos territoriales
fijada en 190 horas mensuales por el articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, por lo que
al concretar la orden se debe tener en cuenta que los recargos dominicales se
liquidan en un 100%; y para dar cumplimiento a lo ordenado en dicho titulo era
indispensable restar los valores pagados por la Entidad por tal concepto, los cuales

fueron certificados por el empleador y no fueron materia de debate.

Atendiendo a que lo expuesto por la parte demandante no corresponde a una
adicién, aclaraciéon o correccidon, sino que por el contrario son argumentos de
disenso frente a la decisiébn de como se deben liquidar los recargos dominicales, el

Despacho negara dichas solicitudes.



Ejecutivo
Radicacién: 110013342056-2018-00037-02
Pdg. No. 6

En mérito de lo expuesto, la Despacho

RESUELVE:

NEGAR las solicitudes de aclaracién, correccion y adicioén presentadas por la

parte demandante, por las razones expuestas en esta providencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamente)
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Magistrada
Ponente, en la plataforma denominada SAMAL En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"
Bogotda D.C., primero (1°) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control: Nulidad y restablecimienio del derecho

Radicado Ne: 25000-23-42-000-2017-00764-00
Demandante: MANUEL RUB,ERNOY AYALA MARIN )
Demandado: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Consejo de Estado mediante
providencia proferida el 27 de abril de 2023', a través de la cual dispuso, entre
otros, confirmar y adicionar? la decision adoptada el 24 de mayo de 20223 por
la Sala de la Subseccion “F" de la Seccidon Segunda del presente Tribunal
Administrativo, a través de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Por otro lado, LIQUIDENSE los gastos ordinarios del proceso vy, si los hubiere,
DEVUELVANSE los remanentes a la parte actora.

Atendiendo las medidas adoptadas por el H. Consejo Superior de la Judicatura

a través de los Acuerdos PCSJA20 11517, 11521, 11526, 11532, 11546, 11549, ‘
11556 y 11567 de 2020, en virtud de las cuales la administracién de justicia viene
ejerciendo sus funciones de forma remota y a través de medios digitales, se

hace necesario adelantar todas las actuaciones que se deriven de esta
providencia a fravés de los medios electrénicos, tal como se contempla en el

articulo 186 de la Ley 1437 de 2011.

Surtido todo lo anterior, ARCHIVESE el expediente, previas las anotaciones
secretariales correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a fravés de las tecnologias de la
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservaciéon y posterior consulta, por virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

! Fls 345 al 352 reverso.
2El H. Consejo de Estado adicioné el fallo de primer grado en el sentido de declarar de oficio probada

la excepcidn de ineptitud sustantiva de la demanda respecto del Oficio No. 201461E0074499 del 26 de S
agosto de 2014, acto administrativo demandado. :
3 Fls 307 al 321 reverso.

R




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

ACTUACION: Obedézcase y cumplase

RADICACION N°:  25000-23-42-000- 2018-02044-00

DEMANDANTE: MONICA JUANITA GUTIERREZ AVILA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — DIRECCION
GENERAL DE SANIDAD MILITAR

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por la Seccién Segunda Subseccion “B”
del H. Consejo de Estado, Sala de 1° de junio de 2023 (fls. 310 a 320), por medio
del cual se confirmé la sentencia proferida el 14 de septiembre de 2021 por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda Subseccion “F,
gue negd las pretensiones de la demanda.

Asi las cosas, LIQUIDENSE los gastos ordinarios del proceso y', si los hubiere,
DEVUELVANSE los remanentes a la parte actora. Una vez cumplido lo anterior,
por Secretaria ARCHIVESE el expediente, previas anotaciones secretfariales de
rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia ha sido proferida a través de las tecnologias de la |
informacién y firmada mediante el aplicativo SAMAI, con el fin de garantizar su |
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 186 del
CPACA, modificado por el artficulo 46 de la Ley 2080 de 2021.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "F"

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIA:
Expediente: 25000-23-42-000-2020-00272-00
Demandante: MARTHA RUTH MANRIQUE JIMENEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente se advierte que en auto anterior se ordené al abogado JOHNATAN
JAVIER OTERO DEVIA aportar con destino al presente proceso copia de los siguientes
documentos: i) expediente administrativo de la sefiora MARTHA RUTH MANRIQUE
JIMENEZ en un formato de consulta valido y ii) Resoluciones 8615 de 2012 y 4535 de 2017
mencionadas como soportes en el memorial poder, lo cual fue atendido de forma parcial
comoquiera que solo se allego lo correspondiente a la representacion de la entidad.

Por tanto, se hace necesario requerir directamente a la entidad accionada a efectos de que
aporte el expediente solicitado, atendiendo a que este fue ordenado desde el auto admisorio
de la demanda’ segun lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA y resulta
necesario para continuar con la etapa procesal correspondiente.

En consecuencia, se

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria de la Subseccién “F”, REQUIERASE a la accionada Ministerio
de Defensa a efectos de que en el término improrrogable de CINCO (05) DIAS, remita con
destino a este proceso copia legible del expediente administrativo de la sefiora MARTHA
RUTH MANRIQUE JIMENEZ, el cual fue solicitado desde el auto por el cual se admiti6 la
demanda.

SEGUNDO: RECONOZCASE personeria adjetiva al abogado JOHNATAN JAVIER
OTERO DEVIA identificado con la cédula de ciudadania No. 1.075.212.451 y la tarjeta
profesional No. 208318 del CSJ, para actuar como apoderado principal de la accionada de
conformidad con el memorial poder allegado al plenario.

TERCERO: Una vez efectuado lo sefialado, devuélvase el expediente al despacho para lo
gue en derecho corresponda.

LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA
Magistrado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! Folio 33 del expediente




Tribunal fdministnative de Cundivamarca
Seceidn Segunda — Sabseccidn 7
Magistrada Ponente: Dra. Patnicia Salamanca Gallo

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES

Demandado: Pedro Ignacio Mora Guzman

Radicacion: 250002342000-2020-00598-00

Medio: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con lo decidido por la H. Corte Constitucional mediante
providencia de 19 de julio de 2023 (expediente digital, indice 16), que dispuso que este
Tribunal es competente para asumir el conocimiento del este proceso, corresponde
decidir respecto de la admisiéon del medio de contro!l de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, instaurado por la Administradora Colombiana de Pensiones, quien
actia a través de apoderado contra del sefior Pedro Ignacio Mora Guzman, en el
que se demandan los actos administrativos contenidos en la Resoluciones 10169
del 15 de enero de 2010 y 15374 del 09 de mayo de 2011, que reconoce y reliquida
la pensién al demandado (expediente digital archivo 01, indice 11 anexos fl.29y47). En

consecuencia, resulta necesario analizar varios aspectos asi:

Es importante precisar que el proceso de la referencia fue radicado en vigencia
de la Ley 1437 de 2011, razén por la cual la competencia se determinara por dicha
norma; no asi su tramite, dado que éste deberd observar las modificaciones
realizadas por la Ley 2080 de 2021 (publicada el 25 de enero de 2021), de

conformidad con lo previsto en el articulo 86 ibidem.

A fin de determinar si procede admitir la demanda se deben analizar varios

aspectos asi:

1. Jurisdiccién y competencia.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 104 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, “... La Jurisdiccién
de lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer (...), de las controversias y
litigios originados en aétos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho

administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares

; .
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cuando ejerzan funcién administrativa..”, norma que ademas sefialé que la

o

jurisdiccién conocera igualmente de los procesos “...relativos a la relacion legal y
reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos,

cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho publico... " .

El Consejo de Estado en providencia del 28 de marzo de 2019, precisé que la
competencia para conocer de las acciones de lesividad de trabajadores oficiales o

privados, le corresponde a la jurisdiccion ordinaria laboral, asi:

“En resumen, en los conflictos originados de las relaciones laborales y con la seguridad
social la competencia se define por combinacion de la materia objeto de conflicto y el
vinculo laboral, sin que sea determinante la forma de reconocimiento o negativa del
derecho, asi: .” (Negrilla del texto)

{_’:}::fﬂf:::: gz;lei(z‘; Condicion del trabajddor - vinculolaboral
Ordinaria Laboral Trabajador privado o trabajador oficial
especiali da’ d Trabajador privado o trabajador oficial sin importar
I ag oral y Seguridad la naturaleza de la entidad administradora.
seguridad social social Empleado piblico cuya administradora sea persona de

derecho privado.
Contencioso Laboral Empleado publico.
administrativa Seguridad Empleado publico solo si la administradora es persona
social de derecho publico.

(...)En este sentido, se reitera que las controversias sobre la seguridad social de
un trabajador oficial o del sector privado, no son de conocimiento de esta
jurisdiccion sino de la ordinaria, independientemente de la forma en que se
reconocié o negé el derecho y de la parte que formule la demanda. (Negrilla fuera
de texto)

()

De acuerdo con lo anterior las pretensiones formuladas por Colpensiones deben
resolverse por la jurisdiccién ordinaria en sus especialidades laboral y de
seguridad social, por lo tanto no se repondrd la decision tomada y se ordenard
actuar de conformidad con lo decidido

Aunque en el presente caso, se tiene que toda la vinculacién del demandado
sefior Pedro Ignacio Mora Guzman fue como trabajador privado, en las empresas
Super textiles Ltda, y ETB S.A. (4nexo 3 historial laboral del expediente digital); es
del caso asumir el conocimiento del asunto, en obedecimiento a lo dispuesto por la

Sala Plena de la Corte Constitucional, en providencia del 19 de julio de 2023

! Consejo de Estado Seccién Segunda Auto del 28 de marzo de 2019, Radicacién:11001-03-25-000-2017-
00910-00 (4857)Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones
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(expediente digital, indice archivo Auto), en la QUe se dispuso que este Tribunal es

competente para asumir el conocimiento del este proceso.

2. Caducidad.

Teniendo en cuenta que se estd demandando un acto administrativo que
reconocié una prestacion periédica, conforme al literal c) del numeral 1° del articulo

164 del CPACA, la demanda podra formularse en cualquier tiempo.
3. Conciliacién extrajudicial.

De acuerdo a la naturaleza del asunto, no se requiere el agotamiento de la

conciliacién como requisito de procedibilidad.

4. Actuacion administrativa.

La Resolucion 100169 del 15 de enero de 2010, expedida por la
Administradora Colombiana de Pensiones, que ordené el reconocimiento de la
pension a favor del demandado, quien interpuso recurso de reposicién, el cual fue
resuelto a través de la Resolucion 15374 del 09 de mayo de 2011, por medio de la

cual se modifico la resolucién anterior. (expediente digital archivo 01, indice 11 anexos
fl.29y47).

5. Cuantia.

Atendiendo a lo previsto en el numeral 2° del articulo 152 del CPACA, vigente
para la fecha de radicaciéon de la demandada, es competencia de los Tribunales
Administrativos en primera instancia, conocer “..2. De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de cardcter laboral que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando

la cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes...”.

En el afio de presentacién de la demanda de la referencia (2020), la cuantia
para que los Tribunales Administrativos conocieran de asuntos de caracter laboral
era $43.890.100. En el acapite de estimacidén razonada de la cuantia (fls. 22), la
Entidad demandante estima que la cuantia de las pretensiones asciende a
$117,220,223 por concepto de mesadas pensionales pagadas al demandado
desde el afio 2010. Revisado el monto para efectos de determinar la competencia
en los términos establecidos en el articulo 157 del CPACA, se advierté que se
reclama la devolucién de las diferencias de las mesadas pagadas de mas que

corresponden a $1.332.230 cada una, que se debe determinar el monto pagadas
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sin pasar de tres, corresponderia desde el 14 de agosto de 2017 hasta la
presentacion de la demanda 14 de agosto de 2020 (expediente digital indice 3). En
consecuencia, es claro que por la cuantia del proceso es procedente asumir su

conocimiento.

6. Derecho de postulacién.

La demanda fue presentada por abogada a quien se le concedié poder
general para el efecto en debida forma (expediente digital indice 2), de conformidad
con el articulo 161 CPACA.

En virtud de lo dispuesto en la Circular PCSJC19-18, expedida el 9 de julio de
2019 por el Consejo Superior de la Judicatura, se realizé la revision de los
antecedentes del apoderado, encontrando conforme el certificado No. 3574748 que
el mismo no se encuentra suspendido ni excluido del ejercicio de su profesion, en
los términos sefalados en el articulo 29 de la Ley 1123 de 2007 -Cdédigo Disciplinario
del Abogado?.

7. Requisitoé de la demanda.

La demanda cumple con las formalidades previstas en el articulo 162 del
CPACA, pues contiene: 1) La designacion de las partes y sus representantes
((expediente digital indice 2 fl. 1),; 2) Lo que se pretende con precision y claridad
(expediente digital indice 2 fl.2 ),; 3) Los hechos y omisiones en que se sustentan
las pretensiones (expediente digital indice 2 fl. 3),; 4) Las normas violadas y el
concepto de su violaciéon (expediente digital indice 2 fl. 4), y el lugar y direccién de

notificaciones, incluida la direccién electrénica. (expediente digital indice 2 fl. 11).

El Despacho advierte que la demanda se presentd el 14 de agosto de 2020,
(expediente digital indice 3) esto es, cuando ya se habia expedido el Decreto 806 de
2020, que entrd en vigencia el 4 de junio de ese afio, norma que al igual que la Ley
2080 de 2021 (vigente desde el 25 de enero de 2021) impone la carga a la parte
actora de enviar via correo electrénico la demanda y sus anexos a la parte

demandada, so pena de inadmisién, salvo cuando se soliciten medidas cautelares.

2 ¢sJ - Consulta de Antecedentes Disciplinarios (ramajudicial.gov.co) del 25 de agosto de 2023 certificado No.
3574748
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En el presente caso se cumplié con la carga de notificar via correo electronico

a la parte demandada, pues se allegé la constancia de envio de la demanda y sus

anexos al demandado (Expediente digital, indice 7 anexo)

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

1. ADMITESE la demanda instaurada, mediante apoderada judicial, por la
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, en contra de
del sefior Pedro Ignacio Mora Guzman en ejercicio del medio de control de

nulidad y restablecimiento del derecho (lesividad).

2. NOTIFIQUESE personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electrénico
sefalado en la demanda (Expediente digital, indice 2, archivo 02demandada fl.12 ),
el contenido de esta providencia a la sefiora Pedro Ignacio Mora Guzman, de
conformidad con lo previsto en el inciso primero del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. En caso de que no se
cuente con el acuse de recibo, por Secretaria, se debera constatar via telefénica,
el acceso al ménsaje electronico por parte del destinatario, de lo cual debera

dejar constancia en el expediente.

3. NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante
este Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. NOTIFIQUESE por estado a la parte demandante el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 171 numeral 1 y el articulo 201 del CPACA,
modificado por los articulos 50 y 52 de la Ley 2080 de 2021.

5. Atendiendo. a lo previsto en el paragrafo del articulo 175 del CPACA, la parte
demandada deberan allegar la totalidad de las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con el

numeral 4° ibidem.

6. CORRASE traslado para contestar la demanda, por el término legal de treinta
(30) dias, de conformidad con lo previsto por el articulo 172 del
CPACA. DEJENSE las constancias respectivas.
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7. RECONOCESE personeria a la abogada Angélica Cohen Mendoza,
identificada con la Cédula de ciudadania No. 32.709.957 y portadora de la T.P.
No. 102.786 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderada de la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, en los términos

y para los efectos del poder conferido ((Expediente digital, indice 2, archivo(2

demandada fl.13).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firmado electrénicamenie)
PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Magistrada Ponente,
en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



Repdblica de (Colombia

Trnibanal Hdminiotrative de Candinamarca

Seceisn Segunda — Sabeeccidn 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C., cuatro (4) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Demandante: Soledad Fl6rez Pinzén

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR
Radicacion : 250002342000-2023-00286-00

Nulidad restablecimiento del derecho

Corresponde al Despacho decidir respecto de la admisién del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en el que se demanda la
nulidad de los actos administrativos por medio de la cual se reconocié de
manera provisional la sustitucién de la asignacién de retiro (. 2s del archivo 2

del expediente digital).

Es del caso precisar que la Ley 20807 publicada el 25 de enero de 2021,
reformd las competencias de la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa;
previsibn que conforme a lo dispuesto en el articulo 86 ibidem entré6 en

vigencia a partir del 25 de enero del 20222

El proceso de la referencia fue instaurado el 18 de agosto del afio en
curso (archivo 5 del expediente digital), por o que se rige por la nueva norma la

competencia, que establece:

“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuntos: (...)

I Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.

? “Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente Ley rige a partir de su
publicacidn, con excepcidn de las normas que modifican las competencias de los Juzgados y Tribunales
Administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicardn respecto de las demandas que se
presenten un aiio después de publicada esta Ley.”
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2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, sin atencidn a su cuantia (...)".
Asi las cosas, por tratarse de un proceso de caracter laboral la
competencia se fija en los Juzgados, sin atencion a la cuantia, razén por la
cual se impone remitirlo. Ahora bien, desde el punto de vista del factor

territorial, el numeral 3 del articulo 156 del CPACAS3, establece que:

(...) 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
cardcter laboral se determinarad por el ltimo lugar donde se prestaron
o debieron prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos
pensionales, se determinard por el domicilio del demandante, siempre y
cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar”.

En el caso de autos se encuentra demostrado que tltimo lugar en el que
prestd sus servicios el sefior Luis Francisco Cardenas Hernandez (Q.E.P.D.).
fue en la Policia Nacional con sede en la ciudad de Bogota D.C, por lo que la
remision del expediente debe efectuarse para que sea repartido entre los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, de conformidad con
el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 2006.

Es del caso precisar que la decisién se adoptara por la Magistrada
Ponente como quiera que de conformidad con la modificaciéon efectuada por

el articulo 66 Ley 2080 de 2021, contra esta procede el recurso de suplica.

Por lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria REMITASE el proceso de la referencia al
Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos de este Circuito Judicial,
para que el expediente sea repartido en los Juzgados Administrativos del

Circuito Judicial de Bogota.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del

CPACA, por Secretaria ENVIESE correo electrénico a los apoderados de las

3 Modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021
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partes. De igual manera, COMUNIQUESELE al correo electrénico del Agente
del Ministerio.

TERCERO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el

sistema de informacién judicial.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

| (Firmado elecirénicamente)
| PATRICIA SALAMANCA GALLO
Magistrada

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Magistrada
Ponente, en la plataforma denominada SAMAIL En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C,, seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 25269-33-33-003-2020-00033-01
Demandante: LILIANA PATRICIA SARMIENTO MARTINEZ
Demandado: MUNICIPIO DE MOSQUERA
Vinculado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FOMAG FIDUPREVISORA S.A.
Medio de control: ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021', reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias Iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la demandante apel6 la sentencia de primera instancia el dia 3 de
mayo de 2023, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley 2080
de 20213, Por esta razon, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de
2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de Facatativa, por medio de la
sentencia del 13 de abril de 2023, nego las pretensiones de la demanda. Ese despacho
judicial notificé la decision el dia 18 de abril de 2023° a la direccion de correo electrénico
suministrada por las partes. La apoderada® de la demandante la apel6 el 3 de mayo de
2023. Por ultimo, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de Facatativa
concedi6 el recurso el 19 de mayo de 2023.

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad’- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacién presentado por la parte demandante en contra de la sentencia

! “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccién.”

2 Expediente digital, archivo 42 — Folios 01.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

* Expediente digital, Archivo 33 — Folios 01 — 30.

® Expediente digital, Archivo 34 — pag. 01 — 02.

¢ Facultada para interponer recursos, expediente digital, archivo Poder 02 — pag. 55 - 59. Con personeria reconocida en
archivo 03, péag. 2.

7El término para interponer la alzada fenecié el 5 de mayo de 2023. E/ Juzgado Tercero Administrativo del Circuito
Judicial de Facatativa notific la sentencia de primera instancia el 18 de abril de 2023 y la demandante la apel6 el dia 3 de
mayo de 2023; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacién por medios electrénicos
se surte a los dos dias hébiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dia siguiente.




Expediente: 25269-33-33-003-2020-00033-01
Demandante: LILIANA PATRICIA SARMIENTO MARTINEZ

proferida por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de Facatativa el
13 de abril de 2023.

En consecuencia, se
RESUELVE._

PRIMERO. ADMITIR el recurso de apelacién presentado por la demandante en contra de
la sentencia proferida por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de
Facatativa el 13 de abril de 2023.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE la decisién por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direcciéon de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente.

TERCERO. SE INFORMA a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°%, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°°.

SEXTO. Cumplido lo anterior, INGRESESE el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(

LUIS ALFREDO ZAMORAWCOSTA
Magistrado

SRBAAAGE

8 ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde Ia notificacion del
auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del gue la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podrén pronunciarse en relacién con el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

9 Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..)

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concederé un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habré lugar a dar traslado para alegar. El
Secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “F”

Bogota D.C., seis (6) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA

REFERENCIAS
Expediente: 25899-33-33-002-2021-00299-02
Demandante: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

Demandado: MARIA HILDA VILLEGAS DE TRUJILLO

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Ley 2080 de 2021', reformé el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. En ese sentido, el articulo 86 establece el régimen de vigencia
y transicién normativa:

“(...) los recursos interpuestos, la préctica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos. (...)". (negrillas por fuera del texto)

En el presente caso, la accionante apélé la sentencia de primera instancia el 10 de octubre
de 20222, es decir, luego de que el Congreso de la Republica publicara la Ley 2080 de
20213, Por esta razén, el Despacho tramitara el recurso bajo la égida de la Ley 1437 de
2011, con las modificaciones que introdujo la 2080 de 2021.

Aclarado lo anterior, el Despacho observa lo siguiente:

El Juzgado 2° Administrativo del Circuito Judicial de Zipaquira, por medio de la sentencia
del 23 de septiembre de 20224, resolvid, entre otros aspectos, negar las pretensiones de la
demanda. Ese despacho judicial notificd la decision el 27 de septiembre de 2022 a la
direccion de correo electrénico suministrada por las partes®. La apoderada de la entidad
demandante® la apel6 el 10 de octubre de 2022, y el A-quo le concedié el recurso el 20 de
octubre de 20227, '

Asi las cosas, por reunir los requisitos de oportunidad®- procedencia el Despacho admitira
el recurso de apelacion presentado por la parte demandante en contra de la sentencia

" “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”

2 Expediente digital, 32 — pag. 01-48.

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion: 25/01/2021

* Expediente digital, 30 — pag. 01 - 13.

5 Expediente digital, 31 — pag. 01-02.

® Facultada para interponer recursos, expediente digital, 32 — pag.42.

7 Expediente digital, 34 — pag. 01 - 02.

8Fl término para interponer la alzada fenecio el 13 de octubre de 2022, EI Juzgado 2 Administrativo del Circuito Judicial de
Zipaquira notificé la sentencia de primera instancia el 27 de septiembre de 2022 y la apoderada de la accionante la apelé 10
de octubre de 2022; es decir, en término.

Es necesario recalcar, que tal y como lo consagra la Ley 1437 de 2011, articulo 205, la notificacién por medios electrénicos
se surte a los dos dias hébiles siguientes al envio del mensaje; motivo por el cual, los términos corren a partir del dfa siguiente.




Exp. 25899-33-33-002-2021-00299-02
Demandante: UGPP

proferida por el Juzgado 2° Administrativo del Circuito Judicial de Zipaquira el 23 de
septiembre de 2022.

Finalmente, el Despacho advierte un yerro en la identificacion de las partes en la plataforma
de consulta SAMAI, pues en ella la sefiora Marfa Hilda Villegas de Trujillo figura como
demandante mientras que la UGPP como accionada. Sin embargo, en el proceso se tiene
que el extremo activo lo compone es la entidad ya mencionada, por lo que se ordenara a la
Secretaria de la Subseccion “F” adelantar las gestiones correspondientes a fin de corregir
tal imprecision.

En consecuencia, se

RESUELVE.

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacién presentado por la entidad accionante en contra
de la sentencia proferida por el Juzgado 2° Administrativo del Circuito Judicial de Zipaquira
el 23 de septiembre de 2022.

SEGUNDO. Notifiquese la decisién por estado a las partes. Asi mismo, remitaseles
mensaje de datos a la direccién de correo electrénico que suministraron, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, articulo 201. Por secretaria, déjese la constancia
respectiva en el expediente. |

TERCERO. Se informa a las partes que en el término previsto en la Ley 1437 de 2011,
articulo 247 numeral 4°°, podran pronunciarse frente al recurso de apelacion formulado
por los demas intervinientes.

CUARTO. Las partes podran pedir pruebas dentro_del término de ejecutoria de la
presente providencia, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en la Ley
1437 de 2011, articulo 212, inciso 4°.

QUINTO. En caso de no elevarse solicitud probatoria, por secretaria adelantese el tramite
previsto en la Ley 1437 de 2011, articulo 247, numeral 5°1°,

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva a la abogada Yuly Alejandra Castafio Tafur
identificada con numero cédula 1.121.949.546 vy tarjeta profesional No. 355.502 del C.S.J
para actuar como apoderada de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP, de conformidad Escritura
Publica No. 139 del 18 de enero de 2022 allegada al plenario.

SEPTIMO. Por secretaria de la Subseccién F, adelantar las gestiones pertinentes con la
finalidad de corregir la identificacion de las partes en la plataforma SAMAI.

° ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. (...) 4. Desde la notificacién del
auto que concede fa apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en sequnda instancia, los sujetos procesales
podréan pronunciarse en relacién con el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

0 Ley 1437 de 2011 - articulo 247. Trémite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacion contra las
sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

{..) ’

6. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizaré la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concederd un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habré lugar a dar traslado para alegar. El
secretario pasaré el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. (negrillas por fuera del texto)



Exp. 25899-33-33-002-2021-00299-02
Demandante: UGPP

OCTAVO. Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al Despacho para proveer lo que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALFREDO ZAMORA\ACOSTA

Magistrado

SRR REAR




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA

Magistrado Ponente: Dr. LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO

Bogota D.C., once (11) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No.: 25000234200020170024200
Demandante: Manuel Ricardo Laverde Enciso
Demandado: LA NACION- RAMA JUDICIAL.
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
’ Controversia: Prima especial y Bonificacién por
Compensacioén.

Este Tribunal asumié competencia para conocer de este proceso en virtud
del Acuerdo N°. PCSJA23 -12034 del 17 de enero de 2023, prorrogado por
el PCSJA23- 12055 del 31 de marzo de la misma anualidad expedidos por

el Consejo Superior de la Judicatura.

Obedézcase y ciumplase a lo resuelto por el Superior Funcional y la
devolucién a la parte demandante de los remanentes de los gastos

. ordinarios del proceso a que hubiere lugar, y al archivo del expediente.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado electrénicamente
LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
Magistrado Ponente

Constancia: La presente providencia ha sido profei'ida a través de las tecnologias de la informacién
y firmada por los magistrados qu-e conforman la Sala Transitoria de la Seccion Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca mediante el aplicativo SAMAIL con el fin de garantizar su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, por virtud del articulo 46 de la Ley

2080 de 2021, modificatorios del articulo 186 del CPACA.




