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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
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Radicacion: 11001-33-35-016-2020-00323-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Adriana Milena Lesmes Ramirez

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.
Asunto: Admite recurso de apelacion

La Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E., en adelante SISSCOR,
actuando a través de su apoderado, interpuso el recurso de apelacion® contra la sentencia
proferida el dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)? por el Juzgado Dieciséis
(16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la cual accedié a las
pretensiones de la demanda, actuacién que se notificé a las partes en estrados.

Teniendo en cuenta que el aludido recurso cumple los requisitos legales, toda vez que se
interpuso y sustentd oportunamente segin se observa en el documento No. 23 del
expediente digital Samai, este tribunal es competente para conocer del mismo, tal y como
lo dispone el articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitira de conformidad
con lo previsto en el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra
la sentencia proferida el dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023) por el Juzgado
Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la cual accedid
a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese por estado a las partes con la
insercién de la presente providencia, debiendo remitir el mensaje de datos a la direccién
electronica que estas suministraron, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el art. 9.°
de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese personalmente al agente del
Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, quien podra emitir
concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho
para sentencia conforme al numeral 6.° del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

1 Recurso radicado el 24 de mayo de 2023 documento No. 23 — Expediente digital Samai.
2 Documento No. 21- Expediente digital Samai.



Radicacion: 11001-33-35-016-2020-00323-01 2
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Adriana Milena Lesmes Ramirez

Demandada: SISSCOR ESE

CUARTO: Los demas sujetos procesales se podran pronunciar en relacién con el recurso
de apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme al numeral
4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: Una vez surtido el tramite anterior y teniendo en cuenta que no hay pruebas por
practicar, debera ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia, conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se advierte a las partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme a lo establecido en el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

Los memoriales y actuaciones que las partes envien para que hagan parte del expediente,
deberan ser presentados Unicamente y exclusivamente a través del correo electrénico
destinado para tal fin, esto es, rmemorialessecO2setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co,
por tal razon, no surtira ningun efecto legal si son enviados a otro canal electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

FP
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001-33-35-012-2022-00159-01

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Blanca Fanny Martinez Contreras

Demandada: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional —Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio —fiduciaria La Previsora S.A.
y la Secretaria de Educacion de Bogota
Asunto: Admite apelacion sentencia

La sefiora Blanca Fanny Martinez Contreras por conducto de apoderado judicial®, interpuso
el recurso de apelacion contra la sentencia proferida el cuatro (4) de mayo de dos mil
veintitrés (2023)? en la audiencia de pruebas y alegaciones, por el Juzgado Doce (12)
Administrativo de Bogotéa que negd las pretensiones de la demanda. Providencia que se
notifico en estrados al tenor de lo establecido en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Teniendo en cuenta que el aludido recurso cumple los requisitos de ley, al haberse
interpuesto y sustentado oportunamente segin se observa en el documento No. 16 del
expediente digital Samai, este tribunal es competente para conocer del mismo, tal y como
lo dispone el articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitira de conformidad
con lo previsto en el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia proferida el cuatro (4) de mayo de dos mil veintitrés (2023) por el Juzgado
Doce (12) Administrativo de Oralidad de Bogota, que nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese por estado a las partes con la
insercidn de la presente providencia, debiendo remitir el mensaje de datos a la direccion
electronica que estas suministraron, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, en consonancia con el art. 9.°
de la Ley 2213 de 2022.

TERCERQO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese personalmente al agente del
Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, quien podrd emitir
concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho

! Recurso interpuesto el 17 de mayo de 2023, documento No. 16 — Expediente digital Samai.
2 Documento No. 15— Expediente digital Samai.
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Expediente: 11001-33-35-012-2022-00159-01
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Blanca Fanny Martinez Contreras
Demandada: Nacién —-MEN -FNPSM -SDE

para sentencia conforme al numeral 6.° del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Los demas sujetos procesales se podran pronunciar en relacion con el recurso
de apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme al numeral
4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: Una vez surtido el tramite anterior y teniendo en cuenta que no hay pruebas por
practicar, debera ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia, conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se advierte a las partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme a lo establecido en el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

Los memoriales y actuaciones que las partes envien para que hagan parte del expediente,
deberan ser presentados Unicamente y exclusivamente a través del correo electronico
destinado para tal fin, esto es, rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co,
por tal razén, no surtira ningun efecto legal si son enviados a otro canal electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema permite  validar su integridad y autenticidad en el
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

YT


mailto:rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

\ \5;‘1) O,Vf
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
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Radicacion: 11001-33-35-029-2020-00215-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Uriel de Jesus Bayona Chona

Demandada: Secretaria Distrital de Desarrollo Econdmico
Asunto: Admite recurso de apelacion

El sefior Uriel de Jesus Bayona Chona actuando a través de apoderada judicial, interpuso el
recurso de apelacion? contra la sentencia proferida el veinticuatro (24) de marzo de dos mil
veintitrés (2023)? por el Juzgado Veintinueve (29) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, por medio de la cual negd las pretensiones de la demanda, actuacion que se notificd
a las partes por correo electronico®.

Teniendo en cuenta que el aludido recurso cumple los requisitos legales, toda vez que se
interpuso y sustentd oportunamente segn se observa en los documentos No. 36 y 37 del
expediente digital Samai, este tribunal es competente para conocer del mismo, tal y como
lo dispone el articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitira de conformidad
con lo previsto en el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

Por ltimo, observa el despacho que dentro del expediente digital Samai, documento No.
47, obra poder conferido por el sefior Uriel de Jesus Bayona Chona a la abogada Claudia
Patricia Correa Pineda, identificada con la cedula de ciudadania No. 30.406.226 de
Marquetalia/Caldas, portadora de la tarjeta profesional No. 117.163 del C.S. de la J., para
que actle dentro del proceso, por tanto, se le reconoceré personeria adjetiva para actuar.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia proferida el veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintitrés (2023) por el
Juzgado Veintinueve (29) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de la
cual negd las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese por estado a las partes con la
insercién de la presente providencia, debiendo remitir el mensaje de datos a la direccion
electronica que estas suministraron, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el art. 9.°
de la Ley 2213 de 2022.

1 Recurso radicado el 27 de marzo de 2023, Samai Doc. No. 36.
2 Samai Doc. 35.
3 El 24 de marzo de 2023 — Samai Doc. 56.



Radicacion: 11001-33-35-029-2020-00215-01 2
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Uriel de Jests Bayona Chona

Demandadas: Secretaria Distrital de Desarrollo Econémico

TERCERO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese personalmente al agente del
Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, quien podrd emitir
concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho
para sentencia conforme al numeral 6.° del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Los demas sujetos procesales se podran pronunciar en relacién con el recurso
de apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme al numeral
4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: Una vez surtido el tramite anterior y teniendo en cuenta que no hay pruebas por
practicar, debera ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia, conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se advierte a las partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme a lo establecido en el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

Los memoriales y actuaciones que las partes envien para que hagan parte del expediente
deberan ser presentados Unica y exclusivamente a través del correo electronico destinado
para tal fin, esto es, rmemorialessecO02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co, por tal
razon, no surtira ningun efecto legal si son enviados a otro canal electronico.

SEPTIMO: Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Claudia Patricia Correa Pineda,
identificada con la cédula de ciudadania No. 30.406.226 de Marquetalia/Caldas, portadora
de la tarjeta profesional No. 117.163 del C.S. de la J, para representar los intereses del sefior
Uriel de Jests Bayona Chona, conforme al poder visible en el documento No. 47 del
expediente digital Samai.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001-33-35-028-2022-00180-01

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Luz Emilia Quifiénes Salamanca

Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio —Secretaria Distrital de
Educacion

Vinculada: Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto: Admite apelacion

La sefiora Luz Emilia Quifiénes Salamanca® actuando a través de apoderada, interpuso el
recurso de apelacion contra la sentencia anticipada proferida el dieciséis (16) de junio de
dos mil veintitrés (2023)? por el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, por medio de la cual nego las pretensiones de la demanda. Providencia
que se notifico a las partes el 21 de junio de 20232,

Teniendo en cuenta que el aludido recurso cumple los requisitos legales, toda vez que se
interpuso y sustentdé oportunamente segin se observa en el documento No. 22 del
expediente digital Samai, este tribunal es competente para conocer del mismo, tal y como
lo dispone el articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitira de conformidad
con lo previsto en el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

De otra parte, obra en los folios 14 a 45 del documento No. 25 del expediente digital Samai
el poder especial conferido a la abogada Sandra Milena Burgos Beltran, identificada con la
cédula de ciudadania No. 45.532.162 de Cartagena y portadora de la T.P. 132.578 del
C.S.J., para representar los intereses de la Nacion-MEN-FNPSM, por lo que se le
reconocera personeria adjetiva para actuar.

Finalmente, reposa en los folios 10 a 11 del mismo documento la sustitucion de poder
efectuada por la apoderada de Nacidon-MEN-FNPSM a la abogada Lina Lizeth Cepeda
Rodriguez, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.049.636.173 de Tunja, y
portadora de la T.P. No. 301.153 del C. S. de la J., por ende, se procedera a su aceptacion
en la parte resolutiva de este proveido, en los términos y para los efectos de la sustitucion
de poder a ella conferido.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

! Recurso interpuesto el 28 de junio de 2023, documento No. 22 — Expediente digital Samai.
2 Documento No. 20 — Expediente digital Samai.
3 Documento No. 21 — Expediente digital Samai.



Expediente: 11001-33-35-028-2022-00180-01 Pagina 2 de 3
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Luz Emilia Quifiénes Salamanca

Demandados: Nacion -MEN —FNPSM —SDE

Vinculada: Fiduprevisora

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia anticipada proferida el dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023) por
el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por medio de
la cual nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Se reconoce personaria adjetiva a la abogada Sandra Milena Burgos Beltran,
identificada con la cédula de ciudadania No. 45.532.162 de Cartagena y portadora de la
T.P. 132.578 del C.S.J., para representar los intereses de la Nacién-MEN-FNPSM,
conforme al poder visible en los folios 14 a 45 del documento No. 25.

TERCERO: Se acepta la sustitucion de poder presentada por la apoderada de Nacidn-
MEN-FNPSM a la abogada Lina Lizeth Cepeda Rodriguez, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.049.636.173 de Tunja, y portadora de la T.P. No. 301.153 del C. S. de la
J., en los términos y para los efectos de la sustitucion de poder a ella conferido.

CUARTO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese por estado a las partes con la
insercion de la presente providencia, debiendo remitir el mensaje de datos a la direccion
electronica que estas suministraron, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, en consonancia con el art. 9.°
de la Ley 2213 de 2022.

QUINTO: Por la secretaria de la subseccidon notifiquese personalmente al agente del
Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, quien podrd emitir
concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho
para sentencia conforme al numeral 6.° del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Los demaés sujetos procesales se podran pronunciar en relacion con el recurso de
apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme al numeral
4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021.

SEPTIMO: Una vez surtido el tramite anterior y teniendo en cuenta que no hay pruebas
por practicar, debera ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia, conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Se advierte a las partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme a lo establecido en el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

Los memoriales y actuaciones que las partes envien para que hagan parte del expediente,
deberan ser presentados unica y exclusivamente a través del correo electronico destinado
para tal fin, esto es, rmemorialessecO2setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co, por tal
razdn, no surtird ningin efecto legal si son enviados a otro canal electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


mailto:rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 11001-33-35-028-2022-00180-01 Pagina 3 de 3
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Luz Emilia Quifiénes Salamanca

Demandados: Nacion -MEN —FNPSM —SDE

Vinculada: Fiduprevisora

Firmado electrénicamente )
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema  permite validar su integridad y autenticidad en el
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador
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Radicacion: 25899-33-33-002-2022-00112-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Claudia Esperanza Moreno Forero

Demandada: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio y municipio de Zipaquira —
Secretaria de Educacion de Zipaquira
Asunto: Admite recurso de apelacion

La sefiora Claudia Esperanza Moreno Forero actuando a través de apoderada judicial,
interpuso el recurso de apelacion! contra la sentencia proferida en la audiencia inicial el
veintidés (22) de marzo de dos mil veintitrés (2023)? por el Juzgado Segundo (2.°)
Administrativo del Circuito Judicial de Zipaquird, por medio de la cual nego las
pretensiones de la demanda, actuacién que se notifico a las partes en estrados.

Teniendo en cuenta que el aludido recurso cumple los requisitos legales, toda vez que se
interpuso y sustenté oportunamente segin se observa en el documento No. 20 del
expediente digital Samai, este tribunal es competente para conocer del mismo, tal y como
lo dispone el articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitira de conformidad
con lo previsto en el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia proferida en la audiencia inicial el veintidos (22) de marzo de dos mil veintitrés
(2023)2 por el Juzgado Segundo (2.°) Administrativo del Circuito Judicial de Zipaquira, por
medio de la cual negd las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese por estado a las partes con la
insercion de la presente providencia, debiendo remitir el mensaje de datos a la direccion
electronica que estas suministraron, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el art. 9.°
de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese personalmente al agente del
Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, quien podra emitir

1 Recurso radicado el 29 de marzo de 2023, Samai Doc. No. 20.
2 Samai Doc. 19.
8 Samai Doc. 19.



Radicacion: 25899-33-33-002-2022-00112-01 2
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Claudia Esperanza Moreno Forreo
Demandadas: N-MEN-FNPSM y SEZ
concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho
para sentencia conforme al numeral 6.° del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por

el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Los demas sujetos procesales se podran pronunciar en relacién con el recurso
de apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme al numeral
4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: Una vez surtido el tramite anterior y teniendo en cuenta que no hay pruebas por
practicar, debera ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia, conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se advierte a las partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme a lo establecido en el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

Los memoriales y actuaciones que las partes envien para que hagan parte del expediente
deberan ser presentados Unica y exclusivamente a través del correo electronico destinado
para tal fin, esto es, rmemorialessecO02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co, por tal
razon, no surtira ningun efecto legal si son enviados a otro canal electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

FP
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 25000-23-25-000-2012-00222-02

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Luisa Fernanda Morales Noriega

Demandada: Nacion — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion

Judicial - Consejo Superior de la Judicatura

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Consejo de Estado, Seccion Segunda, mediante
providencia de seis (6) de diciembre de dos mil veintidés (2022)*, por la cual revocd la
sentencia de veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)?, proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “E”, que habia negado las
suplicas de la demanda instaurada por la sefiora Luisa Fernanda Morales Noriega contra la
Nacion —Rama Judicial —Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial -Consejo Superior
de la Judicatura y, en su lugar, dispuso acceder a las pretensiones de la demanda,
absteniéndose de condenar en costas a la parte demandada.

Por la secretaria de la subseccion liquidense los gastos ordinarios del proceso y de existir
remanente devuélvase a la parte actora; igualmente, previas las constancias del caso en el
sistema judicial Samai, debera archivar el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema  permite validar su integridad y autenticidad en el
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

Lz

! Fls. 310-315.
2 Fls. 140-147.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion:
Accion:
Demandante:
Demandada:

25000-23-25-000-2005-04593-01 (sistema escritural)
Nulidad y restablecimiento del derecho - Lesividad
Universidad Distrital Francisco José de Caldas

Yesid Navas Pefaranda

Obedezcase y cumplase lo resuelto por el Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion
A, Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez, que mediante providencia de
veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023) (Fls. 563-567), confirmé el auto
proferido el treinta (30) de enero de dos mil quince (2015) (fls. 348-349), por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “E”, que nego la practica
de la prueba testimonial y la declaracion bajo la gravedad de juramento solicitadas por el
apoderado judicial del sefior Yesid Navas Pefaranda.

Ahora bien, recuerda la sala unitaria que mediante auto proferido el 30 de enero de 2015,
se decretaron unas pruebast, asi:

Distrital

afio y los factores salariales
que se tuvieron en cuenta
al liquidar la pension del
sefior Yesid Navas
Pefiaranda.

alleg6 certificacion -
Fls. 367 a 377

Entidad oficiada Documental Respuesta Contradiccion
1- Direccion Copia auténtica completa y | Universidad No se corrio
Administrativa de | legible del promedio | Distrital Francisco | traslado.

la Universidad | devengado en el ultimo | Jos¢ de Caldas,

2- Universidad
Distrital Francisco
José de Caldas y al
Ministerio de la
Proteccion Social

Copia auténtica, completa
y legible de:

- Los acuerdos
expedidos por el Consejo
Superior  Universitario:

003 de 1973; 022 de 1989;
024 de 1989; 127 de 1988; y,
06 de 1992.

- Hoja de vida del

demandado, con todos sus
antecedentes y la
liquidacion del monto de la
pension de jubilacion a que
tenia derecho sin aplicarle
el tope de los 20 SMLMV.

La
Distrital
José de
allego:

Universidad
Francisco
Caldas

-Copia de los
acuerdos- Fls. 427-
446.

-Hoja de vida del
demandado - FIL
363 — Anexo No. 1.

- Certificacion
de  historico de
salario devengado

No se corrio
traslado.

1 Fls. 348-349




Expediente No. 25000-23-25-000-2005-04593-01
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho en la modalidad de lesividad
Demandante: Universidad Distrital Francisco José de Caldas
Demandado: Yesid Navas Pefiaranda

Péag. No. 2

- Certificacion ~ del
valor del salario devengado
por el demandado durante
los 10 ultimos afios de
servicios, incluyendo
primas, bonificaciones,
subsidios, quinquenios etc,
indicando si  en esa
liquidacion aplicaron los
acuerdos 024 de 1989 y 003
de 1973.

- Copia debidamente
autenticada, con las
constancias de deposito de
las convenciones
colectivas de  trabajo
suscritas en los anos 1975,
1977, 1978 y 1979.

desde el afo 1989
hasta 1999. Fls. 449-
456.

- Ministerio de
Trabajo allegd las
convenciones

colectivas de los
anos 1974, 1976,
1977, 1978 y 1979,
haciendo la

salvedad que para el
ano 1975 no obra
registro de
convencion
colectiva —fls. 378-
424.

-El  sindicato de
trabajadores de la
Universidad
Distrital Francisco
Jos¢ de Caldas
allegd convencion
colectiva del trabajo
de 1975. Fls. 492-
562.

3- Rector de la
Universidad
Distrital Francisco
José de Caldas

Allegar declaracion en
relacidn con lo siguiente:

- Si sabe y le consta,
si el demandado se acogio
a los nuevos regimenes
salariales y prestacionales
de que tratan los decretos
1444 de 1992, 55 de 1994,
50 de 1995, 15 de 1996, 66
de 1997, 74 de 1998, 052
de 1999, 2728 de 2000,
2912 de 2001, 1133 de 1994,
1808 de 1994, 3557 de
2003, todos expedidos por
el Gobierno nacional con
fundamento en la Ley 4.%
de 1992, que acogieron,
avalaron y adoptaron
como legislacion
permanente, entre otros, el
acuerdo 06 de 1992,
respecto de los empleados
administrativos.

La universidad
Distrital Francisco
Jos¢ de Caldas,

allegd respuesta a lo
solicitado. Fls. 459-
460.

No se corrio
traslado.




Expediente No. 25000-23-25-000-2005-04593-01 Pag. No. 2
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho en la modalidad de lesividad

Demandante: Universidad Distrital Francisco José de Caldas

Demandado: Yesid Navas Pefiaranda

- Si sabe y le consta,
st la universidad distrital
le aplico al demandado las
convenciones colectivas
de trabajo de los afios
1975, 1976, 1977, 1978 y
1979.

No obstante, como quiera que no obra constancia de traslado de las pruebas que fueron
allegadas al expediente, se ordena que por secretaria se corra traslado de estas a las partes,
por el termino de tres (3) dias para que ejerzan el derecho de contradiccion, de conformidad
con lo sefialado en el articulo 170 del CGP, dejando las constancias pertinentes en el
expediente, y en el sistema de gestion judicial Samai.

Cumplido lo anterior, deberd ingresar el expediente al Despacho para continuar con el
tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado electrénicamente )
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado y que se suscribe en forma electrénica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema permite validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001-33-42-052-2018-00327-03 (expediente digital)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Carlos Alberto Espitia Benito

Demandado: Nacion —Fiscalia General de la Nacion -FGN-

Tema: Concede recurso extraordinario de unificacion de jurisprudencia

El sefior Carlos Alberto Espitia Benito actuando a través de apoderada, interpuso el recurso
extraordinario de unificacion de jurisprudencia® contra la sentencia proferida por la sala de
decision el cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023)2, por medio de la cual confirmé
el fallo proferido el quince (15) de marzo de dos mil veintidos (2022) por el Juzgado
Cincuenta y Dos (52) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, que habia negado las
suplicas de la demanda promovida por el sefior Carlos Alberto Espitia Benito contra la
Nacién — Fiscalia General de la Nacion.

Al respecto, observa la sala unitaria que la sentencia proferida por la sala de decision el
cuatro (4) de agosto de dos mil veintitrés (2023), fue notificada por correo electronico el
nueve (9) de agosto de dos mil veintitrés (2023)3, en ese orden, la parte actora contaba hasta
el veinticuatro (24) de agosto siguiente para radicar el recurso, sin embargo, y teniendo en
cuenta que se trata de una notificacion surtida por medios electronicos, pues se efectia a
través del envio del mensaje de datos al canal digital registrado para el efecto, la
notificacion de la providencia se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje, conforme lo indicado en el numeral 2.° del articulo
205 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Asi las cosas, el término para radicar el recurso extraordinario de unificacion de
jurisprudencia fenecia el veintiocho (28) de agosto de dos mil veintitrés (2023), por lo que
es posible concluir que el actor lo radicé dentro del término legal establecid; ademas, esta
debidamente sustentado, por lo cual, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 261 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 72 de la Ley 2080 de 25 de enero de 20214,
el Despacho procedera a concederlo y dispondréa el envio de las presentes actuaciones al H.
Consejo de Estado — Seccidn Segunda para lo pertinente.

RESUELVE

1 Recurso impetrado el 28 de agosto de 2023 - Documento No. 68— indice expediente digital Samai.

2 Sentencia notificada el 9 de agosto de 2023 Documento No. 67— indice expediente digital Samai.

% 1b.

4 ARTICULO 261. INTERPOSICION. <Articulo modificado por el articulo 72 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto
es el siguiente:> El recurso extraordinario de unificacion de jurisprudencia debera interponerse y sustentarse por
escrito ante quien expidié la providencia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias siguientes a su ejecutoria.

Si el recurso se interpuso y sustento en término, el ponente lo concedera dentro de los cinco (5) dias siguientes y
ordenarda remitir el expediente al competente para resolverlo. De lo contrario, lo rechazara o declarara desierto;
seguln el caso.



Radicacion: 11001-33-42-052-2018-00327-03 (expediente digital)
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Carlos Alberto Espitia Benito

Demandado: FGN

PRIMERO.- CONCEDER para ante el Honorable Consejo de Estado — Seccion Segunda, el
recurso extraordinario de unificacion de jurisprudencia interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia proferida por la sala de decision el cuatro (4) de agosto de dos mil
veintitrés (2023), por medio de la cual confirmo el fallo proferido el quince (15) de marzo
de dos mil veintidos (2022) por el Juzgado Cincuenta y Dos (52) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota, de acuerdo con lo expuesto en la parte considerativa de la
presente decision.

SEGUNDO. - Ejecutoriado el presente proveido, por la secretaria de la subseccién enviese
el expediente al H. Consejo de Estado —Seccién Segunda para que se surta el tramite
correspondiente, previas las anotaciones secretariales que sean del caso, y en el sistema de
gestion Samai.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente )
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

FP
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001-33-35-029-2019-00275-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Luz Nidya Rios Fierro

Demandada: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio -FNPSM-

Asunto: Traslado para alegar de conclusién

De conformidad con lo establecido por el inciso 4.° del articulo 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrasele traslado a las partes por el término
comun de diez (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion, y una vez vencido
éste, desele traslado al agente del Ministerio Publico asignado al proceso, por un término
igual, para que si a bien lo tiene emita su concepto, sin que se pueda retirar el expediente
del tribunal.

Los mencionados memoriales deberan ser presentados unicamente a través del correo
electronico destinado para tal fin, esto es,
rmemorialessecO2setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co. Ademas, se advierte a las
partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los memoriales que presenten al
interior del proceso, conforme a lo establecido en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con los numerales 5 y
14 del articulo 78 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema  permite  validar su integridad y autenticidad en el
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

Lz
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 25000-23-42-000-2023-00170-00 (expediente digital)

Medio De Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Jorge Enrique Valderrama Lugo

Demandada: Nacion -Ministerio de Defensa Nacional —Ejército Nacional -
Agencia Logistica de las Fuerzas Militares

Asunto: Requiere

Encontrandose las diligencias al despacho para decidir sobre la admision del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho incoado por el sefior Jorge Enrique
Valderrama Lugo contra la Nacion -Ministerio de Defensa Nacional —Ejército Nacional -
Agencia Logistica de las Fuerzas Militares, en adelante N-MDN, EN y ALFM,
respectivamente, se advierte por la sala unitaria que es necesario que el actor allegue el
fallo de segunda instancia que lo declar6 responsable administrativamente por el faltante
en el inventario del CADS Cota de la Regional Centro, a corte 18 de octubre de 2019, en
lo concerniente al deducible aplicado por la aseguradora La Previsora, por la suma de tres
millones ochocientos cincuenta y nueve mil quinientos treinta y cuatro pesos ($3.859.534)
pesos m/cte., con la respectiva constancia de firmeza y ejecutoria de conformidad con lo
establecido en el articulo 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, norma que dispuso:

“ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda
debera acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacién, notificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension
es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion”.

En esa medida, previo a decidir sobre la admision de la demanda interpuesta, se requiere
al sefior Jorge Enrique Valderrama Lugo para que en el término de tres (03) dias contados
a partir de la notificacion de la presente providencia, allegue la decision de segunda
instancia proferida en la investigacion administrativa No. 100-ALSG-2019, con la
respectiva constancia de firmeza y ejecutoria.

Cumplido lo anterior, la secretaria de la subseccion deberd ingresar el expediente al
despacho para continuar con el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado



Radicacién; 25000-23-42-000-2023-00170-00 (expediente digital) Pagina 2 de 2
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Jorge Enrique Valderrama Lugo

Demandado: Nacion -MDN -ALFM

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema permite validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., ocho (08) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 25000-23-42-000-2018-01365-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Edwin Norberto Garcia Molina

Demandadas: Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial De Bomberos
De Bogota-UAECOB

Asunto: Requiere

Estando al despacho el presente expediente para resolver la solicitud entrega de un depésito
judicial, presentada por el apoderado judicial de la parte demandante,! observa la sala
unitaria que no obra en el plenario el acto o los actos administrativos que ordenaron el pago
del deposito judicial No. 40010000-7948182 constituido en favor de la parte actora.

Conforme con lo anterior, y previo al adelantamiento de cualquier gestion en relacion con
el deposito judicial constituido por la UAECOB en favor del sefior Edwin Norberto Garcia
Molina, se requiere a la entidad demandada para que en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de esta providencia, allegue a las presentes diligencias,
copia de la decision administrativa por medio de la cual ordeno el pago de un deposito
judicial en cumplimiento a una orden judicial, por la suma de cuarenta y seis millones
doscientos treinta y siete mil quinientos sesenta y nueve pesos ($46.237.569).

En consecuencia, el memorial debera ser presentado tnica y exclusivamente a través del
COITeo electronico destinado para tal fin, esto es,
rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co, por tal razon, no surtira ningun
efecto legal si es enviado a otro canal electronico.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al despacho para el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema
permite validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

1 Samai Doc. 119.


mailto:rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

	30_30_110013335016202000323011AUTOADMITIENDOADMITEAPE20230908061759.pdf (p.1-2)
	22_22_110013335012202200159011AUTOADMITIENDOADMITEAPE20230908055528.pdf (p.3-4)
	49_49_110013335029202000215011AUTOADMITIENDOADMITEAPE20230908061556.pdf (p.5-6)
	28_28_110013335028202200180011AUTOADMITIENDOADMITEAPE20230908060352.pdf (p.7-9)
	26_26_258993333002202200112011AUTOADMITIENDOADMITEAPE20230908060558.pdf (p.10-11)
	17_17_250002325000201200222021AUTODEOBEDEZCOBEDEZCASE20230908060116.pdf (p.12)
	27_27_250002325000200504593011AUTODEOBEDEZCORDENAREQ20230908061218.pdf (p.13-15)
	70_70_110013342052201800327031AUTOQUECONCEDCONCEDEAP20230908073931.pdf (p.16-17)
	34_34_110013335029201900275011AUTOQUECONCEDTRASLADOA20230908055845.pdf (p.18)
	30_30_250002342000202300170001AUTOQUEORDENAAUTOREQUI20230908055237.pdf (p.19-20)
	121_121_250002342000201801365001AUTOQUEORDENAORDENAREQ20230908060832.pdf (p.21)

