TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-42-054-2020-00346-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Yolanda Castafieda Garzon

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.
Asunto: Contrato realidad — auto de mejor proveer

Encontrandose el presente proceso al despacho del magistrado sustanciador para resolver
el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, se advierte por la sala unitaria
que es necesario para la resolucion de este asunto requerir a las partes para que alleguen los
contratos que adelante se relacionaran, conforme a las siguientes consideraciones:

La sefiora Yolanda Castafieda Garzon a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, pretende que se le reconozca la configuracién de una relacion
laboral con el consecuente pago de prestaciones sociales dejadas de percibir durante el
periodo comprendido entre el 1.° de octubre de 2005 al 15 de diciembre de 2017, como
terapeuta respiratoria en la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.,
en adelante SISSCOR ESE.

Sin embargo, se observa que en el expediente no obran la totalidad de los contratos de
prestacion de servicios suscritos entre las partes, conforme la certificacion expedida el 30
de agosto de 2019 por la subgerente corporativa de la entidad?!, prueba que ha sido
incorporada a las presentes diligencias. De igual manera, se avizora que en la demanda no
se solicitaron como pruebas, ni tampoco la juez de instancia decreté como pruebas los
contratos faltantes?,

En ese orden, con base en la certificacion a la que se hizo referencia previamente, y a efectos
de establecer el tiempo laborado por la demandante, se procedera a requerir a las partes
para que alleguen los siguientes contratos con sus respectivas prorrogas y adiciones:

No. Contrato Fgcha} de Fec_ha d_g
Inicio terminacion
1 2869-2005 01/10/2005 | 31/10/2005
2 3205-2005 01/11/2005 | 30/12/2005
3 | AS-238-2006 |02/01/2006 | 31/08/2006
4 | AS-1163-2006 | 01/09/2006 | 30/09/2006
5 | AS-1716-2006 | 02/10/2006 | 01/01/2007
6 | AS-360-2007 | 02/01/2007 | 30/09/2007
7 | AS-1336-2007 | 01/10/2007 | 31/10/2007
8 | AS-1960-2007 | 01/11/2007 | 31/12/2007

! Documento No. 4 — fls. 49-51, Expediente digital Samai.

2 Acta de audiencia inicial celebrada el 30 de marzo de 2022- Documento No. 34 — Expediente digital Samai.




Expediente: 11001-33-42-054-2020-00346-01
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Yolanda Castafieda Garzén

Demandado: SISSCOR E.S.E.
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En caso de que la demandante y la entidad demandada no cuenten con el original o la copia
de los contratos de prestacion de servicios relacionados anteriormente, con sus respectivas
prérrogas, deberan exponer de forma detallada, clara y suficiente las razones de dicha
situacion.

Una vez recaudada la prueba requerida en el presente, sin necesidad de auto adicional que
lo ordene, se les correra traslado a las partes por el término de tres (3) dias para que ejerzan
su derecho de contradiccién, de conformidad con lo sefialado en el articulo 170 del CGP,
dejando las constancias pertinentes en Samai.

RESUELVE:

PRIMERO: Por la secretaria de la subseccion librese oficio con caracter urgente a la parte
demandante y a la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E., para que
en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la notificacion de la presente
decision, y bajo los apremios de ley, alleguen la copia integral de los contratos de prestacion
de servicios relacionados en el cuerpo de este proveido con sus respectivas prorrogas y
adiciones, suscritos entre la sefiora Yolanda Castafieda Garzon y la entidad demandada.

SEGUNDO: Una vez allegada la anterior documentacion, sin necesidad de un auto
adicional, por la secretaria de la subseccién se dara traslado a las partes por el término
comun de tres (3) dias para lo pertinente, dejando las respectivas constancias en el sistema
Samai.

TERCERO: Cumplido lo anterior, la secretaria de la subseccion debera ingresar el
expediente al despacho para el tramite correspondiente.
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Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Yolanda Castafieda Garzén

Demandado: SISSCOR E.S.E.

Esta providencia, fue estudiada y aprobada en sala de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha
de su encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema permite validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 25307-33-33-001-2019-00278-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Wilmer Alexander Sandoval Pestafia
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -Cremil-
Asunto: Requiere

Encontrandose las diligencias al despacho para decidir sobre la admision del recurso de
apelacion impetrado por el abogado de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (Cremil),
Juan Manuel Correa Roser, se observa que no aporto el mensaje de datos por el cual se le
confirié dicho poder.

Para el efecto, la normatividad contenida en el Decreto Legislativo 806 de 2020, adoptada
como legislacion permanente mediante la Ley 2213 de 13 de junio 2022, dispuso sobre el
otorgamiento del poder lo siguiente:

“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion
judicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma
manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no
requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento. En el
poder se indicard expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que deberéa coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita para
recibir notificaciones judiciales”.

Entonces, e relacion con el otorgamiento del poder mediante mensaje de datos se pronuncid
la Corte Suprema de Justicia® en auto de tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2020),
indicando que para que un poder pueda ser aceptado debe contener:

“i) Un texto que manifieste inequivocamente la voluntad de otorgar poder,
con, al menos, los datos de identificacion de la actuacion para la que se
otorga y las facultades que se otorgan al apoderado. ii) Antefirma del
poderdante, la que naturalmente debe contener sus datos identificatorios.
Y, iii) Un mensaje de datos, transmitiéndolo. Es evidente que el mensaje
de datos le otorga presuncién de autenticidad al poder asi conferido y
reemplaza, por tanto, las diligencias de presentacion personal o
reconocimiento”.

En la misma providencia, destaco que no es exigible frente al abogado “que remita un poder
firmado de puiio y letra del poderdante o con firma digital, y menos obligarlo a realizar
presentacion personal o autenticaciones”. Sin embargo, destaco que es de cargo del togado

1 CSJ, Sala de Casacion Penal, Auto. Radicado 55194, sep. 3/2020. M.P. Hugo Quintero Bernate.
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Expediente: 25307-33-33-001-2019-00278-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Wilmer Alexander Sandoval Pestafia
Demandada: Cremil

demostrarle a la administracion de justicia que el poderdante realmente le otorgé poder,
situacion que se acredita con el mensaje de datos con el cual se indico esa voluntad, lo
anterior sirve para verificar la autenticidad de la actuacion.

Asi las cosas, se requiere al abogado Juan Manuel Correa Rosero, para que en el término
de dos (2) dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia, allegue a las
diligencias el mensaje de datos mediante el cual le fue otorgado del poder especial por parte
de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

Se advierte que los memoriales y actuaciones que las partes envien para que hagan parte
del expediente, deberan ser presentados Unica y exclusivamente a través del correo
electronico destinado para tal fin, esto es,
rmemorialessecO02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co, por tal razén, no surtird ningun
efecto legal si son enviados a otro canal electrénico.

Cumplido lo anterior, debera ingresar el expediente al despacho para continuar con el
tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha
de su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema permite validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

YT
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 11001-33-42-055-2017-00361-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Julian Ricardo Fajardo Velasco

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E

Encontrandose el presente proceso al despacho del magistrado sustanciador para resolver
el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora y la entidad demandada, se advierte
que es necesario requerir a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E, -Hospital
Meissen Il Nivel E.S.E para que allegue las pruebas que adelante se relacionaran, conforme
a las siguientes consideraciones:

El sefior Julidn Ricardo Fajardo Velasco a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, pretende que se le reconozca la configuracion de una relacion
laboral con el consecuente pago de prestaciones sociales dejadas de percibir durante el
periodo comprendido entre el 1 de marzo de 2005 al 30 de enero de 2017, como auxiliar de
almacén en el SISSCOR-ESE.

Sin embargo, se observa que en el expediente no obran todos los contratos de prestacion de
servicios suscritos entre las partes, conforme la certificacion expedida el 29 de noviembre
de 2019? por la directora de contratacion de la entidad demandada. De igual manera, se
avizora que la juez de instancia en dos? oportunidades oficié a la accionada para que
aportara todos los contratos que suscribieron, pero no sefiald ninguno en especifico. Y no
obstante ello, cerro el periodo probatorio sin haberse aportado la totalidad de los contratos
y prorrogas de los contratos celebrados entre el demandante y la demandada.

En ese orden, con el fin de dilucidar los términos en que fueron celebrados los contratos vy,
que ofrecen motivo de duda respecto del tiempo laborado por la demandante, se procede a
solicitar los siguientes contratos con sus respectivas prérrogas y adiciones: i) 0-150 de 2015
y ii) 445 de 2015.

En caso de que la entidad no cuente con el original o la copia de los contratos de prestacion
de servicios relacionados anteriormente, con sus respectivas prorrogas, debera exponer de
forma detallada, clara y suficiente las razones de dicha situacion.

Una vez recaudada la prueba decretada en el presente, sin necesidad de auto adicional que
lo ordene, se les correra traslado a las partes por el término de tres (3) dias para que ejerzan
su derecho de contradiccion, de conformidad con lo sefialado en el articulo 170 del CGP,
dejando las constancias pertinentes en Samai.

L a folio 183 Expediente fisico.
2 a folio 159 y 213 Expediente fisico.
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Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Julian Ricardo Fajardo Velasco

Demandado: SISSCOR E.S.E.

RESUELVE:

PRIMERO: Por la secretaria de la subseccion librese oficio con caracter urgente a la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E, -Hospital Meissen Il Nivel E.S.E., para
que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la notificacion de la
presente decisién, y bajo los apremios de ley, allegue la copia integral de los siguientes
contratos de prestacion de servicios con sus respectivas prorrogas y adiciones, suscritos
entre el sefior Julian Ricardo Fajardo Velasco y la entidad: i) 0-150 de 2015 vy ii) 445 de
2015.

SEGUNDO: Una vez allegada la anterior documentacion, sin necesidad de un auto
adicional, por la secretaria de la subseccién se dara traslado a las partes por el término
comun de tres (3) dias para lo pertinente, dejando las respectivas constancias en el sistema
Samai.

TERCERO: Cumplido lo anterior, la secretaria de la subseccién deberd ingresar el
expediente al despacho para el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador
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TRIBUNAL AJZ)I\/IINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001-33-35-030-2022-00488-01

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Edgar David Fernandez Pérez

Demandada: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio —Secretaria Distrital de
Educacion

Asunto: Admite apelacion

El sefior Edgar David Fernandez Pérez ' actuando a través de apoderado, interpuso el
recurso de apelacion contra la sentencia proferida en la audiencia inicial del veintidos (22)
de junio de dos mil veintitrés (2023)? por el Juzgado Treinta (30) Administrativo del
Circuito de Bogota, que nego las pretensiones de la demanda. Providencia que se notifico
en estrados al tenor de lo establecido en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

En ese orden, teniendo en cuenta que el recurso cumple con los requisitos legales, toda vez
que se interpuso y sustentd oportunamente segln se observa en los documentos No. 25 del
expediente digital Samai, este tribunal es competente para conocer del mismo, tal y como
lo dispone el articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitira de conformidad
con lo previsto en el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia proferida en la audiencia inicial del veintidos (22) de junio de dos mil veintitrés
(2023)2 por el Juzgado Treinta (30) Administrativo del Circuito de Bogota, que nego las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por la secretaria de la subseccidn notifiquese por estado a las partes con la
insercion de la presente providencia, debiendo remitir el mensaje de datos a la direccion
electronica que estas suministraron, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, en consonancia con el art. 9.°
de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese personalmente al agente del
Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, quien podra emitir

L Recurso interpuesto el 5 de julio de 2023, documento No. 25 - Expediente Digital Samai.
2 Documento No 23 — Expediente Digital Samai.
3 Documento No 23 — Expediente Digital Samai.
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Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Edgar David Fernandez Pérez

Demandada: Nacion-MEN-FNPSM

concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho
para sentencia conforme al numeral 6.° del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por

el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Los demas sujetos procesales se podran pronunciar en relacion con el recurso
de apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme al numeral
4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: Una vez surtido el trdmite anterior y teniendo en cuenta que no hay pruebas por
practicar, debera ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia, conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se advierte a las partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme a lo establecido en el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

Los memoriales y actuaciones que las partes envien para que hagan parte del expediente,
deberan ser presentados Unicamente y exclusivamente a través del correo electrénico
destinado para tal fin, esto es, rmemorialessecO2setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co,
por tal razon, no surtira ningun efecto legal si son enviados a otro canal electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema permite  validar su integridad y autenticidad en el
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

YT
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TRIBUNAL AJZ)I\/IINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001-33-35-030-2022-00146-01

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Marco Antonio Jiménez Mufioz

Demandada: Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio —Secretaria Distrital de
Educacion

Asunto: Admite apelacion

La Nacion -Ministerio de Educacion Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y la Secretaria de Educacion de Bogota?, por conducto de sus apoderados,
interpusieron el recurso de apelacion contra la sentencia proferida en la audiencia inicial el
25 de mayo de dos mil veintitrés (2023)? por el Juzgado Treinta (30) Administrativo del
Circuito de Bogota, que accedié de forma parcial a las pretensiones de la demanda.
Providencia que se notificd en estrados, al tenor de lo establecido en el articulo 202 de la
Ley 1437 de 2011.

Teniendo en cuenta que los aludidos recursos cumplen con los requisitos de ley, al haberse
interpuesto y sustentado oportunamente segln se observa en documento No 29 y 30 del
expediente digital Samai, este tribunal es competente para conocer de los mismos, tal y
como lo dispone el articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitiran de
conformidad con lo previsto en el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

De otra parte, observa el despacho que dentro del expediente digital Samai, documento No.
27, obra la sustitucion del poder de la apoderada de la entidad ejecutada, Catalina Celemin
Cardoso, que solicita reconocer personeria a la profesional del Derecho Karen Eliana Rueda
Agredo, abogada en ejercicio, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
1.018.443.763 de Bogota, portadora de la tarjeta profesional No. 260.125 del C.S. de la J.
para que actue dentro del proceso; por lo que se le reconocerd personeria adjetiva para
actuar.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR los recursos de apelacion interpuestos por la parte demandada
contra la sentencia proferida en la audiencia inicial del 25 de mayo de dos mil veintitrés

(2023)2 por el Juzgado Treinta (30) Administrativo del Circuito de Bogota, que accedio de
forma parcial a las pretensiones de la demanda.

L Recurso interpuesto el 6 de junio de 2023, documento No. 29 — Expediente Digital Samai.
2 Documento No 28 — Expediente Digital Samai.
3 Documento No 28 — Expediente Digital Samai.
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Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Marco Antonio Jiménez Mufioz

Demandada: Nacion-MEN-FNPSM-FP

SEGUNDO: Se reconoce personaria adjetiva a la abogada Karen Eliana Rueda Agredo,
abogada en ejercicio, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.018.443.763 de Bogota, portadora de la tarjeta profesional No. 260.125 del C.S. de la J,
para representar los intereses de la Nacion -MEN -FNPSM, conforme al poder visible en el
documento No. 27 del expediente digital Samai.

TERCERO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese por estado a las partes con la
insercion de la presente providencia, debiendo remitir el mensaje de datos a la direccién
electronica que estas suministraron, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, en consonancia con el art. 9.°
de la Ley 2213 de 2022.

CUARTO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese personalmente al agente del
Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, quien podra emitir
concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho
para sentencia conforme al numeral 6.° del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: Los demas sujetos procesales se podran pronunciar en relacion con los recursos
de apelacion formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme al
numeral 4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Una vez surtido el tramite anterior y teniendo en cuenta que no hay pruebas por
practicar, deberd ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia, conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO: Se advierte a las partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme con lo establecido en el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

Los memoriales y actuaciones que las partes envien para que hagan parte del expediente,
deberan ser presentados Unicamente y exclusivamente a traves del correo electronico
destinado para tal fin, esto es, rmemorialessecO02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co,
por tal razon, no surtira ningun efecto legal si son enviados a otro canal electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema  permite  validar su integridad y autenticidad en el

enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador
YT
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TRIBUNAL APMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001-33-35-025-2022-00352-01

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Liliana Maria Salazar Oliveros

Demandados: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional —Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio —Secretaria Distrital de
Educacion

Vinculada: Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto: Admite apelacion

La sefiora Liliana Maria Salazar Oliveros! actuando a través de apoderada, interpuso el
recurso de apelacién contra la sentencia anticipada proferida el cinco (5) de julio de dos mil
veintitrés (2023)? por el Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, por medio de la cual negd las pretensiones de la demanda. Providencia que se
notifico a las partes el mismo dias.

Teniendo en cuenta que el aludido recurso cumple los requisitos legales, toda vez que se
interpuso y sustentdé oportunamente segin se observa en el documento No. 38 del
expediente digital Samai, este tribunal es competente para conocer del mismo, tal y como
lo dispone el articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitira de conformidad
con lo previsto en el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia anticipada proferida el cinco (5) de julio de dos mil veintitrés (2023) por el
Juzgado Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd del Circuito
Judicial de Bogotd, por medio de la cual nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese por estado a las partes con la
insercion de la presente providencia, debiendo remitir el mensaje de datos a la direccion
electronica que estas suministraron, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, en consonancia con el art. 9.°
de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese personalmente al agente del
Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de

! Recurso interpuesto el 11 de julio de 2023, documento No. 38 — Expediente digital Samai.
2 Documento No. 36 — Expediente digital Samai.
3 Documento No. 37 - Expediente digital Samai.
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Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Liliana Maria Salazar Oliveros

Demandadas: Nacion-MEN-FNPSM-SDE

Vinculada: Fiduprevisora

la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, quien podra emitir
concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho
para sentencia conforme al numeral 6.° del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Los demas sujetos procesales se podran pronunciar en relacion con el recurso
de apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme al numeral
4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: Una vez surtido el tramite anterior y teniendo en cuenta que no hay pruebas por
practicar, debera ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia, conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se advierte a las partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme con lo establecido en el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

Los memoriales y actuaciones que las partes envien para que hagan parte del expediente,
deberan ser presentados Unica y exclusivamente a través del correo electronico destinado
para tal fin, esto es, rmemorialessecO02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co, por tal
razon, no surtira ningun efecto legal si son enviados a otro canal electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema  permite  validar su integridad y autenticidad en el
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

Lz
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TRIBUNAL AJZ)I\/IINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001-33-35-025-2020-00217-02

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Luz Erika Penagos Clavijo

Demandada: Instituto Colombiano de Fomento a la Educacion Superior — Icfes,

Nacion — Ministerio de Educacién Nacional y Distrito Capital —
Secretaria de Educacién de Bogota.
Asunto: Admite apelacion

La sefiora Luz Erika Penagos Clavijo!, actuando a través de apoderado interpuso recurso
de apelacion contra la sentencia proferida el trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023)?
por el Juzgado Veinticinco (25) Administrativo de Oralidad de Bogota, que negd las
pretensiones de la demanda. Providencia que se notifico el mismo dia, esto es, el trece (13)
de julio de dos mil veintitrés (2023)2 al tenor de lo establecido en el articulo 203 de la Ley
1437 de 2011.

En ese orden, teniendo en cuenta que el recurso cumple con los requisitos legales, toda vez
que se interpuso y sustentd oportunamente segun se observa en los documentos No. 49 del
expediente digital Samai, este tribunal es competente para conocer del mismo tal y como
lo dispone el articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitiran de conformidad
con lo previsto en el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia proferida el trece (13) de julio de dos mil veintitrés (2023) por el Juzgado
Veinticinco (25) Administrativo de Oralidad de Bogota, que negd las pretensiones de la
demanda.

SEGUNDO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese por estado a las partes con la
insercién de la presente providencia, debiendo remitir el mensaje de datos a la direccién
electronica que estas suministraron, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, en consonancia con el art. 9
de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese personalmente al agente del
Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, quien podrd emitir
concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho

! Recurso interpuesto el 14 de julio de 2023, documento No. 49 - Expediente Digital Samai.
2 Documento No 47 — Expediente Digital Samai.
3 Documento No 48 — Expediente Digital Samai.
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Expediente: 11001-33-35-025-2020-00217-02

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Luz Erika Penagos Clavijo

Demandada: ICFES-NC-MEN-SEB

para sentencia conforme al numeral 6.° del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Los demas sujetos procesales se podran pronunciar en relacion con el recurso
de apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme al numeral
4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: Una vez surtido el tramite anterior y teniendo en cuenta que no hay pruebas por
practicar, debera ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia, conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se advierte a las partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme a lo establecido en el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

Los memoriales y actuaciones que las partes envien para que hagan parte del expediente,
deberan ser presentados Unicamente y exclusivamente a través del correo electrénico
destinado para tal fin, esto es, rmemorialessecO2setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co,
por tal razon, no surtira ningun efecto legal si son enviados a otro canal electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema permite  validar su integridad y autenticidad en el
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

YT
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TRIBUNAL AJZ)I\/IINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001-33-35-018-2022-00218-01

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Brigitte Santoyo Chacon

Demandada: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto: Admite apelacion

La sefiora Brigitte Santoyo Chacén?, actuando a través de apoderado interpuso recurso de
apelacion contra la sentencia proferida el seis (06) de febrero de dos mil veintitrés (2023)?
por el Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad de Bogota, que negd las
pretensiones de la demanda. Providencia que se notifico el mismo dia, esto es, el seis (6)
de febrero de dos mil veintitrés (2023)3 al tenor de lo establecido en el articulo 203 de la
Ley 1437 de 2011.

Mediante providencia del dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)* este despacho
devolvio al juzgado de origen el trdmite de la referencia al evidenciar que el auto por medio
del cual se concedio el recurso no corresponde al expediente estudiado, pues se referia al
expediente No 11001-33-35-018-2019-00205-00, demandante Margie Andrea Coral
Rodriguez, en tal sentido, no existia certeza de la concesion de éste por parte del juzgado.
Por lo que, en providencia del catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2023)° el
despacho corrigié el yerro y en providencia del veintidds (22) de agosto de dos mil
veintitrés (2023)° remitio el proceso para el estudio de admision del recurso de apelacion
que ahora nos ocupa.

En ese orden, teniendo en cuenta que el recurso cumple con los requisitos legales, toda vez
que se interpuso y sustentd oportunamente segln se observa en los documentos No. 22 del
expediente digital Samai, este tribunal es competente para conocer del mismo tal y como
lo dispone el articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitiran de conformidad
con lo previsto en el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia proferida el seis (06) de febrero de dos mil veintitrés (2023)7 por el Juzgado
Dieciocho (18) Administrativo de Oralidad de Bogota, que negd las pretensiones de la
demanda.

1 Recurso interpuesto el 13 de febrero de 2023, documento No. 22 - Expediente Digital Samai.
2 Documento No 20 — Expediente Digital Samai.
3 Documento No 21 — Expediente Digital Samai.
4 Documento No 29 — Expediente Digital Samai.
5> Documento No 33 — Expediente Digital Samai.
¢ Documento No 35 — Expediente Digital Samai.
" Documento No 20 — Expediente Digital Samai.
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Expediente: 11001-33-35-018-2022-00218-01

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Brigitte Santoyo Chacon

Demandada: Nacion-MEN-FNPSM

SEGUNDO: Por la secretaria de la subseccién notifiquese por estado a las partes con la
insercion de la presente providencia, debiendo remitir el mensaje de datos a la direccién
electronica que estas suministraron, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, en consonancia con el art. 9
de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: Por la secretaria de la subseccion notifiquese personalmente al agente del
Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el inciso 3.° del articulo 198 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, quien podra emitir
concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho
para sentencia conforme al numeral 6.° del articulo 247 del mismo estatuto, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: Los demas sujetos procesales se podran pronunciar en relacion con el recurso
de apelacion formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme al numeral
4.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: Una vez surtido el tramite anterior y teniendo en cuenta que no hay pruebas por
practicar, debera ingresar el expediente al Despacho para dictar sentencia, conforme al
numeral 5.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se advierte a las partes que deberan remitir a los demas sujetos procesales los
memoriales que presenten al interior del proceso, conforme a lo establecido en el articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el numeral 14 del articulo 78 del CGP.

Los memoriales y actuaciones que las partes envien para que hagan parte del expediente,
deberan ser presentados Unicamente y exclusivamente a través del correo electrénico
destinado para tal fin, esto es, rmemorialessecO02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co,
por tal razén, no surtird ningan efecto legal si son enviados a otro canal electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema  permite  validar su integridad y autenticidad en el
enlace: http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

YT
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 25000-23-42-000-2021-01063-00
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Amanda Rodriguez Velasquez
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo -Seccidn Segunda —Subseccion “B”, magistrado ponente: César Palomino
Cortés, que mediante providencia de fecha tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)*
acepto el impedimento manifestado por los magistrados de esta corporacion el dia siete (07)
de febrero de dos mil veintidds (2022)2.

Por la secretaria de la subseccion enviese el expediente a la Sala Transitoria del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Reparto, creada a través del Acuerdo PCSJA23-12034
de 17 de enero de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado, y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema
permite validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

FP

! fndice 12 — documento No. 17 — expediente digital Samai
2 Indice 5 — documento No. 9 — expediente digital Samai
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Radicacion:
Accion:

RN
TRIBUNAL AJZ)MINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

25000-23-42-000-2016-05817-00
Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante:  Bernardo Herrera Herrera
Demandada:  Distrito Capital de Bogota - Contraloria de Bogota

Obedeézcase y cumplase lo resuelto por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo -Seccion Segunda, Subseccion A, Consejero Ponente: Rafael Francisco
Suarez Vargas, que mediante providencia del veintidos (22) de junio de dos mil veintitres
(2023)* que confirmé la sentencia del veintiséis (26) de junio de dos mil veinte (2020)?,
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion
las suplicas de la demanda instaurada por el sefior Bernardo Herrera Herrera

“E”, que nego

en contra del Distrito Capital de Bogota - Contraloria de Bogota.

Por la secretaria de la subseccion dese cumplimiento a lo dispuesto en el numeral ordinal
sentencia de primera instancia, y segundo de la providencia de segunda

tercero de la
instancia.

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja

el sistema
http://samairj.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

permite validar su integridad y autenticidad en
consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

1 fls. 328-343
2 fls. 220-229.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”
Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 25000-23-42-000-2021-00960-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Oscar Juvenal Garzén Saldafia

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Mediante memorial radicado en el documento No. 57 del expediente digital Samai?, la parte
demandada interpone el recurso de apelaciéon en contra del fallo proferido el veinticinco
(25) de agosto de dos mil veintitrés (2023)? que accedio a las pretensiones de la demanda,
el cual, luego de ser revisado, se encuentra que fue presentado en tiempo y esta debidamente
sustentado.

Por lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 20213, el Despacho procedera a concederlo
y dispondré el envio de las presentes actuaciones al H. Consejo de Estado — Seccion
Segunda para lo pertinente.

De otra parte, obra en los folios 3 a 23 del documento No. 56 del expediente digital Samai
el poder especial conferido a la abogada Catalina Celemin Cardoso, identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.110.453.991 y portadora de la T.P. 201.409 del C.S.J., para
representar los intereses de la Nacion-MEN-FNPSM, por lo que se le reconocera personeria
adjetiva para actuar.

Finalmente, reposa en los folios 1 a 2 del mismo documento la sustitucién de poder
efectuada por la apoderada de Nacion-MEN-FNPSM a la abogada Lina Lizeth Cepeda
Rodriguez, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.049.636.173 de Tunja, y
portadora de la T.P. No. 301.153 del C. S. de la J., por ende, se procedera a su aceptacion
en la parte resolutiva de este proveido, en los términos y para los efectos de la sustitucién
de poder a ella conferido.

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo para ante el Honorable Consejo de Estado
— Seccion Segunda, el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra la
sentencia proferida el veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023) que accedi6 a
las pretensiones de la demanda, de acuerdo con lo expuesto en la parte considerativa de la
presente decision.

! Recurso impetrado el doce (12) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

2 Sentencia notificada el 30 de agosto de 2023 — Documentos No. 52-54 del expediente digital Samai.

3 El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la providencia, dentro de los diez (10)
dias siguientes a su notificacioén...”.



Expediente: 25000-23-42-000-2021-00960-00 Pagina 2 de 2
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Oscar Juvenal Garzon Saldafia

Demandados: Nacién -MEN —-FNPSM

SEGUNDO: Se reconoce personaria adjetiva a la abogada Catalina Celemin Cardoso,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.110.453.991 y portadora de la T.P. 201.409
del C.S.J., para representar los intereses de la Nacion-MEN-FNPSM, conforme al poder
visible en los folios 3 a 23 del documento No. 56.

TERCERO: Se acepta la sustitucion de poder presentada por la apoderada de Nacion-
MEN-FNPSM a la abogada Lina Lizeth Cepeda Rodriguez, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.049.636.173 de Tunja, y portadora de la T.P. No. 301.153 del C. S. de la
J., en los términos y para los efectos de la sustitucion de poder a ella conferido.

CUARTO.- Ejecutoriado el presente proveido, enviese por la secretaria de la subseccion
el expediente al H. Consejo de Estado — Seccién Segunda, para que se surta el tramite
correspondiente, previas las anotaciones secretariales que sean del caso en el sistema de
gestion Samai.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
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Radicacion: 25000-23-42-000-2016-05331-00

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Maria Gilma Gémez Sanchez

Demandadas: Procuraduria General de la Nacion — Distrito Capital de Bogota —

Alcaldia Mayor de Bogota

La sefiora Maria Gilma Gomez Sanchez actuando a través de apoderado judicial, interpuso
el recurso de apelacion® contra el fallo proferido el veinticinco (25) de agosto de dos mil
veintitrés (2023)? que le negd las pretensiones de la demanda, el cual, luego de ser revisado
el expediente, se encuentra que fue presentado en tiempo y esta debidamente sustentado.

Por lo anterior, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 20213, el Despacho procedera a
conceder la apelacion interpuesta por la parte demandante, y ordenara enviar las presentes
actuaciones al H. Consejo de Estado — Seccion Segunda para lo pertinente.

RESUELVE

PRIMERO. - CONCEDER en el efecto suspensivo para ante el Honorable Consejo de
Estado — Seccidén Segunda, el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante
contra el fallo proferido el veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023) que le
nego las pretensiones de la demanda, de acuerdo con lo expuesto en la parte considerativa
de la presente decision.

SEGUNDO. - Ejecutoriado el presente proveido, por la secretaria de la subseccion enviese
el expediente al H. Consejo de Estado— Seccion Segunda, para que se surta el tramite
correspondiente, previas las anotaciones secretariales que sean del caso en el sistema de
gestion Samai.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

1 Recurso impetrado el 13 de septiembre de 2023 - Documento No. 103 - Expediente digital Samai.

2 Sentencia notificada el 30 de agosto de 2023 — Documento 102— Expediente digital Samai.

3El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10)
dias siguientes a su notificacion.



Radicacion: 25000-23-42-000-2016-05331-00

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Maria Gilma Gomez Sanchez

Demandado: Procuraduria General de la Nacion y Alcaldia Mayor de Bogota

Nota: Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de su
encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite
validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador



http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

TRIBUNAL AJZ)I\/IINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”
Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 25000-23-42-000-2022-00711-00
Medio de control:  Ejecutivo
Demandante: Juan Carlos Sua Rodriguez
Demandado: Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos de
Bogota -UAECOBB-
Asunto: Rechaza excepciones de mérito
1. ASUNTO

Visto el informe secretarial que antecede, este despacho observa que la entidad ejecutada
presentd escrito formulando las siguientes excepciones de mérito!: cumplimiento de las
sentencias ejecutadas en razon a la orden de pago del mandamiento ejecutivo -pago-; no
hay causacion de intereses de mora adicionales, y deducciones de aportes a pension.

2. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION

La formulacion de excepciones en el proceso ejecutivo se encuentra regulada en el articulo
442 del CGP, aplicable por remision autorizada de articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, el
cual dispone:

“Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepciones se sometera
a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento
ejecutivo el demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera
expresar los hechos en que se funden las excepciones propuestas y
acompanfar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza funcion
jurisdiccional, solo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o transaccion,
siempre gue se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o
emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida”.

A su turno, el articulo 443 de la misma normativa sefial6 como una de las reglas para el
tramite de las excepciones de mérito propuestas que, “se correra traslado al ejecutante por
diez (10) dias mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas
que pretende hacer valer”.

! Documento No. 10 — Expediente digital Samai.



Expediente: 25000-23-42-000-2022-00711-00 2
Medio de control: Ejecutivo

Demandante: Juan Carlos Sua Rodriguez

Demandado: UAECOBB

3. CASO CONCRETO

El apoderado de la UAECOBB propuso en forma oportuna las excepciones de meérito que
denomind: pago, no hay causacion de intereses de mora adicionales, y deducciones de
aportes a pension.

Al respecto, se advierte que aquellas excepciones denominadas “no hay causacion de
intereses de mora adicionales y deducciones de aportes a pension” no corresponden a las
excepciones de mérito taxativamente enlistadas en el articulo 442 del CGP, que son las
Unicas procedentes cuando se trata del cobro ejecutivo de una providencia judicial como
ocurre en el presente caso, por lo tanto, el despacho las rechazara de plano.

Asi las cosas, en el presente caso s6lo resulta procedente dar tramite a la excepcion de
“pago”, por encontrarse dentro de las sefialadas por el CGP, como de mérito. No obstante,
seria del caso dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 1.° del art. 443 del CGP, de no ser
por el pronunciamiento ya realizado por la parte ejecutante respecto de las excepciones
propuestas por la entidad ejecutada?.

Por tanto, teniendo en cuenta que el apoderado judicial de la parte actora solicitd negar las
excepciones propuestas por la entidad ejecutada, a través de escrito radicado el 28 de junio
de 20233, la sala unitaria en virtud de los principios de economia y celeridad procesal se
abstendra de dar aplicacién al art. 443 del CGP, y ordenard continuar con el tramite
correspondiente, a efectos de decidir lo pertinente respecto de la excepcion de pago
propuesta por la entidad demandada.

4. RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA JURIDICA

Teniendo en cuenta que el poder allegado por la entidad ejecutada cumple los requisitos
establecidos en el CGP, articulo 743, entre otros, la constancia del envio o transmision del
mensaje de datos entre el poderdante y el apoderado?, se le reconocera personeria adjetiva
para actuar como apoderado del Distrito Capital de Bogota -UAECOBB- al profesional del
derecho Juan Carlos Moncada Zapata, identificado con la CC. No. 98.535.507 de Itagui y
portador de la T.P No. 88.203 del C.S de la J., de conformidad con el poder visible en el
documento No 18 del expediente digital Samai.

5. DECISION

Con fundamento en las consideraciones puestas en precedencia, el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccion Segunda, sala unitaria,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR de plano las excepciones denominadas: “no hay causacion de

intereses de mora adicionales, y deducciones de aportes a pensién” formuladas por la
UAECOBB, por las razones expuestas en precedencia.

2 Documento No. 21 — Expediente digital Samai.
3 Documento No. 13y 14 — Expediente digital Samai.



Expediente: 25000-23-42-000-2022-00711-00 3
Medio de control: Ejecutivo

Demandante: Juan Carlos Sua Rodriguez

Demandado: UAECOBB

SEGUNDO: En aplicacion de los principios de economia y celeridad procesal, el Despacho

se abstendra de correr traslado a la parte actora de las excepciones propuestas por la entidad
demandada, de conformidad con las consideraciones expuestas en este proveido.

TERCERO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado del Distrito
Capital de Bogota -UAECOBB- al profesional del derecho Juan Carlos Moncada Zapata,
identificado con la CC. No. 98.535.507 de Itagli y portador de la T.P No. 88.203 del C.S
de la J., de conformidad con el poder visible en el documento No 18 del expediente digital
Samai.

CUARTO: Vencido el término anterior, por la secretaria de la subseccion se debe ingresar
el expediente al despacho, para continuar con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
JAIME ALBERTO GALEANO GARZON
Magistrado

Se deja constancia de que esta providencia fue aprobada por el magistrado en la fecha de
su encabezado y que se suscribe en forma electronica mediante el aplicativo Samai del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera que el certificado digital que arroja
el sistema permite validar su integridad y autenticidad en el enlace:
http://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador
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