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Libertod v Orden

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “C”

Bogot4, D.C. Catorce (14) de abril de dos mil veintitrés (2023)

AUTO

Referencia

Actor: JAVIER FERNANDO VANEGAS ORTIZ
Demandado: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
Expediente: N0.25899 3333 002-2020-00041-01
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales se ADMITE el recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora, contra la Sentencial! proferida el diez
(10) de febrero de dos mil veintidos (2022)?, por el Juzgado Segundo
(02) Administrativo del Circuito Judicial de Zipaquira.

En ese orden de ideas, notifiguese personalmente este proveido al
Agente del Ministerio Publico, a través de mensaje dirigido al buzén de
correo electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales,
conforme a lo previsto en los articulos 197 y 198 de la Ley 1437 de 2011;
a las partes notifiguese mediante anotacion en estado electronico,
segun lo establecido en el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, que
modificé el inciso tercero del articulo 201 del C.P.A.C.A.

Dentro del téermino de ejecutoria de este auto, las partes podran solicitar
pruebas que se decretaran unicamente en los casos contemplados en
los numerales 1° al 5 del Articulo 212 del C.P.A.C.A.

De acuerdo a lo prescrito en el numeral 5 del articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, por
Secretaria pase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro

1 De los argumentos de la decision y lo expuesto por el apelante, la providencia fue proferida en
virtud del articulo 182A del CPACA.
2 Folios 268 a 269 vto.



Expediente: 2020-00041-01
Actor: Javier Fernando Vanegas Ortiz

de los diez (10) dias siguientes de concluido el término de ejecutoria
del presente auto.

NOTIFIQUESE® Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
CARLOS ALBERTO ORLANDO JAIQUEL
Magistrado

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Magistrado sustanciador en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el articulo 186 del C.P.A.C.A

3 Parte demandante: javierfernandovanegasortiz@yahoo.es; Parte demandada:
notificaciones@cundinamarca.gov.co, notificacionesjudiciales@cncs.gov.co,
notificacionescundinamarcalgqab@gmail.com; o a cualquier otra direccién de correo electrénico que
se encuentre acreditada en la pagina de la entidad demandada, en el expediente o en la base de
datos de la Secretaria.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “C”

Bogota D.C., catorce (14) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia

Actor: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: EXPLOTACIONES CONDOR S.A. EN LIQUIDACION
(FIDUCIARIA POPULAR S.A) Y OTROS.

Expediente: N0.11001 3331 009-2008-00081-01

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En este estado del proceso, el suscrito Magistrado encuentra que el tramite
del proceso de la referencia, fue adelantado en primera instancia por el
Juzgado Cincuenta y Tres (53) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
bajo lo regulado por el Codigo Contencioso Administrativo, debido a que la
accion de restablecimiento del derecho fue radicada en vigencia del mismo.

No obstante, se observa que la Secretaria del Juzgado de primer grado
procedio a notificar la sentencia proferida el veinticinco (25) de noviembre de
dos mil veintidés (2022)! en virtud de lo regulado por el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; aunado a lo
anterior, se advierte que el Despacho concedi6 el recurso de apelacion?
interpuesto por el extremo activo de la litis, segun dicha norma.

Se debe anotar que el nuevo sistema oral entrd a regir el dos (2) de julio de
dos mi doce (2012) y fue implementado paulatinamente; con tal propadsito.
También resulta relevante resaltar que el articulo 308 de la Ley 1437 de 2011,
dispuso lo siguiente:

“Articulo 308. Régimen de transicion y vigencia. El presente Codigo comenzara a regir el dos (2) de julio
del afio 2012.

Este Cadigo sdlo se aplicara a los procedimientos y las actuaciones administrativas que se
inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la entrada en
vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, asi como las demandas y procesos en
curso a la vigencia de la presente ley seguiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el
régimen juridico anterior’. (Subraya fuera de texto original)
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Expediente: 2008-00081-01
Actor: COLPENSIONES
2

El H. Consejo de Estado?® ha reiterado lo dispuesto en la misma norma, y al
efecto ha sefalado que “(...) el nuevo cdodigo unicamente se aplicara, a partir
de su entrada en vigencia, a las situaciones enteramente nuevas, nacidas
con posterioridad a su vigor, y a la ley antigua, en este caso el Decreto 01 de
1984 y las normas que lo modifiguen o adicionen, mantienen su
obligatoriedad para las situaciones juridicas en curso, independientemente
del momento en que culminen (...)".

De lo anteriormente expuesto, resulta menester concluir que el proceso de la
referencia inicid bajo la vigencia del Decreto 01 de 1984, por lo tanto, se
adelantd con un tramité eminentemente escritural, y es asi como debe
concluir.

Asi las cosas, la notificacion de la decision de instancia como los argumentos del
auto que concedié el recurso de apelacion dentro del asunto de la referencia,
tuvieron en cuenta la aplicacion de una norma que no correspondia, hecho que
incurre en una irregularidad para el trdmite del proceso.

Al advertirse tal situacién, se deja sin efectos las actuaciones surtidas
posterior a la sentencia de primera instancia, esto es, la notificacién del fallo
y la providencia de trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023)*y en ese
sentido, se ordena la devolucion de las diligencias al a quo, con el fin de que
adelante la etapa procesal correspondiente segun el Decreto 01 de 1984.

En consideracion a lo anterior se,
RESUELVE:

PRIMERO.- DEJESE sin efectos la notificacion de la sentencia de primera
instancia como el auto de trece (13) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

SEGUNDO.- Por Secretaria de la Subseccion enviese el expediente de la
referencia al Juzgado Cincuenta y Tres (53) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, para que efectie el tramite del proceso segun los
argumentos expuestos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
CARLOS ALBERTO ORLANDO JAIQUEL
Magistrado

3 Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil. Consejero Ponente: Alvaro Namén Vargas,
Bogota, veintinueve (29) de abril de dos mil catorce (2014). Radicacién Interna: 2184, NUmero Unico:
11001-03-06-000-2013-00517-00.
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Expediente: 2008-00081-01
Actor: COLPENSIONES

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el Magistrado
sustanciador en la plataforma denominada SAMAI.



