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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “C”

Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIAS:
EXPEDIENTE No: 25000-23-42-000-2015-00501-00
DEMANDANTE: WILLIAM LEONARDO TORRES LUNA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: AUTO DECRETA PRUEBA DE OFICIO

Previo a pronunciarse sobre los memoriales allegados tanto por el apoderado de la parte
actora como por la entidad demandada en cumplimiento a lo ordenado en el auto de
fecha 4 de noviembre de 2022, observa el Despacho que en el expediente no obra la
historia clinica del sefior William Leonardo Torres Luna, la cual resulta necesaria para el
objeto de la litis, en tal virtud y en aplicacion de la facultad establecida en el articulo 213
del Cddigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se decreta

la siguiente prueba de oficio:

- Solicitar a las Empresas Promotoras de Salud SALUDCOOP y FAMISANAR allegar copia
integra de la historia clinica del sefior William Leonardo Torres Luna identificado con la
cédula de ciudadania N°1.070.960.983, desde la fecha de su afiliaciébn y con sus

respectivos soportes documentales.

- Certificacion en la que se indiquen los datos de contacto del sefior William Leonardo
Torres Luna identificado con la cédula de ciudadania N°1.070.960.983, tales como,

teléfono, direccion de domicilio y correo electronico.

En consecuencia, por la Secretaria de la Subseccion “C” de la Seccién Segunda de este
Tribunal, oficiese a los Representante Legales de las EPS SALUDCOOP y
FAMISANAR, para que dentro del término de diez (10) dias, alleguen la anterior

documentacion.

Una vez en firme esta actuacién, ingrese, inmediatamente, el expediente para continuar

con la siguiente etapa procesal.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado ejectrépicamente
SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA
Magistrado

La presente providencia fue firmada electronicamente por el suscrito Magistrado en la Plataforma “SAMAI”.
En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad
con el articulo 186 del CPACA.

YJC



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “C”

Bogotd, D.C., veintinueve (29) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIAS

EXPEDIENTE No: 25000-23-42-000-2021-00901-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: EDUARDO ANTONIO CARDONA RODRIGUEZ

VINCULADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

ASUNTO: AUTO RESUELVE RECURSOS DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO APELACION

Se procede a resolver el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion interpuestos
parcialmente por la apoderada de la parte vinculada contra el Auto de fecha 30 de
septiembre de 2022, respecto a no tener por contestada la demanda dentro del presente
proceso.

ANTECEDENTES

Mediante providencia del 30 de septiembre de 20221, este Despacho dispuso que en
atencién a que la contestacion de la demanda fue presentada fuera de tiempo y que las
pruebas peticionadas eran solamente documentales, se configuraba los presupuestos de
la sentencia anticipada en relacidén con las causales contempladas en los literales a) y b)
del articulo 182 A del C.P.A.C.A., razon por la cual fijé el litigo, se pronuncié de las pruebas
solicitadas y aportadas, y concedio a las partes la oportunidad de presentar sus alegatos
de conclusion, por consiguiente, entre otras decisiones, resolvié tener por no contestada

la demanda en virtud del silencio de la entidad vinculada UGPP.
Argumentos del Recurso de Reposicion?

La recurrente advirtid que el auto admisorio de la demanda le fue notificado el 24 de
febrero de 2022 y que el término de los 30 dias para contestar la demanda, vencian el 12
de abril de 2022.

! 24AutoTraslado.pdf
2 26RecursoReposicionApelacion.pdf
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Expresd que el 6 de abril de 2022 contestd la demanda la cual fue remitida a los correos

electronicos rmemorialessecO02sbtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co,

eduardocardona010@hotmail.com, notificacionesjudiciales@colpensiones.qgov.co,

paniaqguacohenabogadossas@gmail.com, tal como consta en el siguiente pantallazo:

CONTESTACION DEMANDA (PROCESO: EDUARDO ANTONIO CARDONA RODRIGUEZ. RAD.
25000234200020210090100) » Feclbiiss = RADICATION UEMDRIALES »

canolina palacios voradcacionyparas lesggmd :

CONTESTACION DEMARDA

Maifia dé Cantrol; NULIDWAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Entidad: TRIZUMNAL ADHINISTRATIVD DE CUNDINAMARCA

M.P, [, SEMUEL JOSE RARIRES POVEDS

Damandante: ADHINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

Cemandado: EDUARDO ANTONIO CARDONA RODRIGUEZ

Litiscomsarba: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL ¥ CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGRR.
Radicado: 230002342000202 10050100

Comadidamants e parmils randmilic & archivg adjunte [POF), &l datumentd que contiens L contedlacidn da la demanda

= }J'EI:J l:""C‘ 1E5|. 'hlh!”l.' Ly Hguientes direcciones e cormen mlectranico: sdyardocardonad]0Eng Com; nofifcas il |cks e colpe ne
daligmall.cem: infermando al Despach qus & ha dado cumpimisnta a o o ‘hil‘ 1|'| all &l ﬂr!n’hh’!l 3“11!“ D‘ﬁl.’l‘ﬂl'lm ||-¢|4dﬂ]l.l|l|ﬂ da 2020
v""|'||:||1 |"\ A 1P|d\ m #l’lt"l al"r-:frur-c»: alactrirecos da cada una 4 [3s partas.

Atentaments,

i Palsoos Arangunen
Coordnadora Contrade
Vance Sslamancs
Ly groun

BB EDUARDO ANTONI. .mr

Indicoé que en efecto la demanda fue contestada dentro de la oportunidad prevista para
ello, razdén por la cual, solicita que se revoque el auto censurado para que en su lugar se

tenga por contestada la demanda.
CONSIDERACIONES

El articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, establece:

()

REPOSICION. Articulo modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021. El recurso de reposicién
procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se
aplicara lo dispuesto en el Codigo General del Proceso.

(.)"
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Por su parte el articulo 318 de la Ley 1564 de 2012, establece la procedencia y

oportunidades para interponer el recurso de reposicion, asi:

“...)

PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una suplica
0 una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto.

Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los
tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

...y

En cuanto el recurso de apelacion, es preciso mencionar que el articulo 243 del C.P.A.C.A,

consagra los autos que son susceptibles de dicho recurso, de la siguiente manera:

“...)
ARTICULO 243. APELACION. Articulo modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021. Son
apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma
instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el mandamiento
gjecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que aprueba una
conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los perjuicios.
5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la préctica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o en norma especial.

En virtud de la normatividad antes reseinada, se puede concluir que en el presente proceso
solo resulta procedente el recurso de reposicion, puesto que, de los autos enlistados en

el articulo 243 del C.P.A.C.A, no se encuentra el auto aqui censurado.

Ahora, se tiene que del recurso de reposicion se surtid el traslado por parte de la Secretaria
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de la Subseccion, tal y como consta en el expediente digital?, plazo dentro del cual las

partes demandante y demandada guardaron silencio.

Establecido lo anterior, y como quiera que el recurso fue interpuesto dentro del término
establecido en el articulo 318 del Cddigo General del Proceso, el Despacho procedera a

pronunciarse sobre la inconformidad de la parte recurrente, en los siguientes términos:

Se tiene que mediante providencia del 27 de enero de 2022 se admitié la demanda
ordenando la vinculacidon de la Unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- UGPP, la cual fue notificada el 24 de
febrero de 2022, tal como <consta en el expediente digital archivo
"14NotificacionPersonalDemanda.pdf”, advirtiéndoseles a las partes demandada y
vinculada que la contestacion de la demanda y demas memoriales debian ser remitidos al

correo electronico rmemorialessec02sctadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Revisado el memorial de contestacion de la demanda, se observa que este fue remitido el

6 de abril de 2022 al correo rmemorialessec02sbtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co, en

tal virtud, se solicitd informacién Secretaria de la subseccién “C" de la Seccion Segunda de
este Tribunal, a fin de que certificara si tal direccidn electrdnica existia y a que dependencia

correspondia.

El 25 de agosto de 2023 se expidié constancia secretarial por parte del Escribiente de la
subseccidn “C" de la Seccion Segunda de este Tribunal, en la que ademas de anexar copia

de la contestacién de la demanda, indicé que:

EXPEDIENTE N° 25000234200020210090100

DEMANDANTE : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES

DEMANDADA : EDUARDO ANTONIO CARDONA RODRIGUEZ

Atendiendo la solicitud del Despacho y a aras de resolver el recursa de reposicion allegado por
a Unidad Administrativa Especiai de Gestion Pensional y Contribucicnes Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP, se deja constancia que, se evidencio que el correa que contiene [a
contestacion a la Demanda fue enviado al correo
rmemorialessec02sbtadmeun@cendoj.ramajudicial.gov.co, el cual pertenece a la subseccion B
de la Seccion Segunda de este Tribunal.

Confirmado lo anterior, la Subseccion B el dia 23 de agosto de 2023 a las 3:55 p.m. remitid e
correo a esta secretaria — adjunte trazabilidad del correo electronico.

3 30TrasladoRescursoReposicion.pdf
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Asi las cosas, cabe precisar que aunque la parte vinculada tenia conocimiento de la
direccién electrénica a la cual debia enviar los memoriales relacionados con el proceso,
como en efecto lo realizd con el poder y el escrito de oposicion a la solicitud de medida
cautelar, memoriales radicados antes del 6 de abril de 2022, lo cierto es, que la
contestacion fue remitida a una direccion electronica diferente a la de la secretaria de la
Subseccién “C” de la Seccién Segunda de esta corporacion, situacion que tan solo fue

puesto de presente por la UGPP con el recurso de reposicion.

Por consiguiente, al haberse establecido que la entidad vinculada remitio la contestacién
de la demanda al correo electronico

rmemorialessec02sbtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co, y que este fue recibido por la

Subseccidon “B” de la Seccién Segunda de esta corporacidn, sin que dicha dependencia
pusiera en conocimiento de este Despacho la misma, no cabe duda que la UNIDAD
ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL —UGPP emitié pronunciamiento sobre la demanda impetrada
por COLPENSIONES contra el sefior EDUARDO ANTONIO CARDONA RODRIGUEZ.

En este orden de ideas, como en el sub-/ite la demanda se notificod el 24 de febrero de
2022, el término de los 30 dias para su contestacion corrié del 01 de marzo de 2022 al
19 de abril de 2022, asi las cosas, al verificarse que el 6 de abril de 2022, por correo
electrénico se remitio la contestacion, el cual, como quedd visto no era el de la Secretaria
de la Subseccion “C”, no es menos cierto que, se hizo dentro del término de Ley del que

disponia la apoderada de la parte demandada para dar respuesta a la misma.

En consecuencia, y en aras de garantizar el debido proceso y el derecho de contradiccién
que le asiste a las partes, el Despacho procedera a reponer el numeral segundo del
auto de fecha 30 de septiembre de 2022, en el sentido de tener por contestada la

demanda por la UGPP dentro del plazo establecido.

Ahora, verificada la contestacion de la demanda se evidencia que la UNIDAD
ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL —UGPP, propuso las excepciones de (7) Falta de legitimacion en
causa por pasiva y (%) Buena fe, respecto de las cuales, la apoderada corrié el traslado
respectivo al haber remitido el escrito de contestacién a los correos electrénicos de la parte

demandante y demandada, surtiéndose dicho traslado en debida forma y en los términos
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establecidos en el articulo 110 del Cddigo General del Proceso, plazo dentro del cual

guardaron silencio.

En este punto se observa que no se propuso ninguna excepcion previa que deba ser
resuelta en esta etapa por el Despacho, toda vez que, en virtud a lo dispuesto en el articulo
38 de la Ley 2080 de 2021, la excepcidn de falta de legitimacion en la causa por pasiva,
tiene el caracter de perentoria, motivo por el cual se diferira su estudio para el momento
de resolver sobre el fondo del asunto. Adicionalmente, en el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, cuando se hace necesario determinar si las partes
vinculadas tienen la obligacién de anular una actuaciéon administrativa y restablecer un
derecho, la decision encaminada a establecer la legitimacién material o sustancial, debe
producirse a través de sentencia y no en desarrollo de la etapa de excepciones, puesto

que aquella legitimacion requiere sentencia de mérito.

De igual forma, en cuanto a las pruebas solicitadas por la UGPP en su escrito de
contestacién, cabe mencionar que el expediente administrativo no fue allegado por la
entidad con dicho memorial, sino que fue aportado, de manera independiente el 21 de
septiembre de 2022, documentos que fueron tenidos en cuenta e incorporados en el citado
auto del 30 de septiembre de 2022, cuando se indicé “(...) ya obra en el expediente virtual -
archivo 23.CuadernoPensionalUGPP., el cual se tendra como prueba con el valor legal que le corresponda
(...)", razon por la cual se abstendra de hacer un nuevo pronunciamiento sobre dicho

aspecto.

En virtud de lo anterior, el Despacho procedera a adicionar el Auto del 30 de septiembre
de 2022, en el sentido de diferir el estudio de la excepcidon perentoria de falta de
legitimacion en la causa por pasiva, para el momento de proferir sentencia, y se
abstendra de realizar un nuevo pronunciamiento sobre la prueba solicitada por la parte

UGPP, esto es, el cuaderno de antecedentes administrativos.

Finalmente, en lo que concierne al recurso de apelacién, interpuesto en forma subsidiaria
al de reposicion, corresponde aclarar que de acuerdo a la normatividad procesal vigente

esté es improcedente, razén por la cual se rechazara.

En virtud de lo anterior, este Despacho,



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION — SEGUNDA
SUBSECCION “C”
EXPEDIENTE No. 25000-23-42-000-2021-00901-00

RESUELVE

PRIMERO. REPONER el numeral segundo del Auto de fecha 30 de septiembre de
2022, en el sentido de TENER POR CONTESTADA EN TIEMPO LA DEMANDA por parte
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP.

SEGUNDO. ADICIONAR el auto del 30 de septiembre de 2022, en el sentido de
diferir el estudio de la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva, para el
momento de emitirse sentencia que resuelva de fondo las pretensiones de la demanda y
abstenerse de realizar nuevo pronunciamiento sobre la prueba solicitada por la parte

UGPP, esto es, el cuaderno de antecedentes administrativos.

TERCERO. RECHAZAR, por improcedente, el recurso de apelacién interpuesto por la

parte demandada, por las razones expuestas en la parte motiva.

CUARTO: En firme el presente proveido, por Secretaria de la Subseccion, ingrese el

expediente al despacho para continuar con la etapa procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Firmado electrénjcamente
SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA
Magistrado

La presente providencia fue firmada electronicamente por el suscrito Magistrado en la Plataforma “SAMAI”.
En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad
con el articulo 186 del C.P.A.C.A.

Y1C



