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Referencia: ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL

Difigido a CONSEJO DE ESTADO- REPARTO- A QUIEN CORRESPONDA

Accionado: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA- SECCION
SEGUNDA- SUBSECCION A- M.P. NESTOR JAVIER CALVO
CHAVES

Providencia

objeto de la AUTO DEL 06 DE JULIO DE 2023, NOTIFICADO POR CORREO ELECTRONICO
accion de tutela: EL 03 DE AGOSTO DE 2023

Proceso: N°. 110013335-028-2019-00478-01
Accionante: ARMANDO JIMENEZ MOYANO

C.C. 19.140.816 de Bogota

Apoderado: JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO
C.C. 79.683.726 de Bogota.

T.P. 91.183 del C. S. de la J.

JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO, Abogado titulado y en ejercicio, identificado como
aparece al pie de mi firma, obrando como apoderado de la parte accionante, segin poder
adjunto; muy respetuosamente a través del presente escrito, en virtud del articulo 86 de la
Constitucion Politica de Colombia y en aras de proteger los Derechos Fundamentales a la
IGUALDAD y al DEBIDO PROCESO del sefior ARMANDO JIMENEZ MOYANO, me
permito interponer ACCION DE TUTELA EN CONTRA DE PROVIDENCIA JUDICIAL, en
contra del auto del 06 de julio de 2023, proferido por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA- SECCION SEGUNDA- SUBSECCION A con Ponencia del Magistrado
Néstor Javier Calvo Chaves, dentro del proceso con radicado 110013335-028-2019-00478-
01, por medio del cual resolvié la solicitud de aclaracién y correccion de la Sentencia del 27
de abril de 2023; con fundamento en la siguiente:

OMISION QUE MOTIVA LA ACCION

El TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA por medio del auto del 068 de julio
de 2023 resolvio la solicitud de aclaracion y/o correccién de la Sentencia del 27 de abril de
2023, en el proceso adelantado contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL- UGPP. La accionada en la providencia objeto de ta presente accion de tutela,
negd la solicitud de aclaracion de la sentencia y se mantuvo en ta posicién de contabilizar
los intereses moratorios hasta el 29 de febrero de 2020, basado en el argumento de que
hasta esta fecha se solicité en la demanda, incurriendo asi en el defecto procedimental por
exceso ritual manifiesto, por cuanto el Despacho renuncié a la verdad juridica objetiva
evidente en los hechos; lo anterior, teniendo en cuenta que en el hecho 22 de la
subsanacién de la demanda, se indico que los intereses se debian calcular hasta la fecha
de pago, pero, que teniendo en cuenta que para la presentacion de la subsanacion, la
Entidad no habia efectuado el pago, se realizaba la liquidacién de intereses hasta febrero
de 2020, lo que no quiere decir que se estuviesen pidiendo los intereses hasta esa calenda;
vulnerando de este modo los derechos fundamentales de mi mandante, situacion que da
nacimiento a una via de hecho, basada en los siguientes hechos:
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HECHOS

1. Mi representado nacio el 24 de agosto de 1951, a la fecha de presentacion de esta
accion de tutela, cuenta con 72 afios.

2. Mi poderdante inicié proceso ejecutivo en contra de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social- UGPP, con la finalidad de que el Juzgado Veintiocho Administrativo de
Bogota librara mandamiento de pago de acuerdo al fallo proferido el 04 de abril de
2017 Juzgado Veintiocho Administrativo de Bogota, el cual fue confirmado por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca el dia 26 de enero de 2018, dentro del
proceso con radicado 110013335028-2014-00044-00.

3. A través de Sentencia de Primera Instancia de fecha 19 de agosto de 2022, el
Juzgado Veintiocho Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C., ordend
seguir adelante con la ejecucién. En la Sentencia de Primera Instancia dentro del
proceso ejecutivo, el Despacho indicé frente a los intereses moratorios lo siguiente:
“es pertinente reiterar, que el capital pendiente de pago sigue devengando intereses
moratorios hasta tanto se efectué el pago fotal de Ia obligacion’.

4. La Sentencia de Primera Instancia fue objeto de recurso de apelacién por parte de
la Entidad ejecutada; asi las cosas, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccion Segunda- Subseccidon A con Ponencia del Magistrado Néstor Javier Calvo
Chaves, profiri6 Sentencia de Segunda Instancia el dia 27 de abril de 2023, por
medio de la cual resolvié revocar parcialmente el ordinal segundo de la sentencia
proferida el 19 de agosto de 2022 y confirmé lo demas.

5. Debido a que se evidenciaron unas inconsistencias en la liquidacion efectuada por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la Sentencia de Segunda Instancia,
el 24 de mayo de 2023 se radico solicitud de correccion y aclaracién de la Sentencia
del 27 de abril de 2023.

6. En la solicitud anteriormente citada, se pidié la correccién del valor de la diferencia
pensional del afio 2011, toda vez que e! valor correcto es mas alto al tenido en
cuenta por el Despacho y, la correccion de los valores consignados en la casilla de
“neto diferencias” de la tabla de “retroactivo diferencias pensionales”.

7. La solicitud de aclaracidon se hizo con ia finalidad de que el Despacho aclarara que,
la fecha de causacion de los intereses moratorios va desde el 14 de febrero de 2018
(dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 13 de mayo de 2018 (vencimiento de los 3
meses) y desde el 25 de enero de 2019 (radicacion de la solicitud de cumplimiento
del fallo} hasta diciembre de 2022 (fecha en la cual la Entidad hizo pago por
concepto de cumplimiento del fallo), io anterior teniendo en cuenta que en la
Sentencia objeto de aclaracion, el Tribunal indicé que los intereses moratorios se
reconocerian hasta el 29 de febrero de 2020, toda vez que esa fecha era la
saolicitada en la demanda.

8. En la solicitud de aclaracion, se indicé que en la demanda nunca se hizo la solicitud
de los intereses moratorios hasta febrero de 2020, y que, por el contrario, los
intereses moratorios al operar por ministerio de la Ley cesan solo en el momento en
el cual la Entidad cancela la obligacion contraida; ademas, en las pretensiones de la
demanda lo que se solicitd es que el pago de los intereses moratorios se diera de
conformidad a lo estipulado en el articulo 192 y 195 del CPACA, es decir, que estos
cesan hasta el momento en que la Entidad cancele la obligacion.
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9. La solicitud de correccion y aclaracion de la Sentencia de Segunda Instancia fue
resuelta a través del auto del 06 de julio de 2023, el cual fue notificado por correo
electronico el 03 de agosto de 2023; el resuelve de la providencia es el siguiente:

‘PRIMERO: CORREGIR el ordinal PRIMERO de la sentencia proferida por esta Sala el
27 de abril de 2023, el cual queda de la siguiente manera:

PRIMEROQ: REVOCAR parcialmente ef ordinal SEGUNDO de fa sentencia proferida
el 19 de agosto de 2022 por el Juzgado Veintiocho Adminisirativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccitn Segunda en el procesc ejecutivo promovido por &l
sefior Armando Jiménez Moyano en contra de la UGPP, de conformidad con lo antes
expuesto, el cual queda asf:

SEGUNDOQ: Seguir adelante con la ejecucién a favor de Armando Jiménez
Moyano en contra de la Unidad Adminisirativa Especial de Conlribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, en los siguientes términos:

e 341.929.188,91 por concepto de diferencias indexadas de fas mesadas
pensionales desde el 24 de agosto de 2011 (adquisicion del estatus de
pensionado} hasla el 24 de enero de 2016 (como se solicité en las
pretensiones de la demanda, en virtud de la prescripcion aplicada de oficio
por fa entidad ejecutada).

e $38.763.965 por concepto de los descuentos a pension de los factores
salariales.

+ $3.635.444,86 por concepto de intereses desde el 14 de febrero de 2018
(dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 13 de mayo de 2018 (vencimiento de
los 3 meses) a una tasa equivalente al DTF y desde el 25 de enero de 2019
(presentacién de la peticién) hasta ef 30 de junio de 2019 (mes anterior al
pago), sobre el capital neto reconocido por la entidad en julio de 2019 por la
suma de $29.903.472,17.

« $12.075.801,03 por conceplo de intereses moratorios desde el 1 de julio de
2019 (fecha del pago parcial) hasta el 29 de febrero de 2020 (fecha
solicitada en la demanda), sobre la suma de $41.929.18891 que
corresponde a fas diferencias indexadas de las mesadas pensionales desde
el 24 de agosto de 2011 (adquisicién del estatus de pensionado) hasta el 24 -
de enero de 2016 (como fue solicitado en las pretensiones de la demanda).

SEGUNDO: Negar la solicitud de aclaracién de fa sentencia elevada por el
apoderado de la parte gfecutante, por las razones anteriormente expuestas”.

10. Dentro de tos argumentos del Despacho para negar la solicitud de aclaracion, el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca manifesto lo siguiente:

(...} la Sala no comparte el argumento del libelista, en cuanto sostiene que los
intereses moratorios se deben liquidar hasta diciembre de 2022, toda vez que
examinada la liquidacidn elaborada por el ejecutante en la demanda solicité los
intereses del pago efectuado por la ejecutada desde el 14 de febrero de 2018 (dia
siguiente a la efecutoria) hasta junio de 2019 (mes anterior al pago), y respecto de
las diferencias adeudadas calculd los intereses moratorios desde el 14 de febrero de
2018 (dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 29 de febrero de 2020 (fecha solicitada
en la demanda), por lo que a la Safa no le quedaba otro camino que liquidar como
fue pedido por la parte efecutante.

Adicionalmente, es pertinente precisar que la Sala comparte que fa liquidacién de
intereses moratorios procede hasta el pago de la obligacién pero como quiera que
ello no fue solicitado en la demanda ejecutiva, no es posible acceder a lo solicitado
por fa parte gjecutante en la solicitud de aclaracion y/o correccion”.
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11. Lo dicho por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en el auto del 06 de julio
de 2023 no es de recibo, por cuanto al revisar la demanda del proceso ejecutivo, se
puede evidenciar que en ningdn momento se solicité tener en cuenta una fecha
especifica para cesar la contabilizacién de los intereses moratorios. Por el contrario,
dentro de las pretensiones de la demanda, se solicitd el pago por concepto de
intereses moratorios de conformidad a lo estipulado en los articulos 192 y 195 del
C.PACA

12. Adicional a lo anterior, es menester hacer referencia a que efectivamente en la
subsanacién de la demanda que fue radicada el 01 de julio de 2020 Ia liquidacion de
los intereses moratorios se hizo hasta le mes de febrero de 2020, pero esto no
quiere decir que dichos intereses se estuviesen solicitando hasta esa fecha; la
liquidacion se hizo hasta esa fecha, teniendo en cuenta que el auto que inadmitio la
demanda es de marzo de 2020, ademas, no se podian solicitar los intereses
moratorios hasta una fecha en especifico, teniendo en cuenta que la Entidad no
habia efectuado el pago de la obligacién, por io tanto, los intereses moratorios se
generarian hasta que la Entidad hiciera el pago respectivo.

13. También es importante recalcar que en el hecho 22 de la subsanacién de la
demanda, especificamente se manifestd que: “La UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL UGPP, adeuda por concepto de intereses moratorios
sobre Ia retroactividad no pagada mas la indexacion, ($42.430.492,53) valores
que se deben calcular desde el dia siquiente a la ejecutoria hasta la fecha de
pago, sin embargo, teniendo en cuenta que hasta la fecha no se ha realizado
ningin pago por parte de la entidad, se realiza la liquidacién de intereses hasta
febrero de 2020 (...)". '

14. En el hecho 22 de la subsanacién de la demanda se dijo la razon por la cual se
liquidaron los intereses hasta febrero de 2020, y también, se indicd que los
intereses moratorios se causaban hasta la fecha de pago de la obligacion por
parte de la Entidad.

15. De acuerdo con lo anterior, el argumento utilizado por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca para negar la solicitud de aclaracion de la sentencia de
segunda instancia no tiene sustento alguno, ya que en ninguna parte de la
demanda se solicité que la liquidacion de los intereses moratorios se hiciera hasta
febrero de 2020.

DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS

De los hechos anteriormente expuestos, se evidencia con total claridad, la vulneracion de
los siguientes Derechos Fundamentales de la accionante:

« DERECHO FUNDAMENTAL A LA IGUALDAD

Respecto al Derecho Fundamental a la Igualdad, el articulo 13 de la Constitucién Politica
de Colombia consagra lo siguiente:

“ARTICULOQO 13. Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, recibirdn la misma
proteccion y frato de las auloridades y gozaran de los mismos derechos, liberfades y
oportunidades sin ninguna discriminacion por razones de sexo, raza, origen npacional o
familiar, lengua, religién, opinién politica o filosdfica™
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En este caso la vulneracidon del Derecho Fundamental en mencién se concreta, debido a
que, la accionada en el presente caso no aplica el criterio respecto a que la liquidacion de
los intereses moratorios procede hasta el pago de la obligacién, regla de caracter general
que es aplicada siempre que las Entidades no han dado cumplimiento a una Sentencia
Judicial. Ademas, no se debe perder de vista que el Despacho no da aplicacién a dicha
regla general, con el argumento de que en la demanda se solicitdé que los intereses
moratorios se liquidaran hasta febrero de 2020, cosa que no es cierta, ya que en ninguna
parte de la demanda se logra evidenciar esto.

e DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO

El articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia respecto al Derecho Fundamental,
consagra lo siguiente:

“ARTICULO 29. EI debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas”.

CORTE CONSTITUCIONAL -JURISPRUDENCIA: Sentencia T-267/13, T-470/96, C-491/96,
C-597/96, C-609/96, SU-620/96, T-622/96, SU-624/96, C-657/96, C-690/96, C-40/97, T- _
73/97, C-198/97, C-239/97, T-303/97, C-346/9, T-359/97, T-361/97, T-391/97, T-417/97, T-
418/97, C-475/97, C-510/97, C-540/97, T-571/97, C-5/98, T-19/98, T-20/98, T-49/98, C-
56/98, T-78/98, T-121/98, T-124/98, C-145/98, C-184/98, SU-250/98, T-280/98, T-416/98,
T-417/98, SU-420/98, T-433/98, C-573/98, C-133/99, T-193/99, T-242/99, C-369/99, T-
470/99, T-605/99, T-656/09, T-1082/12, T-559/15, T-010/17, T-036/18, T-295/18, T-002/19,
T-132/19 entre otras. '

La Corte, de manera reiterada, ha expuesto que “ef derecho al debido proceso se traduce en Ia
garantia que comprende a todas las personas de acceder a un proceso justo y adecuado, de tal
manera que el compromiso o privacién de ciertos bienes jurldicos por parte del Estado a sus
ciudadanos no pueda hacerse con ocasién de la suspensién en el ejercicio de los derechos
fundamentales de los mismos. Es entonces, la garantia consustancial e infranqueable que debe
acompafiar a todos aquellos actos que pretendan imponer legltimamente a los sujetos cargas,
castigos o sanciones. De ‘esta manera los administrados evitan arbitrariedades por parte de las
autoridades. (Sentencia T-881/09)

Este Irrenunciable e imprescindible Derecho Fundamental, fue violado por el auto del 06 de
julio de 2023 debido a que, se desconocen disposiciones de orden Constitucional, legal y
supralegal que tienen como fin efectivizar los derechos fundamentales, cuestion y actuacion
que produjo un detrimento en las garantias de mi poderdante, generando la VIA DE
HECHOQO, la cual es objeto de proteccién Constitucional, como lo reitera diariamente nuestra
Corte Constitucional:

{..) “A los servidores pablicos, en ef ejercicio de sus funciones, les est4 vedado actuar por
fuera de las funciones atribuidas por la Constitucién o la ley. El Estado Social de Derecho
(CP art. 1), los fines sociales del Estado (CP art. 2) y el principio de igualdad ante la ley (CP.
art. 13), constituyen el marco constitucional de la doctrina de las vias de hecho, la cual tiene
por objeto proscribir las actuaciones arbitrarias de la autoridad que vuineran los derechos
fundamentales de las personas.

Una actuacion de la autoridad pablica se forna en una via de hecho susceptible del control
constitucional de la accion de tutela cuando la conducta del agente carece de fundamento
objetivo, obedece a su sola voluntad o capricho y tiene como consecuencia la vulneracién de
los derechos fundamentales de la persona (...)" (Sentencia T-79 /93)

Se denota por parte de la alta Corte, la prevalencia del derecho Sustancial (Art. 228 C.P.),
por tanto, es menester del Juez de Tutela proceder a la defensa de cualquier derecho
fundamental vulnerado.
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En este sentido, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccidon Segunda-
Subseccion A, con ponencia del Magistrado Néstor Javier Calvo Chaves vulnera el Derecho
Fundamental al Debido Proceso toda vez que, no aplicd la regla general que es aplicada en
todos los procesos en los cuales se reclama el pago de intereses moratorios por
cumplimiento de una Sentencia Judicial, regla que hace referencia a que la liquidacién de
los intereses moratorios procede hasta el pago de la obligacion.

PRETENSIONES

PRIMERA: Tutelar los derechos fundamentales a la igualdad, al debido proceso o
cualquier vulneracion de rango constitucional, del sefior ARMANDO JIMENEZ MOYANO,
derechos que fueron vulnerados por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién
Segunda- Subseccién A, con ponencia del Magistrado Néstor Javier Caivo Chaves en el
auto del 06 de julio de 2023, proferido dentro del proceso ejecutivo de radicado N°
110013335-028-2019-00478-01.

SEGUNDA: Se declare sin ningan valor ni efecto juridico el numeral segundo de la parte
resolutiva del auto del 06 de julio de 2023, proferido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Segunda- Subseccion A, con ponencia del Magistrado Néstor
Javier Calvo Chaves, numeral por medio del cual negd la solicitud de aclaracién de la
sentencia de segunda instancia proferida el 27 de abril de 2023.

TERCERA: En consecuencia, se ORDENE al Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccidn Segunda- Subseccién A, con ponencia del Magistrado Neéstor Javier Calvo
Chaves, que PROFIERA UN NUEVO AUTO que resuelva la solicitud de aclaracion de la
sentencia de segunda instancia de fecha 27 de abril de 2023, accediendo a la solicitud de
aclaracion, en el sentido de indicar que la liquidacién de los intereses moratorios procede
hasta el pago de la obligacién, es decir, que los intereses moratorios en el proceso bajo
estudio, proceden hasta diciembre de 2022, fecha en la cual la Entidad efectu6 un pago por
cumplimiento del fallo,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundo la presente ACCION DE TUTELA, con lo preceptuado en el articulo 86 de la
Constitucién Nacional.

Acudo a la TUTELA, por no contar con ofro MEDIO DE DEFENSA JUDICIAL EFICAZ,
PARA LA PROTECCION INMEDIATA DE LOS ALUDIDOS DERECHOS
FUNDAMENTALES TRANSGREDIDOS, pues la Accién Contenciosa para la solucién
del conflicto, ha sido POCO EFICAZ E INJUSTA.

La linea jurisprudencial que ha sido ampliamente reiterada por la Honorable Corte
Constitucional establece una serie de requisitos a fin de establecer si hubo o no una via de
hecho en la providencia objeto de tutela, de ahi que se encuentran los de procedencia y
los de procedibilidad.

REQUISITOS GENERALES DE PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA

Tal como lo ha decantado [a jurisprudencia de la Honorable Corte Constitucional, estos son
los requisitos de caracter general orientados a garantizar |la subsidiariedad de la accién de
tutela, al respecto, en Sentencia T-762 de 2011 la Corte Constitucional manifestd:;

ll(-.-)
3. Procedencia de la accién de tutela contra providencias judiciales. Rejteracion de
jurisprudencia
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El articulo 86 de la Constitucién sefiala que la accién de tutela es un medio de defensa
judicial de fos derechos fundamentales cuando “resulten vuinerados o amenazados por la
accion o la omision de cualquier autoridad pablica”. Los jueces son autoridades publicas, y
algunas de sus acciones tornan la forma de providencias. Por o tanto, segtn ef propio texto
de la Carta, si con una providencia se amenazan o violan derechos fundamentales, la
accion de tutela es procedente para solicitar la proteccién de los mismos.

La jurisprudencia constitucional exige la satisfaccion de todo un haz de condiciones para
conceder la tutela contra sentencias.’ En primer lugar, la accién de tutela debe cumplir con
unos requisitos de procedibilidad -0 de procedibilidad general-, que le permitan al juez
evaluar el fondo del asunto. Para verificar si estdn dadas esas condiciones, el juez de tutela
debe preguntarse, en sintesis, si: (i) la problemética tiene relevancia constitucional: (i) si
han sido agotados todos los recursos ¢ medios -ordinarios o exiraordinarios- de defensa de
fos derechos, a menos que se trate de impedir un perjuicio imemediable o que los recursos
sean ineficaces en las circunstancias particulares del peticionario? (iii) si se cumple el
requisito de la inmediatez (es decir, si se solicita el amparo pasado un tiempo razonable
desde el hecho que originé la violacién);? (iv) si se trata de irregularidades procesales, que
ellas hubieran tenido incidencia en la decisién que se impugna, salvo que de suyo se atente
gravemente confra los derechos fundamentales; (v) si el actor identifica debidamente los
hechos que originaron la violacion, asi como fos derechos vulnerados y si -de haber sido
posible- fo mencioné oportunamente en las instancias def proceso ordinaric o contencioso;
{vi) si la sentencia impugnada no es de tutela.#"

COMENTARIOS PROPIOS:

El cumplimiento de los requisitos generales para la procedencia de la accion de tutela
contra providencia judicial se ven cumplidos asi:

i. RELEVANCIA CONSTITUCIONAL: Este requisito se encuentra satisfecho, teniendo
en cuenta que en la decisién se incurrid en una via de hecho ocasionando una
violacién sistematica de derechos fundamentales.

Ademas de lo anterior, el accionante tiene 72 afios de edad, y de acuerdo al articulo
3° de la Ley 1251 de 20085 es considerado adulto mayor en Colombia; asi las cosas,
mi mandante en razén a su edad es una persona de especial proteccion
constitucional.

Respecto a la consideracién de los adultos mayores como sujetos de especial
proteccion constitucional, la Corte Constitucional en Sentencia SU-508 de 2020,
manifestd lo siguiente:

! Véase, al respecto, la Sentencia T-231 de 1994 (MP. Eduardo Cifuentes Muiioz) en la cual la Corte tipificd algunos de los
defectos en que pueden incurrir las providencias judiciales, con la virtualidad de afectar derechos fundamentales. Mas
adelante la Corte, en la Sentencia C-590 de 2005 (MP. Jaime Cérdoba Trivifio), sistematizé la jurisprudencia en torno a la
procedencia de la accién de tutela contra sentencias.

2 Sentencia T-202 de 2009 (MP. Jorge Ivan Palacio Palacio). La Corte no concedié una tutela contra sentencias, porque el
peticionario no agoté todos los medios ordinarios y extraordinarios de defensa judicial en el curso del proceso ordinario, sino
que lo asumié con actitud de abandono.

® Sentencia T-743 de 2008 (MP. Manue! José Cepeda Espinosa). La Corte analizé algunos de los argumentos que podrian
justificar una relativa tardanza en Ja interposicién de 1a tutela.

* Sentencia T-282 de 2009 (MP. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo). En ella Ia Corte record$ la improcedencia de la tutela
contra providencias de tutela.

5 Ley 1251 de 2008. “Articulo 3. Definiciones. Para la irterpretacién y aplicacion de la presente ley, téngase en cuenta las
siguientes definiciones: (...) Adulto mayor. Es aquella persona que cuenta con sesenta (60) afios de edad o mas.”
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‘Los adullos mayores son sujetos de especial proteccién, debido a que se encuentran en
una situacion de desvenlaja por la pérdida de sus capacidades causada por el paso de los
afios. Segtn la Corte Constitucional, los adullos mayores sufren del desgaste natural de su
organismo y, con ello, del deterioro progresivo e irreversible de su salud (...} El caracter de
especial proteccién implica, por una parte, que los derechos fundamentales de los adultos
mayores deben interprelarse en concordancia con el principio de dignidad humana (...) En
olfras palabras, la defensa de los derechos fundamentales de los aduitos mayores es de
relevancia frascendental”.

i. AGOTAMIENTO DE TODOS LOS RECURSOS (Subsidiariedad): Han sido
agotados todos los recursos ¢ medios -ordinarios ¢ extraordinarios, no contando con

. ningun otro medio eficaz para la salvaguarda de los derechos de mi representado, ya
que como se puede evidenciar, se solicitd correccidn y aclaracién de la sentencia de
Segunda instancia del 27 de abril de 2023, solicitud que fue resuelta por el
Despacho; pero, contra el auto que resolvié la solicitud no procede recurso alguno.

iii. INMEDIATEZ: Se cumple el requisito de inmediatez, la tutela se interpone en un
término razonable y proporcionado a partir del hecho que originé la vuineracién®, en
este caso no han transcurrido mas de 6 meses desde la notificacion por correo
electrénico del auto del 06 de julio de 2023, cuya notificacion se llevd a cabo el dia
03 de agosto de 2023.

iv. LA_IDENTIFICACION DE LOS HECHOS Y LAS ACTUACIONES QUE
CAUSARON LA VULNERACION DE DERECHOS FUNDAMENTALES: EI
cumplimiento de este requisito es acreditado con solvencia en el acapite de “hechos”
del presente escrito de tutela.

v.NO ES SENTENCIA DE TUTELA: No se ataca una sentencia de tutela; va dirigida a
atacar la sentencia que decidio el recurso extraordinario de casacién.

REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCI’C')N DE TUTELA POR ViA DE HECHO
EN CONTRA DE DECISION JUDICIAL.

“Sélo después de superados los requisitos -generales- de procedibilidad, el juez de
tutela debe verificar si se configura alguna de fas condiciones de prosperidad del
amparo. En este plano, el juez debe evaluar si la providencia cuestionada incurrio
en alguno de los defectos especificos. De acuerdo con la Sala Plena de la
Corporacion (C-590 de 2005), los defectos en los que el funcionario judicial puede
incurrir son fos siguientes:

(i) defecto material y sustantivo;’

(i) defecto factico,?

(iii) defecto orgénico;®

(iv) defecto procedimental;’

(v) error inducido o por consecuencia;

(vi) decisién sin motivacién;’

8 Ver enfre olras la reciente Sentencia T-315/05

’ Defecto material y sustantivo: “Son los casos en que se decide con base en normas inexistentes o inconstitucionales [T-
522 de 2001] o que presentan una evidente y grosera contradiccion entre los fundamentos y la decisién.”

% Defecto factico: “Surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que permita la aplicacion del supuesto legal en el que
se sustenta la decisién.”

? Defecto orgénico: "Se presenta cuando el funcionario judicial que profirié la providencia impugnada carece, absolutamente,
de competencia para ello”

" Defecto procedimental: “Se origina cuando el juez actud completamente al margen del procedimiento establecido.”
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(vii) desconocimiento del precedente;™

{viii) violacion directa de la Constitucién. Son varios los casos en los que se ha
desarroflado esta jurisprudencia,™ asi como los casos en los que se ha reiterado
recientemente.”*

Sentencia T-066 de 2006:

“(..) Ademas de los requisitos generales mencionados, para que proceda una
accion de tutela contra una sentencia judicial es necesario acreditar la existencia
de requisitos o causales especiales de procedibilidad, las que deben quedar
plenamente demostradas. En este sentido, como lo ha sefialado la Corte, para
que proceda una tufela contra una sentencia se requiere que se presente, al
menos, uno de los vicios o defectos que adelante se explican.

a. Defecto organico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirié
la providencia impugnada carece, absolutamente, de competencia para eflo.

b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actué
completamente al margen del procedimiento establecido.

¢. Defecto factico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que
permita fa apficacion del supuesto legal en el que se sustenta la decisién.

d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide con base
en normas inexistentes o inconstitucionales o que presentan una evidente y
grosera contradiccion entre los fundamentos y la decision.

™ Decisi6n sin motivacién: “Implica el incumplimiento de los servidores judiciales de dar cuenta de los fundamentos facticos
y juridicos de sus decisiones en el entendido que precisamente en esa motivacién reposa la legitimidad de su érbita
funcional.”

'? Desconocimiento del precedente: “Esta hipétesis se presenta, por-ejemple, cuando la Corte Constitucional establece el
alcance de un derecho fundamental y el juez ordinario aplica una ley limitando sustancialmente dicho alcance. En estos
casos, la tutela procede como mecanismo para garantizar |a eficacia juridica det contenido constitucionalmente vinculante del
derecho fundamental vulnerado”

* Para ver recopilaciones recientes de la jurisprudencia constitucional al respecto ver, entre otras, la sentencia T-1276 de -
2005 (MP. Humberto Antonio Sierra Porto) [citada previamente]; la sentencia T-910 de 2008 (MP. Manue! José Cepeda
Espinosa) [en este caso se resolvid, entre ofras cosas, dejar sin efecto las sentencias disciplinarias dictadas por ta Sala
Jurisdiccional Disciplinaria det Consejo Seccional de la Judicatura de Cundinamarca y la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, acusadas dentro del proceso, en las cuales se decidié sancionar a la accionante con la
pena de suspension por el término de un mes]; la Sentencia T-1029 de 2008 (MP. Mauricic Gonzélez Cuervo) [previamente
citada]; la sentencia T-1065 de 2006 (MP. Humberto Antonio Sierra Porto) [en este caso se resolvis, entre otras cosas, dejar
sin efectos la sentencia emitida por el Tribunal Superior de! Distrito Judicial de Cicuta, Sala Laboral, et dia trece (13) de
septiembre de dos mil cinco (2005), dentro del proceso estudiado]; la Sentencia T-1094 de 2008 (MP. Clara Inés Vargas
Hernandez) [en este caso se resolvié negar el amparo constitucional solicitado por el accionante, propuesto contra la Sala de
Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicial.

* Recientemente la Corte Constitucional ha aplicado ta jurisprudencia constitucional sobre procedencia de acciones de tutela
contra providencias judiciales, tal como fue recogida en la Sentencia C-590 de 2005 (MP. Jaime Cérdoba Trivido) en
diferentes ocasiones. Entre otras, pueden consuitarse las siguientes sentencias: la T-156 de 2009 (MP. Luis Emesto Vargas
Silva) [en este caso se resolvié dejar sin efectos una sentencia proferida por el Tribunat Administrative de Bolivar]; la T-425 de
2009 (MP. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo) [en este caso se resolvié dejar sin efectos un numeral de la parte resolutiva de
una sentencia del Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional]; la T-594 de 2009 (MP. Jorge Ivan Palacio Palacio)
[en este caso se resolvié negar una tutela contra un fallo proferido por la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de
Justicial; fa T-675 de 2009 {MP. Maria Victoria Calle Correa) {en este caso se resolvié dejar sin efectos un fallo proferido por
!a Sala Laboral del Tribunal Superior de Medellin]; y la T-736 de 2009 (MP. Juan Carlos Henao Pérez) [en este caso se
resolvid dejar sin efectos un fallo proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca).
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f. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un
engafio por parte de terceros y ese engarfio jo condujo a la toma de una decision
que afecta derechos fundamentales.

g. Decision sin motivacion, que implica el incumplimiento de los servidores
judiciales de dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus
decisiones en el entendido que precisamente en esa motivacion reposa la
legitimidad de su 6rbita funcional,

h. Desconocimiento del precedente, hipétesis que se presenta, por ejemplo,
cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental
y el juez ordinario aplica una ley limitando sustancialmente dicho alcance. En
estos casos la tutela procede como mecanismo para garantizar la eficacia
juridica del contenido constitucionalmente vinculante def derecho fundamental
vulnerado™.

i. Violacién directa de la Constitucién.”® “en detrimento de los derechos
fundamentales de Jas partes en el proceso, situaciéon que concurre cuando el
juez interprefa una norma en contra del Estatufo Superior o se abstiene de
aplicar la excepcion de inconstitucionalidad en aquelios eventos en que ha
mediado solicitud expresa dentro def proceso”

COMENTARIOS PROPIOS:

De acuerdo con lo anterior, procedo a enunciar y explicar el defecto en los que esta incurso
el auto del 06 de julio de 2023, proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccidn Segunda- Subseccién A, con ponencia del Magistrado Néstor Javier Calvo Chaves,
dentro del proceso con radicado 11001-33-35-028-2018-00478-01:

« DEFECTO PROCEDIMENTAL POR EXCESO RITUAL MANIFIESTO

Respecto al defecto procedimental por exceso ritual manifiesto, ia Corte Constitucional en
la Sentencia T-234 en 2017 se refirié al exceso ritual manifiesto asi:

‘El defecto procedimental por exceso rifual manifiesto se presenta cuando el funcionario
judicial, por un apego extremo y una aplicacion mecénica de fas formas, renuncia
conscienfemente a la verdad juridica objetiva patente en los hechos, derivandose de su
actuar una inaplicacién de la justicia material y del principio de la prevalencia del derecho
sustancia”.

Del mismo modo, en Senfencia SU-061 de 2018 hace referencia a dicho defecto de la
siguiente manera:

‘El defecto procedimental por exceso ritual manffiesto puede entenderse, en ftérminos
generales, como el apego estricto a las reglas procesales que obstaculizan la materializacién
de los derechos suslanciales, la bisqueda de la verdad y la adopcién de decisiones
judiciales justas. En ofras pafabras, por la ciega obediencia al derecho procesal el
funcionario judicial abandona su rol como garante de la normatividad sustancial, para
adopftar decisiones desproporcionadas y manifiestamente incompatibles con ef ordenamiento
juridico. Bajo este supuesto, la validez de la decisién adoptada judicialmente no sola se
determina por el cumplimiento estricto de las reglas procesales, sino que ademas depende
de la proteccién de los derechos sustanciales, Por ello, ha sostenido la Corte, el sistema
procesal moderno no puede utilizarse como una razén valida para negar la satisfaccién de

Cfr. Sentencias T-462 de 2003, SU-1184 de 2001 y T-1031 de 2001, MP Eduardo Montealegre Lynett, T-1625/00, MP (e)
Martha Victeria Sachica Méndez.
Sentencia C- 590 de 2005.
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tales prerrogativas, en la medida que la existencia de las reglas procesales se justifica a
partir del contenido material que propenden”.

La accionada incurri6 en el defecto procedimental por exceso ritual manifiesto porque
renuncié a la verdad juridica objetiva evidente en los hechos de la subsanacién de la
demanda, por cuanto en el hecho 22 claramente se indicé que los intereses moratorios
sobre la retroactividad no pagada mas la indexacion, se deben calcular desde el dia
siguiente de la ejecutoria de la sentencia y hasta la fecha de pago.

En cuanto a la liquidacion que fue efectuada en la subsanacién de la demanda,
efectivamente dicha liquidacion de intereses moratorios se hizo hasta el mes de febrero de
2020, pero esto obedecié a que el auto que inadmiti6 la demanda es de marzo de 2020 y

como la Entidad a esa fecha no habia realizado el pago de la obligacion, por eso se efectio

la liquidacién hasta el mes de febrero, ya que era el mes anterior a la Ultima actuacién por
parte del Despacho; ademas, no se tenia certeza de la fecha en la cual la Entidad iba a
realizar el correspondiente pago, por lo tanto, no se podia hacer una liquidacion de
intereses con la fecha exacta hasta la cual se iban a generar, teniendo en cuenta que era
incierta la fecha en la cual iba a pagar la Entidad.

En conclusion, no se puede interpretar que la fecha hasta la cual se hizo ia liquidacion de
los intereses moratorios es la fecha hasta la que se estan solicitando, teniendo en cuenta lo
siguiente:

+ La entidad no habia efectuado pago alguno por concepto de cumplimiento del fallo,
por lo tanto, los intereses debian causarse hasta que la Entidad hiciera el pago de ia
obligacién.

* En el hecho 22 de la subsanacién de la demanda, expresamente se manifestd que:
‘los intereses moratorios sobre la retroactividad no pagada més la indexacion (.. )
valores que deben calcufar desde el dia siguiente a la ejecutoria hasta la fecha de
pago (...)"

* Ademas, en el mismo hecho 22 se manifestd que teniendo en cuenta que hasta la
fecha de la radicacion de la subsanacién de la demanda la entidad no habia
realizado ningun pago, se realiza la liquidacion de intereses hasta febrero de 2020,
sin significar ello que se estaba renunciado a los intereses que se generaran desde
esa fecha hasta el pago efectivo de la obligacién. ' .

» Por regla general, la liquidacién de los intereses moratorios procede hasta el pago
de la obligacién, por lo tanto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca debia
ordenar su pago hasta diciembre de 2022, fecha en la cual la Entidad hizo el pago
de la obligacion.

Asi las cosas, el accionado incurrié en el defecto procedimental por exceso ritual

manifiesto, por cuanto renuncié a la verdad juridica objetiva patente en los hechos de la

subsanacién de la demanda, esto es, que la liquidacién de los intereses moratorios se
solicitd hasta que la Entidad hiciera el pago efectivo de la obligacion; y debido a que
renuncié a esa verdad juridica, inaplico la regla general sobre que la liquidacion de los
intereses moratorios procede hasta el pago de la obligacién.

JURAMENTO

Bajo la gravedad del Juramento, manifiesto al sefior Juez, que no he presentado ACCION
DE TUTELA, por los mismos hechos y derechos del aqui accionante, ante otro Juez de la
Republica ni la autoridad Administrativa.

ANEXOS

1. Poder legalmente conferido al suscrito.
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2. Demanda ejecutiva radicada, con sus respectivos anexos.

3. Subsanacion de la demanda ejecutiva radicada.

4. Sentencia de Primera instancia del 19 de agosto de 2022, proferida por el Juzgado

Veintiocho Administrativo del Circuito Judicial de Bogota- seccién segunda.

5. Sentencia de Segunda instancia del 27 de abril de 2023, proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

6. Solicitud de correccion y aclaracion radicada el 24 de mayo de 2023.

7. Auto del 06 de julioc de 2023, por medio del cual resuelven la solicitud de aclaracion y
correccion.

8. Constancia de la notificacién por correo electrénico del auto del 06 de julio de 2023.

PETICION ESPECIAL

De ser necesaria alguna otra prueba, sclicito al Despacho con todo comedimiento, se le
solicite al Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, o al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccion Segunda-Subseccion A, con ponencia
del Magistrado Néstor Javier Calvo Chaves, aportarias.

NOTIFICACIONES

Al accionado Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccidn Segunda- Subseccion A,
con ponencia del Magistrado Néstor Javier Calvo Chaves, en la Avenida la Esperanza # 54,
Bogota. Al correo electrénico des11sec02tadmeun@ cendoj.ramajudicial.gov.co.

Al suscrito apoderado y mi mandante en la secretaria de su despacho, ¢ en mi oficina de
abogado ubicada en la Carrera 6 No. 26 B- 85 piso 14, en Bogota, D.C. o al correo

notificacionesjudiciales.ap@gmail.com. Teléfono 3502018.

Del sefior Magistrado,

tamente,

ORGE IVAN-ZONZALEZ LIZARAZO
C.C.79.683.726 de Bogota.
TP.91.183 del C. S. de la J.

EXP: 1668
E/KYMP
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Fwd: CONFIERO PODER ESPECIAL

ARMANDO JIMENEZ MOYANO <ajimenez2006@gmail.com>
Jue 17/08/2023 2:28 PM
Para:JORGE IVAN GONZALES LIZARAZO <a.p.asesores@hotmail.com>

1 archivos adjuntos (232 KB)
PODER ACCION DE TUTELA.pdf;

—————————— Forwarded message ~--------

De: ARMANDO JIMENEZ MOYANO <ajimenez2006@gmail.com>

Date: jue, 17 ago 2023 19:27.

Subject: CONFIERO PODER ESPECIAL

To: JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO <apasesores.contabilidad@gmail.com>

Adjunto poder firmado con la finalidad de que el doctor Jorge Ivan Gonzalez Lizarazo interponga la accion de
tutela contra la providencia judicial, en contra del auto del 06 de julic de 2023 proferido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién A, con ponencia del Magistrado Néstor
Javier Calvo Chaves.

Cordial saludo,

ARMANDO JIMENEZ MOYANO

13




AP. ASESMO.&mE&S.s

SENORES,
GONSEJO DE ESTADO (REPARTO)
E. S D

REF, ACCION DE TUTELA EN CONTRA DE PROVIDENCIA JUDICIAL

ARMANDO JIMENEZ MOYANO, mayor de edad, vecino de Espafia, identificado con la
Cédula de Ciudadania No. 19.140.816 de Bogota a usted comedidamente manifiesto que
confiera poder ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE a JORGE IVAN GONZALEZ
LIZARAZO, Abogado titulado y en ejercicio, identificado con Cedula de Ciudadania No.
79.683.726 expedida en Bogota y con T.P. No. 91.183 del C. S. de la J.. para que en mi
nombre y representacién, presente ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA
JUDICIAL, en contra dei auto del 06 de julio de 2023 proferido por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA- SECCION SEGUNDA- SUBSECCION A con
ponencia del Magistrado Néstor Javier Calvo Chaves, DENTRO DEL PROCESO CON
RADICADO 110013335-028-2019-00478-01.

Declaro bajo la gravedad de! Juramento que NO he instaurado Accién de Tutela respecto
de los mismos derechos.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para RECIBIR, CONCILIAR, TRANSIGIR,
RENUNCIAR, SUSTITUIR Y REASUMIR ESTE PODER, DESISTIR E INTERPONER
RECURSOS, NOTIFICARSE DE LA RESOLUCION, LLEGAR A ACUERDOS CON LA
ADMINISTRACION, EJECUTAR, INICIAR INCIDENTES DE DESACATO, y en fin todo lo
necesario para el fiel cumplimiento de su mandato y [a defensa de mis intereses.

EL presente poder se otorga de conformidad a lo estipulado en el articulo 5° de la Ley 2213
de 2022,

Sirvase reconocerle Personeria Juridica a mi apoderado en los téminos del presente
mandato.

De Ustedes,

RGE IVANGONZALEZ LIZARAZO
C.C. 79.683.726 de Bogota.
T.P.91.183del C.S. DelaJ.
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DIRIGIDA A: JUZGADOS ﬁ'«DMlNlSTRATNOS DE BOGOTA.

REFERENC!A: PROCESO EJECUTIVO DE TIPO C-ONTENCIOSO.

EJEC‘UTADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUC!ONES PARAFISCALES DE LA PROTECCI()N SOCIAL -UGPP

EJECUTANTE: ARMANDO JIMENEZ MOYANOC
C.C. No. 19.140.816 de Bogota.

APODERADO: JORGE VAN GONZALEZ LIZARAZO
: C.C. 79.682.726 de Bogota.
Tp. 91.183delC.S.de laJ.

PETICION ESPECIAL: SOLICITO RESPETUOSAMENTE SE DE APLICACION A LA
LEY 1437 DE 2011 EN SU ARTICULO 162 NUMERAL 07, PCR L O TANTO, SE ME
NOTIFIQUE ELECTRONICAMENTE DE LAS ACTUACIONES AL SIGUIENTE

CORREO:

notiﬁcacionesiudiciales.ag@gmail.com

JORGE IVAN GONZALEZ L{ZARAZO, mayor de edad, vecino de Bogotéd D.C., identificado con 12
C.C. No. 79.683.726 expedida en Bogota, Abogado Titutado en gjercicio, con T.P.No.91.183de C.
S de J., conel debido respeto manifiesto al Honorable JUZGADO ADM!NISTRATNO, gue en virtud
del poder adjunto a m{ conferidc port el (la) sefior (a) ARMANDO JIMENEZ MOYANO, también
mayor de edad, vecino (a), residente Y domiciliado (&) &n Barcelona, Promuevo PROCESO
EJECUTIVO, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFIE%CALES DE LA PROTECCION SOCIAL _.UGPpP. Por los

siguientes:

En cumplimiento de lo dispuesto e™ el Art. 162 del C.P.ACA.
DESIGNACION DE LAS PARTES

PARTE DEMANDANTE: ARMANDO JIMENEZ MOYANO
c.C. 19.140.816 de Bogota representado (a)y por mi como

apoderado.

PARTE DEMANDADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIC)N'PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECClON
SOCIAL -UGPP, Representados por el gerente o por quien haga

sus veces, al momento de 1a notificacién de ja presente

demanda.

Son fundamento de la presente accion los siguientes:

CARRERA 6 NO. 76 B -85 PISO 14
BOGOTAD.C.
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HECHOS Y OMISIONES

1. Mediante sentencia de fecha 04 de abril de 2017, el JUZGADO VEENTIOCHO
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, en el procese No. 110013335028-2014-00044-00,
donde el (la) demandante fue ARMANDO JIMENEZ MOYANO, contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP; ordena la religuidacion de la

pensién por aportes a favor de mi poderdantie.

2. El JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, en el proceso falld y

ordend:

(..
PRIMERO: Declarar la nulidad parcial de la Resolucion RDP 031116 def 10 de julio de

2013, por la cual se reconocit la pension del accionante.

SEGUNDO: Declarar la nulidad de la Resolucién RDP 37332 del 14 de agosio de 2013
que despachd de forma desfavorable el recurso de apelacién contra el acto administrativo
de reconocimiento y en consecuencia negod la inclusién de todos los factores salariales
devengados por el demandanie.

TERCERO: Condenar a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP, a lo siguiente!

a) Reliquidar el valor de la mesada penéfonal reconocida al sefor ARMANDO
JIMENEZ MOYANO, identificado con cédula de citidadania No. 18.140.818, sobre &l 75%
del promedic de todo fo devengado por e! demandante en el ditimo afio de prestacion de
servicios, que para efectos de la misma, se entendera comprendido entre 3 de diciembre
de 2006 al 2 de diciembre de 2007, es decir, que ademés de la asignacién basica y la
bonificacién por servicios deberd incluir fa prima técnica y una doceava parte de la prima
de vacaciones, prima de navidad y prima de servicios, y en lo que respecta a la bonificacion
especial o quinquenio se fraccionard en una doceava parte, entendiendo que este
corresponde a un mes de remuneracion, con efectividad a partir del 24 de agosto de 2077
(dia en que adquirié su status pensional por edad).

b) En fa nueva liguidacion se dispohdré el descuento del valor de los aportes sobre 05
factores salariales en el Oitimo afio de servicios de la demandante que no fueron inciuidcs.

c) Actualizar en la forma que se indica en la parte motiva de esta providencia los
emolumentos computados en la liquidacion de Ia pensitn de jubilacitn reconocida al sefior
ARMANDO JIMENEZ MOYANO, identificado con cédula de ciudadania No. 19.1 40.8186,
de manera que se obtenga la indexacion de la primera mesada pensional frente a los
factores denominados asignacion basica y la bonificacion por servicios hasta el momenio
en que adquirid su status juridico de pensionado (24 de agosto de 2011, como quiera gue
Onicamente se realizé hasta ef afio 2610 y asi mismo se ordena que respecto de aquellcs
factores que no fueron incluidos en el reconocimiento de /a pensién de jubilacicn del
accionante, es decir, la prima técnica y una doceava parte de la prima de vacaciones,
prima de navidad y prima de servicics, y en lo que respecta a fa bonificacién especial o
quinquenio se fraccionara en un doceava parte entendiendc ge este ccrresponde a un mes
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de remuneracidn, sean actualizados desde el retiro del servicio (3 de diciembre de 2007}
a la adquisicién del status pensional (24 de agosto de 2011), sin que se acredite ia
prescripcién de algin valor, a partir del 24 de agosto de 2071,

d) La diferencia resuitante no cancelada, serd objeto de indexacion, en cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 187 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciosc Administrativo. La indexacion mencionada, se efectuaréd con la aplicacién de
los indices de inflacién certificados por el D.A.N.E., teniendo en cuenta para el efecto la
siguiente formula:

R =R.H. INDICE FINAL -
INDICE INICIAL

En donde el valor (R) se determina multiplicando el valor histérice (Rh), que es Jo
dejade de percibir por la demandante por conceplc de la correcta liquidacion de su pensién
de jubilacién, por el guarismo que resulte de dividir el Indice final de precios al consumidor
certificado por el DANE, vigente a la fecha de gjecutoria de esta providencia, por el Indice
vigente en la fecha en que se causaron las sumas adeudadas, teniendo en cuenta los
aumentos o reajustes prosiucidos o decretados durante dicho perfodo, como se indicé en
la parte motiva de ia presente providencia.

CUARTO: Se ordena dar cumplimiento a esta providencia con observancia de lo dispuesto
en los articulos 192 y 195 del Codigo de Procedimientc Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. -

QUINTC: Negar las demas pretensiones de la demanda.

SEXTO: Negar el lamamiento en garantfa propuesto por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL. :

SEPTIMO: No condenar en costas a la entidad demandada de acuerdo con las
consideraciones de fa presente sentencia.

OCTAVO: En firme el presente fallo, expidase las respectivas copias de conformidad con
lo dispuesto en ¢l artfculo 114 del Cédigo General def Proceso.

NOVENO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretarfa DEVUELVASE al
interesado sin necesidad da desglose los anexos y el remanente de la suma que se ordend
para gastos del proceso si la hubiere, déjese constancia de dicha entrega y ARCHIVESE
el expediente. (...)"

3. La sentencia proferida por el JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

fue objeto de interposicion del recursc de apelacion

4. EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA -
SUBSECCION “A, a través de la sentencia del 26 de Enero de 2018 que sefialé:

PRIMERO: REVOCAR parcialmente el ordinal TERCERO de la sentencia escrita proferida’
el 4 de abril de 2017 por el Juzgado Veinticcho Administrativo Oral del Circyitc de Begota
- Seccion Segunda, dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derechco
adelantado por el seffor Armando Jiménez Moyano en contra de la Unidad Adminisirativa
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Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —
LiGPP, el que quedara de la siguiente manera:

TERCEROQ: Condenar a la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de Ja Proteccion Social-UGPP, a lo siguiente;

a) Reliquidar la pensién por aportes del sefior Armando Jiménez Moyano,
identificado con C.C. No. 19.140.816 con el 75% del salario promedio que sirvio
de base para los aportes del ditimo afio de servicios, es decir, del 3 de diciembre
de 20086 al 2 de diciembre de 2007, de conformidad con lo establecido en la Ley
71 de 1988 y el Decreto 2709 de 1994, a partir del 24 de agosto de 2011.

b) Actualizar en la forma gue se indica en la parte motiva de esta providencia los
emclumentos computados en la liquidacion de la pension de jubilacion
reconocida al sefior Armando Jiménez Moyano, de manera que oblenga fa
indexacién de la primera mesada pensional hasta el momento en que adquinié
su status juridico de pensionado, esto es, el 24 de agosto de 2011, como quiera
que Unicamente se realizé hasta 2010, sin que se acredite la prescripcion de
aflgin valor.

c) La diferencia resultante no cancelada, sera objeto de indexacion, en
cumplimiento a lo sefialado en el articulo 187 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative. La indexacién mencionada,
se efectuard con la aplicaciéon de los indices de inflacicn certificados por el
D.A.N.E., teniendo en cuenta para el efecto la siguiente férmula:

R =RH x Ilndfce final
Indice inicial

Fn dende el valor (R) se determina muitiplicandc el valor histérico (Rh), que es
lo dejado de percibir por el demandante por concepto de la correcta liquidacion
de su pensién de jubilacién, por el guarismo que resulte de dividir el indice final
de precios al consumidor certificado por el DANE, vigente en la fecha de

gjecutoria de esta providencia, por el indice vigente en la fecha en gue se '

causaron cada una de las sumas adeudadas, teniendo en cuenta fos aumentos

o reajustes producidos ¢ decretados durante dichc periodo, como se indicé enia :

parte motiva de la presente providencia.
SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demds ia sentencia apelada.
TERCERQ: Sin condena en costas en esta instancia, por lo antes expuesto.

CUARTO: Por Secretaria, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen y déjense
/as constancias de rigor. '

5. La sentencia proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA —
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION A del 26 de Enero de 2018 quedé debidamente
ejecutoriada 13 de Febrero de 2018.

6.1a UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP a través
de la Resolucion No. 30599 del 26 de Julio de 2018 da cumplimiento a un fallo judicial

disminuyendo la cuantia inicial de la mesada pensional.
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. El 25 de Enero de 2019 a-través de Derecho de peticion solicité a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCIC)N SOCIAL -UGPP el estricto cumplimiento del

fallo judicial para ello se adjur:f]:to el certificado de factores salariales.

. La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP através
de la Resoclucion No. RDP 007318 del 05 de marzo de 2019 reliquida la pensidn en

cumplimiento a un fallo judicial, aplica una prescripcion al 25 de Enero de 2016.

. El 29 de Marzo de 2019 se radicé recurso de apelacion en contra de la Resolucion No.
RDP 007318 del 05 de marzo de 2019 en el que se salicitd la correccidn de los valores
reconocidos y en consecuencia, se incluyan los valores certificados por la Contraloria
General de la Republica, incluyendo la prima técnica, factor sobre el cual se desconto

para pension.

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE [A PROTECCION SOCIAL UGPP a traves
de la Resolucién No. 014999 del 15 de mayo de 2019 resolvié el recurso de apelacion
modifics la Resolucién No. RDP 007318 del 05 de marzo de 2019 en la que incrementd
la mesada pensional incluyendo la prima técnica a partir del 25 de enero de 2016 v
ordena descontar de las mesagdas atrasadas la suma de TREINTA' Y OCHO MILLONES
SETECIENTOS SESENTA Y:';TRES MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS
($38.763.965) por Concepto de aportes para pension.

Los descuentos sobre aportes para pension han venido siendo realizados de

manera progresiva por la entidad en la mesada pensional de mi poderdante.

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, no dio
estricto cumplimiento a la sentencia que sirve de recaudo ejecutivo, en razon a que
mediante Resolucién No. RDP 007318 del 05 de marzo de 2019 v la Resolucién No.
014899 del 15 de mayo de 2019, trasgrede sin sustento legal alguno, las ordenes
emanadas del JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA fechado e 04
c= abril de 2017 y CONFIRMADAS POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA- SUBSECCION A el 26 de Enero de 2018,
en el proceso No. 110013335028-2014-00044-00 al aplicar una prescripciénr ho

ordenada, realizar descuentos sobre factores salariales sobre los que se aportd
para pensién asi como no pagar los intereses moratorios e indexacion de fallo.
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13. Entonces tenemos, que la liquidacidn de acuerdo al fallo es:
PERIODO | Hasta O':ggﬁfd'; 1P.C. i‘;gsaig: Reajuste | Dif. Mesadas ms Es Total Diferencia | No. | , Me=adas
24/08/2014 | 30/12/2011 | $2.190.647,00 | 3,73% | $1.582.544,00| 3,73% | $608.103,00|4,2333333 $2.574.302,70 1 $608.103,00
01/01/2012 | 3071212012 | $2.272.358,13 | 2,44% | $1.641.572,89 2,44% | $630.78524 12 $ 7.569.422 90 1 $ 630.785,24
01/01/2013 | 31/12/2013 | $2.327.803,67 | 1,94% | $1.681.627,27 | 1,94% | % 646.176,40 12 $7.775.656,04 1 % 646,176,40
01/01/2014 | 301122014 | $2.372.963.06 | 366% | $1.714.250,84| 366% | $658.71222 12 $ 7.904.546,69 1 $658.712,22
01/01/2015 | 30/12/2015 | $ 2.459.813,51| 6,77% | $1.776.89242| 677%| $682.821,09 12 $ 8.193.853,10 1| ' $682.821,00
01/01/2016 | 30122016 | § 2.626.342,89 | 575% | $1.897.294,81| 575%| $729.048,08 12 $ 8.748.576,95 1 $729.048,08
01/01/2017 | 30/12/2017 | $2.777.357,6C| 4,09% | $2.006.385,26 | 4,09% | $770.968.54 12 $ 9.251.620,13 1 $ 770.968,34
01/07/2018 | 30/12/2018 | $2.890.851,53 | 3,18% | $2.088.450,58 | 3,18% | $802.500.35 12 $9.630.011,39 1|  $802.500,95
01/01/2049 | 30/06/2010 | §2.982.883,79 | 0,00% | $2.154.86331 0,00% | $828.020,48 B $ 4.968.122,88 0 $0C,00
T ' $66.616.112,77 $ 5.529,11F
Total diferencia mesadas + Total mesadas adicionales | §72.145.228,10|
VALOR RETROACTIVO DESDE EL 24 DE AGOSTO DE 2011 HASTA EL 24 DE
ENERO DE 2016
PERIODO | Hasta 073222%2 LP.C. Z‘;’;ﬁ: Reajuste | Dif. Mesadas ';q‘;s 2: Total Diferencia | No. |, Jrovoaae
24/08/2011 | 30/12/2011 | $2.180.847,00 | 3,73% | $1.582.544,00 3,73% % 608.103,00 | 4,2333333 $ 2.574.302,70 1 $8608.103,00
01/01/2012 | 30/12/2012 | $2.272.358,13 | 2,44% | $1.641.572,89| 244% | $630.78524 12| $7.569.422,90 1] - $630.78524
01/01/2013 | 3171272013 | $2.327.803,67 | 1,94% | §1.681.627,27| 1,94% | $645.176,40 12| $7.775.656,04 1| . $646.176,40
01/01/2014 | 30/12/2014 | § 2.372.963,06 | 3,66% | $1.714.250,84| 3,66% | $658.712,22 12|  $7.904.546,69 1 $ 658.712,22
01/01/2015 | 30/12/2015 | § 2.450.813,51 | 6,77% | $1.776.992,42| 677% | $682.821,09 12| $8.193.853,10 1 $ 682.821,09
01/01/2016 | 24/01/2016 | $ 2.626.342,89 | 575%  §1.897.204 81 575% $729.048,08 0,8 $583.238,486 0 ' $0,00
25/01/2016 | 30/12/2016 | $ 2.626.342,89  575% | $2.526.342,89 5,75% $ 0,00 11,2 $ 0,00 1 $ 0,00
01/01/2017 | 3071272017 | $2.777.357 60 | 4,09% | $2777.357,60 4,09% $C,00 12 $0,00 1 $0.00
01/01/2018 | 30/12/2018 | $2.890.951,53 | 3,18% | $2.890.851,53| 3,18% $0,00 12 $0,00 1 $C__
01/01/20190 | 30/06/2C10 | § 2.982.883,79 | 0,00% | $2.982.883,79( 0.00% $ 0,00 6 §$0.00 0 $0,00
$ 34.601.019,89 $ 3.226.597,96
Total diferencia mesadas + Total mesadas adicionales $37.827.617,85

SUNMAS ADEUDADA POR CONCEPTO DE RETROACTIYO DESDE EL 24 DE AGOSTO
DE 2011 HASTA EL 24 DE ENERO DE 2016: TREINTA Y SIETE MILLONES
OCHOCIENTOS VEINTISIETE MIL SEISCIENTOS DIECISIETE PESOS CON OCHENTA -
Y CINCO CENTAVOS ($37.827.617,85).
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v
) VALOR PENSION | DIFERENCIA ice | TDICE INICIAL

Afio | Mes Mes | pension Res. | ORDENADA | DECARTAL -\ nicial TOTAL

CONTENCIOSO CAPITAL

INDEXADO MES

A MES
2011 8 | Agosto $ 1.582.544.00| $2.190.647,00| $608.103,00| 108.01|  §728.588,14
2011 9| Septiembre | $1.582.544,00| $2.190.647,00| $608.103,00! 10835  $726.345,52
2011] 10| Octubre $1.582.544.00| $2.190.647,00 $608.103,00] 10855|  $724.969,80
2011| 11| Noviembre | $1.582.544.00| $2.190.647,00. $608.103,00 10870|  $723.962,39
2011| 12 Diciembre $ 1.582.544.00| $2.190.647,00] §608.103,00, 109,16|  $720.942,39
201! 12, Diciembre $1.582.544.00| $2.190.647,00| $608.103,00| 109,16|  $720.942,39
2012 1|Enero $1.641572,89| $2272.358,13| $630.78524| 109,967  $742.408,64
2012  2|Febrero $1.641572.89 $2.272.358,13| $630.78524| 110,63  $737.901,78
2012|  3|Marzo $1.641.572,80| $2272.358,13| §$630.78524| 110,76|  §737.002,13
2012| 4| Abril $1.641572.89| $227235813 $630.78524| 110.92| _ $735.939,70
2012| _ 5!Mayo $1.641572.89| $2272.35813  $630.78524| 11125|  $733.738,12
2012] 6| Junio $1.641.572.89| $2.272.358,13| $630.78524| 111,35|  $733.131,21
2012 &|Junio $1.641572.89] $2.272.358,13| $630.78524| 111,35  $733.131.21
2012|  7|Julio $1.641572.89, $2.27235813| §$630.78524| 111.32]  §733.289,59
2012  8|Agosto $1.641.572,89| $2272.35813 $630.78524| 111,37|  $732.988,95
2012| _ 9|Septiembre | $1.641572,89| $2272.356,13 $630.78524 111,69,  $730896.24
2012] 10| Octubre $1.641.572.80| $2.272.358,13| $630.78524| 111,87|  §$729.704,01
2012  11|Noviembre | $1.641.572.89| $2.272.35813| $630.78524| 111.72] _ $730.702,98
2012| - 12|Diciembre $ 164157280 $2.27235813| $630.78524| 111,82  $730.054,19
2012| 12| Diciembre $1.641.572.80| $2.272.35813| $630.78524| 111,82|  $730.054,19
2013|  1|Enero $1.681.627.27| $2.327.803,67| $646.17640! 112,15| _ $745.645,57
2013  2|Febrero S 1.681.62727| $2.327.803,67 $646.176,40, 112,65  $742.348,55
2013|  3|Marzo $1.681.627.27| $2.327.80367 $646.176,40) 112,88| $740.824,38
2013 4| Abril $1.681.627.27| $2.327.803,67| $646.176.40) 113,16|  §738.95531
2013| 5 Maye $1.681.627.27| $2.327.803,67| §646.17640| 11348|  $736.901.42
2013 6| Junic $1.681627.27| $2.327.803,67| $646.176.40| 113.75|  §735174,98
2013 6]dJuniz $1.681.627.27| $2.327.803,67| $646.17640| 11375  §735.174,98
2013 7|Julic $1.641572,80| $2272358,13| $630.78524| 113,80  $717.342,03
2013|  8|Agcsto $1.681.627.27, $2.327.803,67| $646.17640| 113.89|  §734.232,80
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2013 9|Septiembre | $1.681.627,27 | $2.327.803,67 '7 $546.176,40| 114,23 $ 732.088,39
2013| 10| Octubre $1681.627,27 $2.327.803,67 | '$646.176,40| 113,93 $ 733.993,71
2013 11| Noviembre $1.681.627,27 | $2.327.803,67 $ 646.176,40| 113,68 $ 735.584,33
2013| 12| Diciembre $1.681.627,27| $2.327.803,67 ' $646.176,40| 113,98 $ 733.650,74
2013| 12| Diciembre $1.681.627,27| $2.327.803,67 ":"'$ 646.176,40| 113,98 $ 733.650,74
2014 1| Enero $1714250,84] $2.372.963,08 '$658.712,22| 114,54 $ 744.264,58
2014 2 | Febrero $1714.250,84| $2.372.963.06| '$658.712,22| 115,26 $ 739.599,43
2014 3| Marzo $1714.250,84| $2.372.963,06] $658.712,22| 11571 $ 736.695,45
2014 4 | Abril $1.714.250,84| $2.372.963,06 $658.712.22| 118,24 $ 733.338,90
2014 5| Mayo $1.714.250,84| $2.372.963,06| $658.712,22| 116,81 $ 729.808,37
2014 6  Junio $1.714.250,84| $2.372.963,06| $658.712,22 116,91 $ 729.128,84
2014 6 Junio $1.714.250,84| $2.372.963,06| $658.712,22| 116,91 $729.128,8¢
2014 7 Julio $1.714.250,84| $2.372.963,06| $658.712,22 117,09 $ 728.027,34
2014 8 | Agosto $1.714.250,84| $2.372.963,06| $658.712,22 117,33 $ 726.551,24
2014 9 |Septiembre | $1.714.250,84| $2.372.963,06 $658.712,22| 117,49 $ 725.565,57
2014| 10| Octubre $1.714.250,84| $2.372.963,06| $658.712,22 117,68 $ 724.371,87
2014| 11| Noviembre $1.714.250,84| $2.372.963,06| .$658.712,22| 117,84 $723.418,38
2014| 12| Diciembre $1.714.250,84] $2.372.963,06 '$658.712,22| 118,15 $ 721.503,75
2014| 12| Diciembre $1.714.250,84 | $2.372.963,06| $658.712,22| 118,15 $ 721.503,75
2015 1| Enero $1.776.992,42, $2459.813,61, ‘$682.821,09| 118,81 $ 743.130,60
2015 2 | Febrero $1776992,42| $2.459.813,51| $682.821,09| 120,28 $ 734.666,28
2015 3| Marzo $1.776.992,42| $2.459.813,51| $662.821,09| 120,98 $ 730.41544
2015 4! Abril $1.776.992,42| $2.459.813,51| .$682.821,09! 121,63 §726.512,0¢
2015 5| Mayo $1.776.992,42| $2.450.813,51| - $682.821,09 - 121,95 $ 724.605,65\
2015 6  Junio $1.776.992,42| $2.459.813,51| $682.821,09 122,08 $ 723.820,05
2015 6  Junio $1.776.992,42| $2.459.81351| $682.821,09 122,08 $ 723.820,05
2015 7 Julio $1.776.992,42| $2.459.813,51| $682.821,08 122,31 $ 722.481,69
2015 8 | Agosto $1.776.992,42| $2.459.813,51| $682.821,09| 122,90 $719.030,24
2015 9| Septiembre | $1.776.992,42! $2.459.81351| $682.821,09| 123,78 $713.921,65
2015| 10| Octubre $1.776.992,42 | $2.459.813,51| $682.821,09| 124,62 $ 709.084,92
.| 2015  11|Noviembre $1.776.992,42 | $2.459.813,51| $682.821,09| 125,37 $ 704.834,74
2015| 12| Diciembre $1.776.992,42 | $2.459.813,51| $682.821,09| 126,15 $ 700.483,91
2016 1| Enero $1.897.294,81 $2.626.342,80 $729.04808| 12778|  $738.377,14
2016 2 | Febrero $ 1.897.294,81| $2.626.342,89 $ 729.048,08| 129,41 $ 729.048,08
2016 3| Marzo $1.897.204.81  $2.626.342,89 S 729.048,08 130,63 $ 722.232,52
2016 4| Abril $1.897.294,81| $2.272.358,13| .$ 375.063,32| 131,28 $ 369.722,83
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AP. ASESORES ¢

ABOCADOS

2016 5 Mayo $1.897.29+.81| $2.327.803,67| $430.508,86| 131,95|  $422.226,40
2016 6 | Junio $1.897.26:,81| $2.372.953.06| $475.66825| 132,58 $464.289,92
2016 7 | Julio $1.897.264,81] $2.450.813,51| $562.518,70] 13327,  $546.22263
2016 8| Agosto $1.897.294,81| $2.626.342,89| $729.048,08| 132,85  $710.199,71

2016 9|Septiembre | §1.897.264.81| $2.626.342,80| $720.04808| 13278  $710.575.09]
2016| 10| Octubre $1.897.204,81| $2.626.342,89| $729.048,08| 13270  $711.001,01
2016| 11 {Noviembre $1.807.29481| $2.626.342,89| $729.048,08| 132,85/  $710.206,02
2016| 12! Diciembre $1.897.294,81| $2.626.342,89| §720.04808| 133,40;  $707.257.70
2017 1| Enero $2.006.389,26| $2.777.357,60| $770.968,34| 127,78|  $780.833,82
2017 2 | Febrero $2.006.380,26| $2.777.357,60| $770.968,34| 12941 $ 770.968,34
2017 3| Marzo $2.006.389,26| $2.777.357,60| $770.968,34| 130,63|  $763.760,89
2017 4 | Abril $2.006.380,26| $2.777.357,60| $770.968,34| 131,28|  $759.990,60
2017 5| Mayo $2.006.389,26| §2.777.357,60| $770.968,34| 131,95|  §756.135,85
2017|- 6 Junio $2.006.389,26| $2.777.357.60| $770.968,34| 13258|  $752.526,21
2017 7 | Jutio $2.006.386.26| §2777.357,60| §770.968,34| 133,27  $ 748.633,53
2017 8| Agosto $2.006.36026| $2.777.357,60| $770.968,34| 13285|  $751.036,19
2017 9 Septiembre | $2.006.380,26| $2.777.357,60| $770.968,34| 13278  $751.433,16
2017 101Octubre $2.006.36,26| $2.777.357,60| $770.968,34| 132,70 _ $751.883,57
2017 | 11|Noviembre $ 2.006.384,26| $2.777.357,60| $770.968,34| 13285  $751.042386
2017 12|Diciembre $2.006.38%,26| $2.777.357,60| $770.968,34| 133,40  §747.925.02
2018 1| Enerc $2.088.450,58 - $2.890.951,53| $802.500,95| 127,78  $812.769,93
2018 2 | Febrero $2.088.45058] $2.890.951,53| $802.500,95| 129,41 $ 802.500,95
1 fedha de &yyiooa TOTAL CAFITAL INDEXADO $ 62.744.775,00
TOTAL CAPITAL PAGADOS SIN INDEXAR $ 58.142.100,91
TOTAL‘INDEXA(:_](')N\A REPORTAR $ 4.602.674,09

POR CO{-CEPTO DE INDEXACION: CUATRO MILLONES SEISCIENTOS DOS MIL
SEISCIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS CON NUEVE CENTAVOS ($4.602.674,09)

INTERESES MORATORIOS

2018 |FEBRERO $ 68.606.865,30 507% 31,52%| 0,0141% | 30 0,42% $ 289.864,01
2018 | MARZO $ 68.506.865,30 5,01% 31,02%| 0,0138% 30 0,42% $ 286.433,66
2018 |ABRIL $68.606.865,30 | 4,90% 30,72%' ©,0136% 30 0,41% $280.144,70
2018 | MAYQ $ 68.806.86530 | - 470% 30,66% ! 0,0131% 0 0,00% $ 0,00
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AP. ASESORES

ABCGADOS

2018 [ JUNIO $ 68.606.865,30 4,60% 46,08%| 0.0128% 0 0,00% $ 0,00

2018 |JULIO $ 68.606.865,30 4,57% 30,05% | 0,0127% 0 0,00% ~$ 0,00

2018 |AGOSTO $ 68.606.865,30 4,53% 29,91% | 0,0126% 0 0,00% 30,00

2018 |SEPTIEMBRE | $ 68.606.865,30 4,53% 29,72% | 0,0126% 0 0,00% 30,00

2018 |OCTUBRE $ 68.606.865,30 4,43% 29,45%| 0,0123% 0 0,00% 50,00

2018 |NOVIEMBRE | $68.606.865,30 4.42% 29,24%| 0,0123% 0 0,00% $0,00

2018 | DICIEMBRE $ 68.606.865,30 4,54% 29,10%| 0,0126% 0 0,00% 30,00

2019 |ENERO $ 68.606.865,30 4,56% 28,74%| 0,0798% 15 1,20% $821.567,21 .

2019 |FEBRERO $ 68.606.865,30 4,57% 29,55%| 0,0821% | 30 2,46% $ 1.689.444,06

2019 | MARZO $ 68.606.865,30 4,55% 29,06%| 0,0807% | 30 242% $ 1.661.429,59

2019 | ABRIL $ 68.606.865,30 4,54% 28,98% | 0,0805% | 30 2,42% $ 1.656.855,80

2019 |MAYO $ 68.606.865,30 4,50% 29,01%] 0,08068% | 30 2,42% $1.658.570,97

2019 | JUNIO $ 68.606.865,30 4,52% 28,95% | 0,0804% | 30 2,41% $ 1.655.140,63

2019 |JULIO $ 42.430.291,94 4,47% 28,92% |: 0,0803% | 30 2,41% $ 1.022.570,04

201¢ |AGOSTO $ 42.430.291,94 4,43% 28,98% | 0,0805% | 30 2,42% $1.024.691,55

201¢ |SEPTIEMBRE| $42.430.291,94 4,48% 28,98% | 0,0805% 30 2,42% $ 1.024.691,55

2019 |OCTUBRE $42.430.281,94 4,41 % 28,65%| 0,0796% | 30 2,39% $1.013.02322 '
$ 42.430.291,84 4,41% 28,55%| 0,0793% | 30 2,38% $1.009.487,36—

NOVIEMBRE

2019

- TOTALINTERESES DTF

-]

$ 15.093.914,34

SUMAS ADEUDADA POR CONCEPTO DE INTERESES MORATORIOS Y
CORRIENTES LA SUMA DE: QUINCE MILLONES NOVENTA Y TRES MIL
NOVECIENTOS CATORCE PESOS CON TREINTA Y CUATRO CENTAVOS
($15.093.914,34)

DESCUENTOS
MESADA VALOR
jul-18 | $31.394.912.00
ago-19 $1.491.441,00
sep-19 $ 1.481.441,00
oct-19 $ 1.491.441,00
nov-19 $ 1.491.441,00

TOTAL DESCONTADO

$ 37.360.676,00

VALOR TOTAL A DEVOLVER POR DESCUENTOS INDEBIDAMENTE PRACTICADOS
TREINTA Y SIETE MILLONES TRESCIENTOS SESENTA MIL SEISCIENTOS SETENTA
Y SEIS PESOS ($37.360.676) POR CONCEPTO DE APORTES PARA PENSION.

lLa presente accion la impetramos con las siguientes:

PRETENSIONES

1. Muy comedidamente, le soficito a su sefioria, se sirva librar MANDAMIENTO DE
PAGO a favor de mi representada y en contra dé la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, de acuerdo al fallo proferido por el JUZGADO
VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA fechado el 04 de abril de 2017 y
CONFIRMADO POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA —
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION A el 26 de Enero de 2018, en el proceso No.

110013335028-2014-00044-00, .por las siguientes sumas de dinero:
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AP. ASESORES

ABOGADOS

1.1.Por la suma de LA SUMA DE TREINTA Y SIETE MILLONES
OCHOCIENTOS VEINTISIETE MIL SEISCIENTOS DIECISIETE PESOS
CON OCHENTA Y CINCO CENTAVOS ($37.827.617,85) por CONCEPTO
DE RETROACTIVO DESDE EL 24 DE AGOSTO DE 2011 HASTA EL 24 DE
ENERO DE 2016. -

1.2. Por la suma de LA SUMA DE CUATRO MILLONES SEISCIENTOS DOS MIL
SEISCIENTOS SEYENTA Y CUATRO PESOS CON NUEVE CENTAVOS
($4.602.674,09) porconcepto de INDEXACION DE FALLO.

1.3.  Por la suma de LA SUMA DE QUINGE MILLONES NOVENTA Y TRES MIL
NOVECIENTOS CATORCE PESOS CON TREINTA Y CUATRO CENTAVOS
($15.093.914,34) psr concepto de INTERESES CORRIENTES Y
MORATORIOS DEL ARTICULO 192 Y 195 C.P.A.CA,

1.4, Porla suma de TREI‘i“'éITA Y SIETE MILLONES TRESCIENTOS SESENTA ML
SEISCIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS ($37.360.676) POR CONCEPTO DE
DESCUENTOS DE APORTES PARA PENSION [NDEBIDAMENTE
PRACTICADOS. '

2. Que en caso que la entidad demandada alegue pago en cualquiera de las
modalidades, se tenga para todos los efectos legales en la forma establecida en el
articulo 1653 del Codigo Civil.

3. Condenar a pagar a la demandada las costas y agencias en derecho del presente

proceso.

FUMDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento esta demanda en los Arts. 115 334 y 335, 488 y ss del Codigo de
Procedimiento Civil, asi como ics articuios 42, numeral 7 de la Ley 446 de 1998, 177 y ss
del Cdidigo Contencioso Adminitrativo, Decretos 335/92, 65/94 y 133/95 y articulo 169,
Decre:o 1211 de 1990 y Ley 4 d& 1992 y articulo 53 de la Constitucién Nacicnal.

1

FIN DEL PROCESO EJECUTIVO

 Con €’ proceso ejecutivo se pretende es el pago de una obligacién que no fue cumplida por
la Enti-lad Publica, tal como lo e'xplica Marco Gerarde Monroy Cabra "E/ proceso ejecutivo
no tiere por objeto como el de-conocimiento, declarar un derecho dudoso, sino hacer
efectivo el que ya existe, reconocido en una prueba preconstituida. Carnelutti dice que los
procesns ejecutivos tienen como fin "satisfacer una pretensién” y Chiovenda advierte que
su finaiidad es "lograr la actuacién préctica de la ley™.

T MONRO™ CABRA, Marco Gerardo Procesos Ejecutives, declarativos y cautelares Revista del Instituto Colombiane de Derecho Procesal N°
2. Pag. 50, !984.
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AP. ASESORES

ADOGADOS

El 6rganc de Cierre de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo establece que: “en materia

de lo contencioso administrativo, el proceso ejecutivo sirve para pedir el cumplimiento
forzado de las obligaciones a cargo de las entidades publicas que consten, por efemplo, en
los actos administrativos ejecuteriados o en fas providencias judiciales™.

En el caso que nos ocupa se evidencia que [a obligaci¢n se encuentra en la sentencia
proferida por el JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA fechado el 04
de abri de 2017 y CONFIRMADA POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA- SUBSECCION A el 26 de Enero de 2018, en
el proceso No. 110013335028-2014-00044-00 debidamente gjecutoriada, asi [a UN[DAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, no dio estricto cumplimien"co al
fallo judicial al omitir el pago correcto de la totalidad de conceptos reconocidos en
fallo judicial y efectuar un descuento no ordenado.

TITULO EJECUTIVO

El articulo 297 de la Ley 1437 de 2011 establece que son titulos ejecutivos los siguientes:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencicso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica

al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos aiternativos de
solucion de conflictos, en las que las entidades pUblicas queden obligadas al pago

de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin periuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismes
y entidades pulblicas, prestaréan merito ejecutive las contratos, los documentos en
que consten sus garantias, junto con el acto administrative a traves del cual se
declare su incumplimiento, el acta de liquidacién del contrato, o cualquier acto
proferido con ocasion de la actividad contractual, =n los que consten obligaciones
claras, expresas y - exigibles, a cargo de las partes intervinientes en taies

actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en
los cuales conste el reconocimiento de un derecho o |a existencia.de una obligacion
clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La
autoridad que expida el acto administrativo tendra el deber de hacer constar que la

copia auténtica corresponde al primer ejemplar.

2 CONSEJIQ DE ESTADQ SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCIOM SEGUNDA-SUBSECCION "B” Consejero ponente:
GERARDO ARENAS MONSALVE , veintiocho (28) de julio de dos mil catorce (2014)Radicacion ndmero: 11001-03-25-000-2014-00809-
00(2507-14). .
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AP. ASESORES

ABOGADQCS

PRUEBAS
Solicito al Sefor Juez, tener como pruebas, [as siguientes:
DOCUMENTALES

1. Poder para actuar. 1 FOLIO.

2. LA PRIMERA COPIA auténtica de la sentencia proferida dentro del proceso de
ARMANDO JIMENEZ WMOYANO contra LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTFRIBUC[ONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, expedidé por el JUZGADQO VEINTIOCHO
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA fechado el 04 d# abril de 2017 y CONFIRMADO
POR EL TRIBUNAL ADMINJSTRATIVO DE iCUNDINAMARCA - SECCION
SEGUNDA- SUBSECCION A el 26 de Enerc-de 2018, en el proceso No.
110013335028-2014-00044-00, con sus respectives sellos vy firmas de autenticidad

y ejecutoriada. 19 Folios.

'

3. Resolucidon No. 30599 del 26 de Julio de 2018, Re.sfolucién No. RDP 007318 del 05
de marzo de 2019 y Resolucion No. 014989 del 5 de mayo de 2019 en primer
ejemplar con constancia de ejecutoria " iexpedida por LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PEMSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL 'UGPP, por medio de la cual la

entidad dic cumplimiento a la sentencia que sirve de recaudo ejecutivo, ORIGINAL

en 28 Folios.

4. Copia del radicado de cumplimiento de fallo con fech'a 25 de Enero de 2019. En 4

Falio.

5. Recurso de apelacion radicado el 29 de marzo de 2019. 8 Folios.

6. Desglose de page expedidc por la UNIDAD AD:M!NISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONI:’;&-{S PARAFISCALES DE LA
PROTECCICN SOCIAL ~UGPP respecto a los p%agados a favor de mi mandante.
ORIGINAL en 06 Folios. "

|
]

7. Desprendibles de pago del mes de julio a noviem!ire de 2018,

PROCEDIMIENTO
A la presente demanda debe darsele el tramite del procc—:wf;o gjecutivo, consagrado en los
articulos 422 y siguientes de! Codigo General del procesc.
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AP. ASESORES

Teniendo en cuenta que el titulo éjecutivo es complejo tal como lo ha sefialado el Honorable
Consejo de Estado en este ca:zgéo el titulo base de recaudo ejecutivo, [0 constituye las
sentencias que se presentan cgp constancia de ser primera copia autentica que presta
merito ejecutivo expedida por e’[iTRlBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA —
SECCION SEGUNDA- SUBSES@ON A el 30 de octubre de 2013 y el primer ejemplar de
la Resoluciéon No. 30599 del 26 de Julio de 2018 Resolucién No. RDP 007318 del 05
de marzo de 2019 Reso]ucién_’?ho. 014999 del 15 de mayo de 2019, expedidas por la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP.

Asi lo ha manifestado el érgano de cierre de la Jurisdiccién de lo Contencioso

Administrativo:

CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-SECCION SEGUNDA
— SUBSECCION “B”-Consejero Ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE - Bogeta D.C,,
veintiocho (28) de julio de dos mil catorce (2014) Radicacién No. 11001032500020140080900
(2507-2014) Actor: GONZALO SANDOVAL MOLAVOQUE

“Ahora bien, el titulo ejecutivo que habilita la ejecucién forzada puede ser simple o complejo,
segln la forma en que se, constituya. Es simple cuando la obligacién consta en un solo
documento del que se deriva la obligacion clara, expresa y exigible. Y es complejo cuando
la obligacion consta en variﬁs decumentos que constituyen una unidad juridica, en cuanto
no pueden hacerse valer co‘zjno titule ejecutivo por separado.

O
En materia de lo contenc:il'pso administrativo, el proceso ejecutivo sirve para pedir el
cumplimiento forzado de ]aéibbligaciones a cargo de [as entidades publicas que consten, por
gjemplo, en los actos admir}istrativos ejecutoriades o en las providencias judiciales®.
Por regla general, en los pjocesos ejecutivos gque se promueven con fundamento en las
providencias judiciales, el ti'ﬁ;lo ejecutivo es complejo y esta conformado por la providencia
y el acto gue expide la admfhistracién para cumplirla. En ese caso, el proceso ejecutivo se
inicia porque la sentencia s';e"";acatc') de manera imperfecta.

| .
v

Por excepceion, el titulo ejecutivo es simple y se integra dnicamente por la sentencia, cuando,
por ejempio, la administracién no ha proferide el acto para acatar la decisién del juez. En el
altimo caso, la accién ejecutiva se promueve porque la sentencia del juez no fue cumplida.”

La sentencia contiene una condena en concreto, pues en ella aparece claramente
determinado la forma como debe reajustarse, liquidarse y actualizarse la misma, aungue
no se especifique una suma determinada. De igual formala resolucion que da cumplimiento
al fallo especifica los valores a pagar, situacién que permite establecer si la entidad dio
cabal y estricto cumplimiento al fallo en mencion,

La condena si es liquidable por simple operacién matematica teniendo en cuenta los
documentos gue integran el titulo base de recaudo indicado anteriormente.

3 Asl, por ejampic, el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, que empezd a regir el 2 de julio de 2012, sefala que son titulos sjecutivos los

siguientes:

“1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas profefidas por fa Jurisdiccidn de lo Contenciose Administrativo, mediante las cuales se condene

a una entidad piblica al pago de sumas dinerarias. . .

2. L as decisiones en firme proferidas en desarrolio.de los mecanismos alternativos de solucién de confiictos, en fas que las entidades publicas

queden obligadas al paga de sumas de dinero en fokma clara, expresa y exigibie.

3. Sin perjuiclo de fa prerrogativa del cobro coactive que corfesponde & los organismos y ealidades pablicas, prestardn mérilo ejecutivo los

contratos, los documentos en gue consten sus gatahtias, junto con el acto adminisirativo a fravés del cual se declare su incumplimiento, el acta

de liguidacion del contrato, o cualquier acto proferido con ocasion de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas

y exlgibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones. .

4. Las copias auténticas de los aclos administratitols con constancia de ejecutoria, en los cuales conste el reconocimienio de un derecho o la

existencia de una obligacién clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La auloridad que expida o acto

administrativo fendrd el deber de hacer constar qu‘r'-:lq,‘{a copia auléntica corresponde al primer ejemplar.”
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AP ASESORES «

ADOGAOS

ANEXOS

1. ° Me permito anexar poder a mi favor, los documentos aducidos como pruebas, copia de
la demanda, de sus anexos para el traslado a la parte demandada al ministerio y copia

de la misma para el archivo del juzgado.

COMPETENGIA Y CUANTIA

Es usted competente, sefior juez, para conocer de la presente demanda,‘en consideracién
de la naturaleza del proceso, del domicilio de las partes y de la cuantia, la cual estimo en
NOVENTA Y CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL
OCHENTA Y DOS PESOS CON VEINTISIETE CENTAVOS ($ 94.884.882,27 M/CTE) en
razén a lo establecido en la Ley 954 de 2005, que readecud temporalmente las
competencias previstas en la Ley 446 de 1998 y dio competencia para conocer de los
procesos ejecutivos, originados en condenas impuestas por la jurisdiccion Contenciosa

Administrativa.

NOTIFICACIONES

la demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP ¢ quien haga
sus veces al momento de notificar |a presente, en la Calle 19 No. 68A-18 en Bogota y en el

correc electrénico de conformidad con el articulo 162 numeral 7 de la Ley 1437 de 2011 a:

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

La demandante y el infrascrito Apé‘s’derado, recibiremos notificaciones en la Secretaria de su
T Despacho, 0 en mi oficina de Aboyado ubicada en la Carrera 6 No 26b - 85 piso 14 de la

ciudad de Bogota D.C.y enel corr'eo electrénico de conformidad con el articulo 162 numeral

7 dela Léy 1437 de 2011 a: notiﬁcécionesiudiciales.ap@qmail_com

or Juez,

OFICINA DE APQYQ PARA LOS JUZGADGS
et ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA, D.C.
=izEzx] DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL -
El Documento fue presentado personaimente por

E;&@ | RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
'-.\y__:_,__,-'

quien se identifico C.C. Ne.

JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO

'C. 79.683.726 de Bogota D.C. te.No. Q12 segota.DC.
T.P.91.183 del C. S. de la J. Responsable Centra da Servicios
RIJIGL
E/Cobites ’
Exp: 1688

s
SequEs =

CARRERA 6 No. 26 B -85 PISO 14

BOGOTADC.

PBX: (571) 3502018

Cel. 3006676730

nolificacionesjudiciales.ap@gmail.com




AP. ASESORES

ABOGADOS

HONORABLE

JUEZ ADMINISTRATIVO Y/O MAGISTRADOQ (A)

JUZGADOS ADMINISTRATIVOS Y/O TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
E.S.D.

ARMANDO JIMENEZ MOYANO, mayor de edad, identificado(a) con la Cédula de Ciudadania No.
19.140.816 de Bogotd, a Ustedes comedidamente manifiesto que confiero poder ESPECIAL,
AMPLIO Y SUFICIENTE a JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO, Abogado titulado y en ejercicio,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.683.726 expedida en Bogota y con T. P. No. 91.183
del C. S. de Ia J., para que en mi nombre y representacion promueva PROCESO EJECUTIVO, de
conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, en contra del UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP-, por la expedicién de la Resolucién No. RDP 007318 del 05 de
Marzo de 2019 mediante la cual se reliquida una pensién en cumplimiento 2 un fallo judicial, sin
embargo, el acto administrativo no da estricto cumplimiento al fallo judicial proferido por el
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
fechado el 04 de abril de 2017, modificado mediante la sentencia expedida por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA- SECCION SEGUNDA SUBSECCION A del 26 de Enero
de 2018 dentro del proceso No. 110013335028-2014-00044-00.

Por este poder ESPECIAL, AMPLIO y SUFICIENTE, lo autorizo para demandar en MEDIO DE
CONTROL EJECUTIVO, todos los actos administrativos (Autos, Resoluciones, Oficios) que estime
necesarios, actos emitidos por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP-en
cualquier fecha; inclusive actos FICTOS o PRESUNTOS resultantes del SILENCIO
ADMINISTRATIVO NEGATIVO, por los cuales se me afecten mis derechos prestacionales.

En consecuencia, se ordene el pago de las sumas ordenadas por el fallo antes mencionado y en
general cualquier ofra solicitud necesaria en vela de mis derechos laborales. Esté autorizado para
solicitar se pague costas del proceso en casc de que la Entidad demandada se oponga a las
pretensiones de esta demanda.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para recibir, congiliar, transigir, renunciar, sustituir y
reasumir este poder, desistir e interponer recursos, en fin, todo lo necesario para el fiel cumplimiento
de su mandato. Asi mismo para solicitar el cumplimiento de la sentencia en caso de resultar
favorable. Si fuere de dos o tres instancias, éste poder se hace extensivo para que me
represente en ellas.

En consecuencia, de la facultad de recibir, solicito al Sefior (a) Juez Administrativo y/o Honorable
Magistrado (a) del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, ordenar a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, reconocerle personeria a mi apoderado
en el acto administrativo que dé cumplimiento a la sentencia, asl como el de hacerle entrega de la
cuantia final de la demanda.

Ruego al Sefior (a) Juez Administrativo y/o Honorable Magistrado (a} reconocer personeria a mi
apoderado judicial y atender sus peficiones.

) Juez Administrativo y/o Honorable Magistrado (a),

e

RGE IWAN. GONZALEZ LIZARAZO
C.C. 79.683.72¢ de Bogota.

T P.91.183 delC. S. Dela J.
- CARRERA 6 No. 26B-85 Piso 14
- Bogota D.C.
PBX (571) 3502018

a.p. asesores@hotmail.com
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CONSULADC GENERAL DE COLOMBIA
BARCELONA - ESPARA
RECONOCIMIENTO DE FIRMA
REC. DE FIRMA EN DOCUMENTO PRIVADOD

En lz ciudad de BARCELONA el 19 agosto 2019 11:3) AM comparecid anle e consul:
ARMANDO JIMENEZ MOYANQ identificado(a} con CEDULA DE CIUDADANIA 19146816,
BOGOTA D.C. - CUNDINAMARCA, quien manifestd que la fimma y huella que aparece en el
presenie documentio sOn suyas ¥y que asume el contenido del mismo. Con dastine a:
COLOMBIA.

El Ministerio de Relaciones Extoriores da Colombia, no asume responsabilidad por el contenida
del documento.

D2-INDICE DERECHO

Firma del Interesado Cotejo exitosa RNEG

MINISTERIC DE RELACIONES EXTERIORES DE COLOMBLA

MARIA DEL TRANSITO BELLO TORRES Derechas EUR 26,00

CONSUL FONDO ROTATORIO EUR 17.00
i MBRE EUR 9,00

F I |

Imado Digiaiments .. Facha da Expedicidn: 19 ngosta 2019
e.,.-?:&k‘l’. 9\'\

Imprasidn Ne.: 1

La autanticidad de este decumento puede ser verificada en: hittp/iverificacion.cancilleria.gov.co
Cddigo de Verificacién:FDTIT43316605




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION SEGUNDA -

Carrera 57 No. 43-91 Piso 5° CAN. Tel. 5553939 Ext. 1028

BOGOTA D.C. DIEZ {10} DE JULIO DE DOS ML DIECINUEVE (2019

EXPEDIENTE N°: 110013335028 2014-00044 OC
DEMANDANTE: ARMANDO JIMENEZ MOYANO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE  GESTION
PENSIONES Y CCNTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
: PROTECCION SOCIAL - UGPP
JUEZ: DIEGO ALEJANDRO BARACALDO AMAYA

La suscrita secretaria del Juzgado Veintiocho Administrativo Orai del Circuito Judicicl
de Bogotd D.C., deja expresa constancia de que las anteriores fotocopics fueron
tomadas del original ceincidiendo en fodas y cada una de sus parfes con los folics
127 a 136 corespondientes a la sentencica de primera instancia de cuatro (4) de clboril
de dos mil diecisiete (2017) y con los folios 169 a 176 correspondientes ala senfencia
de segunda instancia de veintiséis (26) de enero de dos mil dieciocho (2018)
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -~ Seccion Segunda -
Subseccién A, por lo fanto cobran plena AUTENTICIDAD de conformicad a lo
dispuesto en el articulo 114—2 de!l Cédigo General del Proceso.

Se deja constancic que para la fecha de la presente autenticacién dicha
providencia se encuentra debidamente NOTIFICADA a las parfes vy legalmente
EJECUTORIADA el dic frece (13) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Las presentes fotocopias se expiden hoy diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019)
y se entregan d la sefiora Lina Marcela Romero Guzman, identificada con la cédula
de ciudadania No. 1.014.273.134, persona autorizada por el apoderado de la parte
actorc, doctor Jorge Ivédn Gonzalez lizarazo, identificado con la cédula de
ciudadania No. 79.483.726 de Bogotd D.C. v portador de la Tarjeta Prefesional No.
91.183 del C. S. de la J., conforme a lc autorizacién radicada el 10 de mayo de 2019.

Adicionalmente, se deja constancia que se presentd copic del poder conferido por
el Sefior Armando Jiménez Moyano al mencionado togado (fl.1}, por lo tanto {os
documentos antes mencionados cobran:plena AUTENTICIDAD de conformidad ¢
lo dispuesto en el articulo 114 —,3'd§.|»‘¢79d§3_ eneral del Proceso, esto es a peticion
del interesado. SO I —

;
.
& g

Quien retira las copias:

LINA MARCELA ROMERC GUIMAN
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AP. ASESORES:

ABOGADOS

HONORABLE

JUEZ ADMINISTRATIVO Y/O MAGISTRADO (A)

JUZGADOS ADMINISTRATIVOS Y/O TRIBUNAL ADMINISTRATIVO CUNDINAMARCA.
E. s D. '

ARMANDO JIMENEZ MOYANO, identificado(a) con C.C. 19.140.816 de Bogota, a Ustedes
comedidamente manifiesto que confiero poder ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE a JORGE
IVAN GONZALEZ LIZARAZO, Abogado titulado Y en ejercicio, identificade con Cédula de
Ciudadania No. 79.683.726 expedida en Bogota y con T. P. No. 91.183 del C. S. dela J., para que
en mi nombre y representacién promueva MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 138 del
CCA., encontra de Ia Resolucién No. RDP 031116 del 10 de julio de 2013 confirmada por
lz Resolucién No. RDP 037332 del 14 de Agosto de 201 3, acto administrativo en el cual nace la
inconsistencia prestacional demandada: acto proferido por la CAJA NACIONAL DE PREVISION
SOCIAL EJ.CE. — EN LIQUIDACION - UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, por medio del cual se me
NEGO la inclusién de Ia totalidad de factores salarizles e indexacién de UNA PENSION VEJEZ.

Por éste poder ESPECIAL, AMPLIO y SUFICIENTE, o autorizo para demandar en NULIDAD ¥
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, todos los actos administrativos (Autos, Resolusiones,
Oficios) que estime necesarios, actos emitides por la CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL
EILCE. - EN LIQUIDACION — UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

afecten mis derechos prestacionales,

En consecuencia Y a titulo de Restablecimiento del Derecho, se ordene desde el inicio de Ia
inconsistencia, la refiquidacién ¥ bago de las diferencias prestacionales descubiertas por Iz falta de
Inclusién en néminz de la totalidad de factores saldriales, con Ia tetalidad de reagjustes de ley,
intereses correspondientes, indexacion de surmas ¥ en general cualquier otra solicitud necesaria en

vela de mis derechos laborales, Estd autorizado para solicitar se pague costas de! proceso en
case que la Entidad demandada se oponga a las pretensiones de ésta demanda.

M apoderado queda ampliamente facultado para recibir, conciliar, transigir, renunciar, sustityuir y

reasumir éste poder, desistic e interponer recursos, en fin todo 1o necesario para el fig!
cumplimiento de su mandato. Asi mismeo para solicitar el cumplimiento de la sentencia en caso de
resultar favorable. Si fuere de dos o tres instancias, éste poder se hace extensivo para que me
represente en ellas,

En consecuencia de Ia facultad ce recibir, solicito al Sefior (a) Juez Administrative y/o Honorable
Magistrado {a) del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, ordenar a la CAJA NACIONAL DE
PREVISION SOCIAL E.IC.E. — EN LIQUIDACION - UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, reconocerle personeria a

Ruego al Sefior (a) Juez Administrativo /e Honorable Magistrado (a) reconocer personeria a mi
apoderado judicial y atender sus peticiones,

Del Sefior (2) Juez Administrative y/o Honorable Magistrade (a),

{j
A LLLEL o
/ A A Y {

o

ARMAMDO JIMENEZMC
£. }°.140.845.de Bogots

CARRERA 6° N, 268 - 85 PISQ 14
BOGOTA D.C.

PBX: (571) 3502018
8.p.asesores@hatmall.com
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CONSULADQ GENERAL DE COLOMBIA
BARCELONA, - ESPANA
RECONOCIMIENTO DE FIRMA,

REC. DE FIRMA EN DOCUMENTO PRIVADO

= Ja ciudad de BARCELONA ol 02 septiembre 2013 09:27 AM comparecid anle este
" - Consulado: ARMANDO JIMENEZ MOYANO identificado(a) con CEDULA DE CIUDADANIA
. 19140816, BOGOTA, quisn manifesté que la firma y huella que aparsce en el prasente

documente son 5Uyas ¥y que asume el conlenido del mismo. Con destine a: JUZGADOQ
ADMINISTRATIVO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO.

El Ministerio de Relacienes Exteriores de Colormbia, no asume responsabilidad por el conlenide

Flrma del Interesado

MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES DE COLOMBIA
CARLOS MANUEL PULIDO COLLAZOS

D2-INDICE DERECHO

Dereches EUR 28,00
CONSUL GENERAL  FONDD ROTATORIO EUR 20,00
Firmads Digltelmenta IMBRE EUR 8,00 »

5,% Facha da Expadiclén: 02 septiembre 2013 T
Impresaién No.: 1 ) ) i

La autenticidad de este documento puede ser verificada en:
http:/fverificacion.cancilleria.gov.co.

Codige de Verificacién:FDNJC22756651
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DE PENSIONES Y PARAPISCALES

1640
Bogota D.C., 13 de septiembre de 2019

Doctor (a):

JORGE IVAN GONZALES LIZARAZO
Carrera 6 No. 26 B - 85 Piso 14
Bogota D.C.

Radicado: 2019164012031981

ARV

REFEREﬂI}[_ﬂQIA_:_Q_._E._ RADICADO No. 2019500502718142
FECHA: 02/09/2019
CAUSANTE: ARMANDO JIMENEZ MOYANOQ

C.C. No: 19.140.816
Respetado (a) Doctor (a):

Cordiaimente le informamos que recibimos su peticién, en la que actuando en calidad de
apoderado del causante citado en la reférencia, solicita copia auténtica, con certificado que
corresponda al primer ejemplar de: ‘

« Resolucién No. RDP 007318 de fecha 05 de marzo de 2018, con su respectiva
constancia de notificacién y ejecutoria. '

« Resolucién No. RDP 014999 de fecha 15 de mayo de 2018, con su respectiva
constancia de notificacion y ejecutoria.

Sobre el particular, nos permitimos enviar como anexos: copia auténtica de Resolucién No.
RDP 007318 de fecha 05 de marzo de 2019, con su respectiva constancia de notificacion y
ejecutoria, en SEIS (6) folios, Resolucién No. RDP 014999 de fecha 15 de mayo de 2019,
con su respectiva constancia de notificacion y ejecutoria OCHO (8) folios. Asi mismo
certificacién de primer ejemplar expedida por La Subdireccion de Gestion Documental, en
UN (1) folio.

Recepcién de correspondencia: Linea Gratuita Nacional: 018000 423 423 - . @ % @@
Avenida Carrera 68 No 13-37 Linea fija en Bogotd: (1) 4926090 - Ia Unldad

(Bogotd, D.C.) Lunes a viernes de '8:00 am a 6:00 pm.

El emprendimiento ! oy
es de todos

Centro de Atencidn al Ciudadano
Calle 19 No 68A — 18 {Bogotd)

Lunes a Viernes de 7:00 a.m, 2 4:00 p.m. ESTE DOCUMENTC ES FIEL
COPIA DEL QUE REPQSA EN EL
ARCHIVO DE LA ENTIDAD 1
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DE PENSIONES Y PARAFISCA|ES

Al respecto, nos permitimos informarle que la documentacion gue se expide, es fiel copia

de los documentos que reposan en el expediente.

Por io tanto, adjuntamos dichos documentos en QUINCE (15) folics.

Cordialmente,

/%_ﬁ/f__ﬂa/

JAVIER ENRIQUE VELASQUEZ CUERVO
Subdirector de Gestion Documental

Unidad de Gestidn Pensional y Parafiscales — UGPP
ANEXQS: (15) folios

ELABOROC: Ana Torres )
REVISO: Cindy Castellanos

37

Recepcidn de corraspondencia: Linea Gratuita Nacional: 018000 423 423
Avenida Carrera 68 No 13-37 LInea fija en Bogoté (1) 4926090
{Bogotd, D.C.) Lunes a viernes de'8:00 am a 600 pm.

Centro de Atencién al Ciudadano
Calle 19 No 68A — 18 (Bogotd)

@%@

la unldad
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Lunes a Viernes de 7:00 a.m. a 4:00 p.m.
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UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

NOTIFICACION POR AVISO
NOT_PD 718253A
Sefor (a):
ARMANDQO JIMENEZ MOYANO

PASEQ SANT JOAN 183 3 1A CP 08037 BARCELONA ESPANA
EXTRANJERO-EXTRANJERO

Por intermedio de este aviso se notifica l[a RDP30599 DEL 26 DE JULIO DE 2018,
proferida por la Unidad Administrativa Especial de gestion Pensional y Contribuciones
-Parafiscales de la Proteccion Social.

Se informa que contra la anterior decision no procede recurso alguno.

Se advierte que la presente notificacion se considerara surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega de este AVISO.

Anexo: Copia integra de la Resolucion.

SAUL HERNANDO SUANCHA TALERO _
DIRECTOR DE SERVICIOS INTEGRADOS DE ATENCION
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL — UGPP

Causante: JIMENEZ MOYANO ARMANDO
Cédula Causante: CC 19140816
Radicado No. S0OP201801008393

Recepcidn de correspondencia: Unea Gratuita Nacional: 018000 423 423 SO T
Avenida Carrera 68 No 13-37 - Linea fija en Bogotd: (1) 4926050 & HIEHACIENDA "

Lunes a viernes de 8;00 am a £:00 pm. e S PGhiTa Peesn iy
{Bogotd, D.C.) - @@ i

[a unidacg

7 0 NOV 2019

£8TE DOCUMENTO ES FIEL
COP|A DEL QUE REPOSA EN EL

pA—

ARCHIVO DE LA ENTIDAD
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UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

NOTIFICACION POR AVISO
NOT_PD 791876A

Doctor (a):

JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO
CARRERA 6 26 B 85 PISO 14
BOGOTA D.C-BOGOTA

Por intermedio de este avisc se notifica la RDP14999 DEL 15 DE MAYQ DE 2019,
proferida por fa Unidad Administrativa Especial de gestidn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social.

Se informa que contra la presente providencia no procede recurso aiguno quedando
agotado el procedimiento administrativo.

Se advierte que la presente notificacion se considerara surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega de este AVISO.

Anexo: Copia integra de la Resolucion.

SAUL HERNANDO SUANCHA TALERO .
DIRECTOR DE SERVICIOS INTEGRADQOS DE ATENCION
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL — UGPP

Causante: JIMENEZ MOYANOC ARMANDO
Cédula Causante: CC 18140818
Radicado No. S0OP201901008479 ’ la ur"d.';\_d

20 NOV 2018

ESTE DOCUMENIU e

Linea Gratuita Nacional; 018000 423 423
Linea fija en Bogota: {1) 4926090
Lunes a viernes de 7:00am a 7:00pm

2| El EI"’II’.rIeI"iIh‘I‘IIG-nH ﬂ
ol 25 tio e
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UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

NOTIFICACION POR AVISO
NOT_PD 773926A

Doctor (a):

JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO
CARRERA 6 26B 85 PIiSO 14
BOGOTA D.C-BOGOTA

Por intermedio de este aviso se nofifica la RDP7318 DEL 05 DE MARZO DE 2019,
proferida por la Unidad Administrativa Especial de gestién Pensmnal y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social.

Se informa que contra la anterior decision en caso de inconformidad puede(n)
_interponerse por escrito los recursos de Reposicién y/o Apelacién ante el Subdirector
de Determinacion de Derechos Pensionales de la UGPP, los cuales deberan
presentarse y sustentarse en el término de djez (10} dias siguientes a partir de surtida
la presente notificacion, manifestando por escrito las razones de inconformidad, segun
el C.P.A.CA.

Se advierte que la presente notificacion se considerara surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega de este AVISO.

Anexo: Copia integra de la Resolucién,

//;// @gﬁdp@ _

7 ( NOV 2013
SAUL HERNANDO SUANCHA TALER
DIRECTOR DE SERVICIOS INTEGRADOS DE ATENGIONE DOCUMENTO ES FIiEL

UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL e UGRPOEL QUE REPOSA EN EL |
ARCHIVC DE LA ENTIDAD

Causante: JIMENEZ MOYANC ARMANDO

Recepcldn de correspondencia: Linea Gratuita Naclonal: 018000 423 423 7, . €l d ¢ '
Avenida Carrera 68 No 13-37 Unea fija en Bogotd: |1 6090 e : @mpm" imienta
ija en Bogotd: [1) 492 B . 65 de todos ;

{Bogotd, D.C.) Lunes a viernes de 8:00 am a 6:00 pm.

Centro de Atencidn al Cludadano
Calle 19 No 68A — 18 {Bogotd)
Lunes a Viernes de 7:00 a.m. a 4:00 p.m.
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Cédula Causante: CC 19140816
Radicado No. SQOP2061901001766

Recepcidn de correspondencia:
Avenida Carrera 68 N¢ 13-37
{Bogots, D.C.)

Centro de Atencidn al Cludadano
Calle 19 No 58A — 18 (Bogots)
Lunes a Viernes de 7:00 a,m. a 4:00 p.m.

Linea Gratuita Nacional: 018000 423 423
Linea fija en Bogotd: (1) 4926090
Lunes a viernes de 8:00 am a 6:0C pm.

A B T
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7 [ NGV 2019

ESTE DOCUMENTO ES FIEL
COPIA DEL QUE REPOSAEN EL

ARCHIVO DE LAENTIDAD

Elamprandimiento
e5 de todos
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DE PLMSTONES ¥ PARATISCAILS

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

DIRECCION DE SERVICIOS INTEGRADOS DE ATENCION

E! suscrito funcionario de Ja Direccién de Servicios Integrados de Atencién hace constar que las Resoluciones
RDP0C7318 05 MARZO 2019, fue notificada el dia 26 de MARZQ de 2019, por medic de AVISO yla RDP014989
15 MAYO 2019, fue notificada el dia 31 de MAYO de 2019, por medio de AVISO, pertenecientes al seficr(a)
JIMENEZ MOYANC ARMANDO identificado con la Cédula de Ciudadania No 191408185, gquedaron
debidamente gjecutoriadas a partir del dia CUATRO (04) de JUN!IO de 2019.

Se expide en la Direccion de Servicios ntegrados de Atencidn de la Unidad Administrativa Especial de Gesfién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, a los TRES {03) dias del mes de
SEPTIEMBRE del afio DOS MIL DIECINUEVE (2019).

SAUL HERNANDO SUANCHA TALERO
Director de Servicios Integrados de Atencion
Unidad de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP-

CAUSANTE: JIMENEZ MOYANC ARMANDO
CC. Na. 19140818
FONDO; CAJANAL

o000

la unidad
7 1 NOY 2018

ESTE DOCUMENTQ ES FIEL
COPIA DEL QUE REFPOSA EN EL
ARCHIVO DE LA ENTIDAD

Centro de Atencién al Ciudadano: Calle 19 No. 68 A - 18, Bogota D.C. : 2 e BB _
Linea graiuita nacional: 01 8000 423 423 Linea fija Bogotd: (1) 4926090 %>l El ernprendimiento
WWW.UGRP.gov.Cco B S S de todos
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la unidad

DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

DIRECCION DE SERVICIOS INTEGRADOS DE ATENCION

El suscrito funcionario de la Direccion de Servicios Integrados de Atencion hace constar que la Resolucion
RDP030599 26 JULIO 2018 perteneciente al sefior{a). JIMENEZ MOYANO ARMANDO identificada con la
Cédula de Ciudadania 19140816, fue notificada el dia 18 de OCTUBRE de 2018, por medic de AVISO y queds
debidamente ejecutoriada a partir del dia DIECINUEVE (19) DE CCTUBRE DE 2018.

Se expide en la Direccion de Servicios Integrados de Atencion de la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, a los
CATORCE (14) dias del mes de NOVIEMBRE del afio DOS MIL DIECINUEVE (2019).

SAUL HERNANDO SUANCHA TALERO
Director de Servicios Integrados de Atencién
Unidad de gestién pensional y parafiscales — UGPP

CAUSANTE: JIMENEZ MOYANO ARMANDO r ‘ T £
CC. No, 19140816 : @@
FONDO: CAJANAL la unidad

7 1 NOY 2019

ESTE DOCUMENTO ES FIEL
COPIA DEL QUE REPOSA EN EL
ARCHIVO DE LA ENTIDAD

Recepcién de correspondenda: [fnea Gratuitas Nacional: 018000 423 423
Avenida Carrera £8 bo 13-37 Linea fija en Bogota: 1) 4925090

{Bogotd, D.C.} Lunes a viernes de'8:00 am ;7 £:00 M.

Centro de Atencidn ai Ciudadano
Lalle 15 Mo 6BA — 18 |Rogotd}
Lunes z Viermes d= 7:00 amn. 2 4:00 p.m.
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REF. DERECHO DE PETICION Radicado No, 2018500500265862
. . ‘ ‘ g.é?i;i;n CAROLINA BENAVIDES
A. UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL “gﬂgw_ﬁc o
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DI Sede Netowdn
: ' ' Centro ds Alendon sl Cludacano-Galle 15 No 58718 Bogots
ACTOR. ARMANDO JIMENEZ MOYANO _ o _u_qeg[?ser:lfnlf:_:fagﬁao_fasqzugagg423
C.C. 19.140.816 de Bogota. : ~
. OV
ASUNTO.  CUMPLIMIENTO DE FALLO- CORRECTA LIQU[DACIONl_r}@\*@@ﬁM
. ] e

APODERADO. JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO @Q

C.C. 79.683.726 de Bogota.

T.P. 91.183 del C. S.de la J

WWMWWWWMWNM££

PETICION ESPECIAL

SOLICITO SE DE APLICACION INMEDIATA A LOS ARTfCULOS_ 54 Y 56 DE LA LEY
1437 DE 2011, POR LO TANTO, NOTIFIQUESE ELECTRONICAMENTE A LA
SIGUIENTE DIRECCION DE CORREO:

ivangonzalezlizarazonotificaciones@hotmail.com

JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO, apoderado del (la) referenciado (a), mediante el
presente solicito se dé cumplimiento a la Sentencia emitida por el JUZGADO
VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA fechado
el 04 de abril de 2017, modificado mediante la sentencia expedida por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA- SECCION SEGUNDA — SUBSECCION A del
26 de Enero de 2018 dentro del proceso No. 110013335028-2014-00044-00, de
conformidad con lo preceptuado en los articulos 192 y 195 del C.P.A.CA., y demas
concordantes,

1. LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL dio
cumplimiento al fallo judicial a través de la Resolucion No. RDP 030599 del 26 de
Julin de 2018.

2. Une vez revisado el acto administrativo en mencién no incluye la totalidad de
valcres certificados por la Contraloria General de la Republica, esto es la prima
tec: ‘ca.

3. Teniendo en cuenta que la entidad cuenta con la capacidad de corregir los errores
aritreticos y evitar asi un injusto en la liquidacién de mi poderdante, hago la
presante solicitud.

4. Solicito que se me reconozca personeria en el acto administrativo que dé
currnlimiento a la sentencia, de conformidad con el poder ctorgado.

PETICION.

1. Se corrija los valores reconocidos en la Resolucién No. RDP 030599 del 26 de
Julic de 2018, en consecuencia se incluyan los valores certificados por la
Contraloria General de la Republica,

CARRERA 6 No. 26B — 85 PISO 14
. BOGOTAD.C.
PBX: (571) 3502018
www.apasesorescolombia.com
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ABOGADOS o

2. En consecuencia, se incremente el valor reliquidade en estricto cumplimiento del
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA fechado el 04 de abril de 2017, modificado mediante la sentencia
expedida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA- SECCION
SEGUNDA — SUBSECCION A del 26 de Enero de 2018 dentro del proceso No.
110013335028-2014-00044-00.

3. Se cancelen los valores retroactivos dejados de cancelar por la no inclusién de la
prima técnica.

Autorizo a LINA MARCELA ROMERO GUZMAN con C.C. 1.014.273.134 de Bogota, para
que en mi nombre radique, revise y reciba informacién respecto del presente.

ANEXOS

1. Poder para actuar.
2. Certificado de factores salariales expedido por la Contraloria General de la

Republica

NOTIFICACIONES

Al suscrito apoderado y mi mandante en la secretaria de su despacho, o en mi oficina de
abogado ubicada en el edificio Sociedad Colombiana de Arquitectos Carrera 6 No. 26B —

85 Piso 14 - PBX 3502018 en BogotaD.C. 500G & REeaO

JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO
C.C. No. 79.683.726 de Bogota.
T.P.91.183del C. S. dela J.

Cobiles
EXP. 1668

CARRERA 5 No. 26B — 85 PISO 14
BOGCTA D.C.

PBX: (571} 3502018
www.apasesorescolombia.com



AP. ASESORES

< ABOGADOS
SENORES ) ‘

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

ARMANDO JIMENEZ MOYANO, mayor de edad, vecino{a) de la ciudad de Bogotd, identificado(a)
con la Cédula de Ciudadania No. 19.140.816 de Bogotd, a usted comedidamente manifiesto que
confiero poder ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE a JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO,
Abogado titulado y en ejercicio, identificado con Cedula de Ciudadania No. 79.683.726 expedida en
Bogota y con T.P. No. 81.183 del C.S. de la J., para que en mi nombre y representacién inicie y lleve
hasta su culminacion los tramites administrativos necesarios, tendientes al cumplimiento del fallo
preferido por el JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA fechado el 04 de abril de 2017, modificado mediante la sentencia expedida por el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA- SECCION SEGUNDA — SUBSECCION A del
26 de Enerc de 2018 dentro del proceso No. 110013335028-2014-00044-00; SENTENCIA
DEBIDAMENTE EJECUTORIADA.

Asl como correccion del cumplimiento del fallo judicial que expidié la entidad a través de la Resolucion
No. RDP 030589 del 26 de Julio de 2018.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para DESISTIR, RECIBIR, SUSTITUIR, TRANSIGIR,
REASUMIR, COBRAR, INTERPONER RECURSOS, DERECHOS DE PETICION y en Qeneral todas
aquellas diligencias que se estimen necesarias para el fiel cumplimiento de su mandato.

: : ; :
Sirvanse reconocerle Persoperia Juridica a mi apoderado dentro del Acto Administrativo que da

.F |J. 't.
cumplimiento a la orden judicial. CT
P
Iy

- Autorizo a LINA MARCELA ROMERO GUZMAN identificada con C.C. 1.014.273.134 de Bogota y/o
JENIFFER ALEXANDRA RIOS LEON con C.C. 1.033.743.094 de Bogota, para que en mi nombre
radique, revise y reciba informacién respecto del presente.

Atentamente,

t ctint
ARM Né}’dl OYANO

C.C/19.140.816 de Bogota

th-\Mf-\ YUDHLAL b Fulie s @i b
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADDS
ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA

DILIGENCIA DE PRESENTACIS RPERSONAL

--J f e < i 4 :
Qo e identifica.C C No b L

. . 7 LY -

TP No‘cﬂtjl&agoté p& TEWE 018

Responsable Cantrg de Sarncios

(R,
Sz 5

ORGENVAN GONZALEZ LIZARAZO
C.C. 79.883.726 de Bogota.
T.P.91.183 del C. S. De la J.

i

CARRERA & No, 26B — 85 PISO 14
ECGOTA D.C.

PBX: (5741) 3502018
a.p.asesores@hotmail.com
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GERENGIA ' @

TALENTO HUMANO
Contralarfa General de la Republica ; SGD 06.12-2018 11.3%
Al Conleslar Cite Esle Ho, 2018EE0143544 Fol:) Anex:1 FAD
ORIGEN 81118 DRECCION DE GESTICN DEL TALENTR HUMANO./ LU FRANCISCO 2ALAGUERA

Bogota, ' BIRACALO0

GENERAL DE LA REFPUBLIGA

- (@) CONTRALORIA

DESTING JORGE MAY QUMMLEZ \ZARAZE
g;gNTG CERTIFICACION
Senor:(a) 2018EE0149544 RIS ARTO RN

JOSE IVAN GONZALEZ LIZARAZO
Carrera 6 N° 26 B-85 Piso 14

PBX (571) 3502018

Bogota, D.C

Asunto: CERTIFICACION DE INFORMACION LABORAL.

De manera atenta y para dar respuesta a su solicitud CGR 2018ER0123040 del
22/11/2018, adjunto estamos remitiendo el certificado de Informacion [Laboral
No.2815 del 06/12/2018, para tramite de Pensién y Bono Pensional en Formato ,
3B, certificacion de salarios mes a mes para la liquidacidén de pensiones como lo ha
solicitado en su peticibn y se remite copia de los certificados expedidos
anteriormente de los Ultimos seis meses laborados v Gltimo ano laborado de todo
lo devengado que actualmente se encuentran vigentes a nombre del (la) sefior(a)
JIMENEZ MOYANO ARMANDO identificado con C.C. No. 19.140. 816

Asi mismo le informo que de acuerdo a la Guia para el Diligenciamiento de las
Certificaciones de Informacion Laboral emitida por la Oficina de Bonos Pensionales
del Ministerios de Hacienda y Crédito PUblico, en la pagina 17 sefiala que la Fecha
de Nacimiento no es de caracter obligatorio, por lo que esta Entidad al carecer de
documentacién confiable que nos indique dicha fecha se abstiene de certificaria.

Es de sefnalar que la certificacion en mencidn se ajusta a los parametros fijados por
el Gobierno Nacional mediante Decreto 1158 de 1994, por el cual se fijo el Salario
Base para la emision del Bono Pensional de los servidores publicos. Del mismo
modo, se ajusta a la circular conjunta ndmero 13 de abril 18 de 2007, proferida por
el Ministerio de la Proteccién Social y el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

Cordial saludo,

LUIS FRANC@LAGU BARACALDO

Director de Gestlion del Talento Humano

Anexo: (3) Folios

Proyecto: Nancy Elvira Cedefiopu.r  ~

Reviso: Miguel A. Baquero Torres L

Cédigo: 81118-025-08- Cerlilicaciones\certificaciones para Bono Pensional

Carrera 69 No. 44- 35 Piso 16 Edificio Paralela 26, Cécigo Postal 111321, PBX'6477000 Ext 1671, 1672, 1573,
cgr@contraloria gov.co, www.Centraloria.gov.co, Bogotd, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

. Ciudad y fecha de expedicion certificacion:
| FORMATO No. 3 (B) Bogot4,D.C, 6 de diciembre de 2018
i CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES .
CONTRALORIA Para liguidar Pensiones del Regimen de Prima Media Ho_|a 1de1
Diligenciar esle formato de acuerdo a lo especilicado en el instructivo. ‘ Nomere conseculivo: ] | I } ] l 4 | B8 ] 1 1 5
A. IDENTIFICACION DE LA ENTIDAD QUE CERTIFICA -
1. Nombre 0 Razdn Social: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA E NIT 899999067-2
3. Direccion 4. Ciudad, BOGOTA, D.C. CédigoDane  [11{ 0] 0] 1
arrera 89 No. £3 - 36 Pisa 16 Edilicia Faratelo 76 5. Deparfamento; CUNDINAMARCA Codigo Dane z| s
G.Teleforro  {1) 5187000 EXT EXT 16016 7. Fax { ) |8. E-Mail: cgr@contraloriagen.gov.co
B. IDENTIFICACION DEL EMPLEADCR POR EL CUAL SE CERTIFICAN SALARIOS
9. Nombre o Razdn Sociai: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA ITO. NIT: 899999067-2
11. Direccidn 12. Ciudad: BOGOTA, D.C. Codigo [11] @
Carrera 68 No. 44 - 15 Plso 6 Edificio Parajela 26 13. Departamento: CUNDINAMARCA Codigo 2 5
14.Sector [ |Entidad privada que responda por sus pensiones Seclor Pubilso Nacional [ ] Seclor Publico Departamental o Distrital [ ]Sector pubiice Muricipat
15.Telefono {1) 5187000 EXT EXT 16016 [16. Fax ¢ ) |+7. E-mair: cgr@contraloriagen.gov.co
C. IDENTIFICACION DEL TRABAJADOR

18 Apellidos y Nombres completos del trabajador: 18, Decumento de identidad 200 Fecha de Nacimiento
17 NIT f
JIMENEZ MOYANO ARMANDO NIO_DCC [xee[T] wr ] [ Dia [ mes [ano

19.140.816] | I T T 1
C.1 Dalos de identificacion siternos: (Diligenciar en caso que fa persona tenga o haya fenido datos de identificacién aiternos)
21.Apellidos y Nombres allernos del trabajador: 22. Tipo Documento alterno 23. No, Doc. Alterneo:
7 [Jee [ Jee[] mr []
D. CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES PARA LA LIQUIDAGION DE PENSIONES )
NQTA: Haata e 31 de marzo da 1.994 se cerlifica el salario devongaco segun el Decrato 1158 de 1994, A partic del 1* de abril de 1994 se cenilica &l saiaro sobre ol cuzl o8 colizd o 5o debld colizar a cualquiet
adminlsiradora del slsloma general de Pensionas. Para entidades del ardon torsiorial se debe carlificar of salaric devengade segtn ol Dacrete 1158 tle 1894 a mas [ardar hasta ef 30 de Junio de 1995 o fecha en que fue
declarada Inselvenle |a caja a la cual se efactuaban apories,
En ol ¢aso de los Reglmenes especlalos en la Casllia No, 27 (Aslgnacion Baska Mensual) el valor de la asignaclén basica, serd [a suma de Jos faclores salarialos GUe no oslan incluides en of Decrelo 1158 de 1.994 aobro
loz cuales se han electuado cotizacionss para pensién (Ej.: Sobrosueldo INPEC, prima da antigliedad qua as paga de manera mensual, etc.). Siempro y cuande oxisla una nerma que especilique que astos lacioras son,
valldes para Penslén.
{Si falla espacio use hoja adicional firmada con el misme numero consecutiva)

— 304, Primas da 208, Rernunaractbn por JDC':;::::I:G tor
2, "5 MES 26, Cbaervociones - I‘::';:::'::l ;:;ri‘:::c‘;" 29, Prima Téonlen '"‘;f::::‘;::l‘;:;‘:“"" m.h; d.:lmlnln-l @ [ rumementario o ca ”:t;:’;‘;";’::::_‘“ 1, Tolal mes
(Fecter salarlal) =il JG:::::::” ::.
2006 Enero /F $ 1.625.228,00 $ 0,00 $ 650.091,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00, $ 0,00 $2.275,319,00
2006 Febrero $ 1.525,228,00 § 0,00 % 650,091,00 % 0,00 50,00 50,00 50,00 $ 2.275.219,00
2008 Marzao $1.625.228,00 50,00 $ 650,091,00 $ 0,00 $ 0,00 % 0,00 50,00 % 2.275.313,00
20066 Abrl) % 1.625.220,0¢ £ 0,00 $ §50.091,00] $ 0,00 $ 0,00 % 0,00 $0,00 $ 2.275.319,00
2006 Mayo $ 1.625.228,00| § 0,00 $ 650.091,00 $ 0,00 % 0,00 $ 0,00 § 0,00 $2.275.319,00
2006 Junlo $ 1.625.228,00 $ 0,00 % 550.091,00) $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $0,00 $ 2.275.319,00
2006 Julle 3 1.625.220,00 $ 0,00 $ 650.091,00 % 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $2.275.319,60
2008 Agosto Ronirtanstsr por e rteton Frostndar $ 1.625,229,00 $ 0,00 $ 650.091,00 % 0,00 $ 0,00, £ 0,00 $ 796,362,000 $ 3.071.601,00
2006 Sepliembre 5 1.625.228,00 $ 0,00 $ £50.091,00, § 0,00 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 2.275,319,00
2006 Octubre $ 1.625.228,00 /50,00 $ 650.097,00] $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 2.275.319,00
2006 Noviembre $ 1.625.228,00 $ 0,00 $ 650.091,00 50,00 50,00 $0,00 § 0,00 $ 2.275.31%,00
2006 Diglembre $ 1.625.220,00 $ 0,00 $ 650,091,00 % 0,00 5 0,00 $ 0,00 § 0,00 $ 2.275.319,00
Tota) aslgacion Baslca Anual 4 19,502.736,00 $ 0,00 $ 7.801.092,00 % 0,00 % 0,00 $0,00 $796,362,00] ~~ 52810019000
2007 Enero : $ 1.698.364,00 $ 0,00 % 679.346,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $0,00 $ 2.377.710,00
2007 Felbrero. $ 1.698.364,00 $ 0,00 $ 679.346,00 $0,00 § 0,00 $ 0,00 $0,00 $ 2.377.710,00
2007 Marzo $ 1.698.364,00 % 0,00 $ 679.346,00, $0,00 $ 0,00 50,00 $0,00 $ 2.377.710,00
2607 Abrll . % 1.698.364,00 $ 0,00 $ 679.346,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 2.377.710,00
2007 Mayo . $ 1.698.364,00 $ 0,00 $ 679.345,00 % 0,00 $ 0,00 $ 0,00 % 0,00 % 2.077.710,00
2007 Junig $ 1.699.364,00 $ 0,00, § 679.346,00 $ 0,00, $ 0,00 50,00 $ 0,00 $ 2.377.710,00
2007 Julle $ 1.698.364,00 $ 0,00 $ 679.346,00 $ 0,00 $ 0,00 50,00 $ 0,00 $2.377.710,00
20071 Agesto Roniftancisn nor Sarvigias Freslaton $ 1.698.364,00 $ 0,00 $ 679,346,00 $ 0,00 $ 0,00 % 0,00 $ 822,199,00 -8 1,209.909,00
| 20 Septlembre $ 1.698.364,00 $0,00 $ 679.3458,00 $ 0,00 % 0,00 $ 0,00 $ 0,00 < $2377.710,00
2007 Octubre % 1.698.364,00] 7 $ 0,00 567834600 - $0,00 $ 0,00, 50,00 0,00 $ 2.377.710,00
2007 Neviemnbre ) $ 1.693.264,00 $ 0,00 $ 679.246,00 ' $ 0,00 $ 0,00 50,00 $ 0,00 % 2.377.710,00
2007 Diclembre £ 1.896.164,00 $ 0,00 $ 679.346,00 $ 0,00 $0,00 % 0,00 % 0,00 - $2.377.710,00
Total asigaclen Baaica Anual $ 20.380.360,00 $ 0,00 $8.152.152,00 § 0,00 %0,00 $ 0,00 §832.195,00] 7 §29.364.719,00
Aceplamos que cualquier falsedad en esta informacion nos hars acreedores a las sanciones del articulo 50 def Decrefo 1748/95.
La informacién contenida en esta certificacion reemplaza cualquier otra expedida en fecha anterior,
i ] ' DIRECTOR GESTION
LUIS FRANCISCO BALAGUERA B 2 QU e TALENTO HUMARO Res. 2299 de 31/08/2018 = 2018 12 5
Funcionario compelente para certificar Firma del fupcionario Cargo “Acto administrative Fecha de expﬁién re
ce: 19.486.930
Observaciones: E difigenclamisnio oa la presenie cerfificacion no comprometa a la entided en aquelios casos en que /8 persona a la cual se le certifica Infarmaclor laboral no fenga deracho a pansion o a ser

Leneficlario de Bono Penslonal.
Ef dillgenciamienio de 13 presente cerlificacion no le genera avlomaélicamente a ia persona a la cual se fe centifica informacidn laboral, el derecho @ una pension ¢ a ser beneficiario de vn Bono

* |eensionar.

ELABORO: Nancy E. Cedenc f)),,.,./
REVISG:  Miguel A, Baguero Torres w >l

JIMENEZ MOYANQ ARMANDQ Hoja 1 de 1
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www.apasesorescolombia.com AP ASESORES
. . ABOGADOS
Ref. RECURSO DE APELACION en contra de Resolucién RDP 007318 del 05 de
Marzo de 2018.
A, UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PF:NSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL.
ACTCR. . ARMANDO JIMENEZ MOYANO .
C.C. 20.984.957 de Tausa ‘ .. l .
APODERADO.  JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO aynidad
C.C. 79.683.726 de Bogota.
T.P. . 91.183 del C. S. de la J. Su soiicitud #2019500500995662 fue radicada -
. exitosamenta, sars tramitads
#50P201201008479 para consultar al término
de respuest -
PETICION ESPECIAL - _”.est;x::; :Sezlzlg::lco/Estado

SOLICITO SE DE APLICACION ]NMEDIATA A LOS ARTICULOS 54 Y 56 DE LA LEY 1437 DE
2011, POR LO TANTO, NOTIFIQUESE ELECTRONICAMENTE A LA SIGUIENTE DIRECCION DE

CORREO ELECTRONICO:

ivangonzalezlizarazonotificaciones@hotmail.com

HECHOS

1- Ef dia 25 de Enero de 2019, solicite CUMPLIMIENTO DE FALLO- CORRECTA
LIQUIDACION, para ello se debe incluir el factor de prima técnica..

2- La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL re[iquida la
pension al expedir la Resolucién RDP 007318 del 05 de Marzo de 2019 |
embargo, no incluye la prima técnica.

3- La Resolucién fue notificada en términos de Ley, el dia 22 de Marzo de 2019 por
tanto procede el presente RECURSO DE APELACION.

OBJETO DEL. RECURSO DE APELACION.

El recurso interpuesto tiene por objeto:

1. Se REVOQUE la Resolucién RDP 048500 del 27 de diciembre de 2018 y en su
Iugar, se accedan a las pretensiones plasmadas en la Peticién inicial.

2. Se corrija los valores reconocidos en la Resoluciéon No. RDP 030599 del 26 de Julio
de 2018, en consecuencia, se incluyan los valores certificados por la Contraloria
General de la Republica, incluyendo la prima técnica, factor sobre el cual se
desconto para pension.

3. En consecuencia, se incremente el valor reliquidado en estricto cumplimiento del
JUZGADO VEINTIOCHC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA fechado el 04 de abril de 2017, modificado mediante la sentencia expedida

CARRERA 6 No. 268 -85 Pi50 14
BOGOTAD.C.

PBX: (571) 3502018
Iuangonzalezhzarazononﬁcacxones@hnlmalI com
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www.apasesorescolombia.com AP ASESORES ¢

ARQGADOS

por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA— SECCION SEGUNDA
— SUBSECCION A del 26 de Enero de 2018 dentro del proceso No. 110013335028~
2014-00044-00.

4. Se cancelen los valores retroactivos dejados de cancelar por la no inclusién de la
prima técnica.

5. Se me reconozca Personeria Juridica, por tanto se me notifique personalmente de
cualguier decision tomada.

6. Se resuelva de plano éste Recurso enla Subgerencia, pues cuentan con la totalidad
de pruebas dentro del expediente, Art. 79 del C.P.ACA

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

Respeto mas no comparto 10s argumentos esgrimidos dentro de la Resolucién RDP 007318 del 05
de Marzo de 2019, toda vez, que existe UNIFICACION JURISPRUDENCIAL del tema, no siendo
otro camino que dar aplicacion legal a la misma, situacién contraria plasmada en el acto
administrativo apelado, al manifestar:

.J

Que frente a la solicitud de inclusién de la Prima téenica es menester sefalar

qgue si bien Ja misma se encuentra certificada en el dociunento NO. 2815 del 6

de diciernbre de 2018, también lo es que no s¢ indica que la prima técnica sea

factor salarial sobre el cual se realizaron aportes a Ia seguridad social.

()"
En este orden de ideas la entidad desxcenoce el Decreto 1158 de 1994 por medio del cual se
establecen los Factores Salariales sobre los cuales se aporta para pension, asi como, la certificacién
Nc 2018EE0149544 adjunta a la solicitud del 25 de Enero de 2016 indica; “Es de sefalar que la
certificacién en mencién se ajusta a los parametros fifados por el Gobiemno Nacfonal mediante
Decreto 1158 de 1994, por el cual se fijo ef Salario Base para la emisidn del Bono pensional de los

servideres pubiicos”.

Por otra parte, en aras de contribuir a la lapor de la entidad adjunto el Oficio No. 2018EE0126878
del 19 de Octubre de 2018., acto administrativo en el que se informa sobre las cotizaciones

pensionales de mi poderdante.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamentos:
En referencia general a la solicitud: Art. 23 de C.N.
En lo atinente al recurso C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

CARRERA B No. 26B -85 PISO 14
80GOTAD.C.

PBX: (571) 3502018
lvangonzalezlizarazonotificaclones@hotmail.com
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ABOCADCS

PRUEBAS Y ANEXQOS
Poder para actuar el cual obra en original dentro del expediente principal.

Solicito se tengan como medios probatorios, las razones de hecho y de
Derecho anteriormente expuestas y:

=« Las que su despacho crea convenientes de oficio.

NOTIFICACIONES

El apoderado y su mandante en la secretaria de su despacho, o en mi oficina
de abogado, ubicada en Carrera 6 No. 268-85 PISO 14 de Bogoté D.C.

Y en el correo electronico:
ivangonzalezlizarazonotificaciones@hotmail.com

Autorizo a LINA MARCELA ROMERO GUZMAN identificada con C.C. 1.014.273.134 de Bogota y/o
LAURA VALENTINA CORDOBA GUERRERO con C.C. 1.018.508.766 de Bogota, para que en mi
nombre radique, revise y reciba informacion respecto del presente.

Agradezco la atencidn, el comedimiento y la rapidez con gque se resuelva éste RECURSO segin
los términos establecidos por la Ley.

RGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO
C.C.79.683.726 de Bogota.
T.P.91.183 del C. S. de la J.

Rf Coblios
Exp: 1856

CARRERA 6 No, 26B -85 PISO 14
BOGOTAD.C.

PBX; (571} 3502018
wangonzalezlizarazenotificaciones@hotmall com
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Coniraloria Generzl de 1a Republica : SGD19-10-2018 09;64
Al Gontestar Clte Este No.; 2016EE0126878 Fol:{ Anex:d FA:Y
ORIGEN  81118-DIRECCION DE GESTION DEL TALENTO HUMANO/ LUIS FRANCISGO BALAGUERA
BARACALDQ

DESTING ARMANDO JIMENEZ MCYANO

ASUNTO GERTIFIGACION FACTORES SALARIALES SEGURIDAD SOCIAL ARMANDO JIMENEZ
0Bs

2018EE0126878  HUITVTUATRANTIRLI0 1 AR T

81118-
Bogota D. C.

Doctor .
ARMANDQO JIMENEZ MOYANO
Atte. GLADYS MURILLO HIGUERA
Bogota D.C.

ASUNTO: Su solicitud de certificacion Radicado No. 2018ER0103747

Con el objetfo de dar respuesta a su solicitud referente a que factores safariales Ja
Contraloria General de la Republica hizo los aportes a CAJANAL E.I.C.E., me
permito informar lo siguiente:

Que verificado en el sistema de Informacién de Personal de la Entidad, al
exfuncionario ARMANDO JIMENEZ MOYANO, identificado con cédula de
ciudadania namero 19.140.816, Profesional Universitario Grado 1, en la Oficina de
Comunicaciones y Publicaciones en Bogota DC, se le reportaron descuentos y
cotizaciones en pensién, para los periodos comprendidos entre 1 diciembre 2006 y
30 noviembre de 2007, de acuerdo a la Ley 100 de 1993 v los factores salariales
que se tuvieron en cuenta para efectuar los descuentos al funcionario y reportar las
cotizaciones en pensién fueron los establecidos en el articufo 6 def Decreto 691 de
1994, modificado por el articulo 1° del Decreto 1158 de 1994, que establece los
factores salariales para los servidores publicos y que son [os siguientes:

- Asignacién basica mensual;
- Los gastos de representacion;
- La prima técnica, cuando sea factor de salario;
- Las primas de antigiiedad, ascensional y de capacitacién cuando sean factor de
salario.
- La remuneracion por trabajo dominical o festivo;
- La remuneracién por trabajo suplementario o de horas extras, o realizado en
Jjornada nocturna;
- La bonificacion por servicios prestados;

Con SIGEDQOC No. 2017EE0090095 de julio 27 de 2017, se le expidio el certificado
de informacién faboral No.1251 de la misma fecha en formato No. 4,es decir, ultimo
ano laborado, segin lo establece la Circular Conjunta No. 13 del 18 de abril de 2007
expedida por los Ministerios de Proteccién Social y el Ministerio de Hacienda y
Crédifo Publico, donde se adoptan los formatos de informacién laboral y de salario,

Carrera 69 No. 44-35 Piso 1 = Cédigo Postal 111071 = PBX 518 7000
car@contraloria.gov.co » www.contraloria.qov.co = Bogotd, D. C., Colombia
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y que constituye el documento iddneo para certificar los factores salariales, sueldos
y emolumentos para gestionar el Bono Pensional y/o para el reconocimiento de
pensiones y que son obligatorios para las entidades publicas y en los cuales se
encuentra la informacion clara sobre qué factores se tuvieron en cuenta para

conformar el IBC,(Ingreso Base de Cotizacién) mes a mes para pensién y los
factores efecfivos que se tuvieron en cuenta sobre esos valores reportados en el
uitimo afio de su vinculacién a nuestra entidad, es decir de diciembre 2006 a
noviembre de 2007, fueron Sueldo, Prima Técnica y Bonificacién por Servicios
prestados.

Todos los descuentos de ley efectuados al exfuncionario y las cotizaciones en
pension, fueron reportados para CAJANAL E.[.C.E. hasta noviembre 30 de 2007;
fecha de su retiro de la entidad.

Se expide esta certificacion el 19/10/2018.

| Atentamente,

—_—

/__kcvﬁe. RN =

LUIS FRANCISCO BA ERA BARAGALDO
Director de Gestién Talentc Humano

Proyecto: Efrain Arrieta Consuegra Profesional Grado 02 4 N
Sub-serie Documental: 81118-094

Carrera 69 No. 44-35 Pisc 1 » Godigo Postal 111071 « PBX 518 7000
gar@ccentraloria.qov.co = www.contraloria.gov.co » Bogota, D. C., Colombia
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81 1 18- ORIGEN 8111%%%%%3&%‘&;;\0% DELTALENTOHUMANOILU\S ERANCISCO BALAGUERA
2 BHRACI

Bogoté 0- & HELNORO
ii%‘&’?i ﬁ?m%mm&s L SEORDDSOCA CERTD BENEL

v E MOYANO ®

ARMAND I RILLO HIGUERA —

Bogota D.C.

ASUNTO: Su soficitud de certificacion Radicado No. 2018ERO103747

referente a@ que factores salariales 1a

j esta a su solicitud
Con ef objeto de dar respues 2 e JANAL e, me

Contraloria General de Ia Republica hizo los apo
permito informar Io siguiente:
rmacion de personal de 1a Entidad, al

exfuncionario ARMANDO JIMENEZ MOYANO, idgntiﬁcado con céd_u!_a de
ciudadania namero 19.140.816, profesional Universitario Grado 1, €n fa Oficina de

Comunicaciones ¥ publicaciones en Bogota DC, s€ le reportarop_descuentos y

cotizaciones én pension, para los periodos comprendidos entre 1 diciembre 2OQ6 y

30 noviembre  de 2007, de acuerdo @ la Ley 100 de 1993 y los facfores salariales

que se tuvieron en cuenta para efectuar los descuentos al funcionario y reportar [as

cotizaciones en pensién fueron los establecidos en el articulo 6 del Decreto 6971 de

1994, modificado por el articulo 1° del Decreto 1158 de 1994, que establece [0S
n fos siguientes:

factores salariales pard los servidores publicos y que o)

Que verificado en el sistema de Info

- Asignacion pasica mensual;

_ Los gastos de representacién;
- La prima técnica, cuando sea factor de salario;
- Las primas de antigiedad, ascensional y de capacitacién cuando sean factor de

salario.

_ L a remuneracion por trabajo dominical © festivo,

- La remuneracion por trabajo suplementario © de horas extras, O realizado en
jornada noctuma;

- La bonificacién por servicios prestados;

ggfn%r?niizg ,’:ﬁ 2? 1\17511;0090095 de julio 27 de 2017, S€ Je expidi¢ el certificado
de informack oral No. 251 de la misma fecha en formato No. 4,es decir, ulfimo
oo ot o fegﬂ'!q establece la Circular Conjunta No. 13 del 18 de abrif de 2007
Crédifza Pa‘% ﬁcoos& ] :(;nstenos de Proteccion Social y el Ministerio de Hacienda y
s constituyé e z; of; se adoptan Jos formatos de informacién laboral y de salario
Y omonies o ume_-nto idéneo para certificar los factores salariales sueidoé
et quepson g%s!_t:onar’ el Bono Pensional y/o para el reconocin;fem‘o de
pensiones Y I 0 igatorios para las entidades publicas y en los cual
ormacion clara sobre qué factores se tuvieron en cuenta paﬁ o
o

c . .

cor ir;i;?a?us_No. 44-35 Piso 1 « Codigo Postal 111071 « PBX 518 7000
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GEMERAL DE LA REPDELICA

O CONTRALORIA ,

conformar el IBC,(Ingreso Base de Cotizacion) mes a mes para pensién y los
factores efectivos que se tuvieron en cuenta sobre eso0s valores reportados en el
Gltimo afio de su vinculacién a nuestra entidad, es decir de diciembre 2006 a
noviembre de 2007, fueron Sueldo, Prima Técnica y Bonificacién por Servicios
prestados, los valores son los siguientes:

COTIZACION ESP oo
PERIODOS | ADMINISTRADORA 1BC TARIFA | OBLIGATORIA
dic-06 CAJANAL E.L.C.E. $2.275.000,00| 15.53% | $352.600,00 $22.800 $375.400
ene-07 CAJANAL E.I.C.E. §2a378.000,00| 15.3% | _$368.600,00 $23.8C0 $392.400
teb-07 CAJANAL E.I.C.E. $2578.000,00] 15.5% | $368.500,00 $23.800 $352.400
mar-07 CAJANAL E.LC.E. §2.378.000,00| 15.3% $368.600,00 $23.800 $392.400
abr-07 CAJANAL E.I.C.E. $2378.000,00| 15.5% | $368.600.00 $23.800 $392.400
may-07 GAJANAL E.L.C.E. $2378.00000| 15.5% | $368.600.00 $23.800 $352.400
iun-07 CAJANALELCE. | $2378.00000; 15.5% |  $368.600,00 $23.800 $392.400
ul-07 CAJANALELGE | s2a37800000] 15.5% $368.500,00 $23.800 $392.400
age-07 CAJANAL E.I.C.E. $3.21000000! 15.5% $457.500,00 $32.000 $529.600
sep-07 CAJANAL E.I.G.E. $2.378.000,00| 15.5%| 5368.600,00 $23.800 $392.400
oct-07 CAJANALELCE. | $237800000| 15.5% | $368.600,00 $23.800 $392.400
nov-07 CAJANAL E.I.G.E. $2.378.00000 | 15.5% | $368.600,00 $23.800 $392.4@

Todos los descuentos. de ley efectuados al exfuncionario y las cotizaciones en
pensién, fueron reportados para CAJANAL E.I.C.E. hasta noviembre 30 de 2007.

Se expide esta certificacion el 31/10/2018.

Atentamente,

,:jioﬁ@ RV SATN

LUIS FRANCISCQ BALAGUERA BARACALDO
Director de Gestién Talento Humano

Proyecté: Efrain Arrieta Consuegra Profesional Grado 02 & ) /
Sub-serie Documental: 81118-094

Carrera 69 No. 44-35 Piso 1 » Codigo Postal 111071 « PBX 518 7000
car@contraloria.qov.co = www.contraloria.gov.co » Bogoté, D. C., Colombia
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W GEMERAL DE LA REPUBLICA | TALENTO HUMANO
Conlrzlarfa Genetal de Ta Republica :; SGD 06-12-2018 1135

: Al Conlestar Gile Este Nos Z018EED143644 Fol:] Anex:0 FAD
ORIGEN 11 1#ORECCION DE GESTIGN DEL TALENTO HUMANO LIS FRANCISCO BALACUERA

B 3 : BIRICALCO
ogota, DESTING JORGE VAN GOMALETLEARAZC
' ASUNTO CERTIFICACION
CBS

Senor:(a) ' 2018EE0149544  NIMMMENINML g ~
JOSE IVAN GONZALEZ LIZARAZO i .

Carrera 6 N° 26 B-85 Piso 14

PBX (571) 3502018

Bogota, D.C

Asunto: CERTIFICACION DE INFORMACION LABORAL.

De manera atent y para dar respuesta a su solicitud CGR 2018ER0123040 del
22/11/2018, adjunto estamos remitiendo el certificado de Informacidon Laboral
No.2815 del 06/12/2018, para tramite de Pension y Bono Pensional en Formato ,
3B, certificacion de salarios mes a mes para la liquidacién de pensiones como lo ha
solicitado en su peticion y se remite copia de los certificados expedidos
anteriormente de los Gltimos seis meses laborados vy ditimo afo laborado de todo
lo devengado que actualmente se encuentran vigentes a nombre del (la) sefor(a)
- JIMENEZ MOYANO ARMANDO identificade con C.C. No. 19.140.816. P

Asi mismo le informo que de acuerdo a la Gufa para el Diligenciamiento de las-
Certificaciones de Informacién Laboral emitida por la Oficina de Bonos Pensionales
del Ministerios de Hacienda y Crédito Publico, en la pagina 17 sefala que la Fecha
de Nacimienlo no es de caracter obligatorio, por lo que esta Entidad al carecer de
documentacion confiable que nos indique dicha fecha se abstiene de certificarla.

Es de senalar que la certificacién en mencién se ajusta a los pardmetros fijados por
el Gobierno Nacional mediante Decreto 1158 de 1994, por el cual se fij6 el Salario
Base para la emisién del Bono Pensional de los servidores publicos. Del mismo
modo, se ajusta a la circular conjunta nimero 13 de abril 18 de 2007, proferida por
el Ministerio de la Proteccién Social y el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

Cordial saludo,

q“‘rs_
) LUIS FRANCISCO LAGUE BARACALDO
Director de Geslion del Talento Humano

Anexo: (3) Folios

Proyecto: Nancy Elvira Cedeno -, w— ~

Reviso: Miguel A. Baquero To-r)}es ~pL

Cédigo: 81118-025-08- Cerlificaciones\cerificaciones para Bono Pensional

Carrera B9 No, 44- 35 Plso 16 Edificio Paralelo 26, Cédigo Postal 111321, PEX 6477000 Ext 1671, 1672, 1673,

cgr@contraloria.gov.co, www.Contraloria.gov.co, Bogotd, 0.C.
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‘ REPUBLICA DE COLOMBIA

COWNTRALORIA
BrHLA=y, i La prriinLias

Riligenciar este lormato de acuerdo a lo especiflcado en el instruclivo,

Para liguidar

CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES

Ciudad y fecha de expedicion cerlilicacid
Bogota,D.C, 6 de diciembre de 2018

Hoja 1 de 1
([ [=[e[L:

FORMATO No. 3 (B)

Pensiones del Regimen de Prima Media

Namero conseculivo: [ l

A. IDENTIFICACION DE LA ENTIDAD QUE CERTIFICA

1. Nomibrre © Razén Social: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA !2- NIT 8399599067-2
3, Direccidn 4. Ciudad, BOGOTA, D.C. CédigoDane  [11] ol o] 1
Carrera €9 No, 44 - 35 Plxo 16 Edificlo Paralelo 76 5, DGPBFfE"TE”fC.’ CUNDINAMARCA Cédl’go Dane 2 :
6. Telefono {1) 5187000 EXT EXT 16016 7. Fax ) [s. E-Mail: cgr@conlraloriagen.gov.co

B. IDENTIFICACION DEL EMPLEADOR POR EL CUAL SE CERTIFICAN SALARIOS
2. Nombre o Razdn Social; CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA ]10. NIT: 8399999067-2
11, Direccion 12, Civdad: BOGOTA, D.C. Cédige 111 a o] 1
Carrers 69 Mo 44 - 15 Plsa 15 Edificlo Paralale 26 13. Departamento: CUNDINAMARCA Codigo 7 5

14.5cctor [ )Eniidad privada que responde por sus pensiones

[ X ] Ssctor Pulica Nacional || Secior Publico Deparfamenal o Distrital

D Seclor publico Municipal

15.Telalono (1) 5487000 EXT EXT 16016 [16. Fax | )

JT:'. E-Mail: cgr@conlralgriagen gov.co

C. IDENTIFICACION DEL TRABAJADOR

18.Apellidos y Nombras completos del {rabajador;
JIMENEZ MOYANO ARNMANDO

19. Documento de idenlidad 207 Fecha de Nacimien(o

L DCC CED AT D Dia_| Mes |Afio
No:

191440846 [ [T T T T

—

C.1 Datos de identificacién allernos: (Diligenciar en caso que la persona fenga o haya fenido dafos de identificacién allernos)

21.Apellidas y Nombres aiternos del frabajador:

22. Tipo Documento allerno 23. No. Doc. Alterno:

7 [Jee [Jee[ | mr []

0. CERTIFICACION DE SALARIOS MES A MES PARA LA LIQUIDACION DE PENSIONES

NOTA: Hasla el 31 de marzo da 1,994 se cerllflca el salarlo devangade segun el Doarslc 1158 do 1994, A parllr del 1 do abrl do 1994 s cerlifica el salafdo sobra el cual se
adminislradora del sislerma general de Penslones. Para enlidades de! orden larrliorlal se dobe catiillcar el aalarlo devengado ssgin ol Decrslo 1158 de 1994 a mas lardar hesla

declarnda Insolvenie Ja caja a ja ¢ual ae elecluaban aportes.

En ol caso de loa Reglmenes eapoclales en la Casila No. 27 (Aslgnaclén Bdslea Mensual
les tuales e han sfacluade calizaclones para penslén (], Scbrasuskdo INPEC
vélldos para Pensldn.

[Si falta espacio use hoja adicional finnada con ¢l misme numere censecutivo)

collzd ¢ so dablé collzar a cualqul
el 20 de |unlo da 1995 o focha en quae i

al vajor de la aslgnacldn bas(ca, serd ja suma de los {actores salarleles que no ealdn Incluldos on el Decrato 1158 de 1.994 sob

, prima do antigiedad qua ss paga de manora mensual, elc,). Slempra y cuando exisla uns norma que espaclilque que eslos laclores &

—— 204, Pmas da 0B, Remmnecclan par Mc'pzlrr:‘r:::;;nl“
24, 25, MEs 26, Obsarvaslonas 2. Alanacién ;’;lc“"" de 20. Prima Tdonian '”';’::i:‘:_‘:l':::l::"“ |..n.|o".¢-mn|n:n il.:‘p:-rrr:‘l:-l: :”d. ""."_':I‘::‘:"P"':;':’:n';"" 31, Totsl mas
(Faclar anlarial Jornsda nootuma

2006 Enero A §1.625.228,00 $ 0,00 $ 650,091,00 $0,60 $ 4,00 $0,00 £ 0,00 § 2,275,515,
2006 Febrero $ 1.625.220,00 $ 0,00 $ 660.091,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 2.276.319.(
2006 Marzo $ 1.625.228,00 $ 0,00 % 650.091,00 $ 0,00 $ 0,00 50,00 t 0,00 £2.275.318,C
2006 Abril 5 1.625.220.00 $ 0,00 $ 650.091,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 5 2.275.319(
2006 Mayo 51,625.220,00 $ 0,00 $ 650.091,00 $ 0,00 3§ 0,00 10,00 £ 0,00 $2.275.319,0
2006 Junlo % 1.625,23B,00 $ 0,00 $ 660.081,00 $ 0,00 % 0,00 50,00 $ 0,00 $2.275.319,0
006 Jullo § 1.625.220,00 $ 0,00 § 650,091,00 $0,00 30,00 $ 0,00 $ 0,00 $2.275.319.¢
2006 fgosto Buroticnatin per Sarciatan Fresinnes ¥ 1.625.228,00 ¥ 0,00 $ 550.091,00 $ 0,00 $ 0,00 5 9,00 § 796,362, 00 $3.071.601,0
2006 | Sepllembre % 1.525.228,00 $ 0,00 $ 650.091,00 $ 0,00 $0,00 $ 0,00 50,00 $2.275319,0
2006 Oclubre $ 1.626.228,00 / % 0,00 $ 650.091,00] 7 10,00 $ 0,00 56,00 50,00 $ 2.275.319,0
2006 Noviembre $ 1.625,220,00 §0,00 $ 660,081,00 50,00 1 0,00 $ 0,00 § 0,00 §2.275.319,0
2006 Dlclembre £ 1.825.220,00 $ 0,00 $650,091,00 $ 0,00 50,00 $ 0,00 10,00 % 2.275.315,0

Total asigncion Baslca Anunl $ 19.502.736,00] $ 0,00 $ 7.801.092,00 5 0,00 50,00 50,00 % 796,062,00 $20,100.190,0
2007 Enero $ 1.690.364,00 $ 0,00 $ 679.346,00 $0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $2.377.710,0
2007 Febrero $ 1.690.364,00 $ 0,00 $ 679.345,00 § 0,00 $ 0,00 50,00 £ 0,00 $2.377.710.0
2007 Marze $ 1.695.364,00 30,00 % 579.145,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 0,00 §2.377.710,0
07 Abril % 1.698,364,00 % 0,00 $ 679.345,00 $0,00 $ 0,00 50,00 5 0,00 $ 2.377.710,0
2007 Mayo - $ 1.698,364,00 $ 0,00 $ 679.246,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 2.377.710,0
2007 Junio 5 1.690.364,00 $ 0,00 $ 679.346,00 $ 0,00 50,00 $0,00 0,00 $2.377.710,0
2007 Jullp $ 1.698.164,00 $ 0,00 $ 679.346,00 % 0,00 50,00 $ 0,00 $ 0,00 % 2.377.740,0
2007 Agoslo Bunltancidn pur Rarvicies Frastnres $ 1.698.354,00) $ 6,00 $ 679.346,00 $0,00 1 0,00 $ 0,00 $ 022,199,00 % 3.200.909,0
2007~ Sepliembre $1.698.354,00 10,00 5 678.34€,00 $ 0,00 30,00 $ 0,00 $ 0,00 < $237T7100
21103 Oclubre $ 1.698.366,00[ 7 § 0,00 §673.245,00] .~ $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 50,00 $2.377.710,0
2007 Nevlemnbre $1.650.364,00 % 0,00 $ 679.346,00[ $ 0,00 50,00 50,00 50,00 $2.377.710,0
2007 Diclembre $ 1.698,364,00 $ 0,00 $ 679.348,00 $0,00 $ 0,00 $ 0,00 $0,00 $2.377.710,0¢

Talal aslgaclin Basica Anval $ 20.380.368,00 $ 0,00 $ B4B2.162,00 $ 0,00 $ 0,00 $ 0,00 $832.159,00] 7 §29.364.719.0:

Aceptamos que cualquicr falsedad en es(a informacidn nos hard acreedores alas sanclones del arficulo 80 del Decreto 1740/95.
La Informacion contenida en esfa certificacidn reemplaza cualquier ofra expedida en fecha anterior.
- DIRECTOR GESTION

LUIS FRANCISCO BALAGUERA B O—\U' b TALENTQ HUMANO Res. 2299 de 310072018 = 2010 12 G

Firma def [Uyrcionarlo

snecionario compelentie para cerificar
>t 19.406.930

Cargo *Aclo adminiztlralive Fecha de expedicidn e

bservaciones:
bereflclario de Boro Penslonal.

El dilfgenclamiento de la presente ceniffcacion no la

&/ dlligenciamiento o I3 presents cetiiicacion no compromela & la entidad en aquelles casos en que Ja persona a la cuaj sa le cedifica Informacion faboral ne lenga derecho a pensién o a ser

genera aulomaiicamenta a ia persona 3 1z cual se le cerlifica infarmacion laboral, ef derecha a una penslon o 3 ser beneficlario do un Bono

Pensional.
ABORG:  Hancy E, Cecedo ‘-,-},,_,./
vISO: Miguel A. Baquare Tarres -:.P\-— .

JIMENEZ MOYANG ARMANDG

HQia 1det
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Foiz Documento de |dentidad:

0ica C.C. 79.683.726

0208 ctor:

0 oot clor: N/A - -
0é-2RGE IVAN Direccion/ Correo:
:die'ic)NZALEZ LIZARAZO | Tel/Cel: 3502018 CARRERA 6 No. 26 B - 85 Piso 14
B g 23

E:_E,“E Ciudad: Bogota

DEse

Radicado: 2019142013508811

I AR

Asunto: Respuesta a Derecho de Peticién con UGPP No. 2019500503367512
Causante: ARMANDOC JIMENEZ MOYANO C.C. 19.140.816

Respetado Doctor:

Por medio del presente escrito, me permito dar respuesta al radicado de la referencia donde
solicita informacién sobre los valores liquidados en la Resolucién RDP0305¢9 del 26 de julio de
2018, con la cual se reliquido {a pensién de Vejez, en cumplimiento a fallo judicial, en cuantia de
$1.574.975, efectiva a partir del 24 de agosto de 2011. Al respecto se informa se informa:

Verificados los aplicativos de consulta de |a Unidad, se evidencia que la resolucion RDPG30599 del
26 de julio de 2018, fue reportada en la némina de mes de Septiembre de 2018, sin pago de
retroactivo, por cuanto al efectuar la proyeccion del valor de la mesada reliquidada ordenada por el
fallador a partir del afio 2011, no se generd pago de diferencias en mesadas, ya que el valor de [a
mesada reliquidada, resulté ser MENOR a la mesada con |a cual se reconocio la pension a favor
del causante, es decir con la resolucion RCP31116 del 10 de julio de 2013, en cuantia ce
$1.688.486: tal como se evidencia en la liquidacidn detallada adjunta.

Iguaimente, en e! mismo derecho de peticién sclicita la certificacién de pagos de Ias resoluciones
RDP007318 de marze de 2019 y RDP14989 de mayo de 2019.

- Es asi que a favor del causante se liquidd lo siguiente, en virtud de la resolucién RDP07318 de
2019, reportada en némina de abril de 2019:

° Valor Mesadas: Diferencias generadas en el reajuste de la mesada pensional:

.es de-t_odos e B

Sede Administrativa: Calle 26 No. 68B — 45 Piso 2, Bogota D.C.
Teléfono: 423730C '

www.Ugpp.Gov.co . .

El emprendimiento -
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Diferencias reportadas " Mesad: mc.
Valor Mesadas Mesadas Retroactivas:
desde el 25-01-2016 al
] 23-03-2019. $80.862,14
Nota: El v‘alor refroactivo se [iquida-desde la fecﬁ.a.n dé efectividad —
hasta 1 mes antes de la inclusién en némina.

3° Descuentos por Salud: Se generan para cada uno de los periodos liquidados:

5 t rorcad o _ o Descuento Salud
escuentos plicados a Diferencias reportadas ] Aplicado:
Salud 12% $8.504 COP

AN

Nota: Los descuentos par salud son obligatorios conforme
lo ordena el Articulo 143 de |la Ley 100 de 1993.

Por lo anterior se reporté a favor del causante la suma de $72.357,32.

Valores liquidados en virtud de la resclucién RDP07318 de 2019. reportada en julio
de 2019:

Diferencias reportadas Mesadas Retroactivas:
Valor Mesadas desde el 25-01-2016 al ssacas Teoases
] 30 de junio de 2019. $29.903.472

Nota: El valor retroactivo se liquida desde la fecha de
efectividad hasta 1 mes antes de lainclusion en némina.

Sede Administrativa: Calle 26 No. 698 — 45 Piso 2, Begota D.C. ﬂk
Teléfono: 4237300 el
WWW.UgPP.gov.co

€l emprendimiento

gl esdgtodos
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3° Descuentos por Salud: Se generan para cada uno de los periodes liquidados:

=
Descuentos Aplicados a Diferencias reportadas DeSKU(I-!.ntZIS.alud
Salud 12% plicado:

$3.343.474 COP

- .
Por lo anterior se reporté a favor del causante la suma de $26.559.998.

En cuanto a la scolicitud de copias de [as resoluciones, es preciso indicar que el area competente se
encuentra adelantando el respectivo tramite.

Se adjunta las liquidaciones detalladas y el histdrico de pagos.

En estos términos se da respuesta a su selicitud.

Cordialmente,
—a -
@%’7:_«/

BRIYITH ELIANA MORALES BUITRAGO
Subdirectora de Nomina de Pensionados
Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales

Adjunto 5 folios

Elaberé: Marfa Aurora Castano Revisd:  Julidn Alberto Crejucla

Sede Administrativa: Calle 26 No. B8B — 45 Piso 2, Bogola D.C.
Teléfono: 4237300 .
WWW.UGPH.gov.co —

¥ El emprendimiento

. es.de,todos -
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CANALES DE COMUNICACION
UNIDAD DE PENSIONES Y PARAFISCALES

J

=l

A travaés de

Altravés de nuesira
Vfa lgletbnica __pdgina web nuestra sade
Linea Gratuita Nacional Web Site; Centro de Atencidn al Cludadano

Q1 8000 423 423

WWW.UGPP.gov.co

Bogota

Calle 19 No. 68 A— 18

- . ESCRIBANGS _
Desde Bogota @ pé)aCsRD!BA OSW Medellin:
4926030 ‘ Tmf;“&mﬁ.m.“? Centro Comercial Punto Clave
pensleres : Calle 27 No. 46 - 70
NGRS
o R Local 123
Cali:

Llamada Virtual

hitps:/iwww.Ugpp.gov.co/pensiones

£\ Pensiones

Centre Comercial Chipichape
Calle 38 Norte Neo, 6N - 35

Local 8- 224
| 9
Linea de cobros-embargo: Correo Nofificaciones Judiciales: Barranguilla:
4826098 netificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co Centro Empresarial Américas 2

Calle 77 B No, 59 - 61

Local 6

Sede Administrativa: Calle 26 No. 69B - 45 Fiso 2, Begota D.C. /5!& , : e e
*-:? Ei emprendimiento

Teléfona: 4237300
WWW.UGPP.gov.co

fHorario de Atencion al Publico en\
Nuestras Sedes
Clas habkiles de lunes a viernes
de 8:00 armm a 6:00 pm
Jornada continua.

En Bogota:
Dlas habiles de lunes a viermes

de 7:00 am a 4:00 pm J

1

e

=

esde todqs- i
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PENSIONADOS - Cilculo de reliquidaciones

Nit: 9003739134

N

Pagina: 1
Fecha: 13/11/2018
Hora: 02:25:46 p.m,

Resolucién Nro 7318 | Fecha Resolucién| 05/03/2019 [Fecha Inclusién Némind ABRIL de 2019 [Nro.Relacién |1 |Nro.Reparto |32721
.~ __Datos Causante T T ~ Datos Beneficiario - A

Tipo de Identificacion | CC Cédula de Ciudadanfa Secuencial 0
ldentificacién 19140816 Tipo Identificacion
Nombres y Abellidos JIMENEZ MOYANO ARMANDO Identificacidn 0
Fecha de Nacimiento | 24/08/13851 Neombres y Apellidos
Sexo Masculino Fecha de Nacimiento 0
Banco 3 BANCOLOMBIA Sexo
Sucursal 567 BOGOTA BOGOTA D.C. VENECIA Tipo Relacién
EPS 6 SANITAS Tipo Beneficiario

Porcentaje 0%

Curador/Representante

Fecha Vencimiento 0

.Datos Prestacién” "~~~
Prestacién 10 JUBILACION NACIONAL Fecha Ejecutoria
Fecha de Status 24/08/2011 Valor Pension 1.582.544,00
Fecha Efectividad 24/08/20711 Cddigo RUAF 1
Fecha Prescripcion 25/01/2016 Aplica Masada 14 N
Fecha Vencimiento Valor Fijo Mesada
Tipe de liquidacién Reliquidacién Valor Fijo Indexacidn
~Subtipo liguidacidn Jubilacién Valor Fijo Intereses
~- HISTORIAL RESOLUCIONES -

Resolucién | Ao Reso. | Identificacién Prestacién F. Efectividad |F. Prescripcién | C. RUAF | Valor Inicial | Afio Lig. Mes Liq.
311186 2013 191408186 10 24/08/2011 1 1.688.486,00 2013 12
30559 2018 18140816 10 24/08/2011 1 1.574.975,00 2018 g
14998 2019 19140816 10 24/08/2011 25/01/2016 1 2.190.647,00 2019 7

VALORES LIQUIDACION
Periodo Dias r?’l?r[:?;:‘; % [Mesada Anterior | Mesada Actual ?Jl?sr:gslsa Eg:?:ﬁ:;g Ang?:;?]:“ S;{L d Dezzul-eer;tos
24/08/2011 - 31/12/2011 0 535.600,00 | 100 1.574.975,00 1.682.544,00 7.569,00 0.00 0,00 12 03,00
01/01/2012 - 311242012 0 566,700,001 100 1.633,721,57 1.641.572,89 7.851,32 0.00 0,00 12 0,00
01/01/2013 - 30/11/2013 0 589.500.00 [ 100 1.673.584,37 1.681.827,27 8.042,80 0.00 0,00 12 0,00
01/12/2013 - 31/12/2013 0 588.500,00 | 100 1.673.584,37 1.681.627,27 8.042,90 0.00 0,00 12 0,00
01/01/2014 - 31/12/2014 0 516.000,00 ! 100 1.706.051,91 1.714.250,84 8.198,93 0,00 0,00 12 0,00
01/01/2015 - 31/12/2015 0 544.350,00 | 100 1,768.493,41 1.776.992,42 £.499,01 0.00 0,00 12 0,00
01/01/2016 - 24/01/2016 0 689,455,00 | 100 1.888.220 .41 1,897.294 81 9.074,39 0.00 0,00 12 0,00
25/01/2016 - 31/12/20716 ) 336 |. 688.455,00| 100 2.024.307,52 1.897.284,81 0.00 0.Q0 0,00 12 0,00
01/04/2017 - 31/12/2017 | 360 737.717,00 [ 100 2.140.705,20 2.006.389,26 0.00 0.00 0,00 12 0,00
-01/01/2018 - 31/08/2018 | 240 781.242,00¢ 100 2.228.260,04 2.088.450,58 0.00 0.00 0,00 12 0,00
J1/09/2018 - 31/12/2018 | 120 781.242,00 | 100 ' 2.078.461,93 2.088.450,58 9.988,65 39.854,61 9.958,63 12 4.794,55
01/01/2019 - 31/03/2018 | 90 £28.116,00 | 100 2.144.557,01 2.154.8563,31 10.306,23 30.918,88 0,00 12 3.710,27
- RESUMEN FINAL . : L o
Concepto Mesad::s Indexacién Intereses Total a2 Reportar Descuentos Salud Neto a Pagar
o 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
5 0,00 0,00 0,00 0,00 3,00 0,00
10 0,00 0,00 ) 0,00 0,00 0,00 0,00
12 0,00 ' 6,00 0,00 0,00 0,00 0,00
12 70 873,49 0,00 0,00 70.873,49 §.504,82 62.368,67
12,5 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Mesadas Adicionales $.388,65 0,00 0,00 9.988,65 0,00 £.988,65
Totales 80 362,14 0,00 0.00 80.862,14 8.504,82 72.357,32
KactuS: KPnRapen Usuario: MCASTANO dd/MM/yyyy Digital Ware
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Nit: 9003739134
Pagina: 2
Fecha: 13/11/2019
Hara: 02:25:46 p.m.

Resolucion Nro] 7318 | Fecha Resolucion] 05/03/2019 | Fecha Inclusién Néming ASRIL do 2019 Nro.Relacién |1 |Nro. Reparto |32721 |

MESADA POR ENCIMA DE TOPES

Fecha Efectividad  24/08/2011 Valor Inicial  1.582.544,0 Valor Final

Observaciones:

KactuS: KPnRapen Usuaric: MCASTANCO

1574875 Usuario Liguidacién ERAMIRE1

dd/MM/yyyy Digital Ware
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Nit: 9003739134

7

Paglna: 1
Fecha: 13/11/2012
Hora; 02:06:22 p.m.

[Fecha Resoluc|6n115|'051'2019 lFecha Inclusidn Némma{Juuo de 2019

INro. Relacién I 6

[Nro. Reparto [33156 |

Reselucion Nro.| 14909

_ Datos Beneficiario” -

- Datos Causante

Tipo de Identificacion | CC Cédula de Ciudadania Secuencial 0
ldentificacién 19140816 Tipe ldentificacién
Nombres y Apellidos | JIMENEZ MOYANO ARMANDO Identificacién 0
Fecha de Nacimiento | 24/08/1951 Nombres y Apellidos
Sexo Masculino Fecha de Nacimiento | O
Banco 3 BANCOLOMBIA Sexo
Sucursal 567 BOGQTA BOGOTA D.C. VENECIA, Tipo Relacién
EPS & SANITAS Tipo Beneficiario
Porcentaje 0%
Curador/Representante
Fecha Vencimiento 0
- Datos Prestacion ‘
Prestacién 10 JUBILACION NACIONAL Fecha Ejecutoria 13/02/2018
Fecha de Status 24/08/2011 Valor Pensién 2,190.647,00
Fecha Efectividad 24/08/2011 Cadigo RUAF 1
Fecha Prescripcion 25/01/2018 Aplica Mesada 14 N
Fecha Vencimiento Valor Fijo Mesada
Tipo de liquidacion Reliquidacion Valor Fijo Indexacién
-Subtipe liquidacién Jubilacién Valor Fijo Intereses

L 'DESCUENTOS
Concepto A descontar Descontado
Descuentos por aportes 38.763.955,00 38.763.965,00
TOTALES 38.763.965,00 38.763.965,00
. : - _HISTORIAL RESOLUCIONES : L
Resolucién | Ao Reso. | Identificacion Prestacion F. Efectividad |F. Prescripcién | €. RUAF Valor inicial Afo Lig. Mes Lig.
311186 2013 19140816 10 24/08/2011 i 1.688.486,00 2013 12
30599 2018 191408186 10 24/08/2011 1 1.574.975,00 2018 9
7318 2019 19140816 10 24/08/2011 25/01/2016 1 1.582.544,00 2019
VALORES LIQUIDACION -

Periodo Dias nsfl?r:?r:g % |Mesada Anterior | Mesada Actual %?;:3:': E::'::;g;g Ahg?;iiaal Sa?: d De::uLeen;os
25/01/2016 - 31/12/2016 | 336 689.455,00 | 100 2.024.307,52 2.626.342,89 802.035,37 | 6.742.795,11 602.035,37 12 808.7135,53
01/01/2017 - 31/12/2017 | 380 737.717,00| 100 2,140,705,2¢ 2.777.357,60 636.652,40 7.639.828,80 636.652,40 12 916.779.46
01/01/2018 - 31/08/2018 | 240 781.242,00 | 100 2.228.260,04 2.890.951,53 662.691,48 | 5.301.531,87 0,00 12 636.183,82 |’
01/08/2018 - 31/12/2018 | 120 781.242.001 100 2.088.45¢,58 2.890.951,53 802.500,95 | 3.210.003,80 802.500,95 12 385,200,456

| 0142019 - 31/03/2019 90 8§28.116,00 | 100 . 2.154.863,31 2.982,883,79 828.020,48 | 2.484.061,44 0,00 12 298.087,37
v 1/04/2019 - 30/06/2019 90 828,116,00| 100 2.154,863,31 2.982.883,79 828.02048 | 2.484.061,44 0.00 12 298.087,37
RESUMEN FINAL " -~
Concepto Mesadas Indexacién Intereses Total a Reportar Descuentos Salud Neto a Pagar

0 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 Q0,00

5 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

10 0,00 0,02 0,00 0,00 0,00 0,00

12 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00

12 27 862.283,45 0,00 0,00 27.862.283,45 3.343.474,01 24.518.809,44

12,5 0,00 0,00 0.00 0.00 0,00 0,00

Mesadas Adicionales 2.G41.188,72 0,00 0,00 2.041.188,72 Q0,00 2.041.188,72

Totales 29.613.472,17 0,00 G,00 28.903.472,17 3.343.474,01 26.559.998,16
KactuS: KPnRapen Usuario: MCASTANO dd/MM/yyyy Digital Ware
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Hora: 02:08:22 p.m.

[Focha Resolucién 15/05/2019 |Fecha inclusién Noming JULIC de 2019 TNro. Relacion__ |6 | Nre. Reparto [33158

Resoluclén Nro.| 14399

MESADA POR ENCIMA DE TOPES
‘ NOTA: MESADA SUPERIOR A $20.000.000

valor Final  2024307,51 Usuario Liquidacién HMORA

Fecha Efectividad  24/08/2011 Valor Inicial  2.190.647,0

Observaciones:

KactuS: KPnRapen Usuario: MCASTANO gd/MMlyyyy Digital Ware
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PENSIONADQS - Cilculo de reliquidaciones

Pagina: 1
Fecha: 13/11/2019
Haora: 02:31:15 p.m.

] Nro. Relacién

ls

{Resolucién Nro.[ 14989 |Fecha Resolucién) 15/05/2019 | Fecha Incluslén Néming JULIO de 2019

INro. Reparto |33158 ‘

. Datos Causante : - " Datos Beneficiario®
Tipo de Identificacién | CC Ceédula de Ciudadania Secuencial 0
Identificacidn 19140816 Tipo ldentificacién
Nombres y Apellidos | JIMENEZ MOYANO ARMANDO Identificacién 0
Fecha de Nacimiento | 24/08/1951 Nombres y Apellidos
Sexo Masculine Fecha de Nacimiento | ¢
Banco 3 BANCOLOMBIA Sexo
Sucursal 567 BOGOTA BOGOTA D.C. VENECIA Tipo Relacion
EPS 6 SANITAS Tipo Beneficiario
Porcentaje 0%
Curador/Representante
Fecha Vencimiento 0
. - . "Datos Prestacién -~ - - - :
Prestacién 10 JUBILACION NACIONAL Fecha Ejecutoria 13/02/2018
Fecha de Status 24/08/201M1 Valor Pension 2.190.647,00
Fecha Efectividad 24/08/2011 Cédigo RUAF 1
Fecha Prescripcién 25/01/2016 Aplica Mesada 14 N
Fecha Vencimiento Valor Fijo Mesada
Tipo de liquidacién Religuidacion Valor Fijo Indexacidn
~~%ubtipo liquidacién Jubilacidn Valor Fijo Intereses

L

DESCUENTOS
Concepto A descontar Descontado
Descuentos por aportes 38.763.965,00 38.763.865,00

TOTALES 38.763.965,00 38.763.965 00
: ~ ~HISTORIAL RESOLUCIONES : :
Resolucion | Afio Reso. | Identificacién Prestacién F. Efectividad [F. Prescripeién | C. RUAF Valor Inicial | Afo Lig. Mes Lig.
31116 2013 19140818 10 24/08/2011 ) 1 1.688.486,00 2013 12
30599 2018 19140816 10 24/08/2011 1 1.574.875,00 2018 g
7318 2019 19140818 10 24/08/2011 #® 25/01/2016 1 1.582.544,00 2019
VALORES LIQUIDACION :

Periodo Dias ;?:;g % [Mesada Anterior | Mesada Actual %?;:2:[: gg:r::::;g A“;?;Z:Zl S;f’u d DezzuLeenytos
25/01/2016 - 31/12/2016 | 338 689.455,00 | 100 2.024,307,52 2.626.342,89 §02.035,37 | 6.742.796,11 §02.035,37 12 §09,135,53
01/01/2017 - 31/12/2017 | 360 737.717,00| 100 2.140.705,20 2.777.357,80 638.85240 | 7.639.828,80 | 636.652,40 12 $16.779,46
01/01/2018 - 31/08/2018 | 240 781.242,00] 100 2.228.280,04 2.890.851,53 662.691,46 | 5.301.531,87 0,00 12 636.183,82
01/09/2018 - 31/12/2018 | 120 781.242,00 [ 100 2.088.450,58 2.890.951,53 802.500,85| 3.210.003,80 | 802.500,35 12 385.200,46

) 1/01/2019 - 31/03/2019 | 90 628.116,00| 100 ' 2.154.863.31 2,982.883,79 828.020,48 | 2.4B4.081,44 0,00 12 298.087,37
[_01/c4/2018 - 20/06/2019 | 90 828.116,00 | 100 2.154.863,31 2.982.883,7¢ 828.020,48 | 2.484.061,44 0,00 12 298.087,37
. RESUMEN FINAL -’ - i
Concepto Mesadas Indexacién Intereses Total a Reportar Descuentos Salud Neto a Pagar

0 0,J0 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

5 0.G0 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

10 QL0 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00

12 QC0 . 0,00 N 0,00 0,00 0,00 0.00

12 27.862.281 45 0,00 0,00 27.862.283,45 3.343.474,01 24,518,808,44

12,5 £ 0 0.00 0,00 0,00 0.00 0,0
Mesadas Adicionales 2.041.188.72 0.00 0,00 2.041,188,72 0,00 2.041,188,72
Totales 29.903.472 -7 0,00 0,00 28.903.472,17 3.343.474,01 26.558.998,16

KactuS: KPnRapen

Usuario: MCASTANO

da/MMivyyy

Digital Ware
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Y S UGPP - CAJANAL
la uridas

M A Y LA e LA

PENSIONADOS - Calculo de reliquidaciones

Nit: 9003739134

Paglna: 2
Fecha: 13/11/2019
Hora: 02:31:15 p.m.

Resolucion NroJ 14999 | Fecha Resolucién] 15/05/2019 | Fecha Inclusién Noming JULIO de 2019

INro. Relacion 16 lNro. Reparto 133158

MESADA POR ENCIMA DE TOPES

Eecha Efectividad  24/08/2011 Valor Inicial  2.190.847,0 Valor Final

Observaciones:

KactuS: KPnRapen Usuario: MCASTANC

NOTA: MESADA SUPERIOR A $20.000.000

202430751

Usuario Liquidacién HMORA

dd/MM/yyyy Digital Ware



Cansorcio

“‘"" FO EP.

FIdIJI:lCII'iG Bencolombia - Fiduprevisorg

FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL FOPEP

HACE CONSTAR

QUE EL (LA) SENOR (A) ARMANDO JIMENEZ MOYANG IDENTIFICADO (A) CON CC NO.
19140816, A LA FECHA REGISTRA LA SIGUIENTE INFORMACION:

Fipo hech
Eension haBensionyE! REEECE Xre <O IMEINA Bracivinacs ekl S US PNl BANG (oo ol R e
10 JUBILACION {731319 05/03/2019  [24/08/2011  |CAJANAL 01/07/2019 01/04/2019 |SUSPENDIDA [0.00
NAL X
RELIQUIDAC!
Jm JUBILACION [1499919[15/05/2C018  [24/08/2011  |GAJANAL 01/07/2018 JACTIVA 2,082,883.79
NAL
10 JUBILACION [3059918 [26/07/2018  |24/08/2011  |CAJANAL 01/04/2019 01/09/2018 [SUSFENDIDA [0.00
NAL X
. RELIQUIDAC!
10 JUBILACION [3119613[10/07/2013  [24/0B/20711  |CAJANAL 01/09/2018 01/12/2013 [SUSPENDIDA J0.00
NAL X
RELIQUIDACI
CC i ’19140815
JIMENEZ ; 'MOYANO
IARMANDOC
O(CAJANAL)
3. BANCOLOMBIA 557 VENECIA
S0 - CONSORCIC FOPEP : 103 - PAGO EN CONTROL POR SUPERVIVENCIA
3 - BANCOLOMBIA 31 - CENTRO INTERNACIONAL

201911 5 |3 567 56713775390 | 5,985,767.58| 1,491,441,00] 4,474,325.58] 0.00 0.00
201910 |6 |a 557 56718776330 | 2,582,883.79| 1,491,441.00| 1,491,442.79 0.00 0.00
201908 6 |3 567 56713776390 | 2,982,883.79] 1,491,447.00[ 1,491,442.79 0.00 0.00
201208 5 |3 567 56713776390 | 2,852,883.79] 1,491441.00] 1,491,44279 0.00 0.00
201907 |6 |3 567 56713776390 | 32,836,355.76 | 31,354,912.00| 1,491,443.76 0.00 | 0.00
201906 & |3 567 56713776390 | 2,154,663.31 0.00| 2,154,863.31 0.00 | 0.00
201905 |6 |3 567 56713776390 | 2,154,863.31 0.00] 2,154,863.31 0.00 0.00
201504 6 |2 567 56713776390 | 2,255,702.75 C.00[ 2,255702.75 0.00] 000
201903 |6 3 S67 56713776390 2,144,557.02|» 0.00| 2,144,557.02 0.00I 0.00
201002 |6 |2 567 56713776300 | 2,144,557.02 0.00] 2,144,557.02 0.00 0.00
201901 8 |3 567 56713776390 | 2,144,557.02 0.00] 2,144,557.02 0.00 0.00
201812 & |3 [567 56713776390 | 2,078,461.93 0.00] 2,078,461.93 0.00] 0.00

Informacién CONFIDENCIAL propiedad del Fondo de Pensiones PGblicas del Nive! Nacional
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] z & e e I
201811 56713776390 | 4,156,923.86 0.00] 4,156,523.86 0.00 0.00
201810 |8 55713776390 | 2,078,451.93 000] 2,078,461.83 0.60 0.00
201809 |6 56713776390 | 6,235,385.77 0.00| 6,235385.77 0.00 0.00
[z01808 6 55713776330 | 2,228,260.03 0.00| 2,228,250.03 0.00 | 0.00
[201807 15 o 0.00 0.00 0.00 0.00 | 0.00
201806 |B 0 | 0.00 0.00 0.00 0.00 ] 0.00
201805 |6 56713776390 | 2,228,260.03 000 2,228,260.03] 0.00 [ 0.00
201804 |6 56713776300 | 2,228,260.03 0.00| 2,228,260.03 0.00 0.00
201803 [6 56713776390 | 2,226,260.03 0.00[ 2,228,260.03 0.00 0.00
201802 6 [55713776360 | 2,228,260.03 0.00] 2,228,260.03 0.00] 0.00
201801 |6 56713776390 | 2,226,260.03 0.00| 2,228,260.03 0.00] 0.00
Ro171z |5 56713776300 | 2,140,705.19 0.00] 2,140,705.19 0.00 0,00
201711 |8 56713776330 | 4,281,410.38 0.00] 4,281,410.38 .00 0.00
201710 |8 |3 567 5671377639C | 2,140,705.18 0.00] 2,140,705.19 0.00 0.00
201708 8 |3 567 56713776390 | 2,140,705.19] 0.00] 2,140,795.19 0.00 0.00
201708 |6 |2 567 55713776380 | 2,140,705.19 0.00] 2,140,705.19 0.00| I 0.00
201707 6 13 567 [56713776390 | 2,140,705.19 0.00[ 2,140,705.19 0.00 ] 0.00
201706 |8 |3 [s67 56713776390 | 2,140,705.18| C.00] 2,140,705.18] 0.00 | 0.00
201705 6 |3 567 |56713776390 | 2,140,705.19 0.00] 2,140,705.19 0.00 [ 0.00
201704 6 |3 567 56713776300 | 2,140,705.19 0.00[ 2,140,705.19 0.00 ] 0.00
201703 6 |3 567 56713776390 | 2,140,705.19 0.00] 2,140,705.18 0.00 | 0.00
201702 5 3 567 56713776380 | 2,140,705.19 0.00] 2,140,705.19 0.00 0.00
o701 6 3 567 56713776390 | 2,140,705.19 0.00] 2,140,705.19 0,00 | 0.00
201612 5 13 567 [5&71377639C | 2,024,207.51 0.00] 2,024,307.51] 0.00 | 0.0
201611 |6 |3 567 [66713776390 | 4,048,615.02] 0.00] 4,048,615.02 0.00] 0,00
201610 6 |3 567 58713776390 | 2,024,307.57 0.00] 2,024,307.51 0.00 0.00
201608 |6 |3 567 58713776380 | 2,024,307.51 0.00] 2,624,307 .51 0.00 0.0c
201608 |6 |3 567 56718776300 | 2,024,307.51 0.00] 2,024,307.51 0.00 | 0.00
poteo7 6 I3 557 [56713776330 | 2,024,307.51] 0.00] 2,024,307.81] 0.00 0.00
201606 |6 |3 567 56713776390 | 2,024,307.51 0.00] 2,024,307,51 0.00 0.00
201605 6 |3 567 56713776390 | 2,024,307.51 0.00] 2,024,307.51 0.00 | 0.00
201604 J6 |3 567 56713776390 | 2,024,307.51 0.00] 2,624,307.51 0.00 0.0
201603 [6 |3 567 [66713776390 | 2,024,307.51 20,200.00 2,004,107.51 0.00 0.00
201602 5 |3 557 [56713776390 | 2,024,307.51 20,200.00] 2,004,107.51 0.00 0.00
201501 5 |3 567 56713776390 | 2,024,307.51 20,200.00[ 2,004,107.51 0.00 0.00
201512 6 |3 567 56713776390 | 1,895,951.59 19,000.00] 1,876,851.58 0.00 0.00
201511 |8 3 567 |56713776380 | 9,791,903.18]  19,000.00) 3,772,903.18 0.00 1 0.00
201510 |5 3 567 [56713776390 | 1,895,951.59]  19,000.00| 1,876,951.59 0,00] { 0.00
201505 |5 |3 567 56713776380 | 1,895,851.59 19,000.00] 1,876,851.59| 0.00| 0.00
201508 |6 |3 567 56713776390 | 1,805951.59]  16,000,00( 1,876,951.58 0.00 0.00
201507 |6 |3 567 56713776350 | 1,895,951.58]  15,000.00| 1,876,951.59 0.00 0.00
201506 |6 3 567 55713776390 | 1,895,851.58]  19,000.00] 1,876,951.58 0.00 0.00
eo1s0s 5 2 567 56713776390 | 1,895,951.59|  19,000.00| 1,876,951.59 0.00 0.00
201504 [5 3 567 5713776390 | 1,895851.59]  19,000.00] 1,875,951.59 0.00 0.00
201503 6 3 557 56713776390 | 1,895951.58 19,000.00] 1,876,951.59 0.00 0.00
201502 8 |3 557 56713776390 | 1,895951.58 19,000,00] 1,875,951.59 0.00 ] 0.00
201501 8 | 567 56713775390 | 1,895951,69]  18,000.00] 1,876,951.59 0.00 0.00
201412 6 |3 567 55713776350 | 1,829,00083]  18,300,00 1,810,709.83 0.00 0.00
201411 )6 3 |s67 56713776390 | 3,658,019.66 16,300.00| 3,639,719.66 0,00 | 0.00
201410 6 |3 lse7 56713776390 | 1,829,008.83 18,300 60| 1,810,709.83 0,00 0.00
201408 6 I3 [s&7 S5671377630C | 1,829,009.63]  18,300.00| 1,810,709.83 0.00 0.00
201408 |6 |3 557 56713776380 | 1,828,009.83]  18,300.00| 1,810,709.83 0.00 0.00
201407 [ 2 567 56713776390 | 1,620,008.83]  18,300.00| 1,810,708.83 .00 ! 0.00
201406 |6 |3 567 56713776350 | 1,629,000.83]  18,300.00 1,870,708.83 0.00 | 0.00
201405 B 9 567 56713776380 | 1,820,009.83]  13,300.00| 1,810,700.83{~ 0.00 | 0.00
[eo14c4 |5 |3 567 56713776390 | 1,829,009.83 18,300.00[ 1,810,709.83 0.00 1 0.00
201403 |6 |3 557 56713776390 | 1.829,009.83]  48,300.00] 1,810,709.83 0.00] 0.00
201402 5 |3 557 56713776390 | 1,829,009.82]  18,300,00] 1,810,709.83 0.00] 0.00

informacién CONFIDENCIAL propiedad del Fondo de Pensiones Piiblicas del Nivel Nacional
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kS i B R RO KT ENo) TES) 4
(201401 |3 [31 0 | 1,829,009.83] 21950000 1,609,509.83 0.00 oog
201312 s 3 31 o [ 54,930,104.02 5,962,480.00( 48,857,624.02 0.00 0.00

SE EXPIDE LA PRESENTE CERTIFICACION A SOLICITUD DEL INTERESADO (A).

FECHA DE IMPRESION: 13 DE NOVIEMBRE DE 2019,

Informacion CONFIDENCIAL propiedad del Forndo de Pensiones Publicas del Nivel Nacional

ESTE CERTIFICADO NO REQUIERE FIRMA

Linea de atencion al pensionado 319 88 20
Péagina Web: www.fopep.gov.co
Servicios en linea / Contactenos

Sede: Carrera 7 No. 31 - 10 Piso 8 Edificio Torre Bancolombia Bogota

73




17772020
= ™ Gmail

‘ Redactar

S, e
o

Recibidos
Destacados
Pospuestos
Enviados
Borradores

B Bacup-revision

Meet
Iniciar una reunion
Unirse a una reunién
Chat

o

{85 NOTIFICACION

No hay chats recientes
Iniciar uno nueve

SUBSANACION DE DEMANDA - notificacienesjudiciales.ap@gmail.com - Gmail

in:sent

SUBSANACION DE DEMANDA

NOTIFICACIONES JUDICIALES <notificacionesjudiciales. ap@gmail.coms
para correscanbta, admin28bt

Cordial saludo

En atencidén al corres informando sobre la radicacidn de memoriales frente al juzgado, r
referido, para su respectivo conocimiento.

Nidmero de Proceso: 11001333502820190047800

Demandante: ARMANDO JIMENEZ MOYANQ, C.C: 19.140.816 DE BTA
Demandadeo: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CC
Asunto del Memorial: SE SUBSANA DEMANDA

Gracias y quedo atento a cualquier respuesta frente a la peticién

Cordialmente
Jorge lvan Gonzalez Lizarazo

BH clitrcaMACIAN BE

https:!fmail.google.comlmai]!uiOi#sent’l(tbewghk\MVILTpRpHggtCWbedTmRthQq 11
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A.P. ASESORES
ABOGADOS

JUZGADO VEINTIOCHO (28) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA.

E. S.

D.

Ref. Se Subsana Demanda

Expediente No. 1100133350 28 2019 00478 00 |

En mi calidad de apoderado de la demandante ARMANDO JIMENEZ NMOYANO,

plename

nte identificado con C.C. 19.140.816 de Bogota D.C., dentro del procesc de

Ejecutive de la referencia, manifiesto al despacho con el debido respeto:

En cumplimiento al auto del 08 de marzo de 2020, subsano la demanda en los siguientes

términos

1. El acapite de hechos, pretensicnes y pruebas quedaran asi:

HECHOS Y OMISIONES

1. Mediante sentencia de fecha 04 de abril de 2017, el JUZGADO VEINTIOCHO

ADMI

NISTRATIVO DE BOGOTA, en el proceso No. 110013335028-2014-00044-00,

donde el (la) demandante fue ARMANDO JIMENEZ MOYANO, contra la UNIDAD

ADMI

NISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP; ordena la reliquidacién de la

pension por aportes a favor de mi poderdante.

2. Bl JU

orden

ZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, en el proceso fallé y
0:

“l..)
PRIMERQ: Declarar ia nufidad parcial de la Resolucion RDP 031116 del 10 de julio de

2013, por fa cual se reconocié la pensién del accionante.

SEGUNDO: Declarar la nulidad de la Resolucién RDF 37332 del 14 de agosto de 2013
que despaché de forma desfavorabie el recurso de apelacion contra ef acto administrativo
de reconocimiento y en consecuencia negd fa inclusién de todos los factores salariales
devengados por el demandante.

TERCERO: Cendenar a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -

UGPP, a lo siguiente.

a) Reliquidar el valor de la mesada pensicnal reccnocida al sefor ARMANDO
JIMENEZ MOYANQ, identificado con cédula de ciudadania Nc. 19.140.818, sobre &l 75%
del promedio de todo lo devengado por el demandante en el 4itimo ario de prestacion de
servicios, que para efectos de la misma, se entenderéd comprendido entre 3 de diciernbre
de 2006 al 2 de diciembre de 2007, es decir, gue ademas de la asignacion basica y la
bonificacion por servicios debera incluir la prima técnica y una doceava parte de fa prima
de vacaciones, prima de navidad y prima de servicios, y enlo que respecta a la bonificacion
especial o quinquenio se fraccionara en una doceava parte, entendiendo gue este

C ARRERA. 6 No. 268 85 piso 14
BCGOTA D.C.

PBX: (571) 3502018
notificacionesjudiciales.ap@gnail.com
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A.P. ASESORES
ABOGADOS

corresponde a un mes de remuneracion, con efectividad a partir de/ 24 de agosto de 2011
(dia en que adquirid su status pensional por edad).

b) En la nueva liquidacién se dispondra el descuento del valor de los aportes sobre fos
factores salariales en el Gitimo afio de servicios de la demandante que no fueron incluidos.

c) Actualizar en la forma que se indica en la parte motiva de esta providencia los
emolumentos computados en la liquidacién de la pension de Jjubifacién reconocida al sefior
ARMANDO JIMENEZ MOYANO, identificado con cédula de ciudadania No. 19.140.816,
de manera que se obtenga la indexacién de la primera mesada pensional frente a ics
factores denominados asignacién bésica y la bonificacién por servicios hasta el momento
en que adquirié su status juridico de pensionado (24 de agosto de 2011), como quiera que
fnicamente se realizé hasta el afio 2010 y asi mismo se ordena que respecto de aguellos
factores que no fueron incluidos en el reconocimiento de la pension de jubilacién del
accionante, es decir, la prima técnica y una doceava parte de Ja prima de vacaciones,
prima de navidad y prima de servicios, y en lo que respecta a la bonificacion especial o
quinguenio se fraccionard en un doceava parte entendiendo qe este corresponde a un mes
de remuneracion, sean actualizados desde el retiro del servicio (3 de diciembre de 2007)
a la adquisicion del status pensional (24 de agosto de 2011), sin que se acredite la
prescripcion de algian valor, a partir del 24 de agosio de 2011.

d) L a diferencia resultante no cancelada, serd objeto de indexacion, en cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 187 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Jo
Contencioso Administrativo. La indexacién mencionada, se efectuaré con la aplicacion de
los indices de inflacién certificados por el D.A.N.E., teniendo en cuenta para el efecto /a
siguiente formula: '

R =R.H. INDICE FINAL
INDICE INICIAL

En donde el valor (R) se determina multiplicando el valor histérico (Rh), que es io
dejado de percibir por la demandante por concepto de la correcta liquidacion de su pension
de jubitacién, por el guarismo que resulte de dividir el indice final de precios al consurnidor
certificado por el DANE, vigente a la fecha de ejecutoria de esta providencia, por el indice
vigente en la fecha en que se causaron las sumas adeudadas, teniendo en cuenta los
aumentos o reajustes producidos ¢ decretados durante dicho periodo, como se indicd en
la parte motiva de la presente providencia.

CUARTO: Se ordena dar cumplimiento a esta providencia con observancia de lo dispuesto
en los articulos 192 y 195 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de jo Contencioso
Administrativo.

QUINTO: Negar las demés pretensiones de la demanda. ¢

SEXTO: Negar el llamamiento en garantia propuesto por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL.

SEPTIMO: No condenar en costas a la entidad demandada de acuerdo con las
consideraciones de fa presente senfencia.

OCTAVO: En firme el presente fallo, expidase las respectivas copias de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 114 del Codigo Gene(al del Proceso.

C ARRERA 6 No, 26B 85 piso 14
BOGOTADC,

PBX: (571) 3502016
notificacionesjudiciales.ap@gmail.com
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AP. ASESORES
ABOGADOS

NOVENQ: Ejecutoriada fa presente providencia, por secretaria DE VUELVASE al
interesado sin necesidad de desglose los anexos y el remanente de la suma que se ordend
para gastos del proceso si la hubiere, déjese constancia de dicha entrega y ARCHIVESE
el expediente. (...)"

3. La sentencia proferida por el JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

fue objeto de interpesicion del recurso de apelacion

4. EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA -
SUBSECCION A, a través de la sentencia del 26 de enero de 2018 que sefald:

PRIMERC: REVOCAR parciaimente el ordinal TERCERO de la sentencia escrita proferida
el 4 de abril de 2017 por ef Juzgado Veintiocho Administrativo Oral del Circuito de Bogota
— Seccién Segunda, denfro del medio de conirol de nulidad y restablecimiento del derecho
adelantado por el sefior Armando Jiménez Moyano en contra de la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social —
UGPP, ef que quedara de la siguiente manera:

TERCERQ: Condenar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion FPensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social-UGFP, & lo siguiente:

a) Reliquidar la pensién por aportes del sefior Armando Jiménez Moyano,
identificado con C.C. No. 19.140.816 con el 75% del salario promedio que sirvié
de base para fos aportes del (itimo afio de servicios, es decir, del 3 de diciembre
de 2006 al 2 de diciembre de 2007, de conformidad con lo establecido en fa Ley
71 de 1988 y el Decreto 2709 de 1994, a partir def 24 de agosto de 2011.

b) Actualizar en la forma que se indica en la parte motiva de esta providencia l0s
emolumentcs computados en la liquidacién de fa pensién de jubilacion
reconocida al sefior Armandc Jiménez Moyano, de manera que obtenga la
indexacién de la primera mesada pensional hasta el momento en que adquirio
su status juridico de pensionado, esto es, el 24 de agosto de 2011, como quiera
que Unicamente se realizd hasta 2010, sin que se acredite la prescripcion de
algtn valor. .

c; La diferencia resultante no cancelada, seré objeto de indexacion, en
cumplimiento a lo sefaladc en el articulo 187 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencicso Administrativo. La indexacién mencionada,
se efectuard con la aplicacién de los indices de inflacidn certificados por el
D.A.N.E., teniendo en cuenta para el efecto la siguiente férmula:

R = RH x Indice final
Indice inicial

En donde el valor (R) se determina muitiplicando el valor historico (Rh), que es
lo dejado de percibir por el demandante por concepto de la correcta liquidacion
de su pensién de jubilacién, por el guarismo que resulte de dividir el indice final
de precios al consumider certificado por el DANE, vigente en la fecha de

- gjecutoria de esta providencia, por el indice vigente en la fecha en gue se
causarcn cada una de las sumas adeudadas, teniendo en cuenta los aumentos
o reajustes producidos o decretados durante dicho periodo, como se indico en la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demés la sentencia apelada.

C ARRERA 6 No. 268 85 piso 14
BOGQTA D.C.

PBX: (571) 3502018
nolificacionesjudiciales ap@gmail.com




AP. ASESORES
ABOGADOS

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por [o antes expuesto.

CUARTO: Por Secretarfa, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen y déjense
las constancias de rigor.
5. La sentencia proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA —
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION A del 26 de enero de 2018 quedd debidamente
ejecutoriada 13 de febrero de 2018.

6. La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP a través
de la Resolucion No. 30599 de! 26 de Julio de 2018 da cumplimiento a un fallo judicial

disminuyendo la cuantia inicial de la mesada pensional.

7. El 25 de enero de 2019 a través de Derecho de peticidén solicité a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP el estricte cumplimiento de!

fallo judicial para ello se adjunté el certificado de facteres salariales.

8. La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP através:
de la Resolucién No. RDP 007318 de! 05 de marzo de 2019 reliquida la pensidn en

cumplimiento a un fallo judicial, aplica una prescripcion al 25 de enero de 2018.

9. El 29 de marzo de 2018 se radicé recurso de apelacién en contra de la Resolucion No.
RDP 007318 del 05 de marzo de 2019 en el que se solicitd la correccidn de los valeres
reconocidos y en consecuencia, se incluyeran los valores certificados por la Contraloria
General de la Republica, incluyende la prima técnica, factor sobre el cual se descontd

para pensién.

10. Lla UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP a través
de la Resolucién No. RDP 014999 del 15 de mayc de 2019 resolvio el recurso de
apelacién modificd la Resolucion No. RDP 007318 del 05 de marzo de 2019 en la que
incrementé la mesada pensional incluyendo la prima técnica a partir del 25 de enero de
2016, desconociendo que los fallos no ordenaron la prescripcién de las mesadas

pensionales.

11. La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, realizé fa
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inclusién de la retroactividad desde el 25 de enero de 2016 hasta el 30 de junio de 2019,
en némina de la pensién en el mes de Julio de 2019, incluyendo un valor de
VEINTINUEVE MILLONES NOVECIENTOS TRES MIL CUATROCIENTOS SETENTA
Y DOS PESOS CON DIECISIETE CENTAVOS ($29.903.472,17)

12. La entidad ejecutada adeuda a mi poderdante por concepto de diferencias
pensionales DESDE EL 24 DE AGOSTO DE 2011 HASTA EL 24 DE ENERO DE 2016
TREINTA Y SIETE MILLONES OCHOCIENTOS VEINTISIETE MIL SEISCIENTOS
DIECISIETE PESOCS CON OCHENTA Y CINCO CENTAVOS ($37.827.617,85) por
concepto de diferencias en las mesadas pensionales desde el 24 de agosto de 2011

hasta el 24 de enero de 2016, tal como se evidencia en la tabla adjunta.

No.

PERIODO Hasta Oprgxiaédna 1.P.C. :)igzig: Reajuste Meg:igas MeD:es Difzr?et?\l:ia No. Acr;!iIS?:ndaa}is
T A08/2011 | 30/12/2011 | §2.190.547,00 [ 3,73% | $1.582.544,00| 373% | $608.10300| 42| $2574.30270| 1 $ 606.103,00
01/01/2012 | 30/12/2012 | $2.272.358,13 | 2,44% | $1.641.572,89 2,44% | $630.78524 12| $7.569.42290 1 $630.785,24
01/01/2013 | 31/12/2013 | $2.327.803,67 [ 1,94% | §1.681.627,27 1,94% | $646.176,40 12 $7.775.656,04 1 % 646.176,40
01/01/2014 | 30/12/2014 | $2.372.963,06 | 3,66% | $1.714.250,84 3,66% | $658.712,22 12| $7.804.546,68 1 $658.712,22
01/01/2045 | 20/12/2015 | §2.459.813,51|6,77% | $ 1.776.892,42 6.77% | $682.821,09 12| §8.193.853,1C 1 $682.821,09
01/04/2016 | 24/01/2016 | §2.626.342,8215,75% | $ 1.897.294,81 5,75% | $72%.048,08 0,8 $ 583.238,46 0 $ 0,00
$ 34.601.019,89 $ 3.226.597,96
Total diferencia m_es_adas + Total mesadas $37.827.617.85

adicionales

13. Por otra parte, la Resolucion No. RDP014999 del 15 de mayo de 2019 modifica el
articulo Séptimo en el que ordena descontar de las mesadas atrasadas la suma de
TREINTA Y OCHO MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y TRES MIL
NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS ($38.763.965) por concepto de aportes
— para pensién, aportes que son asumidos por mi poderdante.

14, La inconformidad del descuento sobre aportes es debido a que la prima técnica es
un factor salarial sobre el cual la Contraloria General de la Republica realizd los
descuentos a mi poderdante de acuerdo con lo certificado a traves del Oficio No.
2018EE0133186 del 31 de octubre de 2018, por lo que la entidad ejecutada incurre en

un doble descuento que ha afectado paulatinamente a mi poderdante.

15. Los descuentos sobre aportes para pension fueron realizados de manera progresiva
per la entidad en la mesada pensional, lo gue ocasioné que la mesada pensicnal
disminuyera hasta en un cincuenta por ciento (50%), afectando los derechos al minimo

vital de mi poderdante.
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16. Asi mismo, el descuento realizado por la entidad en el mes de Julio de 2019 fue por
valor $ 31.394.912,00, lo que no permitié que mi poderdante observaré una mejoria en
la pensién y disfrutar del pago de la retroactividad que fue calculada en VEINTINUEVE
MILLONES NOVECIENTOS TRES MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS
CON DIECISIETE CENTAVOS ($29.903.472,17), ya que la ejecutada para completar

es primer descuento disminuy6 la mesada pensional de mi poderdante al 50%.

17. Es decir que, por causa del descuento practicado mi poderdante no disfruto de ias
diferencias pensionales que reconocio la entidad a través de la Resolucion No. RDP
014999 del 15 de mayo de 2019.

18. Los descuentos denominados aportes Nacién se realizaron desde el mes de Julio
de 2019 hasta el mes de diciembre de 2019 de manera progresiva hasta cubrir el valor
ordenado en e! acto administrativo por valor de TREINTA Y OCHO MILLONES
SETECIENTOS SESENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS
($38.763.965), descuentos indebidamente practicados asi:

DESCUENTOS

MESADA VALOR
jul-19 1§ 31.394.912,00
ago-19 $1.491.441,00
sep-19 $1.491.441.00
oct-19 $ 1.491.441,00
nov-19 31.491.441,00
dic-18 $ 1.403.289,00
TOTAL DESCONTADO $ 38.763.965,00

19. Teniendo en cuenta que la entidad ejecutada no realizé pagos por concepto de
indexacion de fallo, la misma adeuda de conformidad con los IPC’s reportados por el
DANE en el historico empalme: CUATRC MILLONES SEISCIENTOS DOS MIL
OCHOCIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS CON SESENTAY OCHO CENTAVOS
($4.602.874,68):

ANO MES INDICE FINAL
2018 2 . 90,33
INDEXACION DE FALLO
VALOR R= '?,:’;’N’——L"E’ CE
‘ PENS .
Afio | Mes |  Mes VAL OR ORDENADA. | DE CAPITAL - | ndice | INDICEINICIAL =
PENSION : inicial | TOTAL CAPITAL
FALLO RH INDEXADO MES
CONTENCIOSO P
2011|  8|Agosto $1.582.544.00  $2.190647.00| $608.103,00| 75,39 3 728.610,48
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2011 9 | Septiembre $ 1.582.544 .00 $2.190.64700| $608.103,00 75,62 $726.394,39
2011 10 | Octubre $ 1.582.544.00 $2.190.647,00| $608.103,00 75,77 $ 724.956,37
2011 11 | Noviembre $ 1.582.544,00 $2.190.647,00 | $808.103,00 75,87 $ 724.000,84
2011 12 | Ciciembre $ 1.582.544.00 $2.190.64700| $608.103,C0 76,19 $ 720.960,02
2011 12 | Diciembre $ 1.682.544,00 $2.190.647,00 | $608.103,00 76,19 $ 720.960,02
2012 1| Enero $ 1.841.572,89 $2272.358,13| $630.78524 76,75 $742.395,19
2012 2 | Febrero $ 1.641.572,89 $2272.358,13| $630.78524 77,22 $737.876,60
2012 3 | Marzo $ 1.641.572,89 $227235813] $630.78524 77,31 § 737.017,60
2012 4 | Abril $ 1.641.572,89 $227235813| $630.785,24 77,42 $735.870,43
2012 5 | Mayo $ 1.641.572,89 $2272.35813 | $630.785,24 77,66 $ 733.655,99
2012 6 | Junio $ 1.641.572,89 $2.272.358,13 _$ 630.785,24 77,72 $733.128,58
2012 6 | Junio $ 1.641.572,8¢ 3 2.272.35.8,13 $ 630.785,24 77.72 $733.128.58
2012 7 | Julio $ 1.641.572,89 $2272.35813| $630.78524 77,70 $733.318,29
2012 8 | Agosto $ 1.641.572,8¢ $2272.35813| § 630.785,24 77,73 $ 733.035,26
2012 ¢ | Septiembre $ 1.641.572,88 $2.272.358,13] $630.78524 77,96 $ 730.672,64
2012 10 | Octubre $1.641.572,88 $227235813| $630.78524 78.08 $ 729.749,37
2012 11 | Noviembre $ 1.641.572,89 $2272.358,13| §630.78524 77,98 $ 730685,19
2012 12 | Diciembre $ 1.641.572,89 $227235813| $630.785,24 78,05 $ 730.029.86
2012 12 | Diciembre $1.641.572,89 $2.272.358,13| $630.785.24 78,05 $ 730.029,86
2013 1] Enero $1.681.627,27 $ 2‘.32:7.803,67 $ 646.176,40 78,28 $ 74564530
201l3 2 | Febrero $ 1.681.627,27 $2.327.80357| §$646.176,40 78,63 § 74232627
2013 3 | Marzo 3 1.681.627,27 $2.327.803,67| $646.176,40 78,79 $ 740.818,81
2013 4 1 Abril § 1.681.6827 .27 $2327.80367| 3$646.17640 78,99 $ 738.943,09
2013 5 | Mayo $ 1.681.627,27 $2.327.803,67 | $646.176,40 79,21 $ 736.890,73
2013 8 | Junio $ 1.681.627.27 $2.327.80367 | $646.176.40 79,38 $ 73521998
2013 5 | Junig $ 1.681.627.27 $2.327.803,67| $646.176.40 79,38 $ 735.218,98
2013 7 | Julio $1.641.572,89 $2272.358,13] $630.78524 79,43 $ 717.346,48
2013 8 | Agosto $ 1.681.627,27 $2.327.803,67 ;  $646.175,40 79,50 $ 734.202,70
2013 9 | Septiembre 3 1.681.827.27 $2.327.803,67] $646.176.40 79,73 $ 732.084,72
2013 10 | Octubre $ 1.681.827,27 $2.327.80367 | $646.176,40 79,52 $ 734.018.04
2013 11 | Noviembre $ 1.681.827,27 $232780367 | $646.176,40 79,35 $ 735.590,60
2013 12 | Diciembre $ 1.681.827,27 $2.327.803,67| $646.17640 79,56 $ 733.648,00
2013 12 | Diciembre $ 1.681.627 27 $2.327.80367| $646.176,40 79,56 $ 733.649,00
2014 1[Enero $1.714.250,84 $2372.963056| % 658.712.22 79,95 $ 744.233,59
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2014 2 | Febrero $1.714.250,84 $2.372.963,06| §658.71222 80,45 $ 739.608,14
2014 3 | Marzo $1.714.250,84 $2.372968306| $658.71222 80,77 $ 736.677.91
2014 4 [ Abril $1.714.250,84 $2372.963,06 | $658.712,22 81,14 $ 733.318,65
2014 5 | Mayo $1.714.250,84 $2372.963,06 | $658.712,22 81,53 $ 729.810,81
2014 6 | Junio $1.714.250,84 $2.372.963.06| $658.712,22 81.51 $ 729.085,40
2014 6 | Junic $1.714.250,84 $2372.963,06| $658.712,22 81,61 $ 729.095,40
2014 7 | Julio $1.714.250,84 $2.372.963,06| $658.71222 81,73 $728.024.80
2014 8 | Agosto $ 1.714.250,84 $2372.963,06] §$658.71222 81,90 $ 728.513,74
2014 9 | Septiembre $1.714.250,84 $2.372.96308 $8658.71222 82,01 § 725.5638,27
2014 10 | Octubre $1.714.250.84 $2.372.963,06| $658.71222 82,14 $ 724.390,88
2014 11 | Noviembre $1.714.250,84 $2.372.96308, §66871222 82,25 $ 723.422,19
2014 12 | Diciembre $1.714.250,84 $2372963,06| $658.71222 82,47 $721.492 36
2014 12 | Diciembre $ 1.714.250,84 $2.372.963,06| $658.712,22 82,47 $ 721,492,236 -
2015 1| Enero $1.776.992 42 $ 2.459.813,51 $682.821,09 83,00 $ 743.123,24
2015 2 | Febrero § 1.776.992,42 $ 2.459.813,51 $ 682.821,09 83,96 $ 734.626,36
2015 3 [Marzo $1.776.992,42 $ 2.459.813.51 $682.821,09 84,45 $ 730.363,87
2015 4 | Abril $1.776.992,42 $ 2.459.813,51 $ 682.821,09 84,80 $ 726.492 69
2015 5 | Mayo $1.776.992,42 $2.459.813,51] $682.821,08 8512 $ 724.615,00
2015 6 | Junio $1.776.992,42 $2.459.813 51| $682.821,C8 85,21 $ 723.849,56
2015 6 | Junio $1.776.992,42 $2.458.813,51 | §682.821.09 85,21 $ 723.849,66
2015 7 | Julio $1.776.992 42 $2.455.813 51 $ 682.821,08 85,37 § 722.493,02
2015 8 | Agosto $1.776.992 42 3 2.459.8‘13,51 $ 682.821,09 85,78 $ 719.039,74
2015 9 | Septiembre $1.776.992 42 $2.459.813,51 $ 682.821,08 86,39 $713.962,60
2015 10 | Octubre $1.776.892 42 $2.459.813,51 $ 682.821,09 86,98 $ 709.119,67 \F/
2015 11 | Noviembre $1.776.992 42 $ 2.459.813,51 S 682'.821 09 87,51 $ 704.824 92
2015 12 | Diciembre $1.776.992,42 $2459.813,51| $682.821,09 88,05 $ 700.502,32
2016 1| Enero $ 1.897.294 81 §$2.626.342,89 | $729.048,08 89,19 $ 738.368,55
2018 2 | Febrero $ 1.897.294,81 $2526342,89| §720.04808 90,33 $729.048,08
2016 3 | Marzo $ 1.897.294,81 $2.626.342,89 | $725.048,08 91,18 $722.251,73
2016 4 | Abril 5 1.897.294.81 $2.272.358,13| $375.063,32 91,63 $ 368.742,11
2016 5 | Mayo $ 1.897.294.81 $2.327.803,67 | $430.508386 92,10 $422.235,24
2016 6 | Junio % 1.89?.294‘,81 $2.372.963,06| §475.668,25 92,54 $ 464.308,55
2016 7 | Julio $ 1.897.2l94,8‘1 3 2l.459.813,5‘l $ 562.518,70 93,02 $ 546.251,50
2016 8 | Agosto $ 1.887.294,81 $ 2.626.342,89 § 729.048,08 82,73 $ 710.179,15
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2016 9 | Septiembre $ 1.897.294,81 $2626.342,89] $729.048.08| 9268 $710.562,29
2016 | 10| Octubre $ 1.897.294 81 $2.626.342,80 | $720.04808| 92,62 _ $711.022,59
2016 | 11| Noviembre $ 1.897.294,81 $2626.342,80 | $729.048.08] 92,73 $710.179,15
2016 | 12| Diciembre $ 1.897.294,81 $2.626.342,89 | §$729.048.08| 93,11 $ 707.280,77
2017 1 | Enero $ 2.006.389,26 $2.777.357,60| $770.96834! 8919 $ 780.822,63
2017 2 | Febrero $ 2.006.389,26 $2777.35760| $77096834| 20,33 $ 770.968,34
2017 3 | Marzo $ 2.006.389,26 $2777.357,60| $770.968,34| 91,18 $ 763.781,21
2017 4 | Abril $ 2.005.389,26 $2777.35760| 577096834 9163 $ 760.030,23
2017 5 | Mayo $ 2.005.389,26 $2.777.357,60 | $770.96834| 9210 $ 756.151,69
2017 6 | Junio $ 2.006.389.26 $2.777.357,60| $770.96834| 9254 $ 752.556,41
2017 7 | Julio $ 2.006.389,28 $2.777.35760| $770968341 93,02 $ 748.673,08
2017 8 | Agosto $ 2.006.389,28 $2.777.35760] $770.96834| 9273 $751.014.45
2017 S | Septiembre $ 2.006.389,25 $2777.357,60 | $770.068,34| 9268 $751.419,62
2017 | 10| Octubre $ 2.006.389,26 $2777.357,60 | $770.988,34| 9282 $ 751.908,39
2017] 11| Noviembre $ 2.006.389,26 $2.777.357,60| $770.96834| 92,73 §751.014.45
2017 | 12 Diciembre $ 2.006.389,26 $2.777.357,60 | $770.968.34| 93,11 $ 747.949,42
2018 1 | Enero $ 2.088.450,58 $2.890.951,53| $802.50095| 89,19 $812.758,28
2018 2 | Febrero $ 2.088.450,58 $2.890.951,53| $802.50095! 90,33 $ 802.500,85
TOTAL CAPITAL INDEXADO $ 62.744.975,59
TOTAL CAPITAL PAGADOS SIN INDEXAR $ 58.142.100,91
TOTAL INDEXACION A REPORTAR $ 4.602.874,68

20. La Entidad demandada no practica descuentos por concepto de salud a mi

poderdante ya que este tiene su residencia en Espana desde hace muchos afos, por

tanto, no hace uso de dicho servicio asistencial.

21.

La ejecutada no reconocid y pago valores por concepto de intereses moratorios del
valor bruto pagado en Julio de 2019 (VEINTINUEVE MILLONES NOVECIENTOS TRES
MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS CON DIECISIETE CENTAVOS

($29.903.472,17)) sin descuentos por apecrtes a pension por las razones ya esbozadas

desde la fecha de ejecutoria hasta el mes anterior al pago un total de CUATRO
MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS TREINTA
Y UN PESOS CON SIETE CENTAVOS ($4.358.431,07) asi:
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2018 | FERRERO $29.903.472,17 | 5.07% 31,52%|00141% | 30 | 042% | §126.342,17
2018 | MARZO $29.003.472,17 5,01% 37,02%|0,0139% 30 0,42% $ 124.847.060
2018 | ABRIL $29.903.472,17 4,90% 30,72% 0,0136% 30 0,41% $122.105,84
2018 | MAYOQ $29.903.47217 4.70% 30,66%|0,0131% 0 0,00% $0,00
2018 | JUNIO $29.903.47217 4,60% 46,08% 0,0128% 0 0,00% $0,00
2018 | JULIO $29.903.472,17 4.57% 30,05% 0,0127% 0 0,00% $ 0,00
2018 | AGOSTC $29.903.47217 4,53% 29,91% | 0,0126% 0 0,00% $ 0,00
2018 | SEPTIEMBRE | $29.903.472,17 4.53% 29,72% 0,0128% 0 0,00% $ 0,00
2018 | OCTUBRE $ 29.903.472,17 4.43% 29,45% 0,0123% 0] 0,00% $ 0,00
2018 | NOVIEMBRE | $29.803.472,17 4.42% 29,24%| 0,0123% 0 0,00% $ 0,00
2018 | DICIEMBRE $29.903.472,17 4,54% 29,10% ! 0,0126% 0 0,00% $0,00
2018 | ENERO $29.803.472,17 4,56% 28,74% 0,0798% 15 1,20% $ 358.094,08
2019 | FEBRERO $29.903.472,17 4,57% 29,55% 0,0821% 30 2,46% § 736.373,00
2019 | MARZO $29.003.47217 4,55% 29,06% 0,0807% 30 2,42% $724.162,42
2019 | ABRIL $29.903.472,17 4,54% 28,98% 0,0805% 30 2,42% $722.168,85
2019 | MAYO $ 29.903.472,17 4,50% 29,01% 0,0808% 30 2,42% $722.916,44
2019 [ JUNIO $29.903.47217 4,52% 28,95% | ©,0804% 30 2,41% $ 72142127
TOTAL INTERESES DTF $4.358.431,07
22. La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, adeuda

por concepto de intereses moratorios sobre l|a retroactividad no pagada mas la
/—\/"‘\..—/_‘_—\

indexacién, ($ 42.430.492 53) valores que se deben calcular desde el dia siguiente g_l_a\/

"-—--/"‘-.._‘__/—" -
ejecutoria hasta la fecha de pago, sin embargo, teniendo en cuenta que hasta la fecha

no se ha realizado ningdn pago por parte de la entidad, se realiza la liguidacién de
intereses hasta el febrero de 2020 obteniendo como resultadec LA SUMA DE ONCE
MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO NMIL SETECIENTOS TREINTA Y DOS

PESOS ($11.278.732,08).

2018 | FEBRERO $ 42.430.492,53 5,07% 31,52%| 0.0141% 30 0,42% $ 175.268,83
2018 | MARZO $42.430.492,53 5,01% 31,02%| 0,013%% 30 0,42% $177.147,31
2018 | ABRIL $ 42.430.492,53 4,90% 30,72%| 0,0136% 30 0,41% $ 173.257,84
2018 | MAYQ $ 42.430.492,53 4,70% 30,66%| 0,0131% 0 0,00% $ 0,60
2018 | JUNIO $ 42.430.492,53 4,60% 46,08% | 0,0128% 0 0,00% $ 0,00
2018 | JULIO $42.430.492,53 4.57% 30,05%| 0,0127% 0 0,00% $ 0,00
2018 | AGCSTO $ 42.430.492,53 4,53% 29,91%1 0,0128% 0 0,00% $ 0,00
2018 | SEPTIEMBRE | $42.430.492,53 4,53% 29,72% | 0,0126% 0 0,00% $ 0,00
2018 | OCTUBRE $42.430.492,53 4,43% 29,45% | 0,0123% 0 0,00% $ 0,00
2018 | NCVIEMBRE | $42.430.482,53 4,42% 29,24% | 0,0123% 0 0,00% $ 0,00
2018 | DICIEMBRE $ 42.430.492,53 4,54% 29,10% | 0,0126% 0 0,00% $ 0,00
2019 | ENERO $ 42.430.492,53 4,56% 28,74%| 0,0798% 15 1,20% $508.105,15
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2019 |FEBRERO $42.430.492,53 4,57% 29,55%| 0.0821% 30 2,48% $ 1.044.850,88
2019 | MARZO $42.430.492,53 4,55% 29,06%| 0.0807% 30 2,42% $1.027.525,09
2019 1 ABRIL $ 42.430.492 53 4,54% 28,98%| 0,0805% 30 2,42% $ 1.024.696,39
2019 | MAYC $ 42.430.492,53 4,50% 29,01%| 0,0808% 30 2,42% $1.025.757,16
2019 | JUNIO $42.430.492,53 4,52% 28,95% | 0,0804% 30 | 2,41% $1.023.835,63
2019 | JULIO $ 42.430.492,53 4,47% 28,92% 0,0803% 30 2,41% $ 1.022.574,87
2019 | AGOSTO $42.430.482,53 4,43% 28,98% | 0,0805% 30 2,42% $ 1.024.696,39
2019 | SEPTIEMBRE | $ 42.430.492,53 4,48% 28,98% | 0,0805% 3c 2,42% $ 1.024.696,39
201¢ | OCTUBRE $42.430.492,53 4,41% 28,65% | 0,0796% 30 2,39% $1.013.028,01
2019 | NOVIEMBRE | $42.430.492,53 4.43% 28,55%1 0.0793% 30 2,38% $ 1.009.492,13
2019 | DICIEMBRE $42.430.492,53 4,52% 28,16% | 0,0782% 30 2,35% $995.702,22

2020 |ENERO $42.430.492,53 4,54% 28, 16%| 0,0782% 30 2,35% $995.702,22

2020 |FEBRERO $ 42.430.492,53 4,48% 28,59% | 0.0794% 28 2,30% $977.209,60

TOTAL INTERESES DTE [ 3 11.278.732,09

23. La ejecutada no dio estricto cumplimiento a la sentencia que sirve de recaudo

ejecutivo, en razon a que mediante Resolucién No. RDP 007318 del 05 de marzo de
2019 v la Resolucién No. 014999 del 15 de mayo de 2019, frasgrede sin sustento
l[egal alguno, las drdenes emanadas del JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
DE BOGOTA fechado el 04 de abril de 2017 y CONFIRMADAS POR EL TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA- SUBSECCION A el
26 de enero de 2018, en el proceso No. 110013335028-2014-00044-00 al aplicar una

prescripcion no ordenada, realizar descuentos sobre factores salariales sobre los
que se aporté para pension, asi como no pagar los intereses moratorios e

indexacion de fallo.

La presente accidén la impetramos con las siguientes:

PRETENSIONES

1. Muy comedidamente, le solicito a su sefioria, se sirva [ibrar MANDAMIENTO DE
PAGO a favor de mi representada y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, de acuerdo al fallo proferido por el JUZGADO
VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA fechado el 04 de abril de 2017 y
CONFIRMADO POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA -
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION A el 26 de Enero de 2018, en el proceso No.
110013335028-2014-00044-00, por las siguientes sumas de dinero:

1.1. Por la suma de TREINTA Y OCHO MILLONES SETECIENTOS SESENTA'Y
TRES MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS ($38.763.965) POR
CONCEPTO DE DESCUENTOS DE APORTES PARA PENSION
INDEBIDAMENTE PRACTICADOS.

C ARRERA 6 No. 268 85 pisc 14
BOGOTA D.C.

PBX: (571) 3502018
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A.P. ASESORES
ABOGADOS

1.2.Por la suma de LA SUMA DE TREINTA Y SIETE MILLONES
OCHOCIENTOS VEINTISIETE MIL SEISCIENTOS DIECISIETE PESOS
CON OCHENTA Y CINCO CENTAVOS ($37.827.617,85) por CONCEPTO
DE RETROACTIVO DESDE EL 24 DE AGOSTO DE 2011 HASTA EL 24 DE
ENERO DE 2016.

1.3. Porla suma de LA SUMA DE CUATRO MILLONES SEISCIENTOS DOS MiL
OCHOCIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS CON SESENTA Y OCHO
CENTAVOS ($4.602.874,68) por concepto de INDEXACION DE FALLO.

1.4.Por la suma de LA SUMA DE CUATRO MILLONES TRESCIENTOS
CINCUENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS TREINTAY UN PESOS CON
SIETE CENTAVOS ($4.358.431,07) por concepto de [NTERESES
MORATORIOS DEL ARTICULO 192 Y 195 C.P.A.C.A. calculados sobre el
valor bruto pagado en Julic de 2019.

1.5. Por la suma de LA SUMA DE ONCE MILLONES DOSCIENTOS SETENTA
Y OCHO MIL SETECIENTOS TREINTA Y DOS PESOS ($11.278.732,09) por
concepto de INTERESES MORATORIOS DEL ARTICULO 192 Y 195
C.P.A.C.A. calculados sobre el valor bruto que no ha éido cancelado
conformado por las diferencias pensionales de 24 de agesto de 2011 hasta el

24 de enero de 2018 mas ia suma de la indexacion no pagada.

2. Que en caso que la entidad demandada alegue pago en cualquiera de las
modalidades, se tenga para todos los efectos legales en la forma establecida en el
articulo 1653 del Cédigo Civil.

3. Condenar a pagar a la demandada las costas y agencias en derecho del presente

proceso.

PRUEBAS
Solicito al Sefior Juez, tener como pruebas, 1as siguientes:
DOCUMENTALES

1. Poder para actuar. 1 FOLIO.

2. LA PRIMERA COPIA auténtica de la sentencia proferida dentro del proceso de
ARMANDO JIMENEZ MOYANO contra LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL.Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, expedida por el JUZGADO VEINTIOCHO

C ARRERA G No. 26E 85 piso 14
BOGOTAD.C.

PEX; {571) 3502018
notificacionesiudiciales.ap@gmail. com
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ADMINISTRATIVO DE BOGOTA fechado el 04 de abril de 2017 y CONFIRMADO
POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA — SECCION
SEGUNDA- SUBSECCION A el 26 de Enero de 2018, en el proceso No.
110013335028-2014-00044-00, con sus respectivos sellos y firmas de autenticidad

y ejecutoriada. 19 Folios.

3. Resolucion Ne. 30599 del 26 de Julio de 2018, Resolucion No. RDP 007318 del 05
de marzo de 2019 v Resolucion No. 014S99 del 15 de mayo de 2019 en primer
ejemplar con__constancia _de ejecutoria expedida por LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, por medio de la cual Ia

entidad dio cumplimiento a la sentencia que sirve de recaudo ejecutivo. ORIGINAL

en 28 Folios.

4. Copia del radicado de cumplimiento de fallo con fecha 25 de Enero de 2019. En 4

Folio.

5. Recurso de apelacidn radicado el 29 de marzo de 2019. 8 Folios.

6. Desglose de pago expedido por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL —-UGPP respecto a los pagados a favor de mi mandante.
ORIGINAL en 06 Folios.

7. Desprendibles de pago del mes de julio de 2019 a enhero de 2020.

ACLARACION ADICIONAL: Se informa al despacho que en lo que respecta al IPC de los
afios 2016 a 2018 de la tabla de diferencias de las mesadas pensionales los liquidados
coinciden con los indicados por el Ministerio de Trabajo que han sido publicados
anualmente en la circular que expide dicha entidad, consulta realizada el 13 de Marzo de

2020 en la siguiente pagina web: http.//’www.mintrabajo.gov.co/empleo-y-

pensiones/pensiones/historico-de-incrementos-pensionales. Asi mismo, se informa que

cotejado el valor liquidado por el suscrito coincide con los ajustes practicados por la entidad

gjecutada de conformidad con el folio 73 del cuaderno principal.

Se precisa que en la tabla de indexacion de fallo se utilizd el IPC “indices- serie- empalme’
ordenada por el despacho.
ANEXOS

- Original y 6 copias del presente para el cuaderno principal de la Demanda, y Traslados de Ley.

C ARRERA 6 No. 26B 85 piso 14
BOGOTAD.C,
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ABOGADOS 4

Agradezco la atencién prestada, solicitando respetuosamente se libre el mandamiento de
pago, fijando las expensas requeridas, para correr traslados de la misma, en vela de los
principios de Celeridad y Eficacia profesados por el C.P.ACA

ted—"—

RGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO
C.C. 79.683.726 de Bogota D.C.

T.P.91.183del C. S. dela J.

Expediente: 1668
Cobitos

C ARRERA 6 No. 26B 85 piso 14
BOGOTA D.C.

PBX: (571) 3502018
notificacionesjudiciales.ap@gmail.com
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CUPON DE PAGO

Consorcio

““'FOPEES

F:ducmrlc Bancolombia - Fiduprevisora

BANCOLOMBIA 56713776390 | 12 2019 2020-03-24

BOGOTA D.C.(1) / BOGOTA(11) VENECIA(567)
Dg. 46A Sur # 50 - 83

>l
TN, LN B S

cc 19140816 JIMENEZ MOYANO ARMANDO

’10‘ | JUBILACION NAL $2,982,883.79

156 REINTEGROS NACION $ 1,403,289.00
DESCUENTOS POR
APORTES (1 de 1)

$2,982,883.79 $1,403,289.00
$ 1,579,594.79

EN ENERO 2020 LOS PAGOS INICIAN EL LUNES 27. POR FAVOR
REVISE EN SU CUPON DE PAGO QUE LA EPS REGISTRADA,
CORRESPONDA A LA QUE SE ENCUENTRA AFILIADO(A). EN CASQO DE
NO SER LA ESCOGIDA DIRIJASE A LA EPS Y LEGALICE SU

Para corroborar ios datos y la veracidad de este certificado, puede realizar la
consulta en hittps://www.fi .gov.co/validacion-de-certificados citando el siguiente
codigo: ffqy-2316-nnro-3109-CC

Dado a solicitud del(a) interesado(a) a los (2) dias del mes (1) del afio (2020) Hora:
(06:34 am)

Linea de atencién al pensionado (1)3198820
Pagina Web: www fopep.gov.co opcidn Contactenos
‘Unica sede: Cra. 7 N° 31-10 Piso 8 Edif. Torre
Bancolombia




CUPON DE PAGO

Consoroo

’*""FOPEES

FIdUCIGI’IG Bancolombio - Fiduprevisora

BANCOLOMBIA 56713776390 01 2020 2020-04.27

BOGOTAD.C.(1)/BOGOTA(11)  VENECIA(567)
Dg. 46A Sur # 50 - 83

10 JUBILACION NAL '$3.006,233.37
$ 3,096,233.37 $0.00

EN FEBRERO LOS PAGOS INICIAN EL MARTES 25. LO INVITAMOS A
CONSULTAR NUESTRA PAGINA WEB WWW.FOPEP.GOV.CO DONDE
ENCONTRARA INFORMACION DE INTERES SOBRE LAS CAJAS DE
COMPENSACION FAMILIAR Y LA ULTIMA EDICION DEL BOLETIN MANO

Para corroborar los datos y la veracidad de este certificado, puede realizar la

consuita en hitps://www.fopep.gov.co/validacion-de-certificados citando el siguiente
codigo: Iqug-3424-qejk-8593-CC

Dado a solicitud del(a) interesado(a) a los (27) dias del mes (1) del afio (2020)
Hora: (03:55 am)

Linea de atencidn al pensionado (1)3198820

Pagina Web: www fopep.gov.co opcién Contactenos
Unica sede: Cra. 7 N° 31-10 Piso 8 Edif. Torre

Bancolombia

C?O




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA -

Bogotd, diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidds (2022)

RADICACION: 11001 -33-35-028-2019-00478-00
EJECUTANTE : ARMANDO JIMENEZ MOYANO )
EJECUTADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP
PROCESO : EJECUTIVO LABORAL

El Despacho procede, o dictar sentencia anticipada, de conformidad con lo
prescrito en el numeral 2° del articulo 278 del Cédigo General del Proceso' en
concordancia con lo dispuesto en los articulos 297 y 298 de la Ley 1437 de 2011
concordante conla Ley 2080 de 2021 dentro del proceso ejecutivo de lareferencia,
promovido por ARMANDO JIMENEZ MOYANO, por conducto de apoderado judicial
contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP.

|. DEMANDA

1. PRETENSIONES:

Lo demandante solicita que se libre mandamiento de pago por las siguientes
sUMQs:

“Muy comedidamente, le solicito a su sefioria, se sirva LIBRAR MANDAMIENTO
DE PAGO  a favor de mi representada y en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL ¥ CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE L4 PROTECCION SOCIAL-UGPP de acuerdo con el Jfalio
proferido por el JUZGADO VEINTIOCHO ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
Jechado 04 de abril de 2017 y CONFIRMADO POR EL TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA-SECCION SEGUNDA-SUBSECCION
“A" del 26 de Enero de 2018, en el proceso No. 110013335028201 4-00044-00, por
las siguientes sumas de dinero:

1.1. Por la suma de TREINTA ¥ OCHO MILLONES SETECIENTOS SETENTA
Y TRES MIL NOVECIENTOS SETENTA Y CINCO MIL PESOS (8$38.763.963)

! Respecto de las sentencias anticipadas en procesos elecutives, se pronuncié, el Tribunal Superior de Bogotd, Sala
Civil, en sentencia del 28 de noviembre de 2019, proceso 11001-31-03-042-2016-00737-01, demandantes, ANGELA
PACLA PULIDO SANCHEZ y ofros, demandados, EXPRESO PAZ DEL RIO y JORGE MARTINEZ ALAYON, Magistrado
Ponente Dr. JULIAN SOSA ROMERO, en la cual, a su vez se cita, la sentencic de la Corte Suprema de Justicia, Sala
de Cosocidn Civib-No. SC4599/2018, expediente 11001-02-03-000-201 6-00045-00, Magistrada Ponente Dra.
MARGARITA CABELLO BLANCO.
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POR DESCUENTQ POR APORTES PARA PENSION INDEBIDAMEENTE
PRACTICADOS,

1.2. Por la suma de LA SUMA (SIC) DE TREINTA Y SIETE MILLONES
OCHOCIENTOS VEINTISIETE MIL SEISCIENTOS DIECISIETE PESOS
CON OCHENTA Y CINCO CENTAVOS (837.827.617,85), por CONCEPTO DE
RETROACTIVO DESDE EL 24 DE AGOSTO DE 2011 HASTA EL 24 DE ENERO
DE 2016.

1.3. Por la suma de CUATRO MILLONES SEISCIENTOS DOS MIL
OCHOCIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS CON SESENTA ¥ OCHO
CENTAVOS (84.602.874.68) por concepto de INDEXACION DE FALLO.

1.4. Por la suma de LA SUMA (SIC) CUATRO MILLONES TRECIENTOS
CINCUENTA Y QCHO MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y UN PESOS CON
SIETE CENTAVOS ($4.358.431,07) por concepto de INTERESES MORATORIOS
DEL ARTICULQ 192 Y 195 DEL C.P,4,C,A, calculados sobre el valor bruto en julio
de 2019.

1.5. Por la suma de LA SUMA DE ONCE MILLONES DOSCIENTOS SETENTAY
OCHO MIL SEISCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS (11.278.732,09), por conceplo
de INTERESES MORATORIOS DEL ARTICULO 192 Y 195 DEL C.P.ACA,
calculados sobre el valor bruto que no ha sido cancelado conformado por las
diferencias pensionales del 24 de agosto de 2011 hasta el 24 de enero de 2016 mas
la suma de indexacion no pagada.'”

2. Hechos

Bl demandante indica que inicié proceso declarativo bajo el radicado 2014-00044,
contrala UGPP, con el objetivo que se religuidara su pension, por lo gue en fallo del
4 de abril de 2017, enla que se ordend la reliquidacion de la mesada pensional con
inclusién de los factores denominados asignacién bdésica y bonificacion por
servicios, también ordend incluir los factores de prima técnica, doceava prima de
vacaciones, prima de navidad y prima de servicios, bonificacidon especial y
quinguenio, con efectividad fiscal a partir del 24 de agosto de 2011 y se ordend el
descuento por aportes no redlizados.

Sefiala que por su parte el Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Seccion
Segunda-Subseccién “A”, en el fallo del 26 de enero de 2018, revoco parcidimente
la sentencia para determinar que en el caso del demandante debia reliquidarse la
pensidn Unicamente con el 75% del promedio de los factores base de aportes en
el Ultimo afo de servicios de conformidad con la Ley 71 de 1988 y el Decreto 2709
del 1994 con efectividad fiscal a partir del 24 de agosto de 2011. Agrega que se
ordené indexar la primera mesada pues el retiro se verificd en el ano 2007 y el
estatus juridico de pensionado lo adquird el demandante el 24 de agosto de 2011,
siendo preciso en que no aplicaba prescripcion. '

Indica que la UGPP dio cumplimiento a los prenombrados fallos, mediante
Resolucion No. 30599 del 26 de julio de 2018, pero la pensién fue reliquidada por
medio de la Resolucién RDP-007318 del 5 de marzo de 2019, aplicando una
prescripcion frienal hasta el 25 de enero de 2076.

2 Fols. 92 a 92 vto
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Refiere que frente a esta Ulfima Resolucion o parte demandante interpuse el
recurso de apelacion, para que se incluyera la prima técnica sobre la cual indica
también efectud aportes pensionales, por lo que la UGPP con la Resolucidn No.
014999 del 15 de mayo de 2019, resolvid acoger la solicitud de |la parte, incrementé
la mesada pensional pero determind que debia descontar la suma de $38'763.965
por concepto de aportes pensionales no efectuados. Concluye que dichas
Resoluciones frasgredieron los fallos base de la accidn, al aplicar una prescripcién
trienal no ordenada, realizar descuentos por aportes pensionales sobre factores
respecto a los cuales se efectud cotizacién asi cormo no pagar intereses moratorios
e indexacién del fallo.

Por to anterior considera que le adeudan ftodas las sumas que reclama en las
pretensiones de la demanda.

3. Trdmite del proceso

La demanda fue inadmitida mediante auto del 6 de marzo de 2020, para que entre
ofras cosas, se aclarara el desacuerdo del demandante con los descuentos por
aportes pensionales, ademds se precisaran las sumas liquidadas en las pretensiones
porque se incluyeron valores posteriores al 25 de enero de 2016, fecha de
efectividad aplicada por la enfidad demandada.

La parte demandante subsané de manera oportuna la demanda, razén poria cual
mediante auto del 22 de abril de 2021, se libré mandamiento de pago, pero en
este caso el Despacho precisd, que Unicamente se considerarian los valores
adeudados hasta la ejecutoria de los fallos base de la accién, interregno
comprendido entre el 24 de agosto de 2011 y el 13 de febrero de 2018,
determindndose entonces que se adeudaba la suma de $59.813.473.84, por
diferencia de capital y por intereses a abril de 2021, la suma de $36'980.580, asi:

“a) Por la suma de CINCUENTA Y NUEVE MILLONES OCHOCIENTOS
TRECE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS CON OCHENTA
Y CUATRO CENTAVOS (859.813.473,84), por concepto de diferencias de

mesadas pensionales, debidamente indexadas, causadas entre el 24 de agosto de
2011 y el 13 de febrero de 2018.

b) Por la suma de TREINTA Y SEIS MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA
MIL PESOS QUINIENTOS OCHENTA ($36°980.580), por intereses moratorios
causados entre el 14 de febrero de 2018 y la fecha de este auto.

¢) Por los intereses moratorios que en lo sucesivo se causen, liguidados sobre el
capital inicialmente mencionado y con observacidn de lo dispuesto en los articulos
192 y 195 de la ley 1437 de 2011, a partir del dia siguiente a la fecha de esta
providencia hasta que se efectie el pago total de la obligacién. ”

Asi mismo, se negd el mandamiento de pago de manera parcial, por la
siguiente razdn:

“SEXTO.- NEGAR el mandamiento de pago respecto de la pretensién asociada con
el pago de diferencias de mesadas pensionales causadas con posterioridad a la
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fecha de ejecutoria de los fallos base de la accion y las que fueron objeto de
descuentos por aportes pensionales de los meses de julio 2019 a diciembre de 2019,
por las razones expuestas en la parte motiva de esia providencia.”

Dicha providencia cobrd fimeza para el demandante y se notificd al extremo
pasivo, que inicialmente concurrid proponiendo recurso de reposicidn contra el
mandamienfo de pago, el cual fue resuelto mediante auto del 19 de mayo de
2022, que mantuvo el auto, pero a su vez comid traslado de las excepciones de
mérito oportunamente propuestas.

3.1. Excepciones de mérito

La UGPP, porintermedio de apoderado judicial, propuso las excepciones de mérito
cde “pago de la semtencia”, cuya argumentacion se contrae a que mediante
Resolucion 014999 del 15 de mayo de 2019, en la que se determino una mesada
pensional de $2'190.647 con efectividad 24 de agostos de 2011, pero con efectos
fiscales del 25 de enero de 2016, por prescripcidn trienal, por lo que se reconocid
un total por el retroactivo pensional por ia suma de $100.83%,44, inicialmente.

Luego en julio de 2019, se determind un refroactivo pensional por valor de
$29.903.471.97, no obstante se determind un descuento por aportes pensionales
equivalente a la suma de $31'394.912, por lo gue en esa fecha tan sélo se cancelo
al demandante la suma de $1'491.443.76 y eso porgue ya se habia causado la
mesada del mes respectivo que ascendia a la suma de $2'982.883.79. .

Sobre los interese moratorios advierte que no pueden ordenarse hasta el 22 de aboril
de 2021, porgue el pago fue reportado en el mes de julio de 2018, por lo gue ya se
habia cumplido la sentencia para la fecha que determiné el mandamiento de
pago, por lo que considera no existe obligacidn de reconocer fales importes en los
términos del mandamiento de pago, pues si operara dicha figura deberia aplicarse
hasta la inclusién en némina de la resclucidn No. RDP 030599 del 26 de julio de
2018.

Por lo anterior considera que esta llamada a prosperar esta defensa.

3.2. Tramite de las excepciones de mérito.

Como se advirtio en outo del 19 de mayo de 2022, se corrid traslado a la parie
demandante de las excepciones de mérito propuestas y una vez descorrido el
traslado, mediante auto del 23 de junic de 2022, se anuncié a las parfes que se
proferiria sentencia anticipada en los términos del articulo 278 del Cédigo General
del Proceso.

[Il. CONSIDERACIONES
1. Problema juridico

Atendiendo a los argumentos plasmados en la demanda y su contestacion, el objeto
del presente proceso radica en determinar si la enfidad demandada UGPP, dic
cumplimiento efective a la condena gue se le impuso de reliquidar la mesada
pensional del sefior Armando Jiménez Moyano, reconocida a partir del 24 de agosto
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de 2011. Para el efecto, se deberd determinar si a la entidad demandada le asistié
razon al haber (i) aplicado la figura de la presctipcion v (i) realizar descuentos por
aportes no cofizados v (i) abstenerse de pagar los intereses moratorios o partir del 22
de abril de 2021.

Para desatar el problema jurfdico, el Despacho abordard el fondo del asunto de a
siguiente manera:

Como primera medida debe indicarse que como en el presente caso la condena
hizo referencia al page de una suma de dinero Yy @ sUs correspondientes intereses
de mora, resultan aplicables los articulos 192 a 195 y 297 @ 299 de la Ley 1437 de
2011, que rigen lo pertinente a la ejecucion de condenas impuestas en fallos
judiciales, siempre y cuando la condena haga referencia al pago de una suma de
dinero.

En punto del procedimiento que se surtié al interior del proceso, debe decirse que
el mismo se llevd a cabo observando lo regulado alrespecto en el Cédigo General
del Proceso y este Despacho conserva la competencia de la ejecucién por virtud
de lo dispuesto en el articulo 306 de dicha codificacién y las precisiones que al
respecto el articulo 155 numeral 7° de I Ley 1437 de 2011, que antes de la reforma
de la Ley 2080 de 2021, sélo hacia referencia a la cuantia, hoy hace precisiones
sobre el factor de conexidad que impone a la autoridad judicial que profird la
condena procurar el cumplimiento de Ig misma, inicialmente requiriendo a Ia
entidad obligada como asi lo prevé el articuio 298 ibidem y conociendo por
supuesto de la demanda ejecutiva propuesta por el servidor piblico favorecido
con la condena.

2. De lo probado en el proceso
El Despacho advierte que en el plenario se encuentra acreditado que la entfidad
demandada profirié diferentes actos administrativos, a fin de dar cumplimiento al

tituio ejecutivo, asi:

* Mediante Resolucién No. RDP 030599 del 26 de julio de 2018, que se determiné la
siguiente liquidacion de la mesada pensional:

AHNC [ﬁcron VALOR I VALOR [ VALOR YaL
ACUMULADG | TBL { ACTUALTZADO
2006 ASIGHNATTON BASICE. MES L516,878.00 | 1,415754.00 | 1,655392.00
2606 BONIFICACION SERVICIOS | B3Z2,199.00 [ €32,195.00 | 596.574.00
PRESTADCS : i
BT 1 ASTGNACZION BASICA MES 18,795,228.00 1 18,795226.00_ | 77.807,632.00

QUE LOS VALORES DEL IPC UTILIZADOS PARA ACTUALIZAR EL VALOR DEL IBL
FUERON: 2007:5.69%, 2008:7.67%, 2009:2.00%, 2010:3.17%

IBL: 2,099,967 x 75.0 = $1,574,975
Respecto de esta Resolucidn no se encuentra acreditado pagoe alguno, ya que Ia

mesada se redujo ostensiblemente a la inicialmente reconocida, es decir, con la
Resolucién No. 31116 del 10 de julio de 2013, se fiié una mesada por $1'488.48¢, que
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era superior a la religuidada con esta Resclucion, reduccién gue afectd al
demandante, entre septiembre de 2018 vy junio de 2019.

En efecto, de acuerdo con el informe del FOPEP, en el afio 2018, se le venia
reconociendo al demandante una mesada por valor de $2'228.260.03 y con
ocasién a la prenombrada reliquidacion se redujo a $2.078.461.93 a partir de
septiembre de 2018 y para el 2019, se determind una mesada de $2'144.557.02,
también inferior a la inicialmente pagada en el 2018.

Por lo que se concluye respecto de esta Resolucion, gue no hubo saldos a favor del
demandante, todo lo contrario, pérdidas, que ascendieron a diez (10) meses.

« Por medio de la Resolucién RDP 007318 del 5 de marzo de 2019, expedida por la
UGPP, se reliquidd nuevamente la mesada pensionat, determinando el siguiente
valor para el ano 2011:

ARG FACTOR i VALOR VALCR VALOR IBL
| ACUMULADO | TBL. ACTUALIZADO
3006 | ASIGNALION BASICA MES 1,625,278.00 1,516,879.00 1,616,491.00
3007 | ASIGNACION BASICA MES 18,795,2268.00 | 18,795,228.00 22,507,632.00
2007 | BORIFICACION SERVILICS | 832,195.00 832,155.00 §56,574.00
PRESTARDS |

QUE LOS VALORES DEL IPC UTILIZADOS PARA ACTUALIZAR EL VALOR DEL IBL
FUEROM: 2007:5.69%, 2008:7.67%, 2009:2.00%, 201%_______._——————'1
IBL: 2,110,058 x 75.0 = $1,582,544

Esta mesada, sigue siendo inferior a la fijada con la Resolucién No. 31116 del 10 de
julio de 2013, sin embargo, se reconocid un retroactivo pensional por $100.839.34,
cuyo pago se acreditd en el mes de abril de 2019, monto que conforme con la hoja
de liquidacién de esa Resolucidn {fol. 72), se hace referencia a la mesada
reconocida en a Resolucion No. RDP 030599 del 26 de julio de 2018 y no la sefalada
en el afo 2013 la cudl, de haber sido aplicada habria arrojodo saldos negativos en
cuanio alli de disminuyd el monto de la prestacion.

A lo anterior se afiade, gue en esa Resolucion se determind como fecha de efectos
fiscales, lo seria el 25 de enero de 2016, pues al respecto precisd lo siguienie:

“.Efectiva a partir del 24 de agosto de 2011, con efectos fiscales a partir del 25 de
enero de 2016, por prescripcion trienal (...)

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Religuida la pensién de VEJEZ del (a) sefior(a) JIMENEZ
MOYANO ARMANDO, ya identificado (a), elevando la cuantia de la misma a suma
de $1°582,544 (UN MILLON QUINIENTOS OCHENTA Y DOS MIL QUINIENTOS
CUARENTA Y CUATRO PESOS M/CTE), efectiva a partir del 24 de agosto de 2011
con efectos fiscales a partir del 25 de enero de 2016, por prescripcion trienal.”
(Fols. 39 a 42).

96



Proceso ejecutive
No. 1100133350282019-00478
Armando Jiménez Moyano Vs UGPP

la fecha 26 de enero de 2018 y por tanto se procederd a ordenar el reintegro de los
mismos el presente acto administrativo. :

()

(...)
ARTICULO SEGUNDO: Adicionar los articulos SEPTIMO y OCTAVO a la

Resolucion No. RDP 007318 del 05 de marzo de 2019, los cuales quedardn asi:

RESUELVE

(...) ARTICULO SEPTIMO: Descontar de lus mesadas atrasadas a las que tiene
derecho el (a) seiior(a) JIMENEZ MOYANO ARMANDO, la suma de TREINTA
Y OCHO MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y TRES MIL
NOVECIENTOS SESENTA Y CINCO pesos ($38.763.965.00 m/cte) por concepto
de aportes para la pensién de factores de salario no efectuados. Lo anterior, sin
perjuicio de que son con posterioridad se determine que el pensionado adeuda
valores adicionales o superiores por el referido concepto, o se establezca que los
aportes inicialmente descontados deben ser objeto de la aplicacién de algin tipo de
actualizacion o ajuste en su valor, en consecuencia se proceda adelantar su cobro,
para lo cual se deberd enviar una copia de la presente resolucion al drea
competente. Igualmente la Subdireccion de Nomina tendrd especial cuidado en
deducir los valores previamente ordenados descontados en actos administrativos
anteriores por el mismo concepto.” (Fols. 43 a 48).

3. De las excepciones de mérito propuestas
3.1. De la excepcidn de “pago de la sentencia™

La enfidad demandada insiste en que dio cumplimiento a las sentencias base de
la ejecucion, al expedir las Resoluciones RDP 030599 del 26 de julio de 2018, RDP-
007318 del 5 de marzo de 2019 y RDP 014999 del 15 de mayo de 2019.

No obstante, el demandante se opone al anterior argumento pues considera que
los motivos que sustentan la interposicion de la demandéa ejecutivarecaen en que
si bien en el afio 2021 se reflejan unos pagos, aln se le adeudan diferencias de I
mesada pensional del capifal consolidado (i) entre el 24 de agosto de 2011 yel 13
de febrero de 2018 {que fueron objeto declaratoria oficiosa de prescripcion), (iel
capital gue corresponde a los descuentos por aportes efectuados por la entidad v
(i) los intereses moratorios socbre este capital, por lo que considera que estos
argumentos no se encuentran llomados a prosperar.

En primer término, para precisor' los alcances que se le dio a la orden de
reliquidacion pensional, se fiene que la parte resolutiva de Ia sentencia del 26 de
enero de 2018 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda-
Subseccién "A", proferida dentro del proceso declarative No. 2014-00044, Cuyo
demandante y demanda eran las mismas partes de este proceso, de manera
textual dispuso lo siguiente: '

“PRIMERO: REVOCAR parcialmente el ordinal TERCERQ de la sentencia
escrita proferida el 4 de abril de 2017 por el Juzgado Veintiocho Oral del Circuito
de Bogotd-Seccién Segunda, dentro del medio de control de nulidad ¥
restablecimiento del derecho adelantado por el sefior Armando Jiménez Moyano en
contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social-UGPP, el que quedard de la siguiente manera:
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s A través de la Resolucion No. RDP 014999 del 15 de mayo de 2019, también
expedida por la UGPP, se determind el siguiente valor por la mesada para el afio

2011:

| " VALOR I VALOR
1 ANO TIPO FACTOR | romuiape | YALORIBL ACTUALIZADO
2008 gﬁfg:ﬁgg 31,516,87.00 $1,518,679,00 $1,816,591.30
2635 PRIMA TECNICA | $606,752.00 §606,752.00 $726,597.00
- RDP 04999
2007 AoIshAcioN 115 MAY 2016  5318,795,228.00§  $22,507,.632.50
BONIFLCACION
a? SERVICIOS $832,199.00 SR22,199.00 3996, 574,00
PRESTADGS
2007 PRIMA TECNICA %7,518,085.00 $7.518,095.00 |  £9,00,053.00

QUE LOS VALORES DEL IPC UTILIZADCS PARA ACTUALTZAR EL VALOR DEL IBL
FUERON: 2007:5,659%, 2008:7.67%, 2009:2.00%, 2010:3.17%

IBL; 2,920,863 X 75.0 = $2,190,647

SON: DOS MILLONES CIENTO NOVENTA MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y SIETE
PESQS M/CTE.

El Despacho observa que la obtencién de esta mesada ya se determind un monto
superior dl fijado en la Resolucion No. 31116 del 10 de julio de 2013, no obstante, el
cdlculo de las diferencias se efectud tomando en cuenta la mesada fijada en la
prenombrada Resolucidn, también la sefialada en la Resolucidn No. RDP 030599 del
26 de julio de 2018 vy la fijada en la Resolucidn No. RDP 007318 del 5 de marzo de
2019, como se desprende de la hoja de liquidacién visible a folio 73.

Con esta nueva Resolucidn, se acredité que se reconocid a favor del demandante
la suma de $29'903.471.97, para el mes de julio de 2019, pero a su vez le fue
descontada en su totalidad ese valor, junto con el 50% de la mesada de ese mes
que ascendia a la suma de $2'982.883,79, para reconocerle simplemente Ia suma
de $1'491.443,76, pues en ese mes se le descontd la suma de $31'394.912, por
concepto de aportes pensionales adeudados, cuyo valor total determinado en el
numeral segundo de la aludida Resolucién asciende a la suma de $38'763.965.

Se destaca que esta Resolucién reiterd o pertinente a la prescripcién trienal
mencionada pues manfuvo la fecha de efectos fiscales en el 25 de enero de 2016
y sobre los aportes pensionales de manera textual refirié:

“...0ue en ese orden de ideas, la pension de vejez se reconoce partiendo de los
aportes realizados, durante la vida laboral del trabajador y para su otorgamiento
se tienen en cuenta los descuentos que para tal fin fueron consignados en el fondo
de pensiones respectivo.

(...}

Que asi mismo es preciso advertir que esta unidad a partir del 28 de febrero de
2017, da aplicacién al Acta No. 1362 del 20 de enero de 2017, suscrita por el Comité
de Conciliacion y Defensa Judicial de lo UGPP, en el que se establece Ia
metodologia para el cédlculo de las cotizaciones al sistema general de pensiones
derivados de las religuidaciones donde se incluyen factores respecto de los que no
se habia realizado cotizacion.

(..)

Asi las cosas hay lugar al cobro de aportes pensionales debidos por el causante y
la entidad empleadora en virtud del cumplimiento del fullo judicial proferido por
el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION SEGUNDA de
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TERCERO: Condenar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional ¥y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social-UGPP, a lo siguiente:

a) Reliquidar la pensién por aportes del sefior Armando Jiménez Moyano,
identificado con C.C. No. 19.140.816 con el 75% del salario promedio que sirvid
de base para los aportes del dltimo aito de servicios, es decir del 3 de diciembre
de 1988 y el Decreto 2709 de 1994, a partir del 24 de agosto de 2011.

b) Actualizar en la forma que se indica en la parte motiva de esta providencia los
emolumentos computados en la liquidacion de la pensién de Jjubilacion reconocida
al sefior Armando Jiménez Moyano de manera que obtenga la indexacién de la
primera mesada pensional hasta el momento en que adquirié su status juridico de
pensionado esto es, el 24 de agosto de 2011, como quiera que Ginicamente se
realizd hasta el 2010, sin que acredite prescripcion del algiin valor.

¢) Ladiferencia resultante no cancelada, serd objeto de indexacidn, en cumplimiento
a lo sefialado en el articulo 187 del Codigo de Procedimiento Administrativo yde
lo Contencioso Administrativo La indexacidn mencionada, se efectuard con la
aplicacién de los indices de inflacion certificados por el DANE., teniendo en
cuentda para el efecto la siguiente formula:

R=RH INDICE FINAL
INDICE INICIAL

En donde valor (R) se determina multiplicando el valor histérico (RH), que es lo
dejado de percibir por el demandante de la correcta liquidacion de su pensicn de
Jubilacion, por el guarismo que resulte de dividir el indice Jinal de precios al
consumidor certificado por el DANE, vigente a la Jecha de ejecutoria de esta
providencia, por el indice vigente en la fecha en que se caqusaron las sumas
adeudadas, teniendo en cuenta los aumentos o reajustes producidos o decretados
durante dicho periodo, como se indicé en la parte motiva de la presente
providencia.” (Fols. 28 a 29, Negrillas y subrayas del Despacho).

Para resolver los argumentos expuestos por la parte demandante, de cara a las
excepciones planteadas es del caso seRaiar que el monto adeudado debe
establecerse de mcnera mas especifica a como fue planteado en el auto de
mandamienfo de pago, no sin dejar de la do los parGmetros generales ailli
esfablecidos y que no fueron objeto de reparo confra tal decision, tales como (i)
que el capital solo se calcula a la fecha de ejecutoria de la sentencia sin hacer
ningun andlisis sobre las mesadas causadas con plposterioridad a la ejecutoria y (ii)
los extremos de liquidacién de los intereses moratorios.

3.1.1. Sobre la aplicacién oficiosa de la prescripcién

El Despacho encuentra que como indica claramente el Tribunal, la pensidén del
demandante debia refiquidarse con el 75% del promedio de lo devengado el
Ultimo ano de servicios, incluyendo los factores que hayan sido objeto de aportes
de conformidad con la Ley 71 de 1988, con efectividad a partir del 24 de agosto
de 2011, sin gue haya operado ningin tipo de prescripcién.

Con base en lo expuesto, el Despacho considera que al expedir las resoluciones
RDP -007318 del 5 de marzo 2019 y RDP-014999 del 15 de mayo 2019 y aplicar el
fendmeno de la prescripcion de las diferencias por mesadas causadas desde e| 24
agosto de 201y 24 de enero de 2014, la entidad desconocié i literalidad del titulo
en el que se decidié lo perfinente sobre este fendmeno extintivo concluyendo:
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“PRIMERO: REVOCAR parcialmente el ordinal TERCERQ de la sentencia
escrita proferida el 4 de abril de 2017 por el Juzgado Veintiocho Oral del Circuito
de Bogotd-Seccion Segunda, dentro del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho adelantado por el sefior Armando Jiménez Moyano en
contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social-UGPP, el que quedard de la siguiente manera:

TERCERO: Condenar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social-UGPP, a lo siguiente:

b) Actualizar en la forma que se indica en la parte motiva de esta providencia
los emolumentos computados en la liguidacion de la pension de jubilacion
reconocida al sefior Armando Jiménez Moyano de manera que obtenga la
indexacién de la primera mesada pensional hasta el momento en que adquiric
su status juridico de pensionado esto es, el 24 de agosto de 2011, como quiera
que tnicamente se realizo hasta el 2010, sin que acredite prescripcion del
algtin valor.” (Fols 23 a 24, resaltado y subrayado del Despacho).

Tanto este Juzgado como el Tribunal concluyeron gque no se encontraba probada
ninguna fecha de prescripcion, sin abundar en mayores consideraciones al
respecto. Sin embargo, si en gracic de discusion se andalizara este fendmeno
extintivo, solo seria posible concluir que el mismo no operd, si se tiene en cuenta
qgue la Resolucion No. 031116 del 10 de '|ulio de 2013, expedida por la UGFP, fue la
que le reconocié la pensidn al demandante v fijié como fecha de efectividad de
la misma el 24 de agosto de 2011 y la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho radicada bajo el No. 2014-00044, se promovié el 21 de febrero de 2014
resulta evidente que no transcurrieron tres (3) ahos entre la fecha del prenombrado
acto administrativo y la aludida demanda que dio lugar al titulo ejecutivo base de
la accion.

En consecuencia, al encontrarse demostrado que la entidad aplicd el fenomeno
juridico de la prescripcién de manera oficiosa y en contravencién de la norma
aplicable y de lo expresamente ordenado en la sentencia base de la ejecucion vy
atendiendo a que no se realizd ningin pago después de la expedicidn del auto de
mandamiento de pago por este concepto, es claro que a la fecha la enfidad
adeuda la totalidad de las diferencias por las mesadas que se declararon
iregularmente extintas del periodo comprendido enfre el 24 agosto de 2011 y 24
de enero de 2016, asi como la indexacidén y los intereses moratorios que se derivan
de tal suma y que se ordend pagar, por lo tanto no tiene vocacion de prosperidad
la excepcion de “pago de la sentencia” y en tal sentido, le asiste razén a la parte
demandante, por lo que se ordenaré seguir adelante con la gjecucion en esfe
aspecto. '

3.1.2. Sobre los aportes por descuentos pensionales aplicados por la entidad

demandada

Como se precisé en precedencia, la entidad demandada aplicd descuentos por
aportes pensionales a la parte demandante, por la suma total de $38'763.965
conforme con la Resolucion No. RDP 014999 del 15 de mayo de 2019, lo que no era
procedente por orden expresa del Tribunal Administrative, ya que en la sentencia
que sirve de base de la ejecucién, el régimen pensional que ampard I situdcion
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del demandante, fue el contenido en laLey 71 de 1988, gue regula lo pertinente a
la pension por aportes que debe drmonizorse con el Decreto 2709 de 1994, por lo
que era deber de la entidad demandada al momento de reliquidar la pensidn
incluir Gnicamente los factores salariales respecto a los cuales se haya efectuado

cotizacién, punto que dio lugar a la revocatoria del numeral tercero de la parte
resolutiva de la sentencia de primera instancia, que si contemplaba tales
descuentos, por lo que no encuentra asidero el descuento aplicado.

Al respecto, es necesario citar Ia parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia, que precisé lo siguiente:

“...En consecuencia, procede la religuidacion de la pension por aportes de la parte
demandante, de conformidad con lo establecido en la Ley 71 de 1988 y el Decreto
2709 de 1994, es decir, con el equivalente al setenta ¥ cinco por ciento (75%) del
salario promedio que sirvié de base para los aportes del pltimo afio de servicios,
razon por la cual se revocard parcialmente la sentencia de primera instancia, ya
que ésta ordend reliquidar la pensién por apories del demandante teniendo en
cuenta el 75% del promedio de lo viltimo afio de servicio, con la inclusion de todos
los factores salariales percibidos.

5. Conclusion. Siendo asi las cosas, hay lugar a revocar parcialmente la sentencia
proferida en primera instancia, ya gue la pension del demandante debe
religuidarse en la forma antes descrita no con la totakidad de lo devengado sino
con el salario promedio que sirvié de base para los aportes del tiltimo akio de
Servicios, de conformidad con lo establecido en la LEY 71 de J 988 y el Decrero

2709 de 1994, siendo confirmada en lo demés...” (Fols. 28 a 29).

Ninguna duda deja este tipo de consideraciones, en el senfido que la entidad
demandada sélo estaba facultada para reliquidar la pensién del demandante,
observando el régimen regulado en Ia Ley 71 de 1988 y el Decreto 2709 de 1994, lo
que implicaba entonces tener en cuenta Unicamente el salarioc promedio
devengado en el dltimo afic de servicios que sirvio de base para los aportes
pensionales, es decir, sobre los factores salaricles que el accionante reportd
cotizaciones al sistema.

Luego si la reliquidacién pensional incluyé los factores cotizados (aspecto que no
es controvertido por ninguna de las partes), ningun asidero legal encuentra el
descuento por aportes pensionales aplicado al demandanta por la suma de
938'763.965 conforme con la Resolucién No. RDP 014999 del 15 de mayo de 2019,
pues el lenguaje utilizado por el Tribunal en Ig sentencia base de este proceso, es
completamente claro, no admite inferpretaciéon alguna v precisamente fue
revocada la autorizaciéon de descuentos por aportes pensionales que habia sido
otorgada en la sentencia de primera instancia.

En consecuencia, no prospera la excepcidn de mérito de “pago de la sentencia 7, en
lo que tiene que ver con los descuentos por aportes pensionales, pues le asiste
razén al demandante y dicha suma no le debid ser descontada, porlo cuadlla parte
demandada debe pagar las diferencias de mesadas pensionales afectadas con
ese descuento al demandante, lo que justifica la orden de seguir adelante con la
ejecucion.
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3.1.3. De los intereses moratorios

Los dos capitales correspondientes a las diferencias que afecté la entidad
demandada con la prescripcidén comrespondientes al periodo comprendido entre
el 24 de agosto de 2011 y 24 de enero de 2016, asi como las diferencics causadas
a partir del 25 de enero de 2016 hasta la fecha de ejecutoria de la sentencia 13 de
febrero de 2018, descontadas por lo entidad demandada bajo el argumentfo de
adeudarse unos aportes pensionales, sumados generan unos infereses moratforios
conforme con el articulo 195 numerdl 4° de la Ley 1437 de 2011, que implica que
los primeros diez {10) meses siguientes a la ejecutoria de la senfencia deben
liquidarse observando las tasas cerfificadas y variables para la DTF y luego a parir
del mes once serd la % veces la tasa comiente conforme con el arficulo 884 del
Coédigo de Comercio.

Para el efecto debe fenerse en cuenta que en este proceso, se acredité que la
parte demandante presentd la reclamacién de cumplimiento de las senfencias
base de la accién el 25 de enero de 2019 (Fols. 58 a 59), es decir, superados los fres
meses de ejecutoria de la sentencia, por lo que la cavsacion de intereses
moratorios se interrumpid a partir del 14 de abril de 2018 hasta el dia anterior de la
presentacion de la solicitud que es el 24 de enero de 2019, en los férminos dei
arficulo 192 inciso 4° de la Ley 1437 de 2011, interregno que no se tendrd en cuenta
para la causacidon de intereses moratorios, y que deberd observarse al momento
de efectuar la liquidacion del crédito siguiendo los parametros fijados en esta
sentencia.

Es perfinente reiterar, que el capital pendiente de pago sigue devengando
intereses moratorios hasta tanto se efectué el pago total de la obligacion.

Luego para concluir este punto, es claro que la enfidad adeuda capital e intereses
moratorios, respecto a lo cual a la fecha no ha registrado el pago, como en
derecho corresponde lo que justifica la orden de seguir adelante la ejecucidon
como se precisard.

2.3. Desembolso readlizado por la entidad

La enfidad demandada demostrd que desemboisd $100.839.34, que fueron
reconocidos con fundamento en la Resolucion RDP 007318 del 5 de marzo de 2019
de la UGPP, en el mes de abril de 2019, no obstante ese valer no puede tenerse en
cuenta para ser descontado del monto adeudado, en razdn a que (i} fue aplicado
a mesadas causadas entre septiembre de 2018 vy junio de 2019, interregno que
supera la ejecutoria de la sentencia, y que no fue fenido en cuenta como capital
base de Ia ejecucion en el mandamiento de pago v (i) se frata de sumas que no
tienen en cuenta las mesadas que se declararon prescritas y solo se pagaron Como
capital que ia entidad considerd se adeudaba, lo gue evidencia que no tiene
relacién con los descuentos por aportes que se efectucron.
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3. Conclusién

En suma, queda claro que no es posible tener por probada la excepcién de “pago
de la sentencia”, por lo que se impone seguir adelante con la ejecucién conforme los
parametros seficlados en el mandamiento de pago del 22 de abril 2021 v teniendo
en cuenta las consideraciones que se dejan desarroliadas en esta providencia.

4. De las costas

En este caso no se condenard en costas al extremo actor, pues la causacién de las
mismas no aparece probada, en los términos del articulo 368 del Codigo General
del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO VEINTIOCHO (28) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., administrando Justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA o excepcion de mérito de “pago de la
sentencia”, COMO se indicd en la parte motiva de este fallo.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucidn, conforme con el
mandamiento de pagoe del 22 de abril 2021 y lo considerado en esta

senfencia.

TERCERO:  EFECTUESE Ia liquidacién del crédito en ios términos del arficulo 446 del
C.GP.

CUARTO: NO CONDENAR en costas a o parte demandante por Ias razones
expuestas en la parte motiva de estq sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¥ ]
MHeloserJ2.
MéNICA LORENA S[\NCHEZ ROMERO
JUEZ

Fimmado Por;

103




Monilca Lorena Sanchez Romero
Juez -
Juzgado Adminlstrativo
028
Bogots, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, --
conforme a lo dispuesto en fa Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 5a73b5b50e6561d0b426a652804851d5d6293cag3ef7a7b8281 2a0669081233¢
Documento generado en 19/08/2022 04:40:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:llprooesojudicial.ramajudicial.gov.coIFinnaEIectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “A”

Bogota D. C., 27 de abril de 2023.

Magistrado ponente: Néstor Javier Calvo Chaves.

Proceso: Ejecutivo laboral.

Radicacién N°: 110013335028-2019-00478-01.

Ejecutante: Armando Jiménez Moyano.

Ejecutada: Unidad Administrativa Especial de Gestiéon Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social —
UGPP.

Controversia: Reliquidacién pensional en virtud a sentencia judicial.

Asunto: Sentencia de segunda instancia.

Procede la Sala a decidir el recurso de apelacion interpuesto por la parte ejecutada
(Documento electronico denominado “207900478 10.1 RecursoApelacidnUGPP.pdf’),
contra la sentencia proferida el 19 de agosto de 2022, por la cual el Juzgado
Veintiocho Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién Segunda declard
no probada la excepcion formulada por la parte ejecutada, ordené seguir adelante
con la ejecucidn en los términos indicados en dicha providencia y en el
mandamiento de pago y puso de presente el articulo 446 del C. G. del P. para
presentar la liquidacién del crédito (Documento electrénico denominado “207900478

08 SentenciaPrimeralnstancia.pdf’).

L. RESUMEN DE LA DEMANDA

En el libelo, se formulan las siguientes pretensiones (fols. 17-18 del documento
electréonico denominado “2071900478 02 Expediente Digital Parte 2.pdf’). 1) Librar
mandamiento de pago por los siguientes conceptos: i) Descuentos de aportes para
pensién indebidamente practicados por la suma de $38.763.965 ii) retroactivo desde
el 24 de agosto de 2011 hasta el 24 de enero de 2016 por la suma de
$37.827.617,85, iit) indexacion por la suma de $4.602.674, iv) intereses moratorios
previstos en los articulos 192 y 195 del CPACA por la suma de $4.358.431,07
calculados sobre el capital cancelado en julio de 2019; y v) intereses moratorios
sobre el capital que no ha sido cancelado conformado por las diferencias

pensionales del 24 de agosto de 2011 hasta el 24 de enero de 2016 mas la
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indexacion no pagada; 2) en caso que la entidad alegue pago se dé aplicacion al
articulo 1653 del Cédigo Civil; y 3) se condene en costas y agencias en derecho a
la parte ejecutada.

Como fundamento factico de estas sﬂplicas (fols. 7-17 ib.) se encuentra que,
mediante sentencia proferida por el Juzgado Veintiocho Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota — Seccion Segunda confirmada parcialmente en segunda
instancia por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 26 de enero de 2018,
se orden¢ reliquidar la pensién por aportes del ejecutante con el 75% del salario
promedio que sirvidé de aportes en el Gltimo afio de servicios, de conformidad con lo
previsto en la Ley 71 de 1988 y el Decreto 2709 de 1994. La ejecutada, mediante
Resolucion N° RDP 30599 del 26 de julio de 2018, da cumplimiento a los fallos

disminuyendo el monto de la pensién del ejecutante. El 25 de enero de 2019 le

solicito a la UGPP dar estricto cumplimiento a los fallos judiciales, adjuntando copia
del certificado de factores salariales. La UGPP a través de la Resolucion N° RDP
007318 del 5 de marzo de 2019, reliquidd la pension y aplicd prescripcién al 25 de

enero de 2016. El 29 de marzo de 2019, interpuso recurso de apelacién en contra -

de la anterior resolucién. La UGPP por Resolucion N° 014999 del 15 de mayo de
2019, resolvio el recurso de apelacion y modificé la Resolucion N° RDP 007318 del

5 de marzo de 2019 y en el articulo séptimo ordend descontar de las mesadas

atrasadas la suma de $38.763.965 por concepto de aportes para pensién. La UGPP
pago en julio de 2019 el retroactivo desde el 25 de enero de 2016 hasta el 30 de
junio de 2019 por la suma de $29.903.472,17. La UPP efectué descuentos de
aportes sobre la prima tecnica, factor sobre el cual la Contraloria General de la
Republica realizé descuentos al ejecutante, de conformidad con lo certificado en el
Oficio N® 2018EE0133186 del 31 de octubre de 2018, esto es, la entidad efectud en

un doble descuento.

El apoderado de la parte ejecutante ha sefalado como fundamento de derecho
(fol. 11 ib.} los articulos 53 de la Constitucion Politica; 115, 334, 335, 488 del Codigo
de Procedimiento Civil; 22, numeral 7 de la Ley 446 de 1998; 177 y siguientes del
C.C.A.; y 169 del Decreto 1211 de 1990; y los Decretos 335 de 1992, 65 de 1994 y
133 de 1995. '
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. MANDAMIENTO DE PAGO

El Juzgado Veintiocho Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. — Seccion
Segunda, mediante providencia del 22 de abril de 2021 (fols. 47-57 ib.), libro
MANDAMIENTO DE PAGO en forma parcial en contra de la UGPP y a favor del

sehor Armando Jiménez Moyano, en los siguientes términos:

De ofro [ade. en o que foca a las diferencias de las mesadas causadas a partir
del 13 de febrero de 2018, asi como los descuentos por-aportes pensionales que
efectud la enfidad demandada sobre mesadas causadas enire julio y diciembre
de 2019, SE NEGARA el mandamiento de pago. en la medida que dichos rubres
no hacen parte de un proceso gjecutivo, cuyo capitd! se limita al causado e
indexado entre la fecha de efectividad reconocida en la sentencia y fecha de
ejeculonia, previos los descuentos legales en salud y sobre ese mismo se liquidan
intereses moratoros en la forma que se ha expuesto.

No significa lo anterior. que la entidad demandada no adeude fales valores
descontados sin contar ni con auvtorizacién legal come 1lampoco judicial, sin
embargo. esta no es la via para el cobro de los mismos y por ello debe ser claro
el Despacho desde el principio.

En suma, el mandamiento de pago se librard por las siguientes sumas de dinerc
que comresponden a la ejecucién de las sentencias base de la accidn:

. Por la suma de CINCUENTA Y NUEVE MILLONES OCHOCIENTOS TRECE MIL
CUATROCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS CON OCHENTA Y CUATRO CENTAVOS
($59.813.473,84), por concepioc de diferencias de mesadas pensionales,
debidumente indexadas, causadas entre el 24 de agosto de 2011 vy el 13 de
febrero de 2018.

. Parlo suma de TREINTA Y SEIS MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA MIL PESOS
QUINIENTOS OCHENTA ($36'980.580), por infereses moratorios causados entre el 14
de febrero de 2018 y la fecha de este auto.

- Por los intereses moratorios que en lo sucesivo se causen, iquidados sobre
el capital inicialmente mencienade y con observacién de lo dispuesto en los
arficulos 192 y 195 de la ley 1437 de 2011, a partir del dia siguiente a la fecha de
esta providencia hasta que se efectie el pago total de la obligacién.

Ill. PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE EJECUTADA

La apoderada de la entidad ejecutada se opuso a las pretensiones de la demanda y
formulé la excepcién de pago de la sentencia. Para el efecto argumenté que a través
de los actos administrativos proferidos por la entidad dic cabal cumplimiento a las
sentencias base de recaudo ejecutivo. Adicionalmente, indica que los fallos judiciales
no ordenaron el reconocimiento y pago de los intereses moratorios reclamados en la

demanda ejecutiva. Por otro lado, sefiala que en el presente caso no es posible dar
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aplicacion a lo previsto en el articulo 1653 del C.C., en la medida que solo opera para
las obligaciones civiles (fols. 86-103 ib.).

IV. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Veintiocho Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién
Segunda, mediante sentencia proferida el 19 de agosto de 2022 (Documento
electronico denominado “207900478 08 SentenciaPrimeralnstancia.pdf’), declaré no
probada la excepcién de pago formulada por la parte ejecutada, ordend seguir
adelante con la ejécucién en los términos indicados en dicha providencia y en el
mandamiento de pago, y puso de presente el articulo 446 del C. G. del P. para

presentar la liquidacion del crédito.
En dicha providencia se indico:

3.1.1. Sobre la aplicacién oficiosa de la prescripcién

El Despacho encuentra que como indica claromente el Tribunal, la pensidn del
demandante debia religuidarse con el 75% del promedio de lo devengado el
Gltimo afo de servicios, incluyendo los factores que hayan sido objeto de aportes
de conformidad con la Ley 7) de 1988, con efectividad a partir del 24 de agosto

de 2011, sin gue haya operado ningin fipo de prescripcién.

Con bose en lo expuesto, el Despacho considera que al expedir las resoluciones
RDP -007318 del 5 de marzo 2019 y RDP-014999 del 15 de mayo 2019 y aplicar el

" fenémeno de lg prescripcion de las diferencias por mesades causadas desde el 24
agosto de 2011 y 24 de enero de 2016, la enfidad desconocic 1a literalidad del fitulo
en el gue se decidid lo pertinente sobre este fendmeno extintivo concluyendo:

En consecuencia, al encontfrarse demostrado que la enfidad aplicod el fendmeno
juridico de la prescripcion de manera oficiosa ¥ en contravencion de la norma
aplicable y de 1o expresamente ordenado en la sentencia base de la ejecucién_ ¥
atendiendo a que no se realizd ningln pago después de la expedicicn del auto de
mandamiento de pago por este concepto, es claro que g la fecha la entidad
adeuvuda la totalidad de las diferencias por las mesadas que se declararcon
imegularmente extintas del periodo comprendido entre el 24 agosto de 2011 v 24
de enero de 2014, asi como la indexacion v los intereses moratorios que se derivan
de tal suma y que se ordend pagar. por lo tanto no tene vocacidn de prosperidad
la excepcidn de "pagoe de fa sentencia” y en tal sentido, le asiste razén a la parte
demandante, por lo gue se ordenard seguir adelante con g gjecucion en este
aspecto. :

3.1.2. Sobre los aportes por descuentos pensionales aplicados per la enfidad
demandada

Como se precisd en precedencia. la entidad demandada aplicd descuentos por
aportes pensiondies a la parte demandante. por la suma total de $38'7463.945
conforme con la Resolucién No. RDP 014999 del 15 de mayo de 2019, o que ne era
procedente por orden expresa del Tribunal Administrative, ya que en la sentencia
que sirve de base de la ejecucién, el régimen pensional que ampard la situacién
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del demandante, fue el contenide en la Ley 71 de 1988, que regula lo pertinente a
la pensidn por aportes que debe armonizarse con el Decreto 2709 de 1994, por lo
gue era deber de la entidad demandada al momento de reliquidar la pensidn
incluir dnicamente los factores salariales respecto a los cuales se haya efectuado
cotizacién, punto que dio lugar a la revocatoria del numeral tercero de la parte
resolutiva de la sentencia de primera instancia, gque si contemplgba tales
descuentos, por lo gque no encuentra asidero el descuento aplicado.

Ninguna duda deja este tipe de consideraciones. en el senfido que la entidad
demcndada solo estaba facultada para reliquidar la pension del demandante,
observando el régimen regulado en la Ley 71 de 1988 y el Decreto 2709 de 1994, 1o
que implicaba entonces tener en cuenta Unicamente el salario promedio
devengado en el Ultimo afo de servicios que sirvid de base para los aportes
pensionales, es decir, sobre los factores salariales que el accionante reportd
cotizaciones al sistema.

Luego si la reliquidacién pensional incluyd los factores cotizados [aspecto que no
es confrovertido por ninguna de las partes), ningln asidero legal encuentra el
descuento por cportes pensichales aplicado al demandante por la suma de
$38'743.965 conforme con la Resolucion No. RDP 014999 del 15 de mayo de 2017,
pues &l lenguaje utilizado por el Tribunal en la sentencia base de este proceso, es
completamente claro, no admite interpretacién alguna vy precisamente fue
revocada la autorizacién de descuentos por aportes pensionales que habio sido
oforgada en la sentencia de primera instancia.

En consecuencia, no prospera la excepcion de mérito de “pago de la senrencia”, en
lo que tiene que ver con los descuentos por aportes pensionales, pues le asiste
razén al demandante y dicha suma no le debid ser desconfada, porle cual la parte
demandada debe pagar las diferencias de mesadas pensionales afectadas con
ese descuento al demandante, lo que justifica la orden de seguir adelante con la
ejecucion.

3.1.3. De los intereses moratorios

Los dos capitales correspondientes a las diferencios que afecté la entidad
demandada con la prescripcidn comrrespaondientes al periode comprendido entre
el 24 de agosto de 2011 y 24 de enero de 20146, asi como las diferencias causadas
a partir del 25 de enero de 20146 hasta la fecha de ejecutoria de [a sentencia 13 de
febrero de 2018, descontadas por la entidad demandada bajo e argumento de
adeuvdarse unos aportes pensionales, sumados generan unos intfereses moratorios
conforme con el criiculo 195 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, que implica que
los primeros diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia deben
liquidarse cbservando las tasas certificadas y variables para la DTF y luego a partir
del mes once serd la 4 veces la tasa comente conforme con el articulo 884 del
Cédigo de Comercio.

Para el etecto debe tenerse en cuenta que en este proceso. se acreditd que la
parte demandante presentd la reclamacién de cumplimiento de las sentencias
base de la accion el 25 de enero de 2012 (Fols. 58 a 59), es declr, superados Ios tres
meses de ejecutoria de la sentencia, por lo Que la causacidén de intereses
moratonos se interrurmpid a partir del 14 de abril de 2018 hasta el dia anterior de 1a
presentacidn de la solicitud que es el 24_de enerc de 2019, en [os términos del
articulo 192 inciso 4° de la Ley 1437 de 2011, interregno que no s& tendrd en cuenta
para la causacién de intereses moratoricos, y que deberd observarse al momento
de efectuar 1o liquidacion del crédite sigulendo los pardmetros fijados en esta
sentencia.

Es pertinente reiterar, que el capital pendiente de pago sigus devengando
intereses moratorios hasta tanto se efecfué el pago total de la obligacién.

Luege para concluir este punto, es claro que la entidad adeuda capital e intereses
maoratorios, respecto a lo cual o la fecha no ha registrado el pogo. como en
derecho corresponde lo que justifica la orden de seguir adelante la ejecucion
como se precisord,
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V. RECURSO DE APELACION

El apoderado de la parte ejecutada interpuso recurso de apelacién (Documento
electronico denominado “207900478 10.1 RecursoApelacionUGPP.pdf") contra la

sentencia de primera instancia, en los siguientes téminos:

PAGO DE LAS DIFERENCIAS DE MESADAS PENSIONALES SUPUESTAMENTE DEJADAS DE CANCELAR
POR MI REPRESENTADA Y SU INDEXACION.

Mediante Resolucidn No, RDP 030599 del 26 de Julio de 2018 {fol. 146 del expediente administrativo),
modificada por fa Resolucidn No. RDP.007318 del 05 de marzo de 2019, se dio cumiplimiento:al fallo judicial,
objeto de la.gjecucién, reliquidando la pensién del actor, seficr IMENEZ MOYAND ARMANDO, identificado
{al con CC No.19.140.816 de BOGOTA D.C. siguiendo los lineamiento del fallo judicial proferido por el H.
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION SEGUNDA SUBSECCION *A™. del 26 de enero
de 2078, elevando Iz cuantia de la misrma a la suma de $1.58_2.S44 M/CTE, efectivaa partir del 24 de agosto
de 207 pero con efectos fiscales a partir del 25 de enero de 2016, por prescripcion trienal, la reliquidando
de la pensidn del actor se realizd de la siguiente manera: '

ARG FACTOR YALOR VALOR VALOR IBL
ACUMULADG ey ACTUALLIZADO
2006 ASIGNACION BASICA MES 1,516 879.00 1,415,754.00 1,69%,39.2.00
2006 BONIFICACION SERVICIOS | §32,19%.00 B32.199.00 996G, 574.00
PRESTADOS
2007 ASIGNACTON DASICA METS 18,795 22800 18.795,229,00 22, 207,632,000

LOS VALORES DEL IPC UTILIZADOS PARA ACTUALIZAR EL VALOR DEL IBL DE ACUERDC CON LA
SENTENCIA DEL H. TRIBUNAL FUERON: 2007:5.69%, Z008.7.679%, 2002:2.00%, 20103.17%

18L: 2,029,967 x 75.0 = $1,574.975
SON; UN MILLON QUINIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS M/CTE.

Posteriormeaente con Resolucion RDP 014999 de! 15 de mayo de 2012, en atencidén a un certificado de
facrores salariales de fecha 31-10-2018 expedido por la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA, se
religuidsa la pensidn. incluyendo el factor salarial PRIMA TECNICA teniendo en cuenta que sobre el mismo
se realizaron aportes pensionales, em consecuenc|a se establecid una Mesada pensional por la suma de
S2190.647 efectiva a partir del 24 de agcrto da 201 con efgcros f'scalo,. a partir del 25 de enero de 2016
por prescripclén. trienal.

Como se puede aprediar, mediante la rcsolumCm mencionada, mi Enpresontédn dio éabal dumphmrcnro a

la sentencla judicial proferida por. H, TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION
SEGUNDA SUBSECCION "A~ ) . .

Dicha orden ingresc en la namina de pensnonadc_, en el mes de abril de 2019, con Ior ;lqu:ente; valores:

RESUMEN FINAL
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Posteriormente con Resolucion RDF 014999 del 15 de mayo de 2019, en atencién a un certificade de
factores salariales de fecha 31-10-2078 expedido por |a CONTRALORIA GENERAL DE LA RERPUBLICA, se
reliquido 'a pension incluyendo el factor salarial PRIMA TECNICA, teniendo en cuenta gue sobre el mismo
se realizaron aportes pensionales, en consecuencia se establecié una mesada pensionzl por la suma de

£2190.647 efectiva a partir del 24 de agosto de 2011, con efectos fiscales a partir del 25 de enero de 2016
por prescripcidn trienal.
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Dicha orden ingreso en la némina de pensionados en el mes de julio de 2019, con ios siguientes valores:
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Por lo. tanto,. mi representads dio cumplimiento al fallo, dicho pago fue reahzado por e FONDO DE
PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL FOPEP, para lo cual me permito solicitar de maners
respetuosa se sirva, oficiar al FONDC DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL FOPEP para que
certifigue a que cuenta bancaria se ha realizado los pagos v a su vez envié una relacién detallada de los
pagos efectuados al gjecutante,

RRC -y BEE R M

FRENTE A LQS INTERESES MORATORIOS.

Mediante Resolucién RDP 030592 de! 26 de Julio de 2018 {fol 146 del expediente administrativo),
modificada por ia Resolucion No. RDP 007318 del 05 de marzo de 2019, mi representada UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CESTION PENSIONAL ¥ CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP die cumpiimiento al f'a||OJLIdICIa| objeto de la gjecucidn, reconociendo y
ordenande el page a favor de la ejecutante de una pensidn mensual de jubilacién Gracia, en cuantia de
UN MILLON QUINIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS M/CTE
($1,574,975), efectiva a partir del 24 de agosto de 2071 pero convefectos fiscates a partir del 25 de enero de
2016, por prescripcion triznal. _
Lot articulos TERCERO ¥y SEXTO de la rasna|ucidn ya senalada, dispuss:
YL ARTIEULSG TERCERC: ELLC Ouenditr osicrd & carga oo

ENTISAD Dias VALOR
CUOTA

FONDES 128 EHCS E7G0,6E O

PENSICONES

PLBLICASs

[

C OO ENSICINES SE098T BT S0 L)

{..t :

ARTICULO SEXTO: E1 FOnda oo Pamnslons (ROmNcas el Mvel NOCIGmG! @ CUrrslirnmn to
1 FOHQ Gt/ Eto Clirf Hrasante Qoo SSrmiriistr e tive, poerarre [0 imaexcIcion Qrcerades ar koo
SIPUICLHOG TRY diit CEA.C A, a fovar del interesacdo (o). "

Como we pusde aprecior, mediant la Resoluaidr rnencionada sa dio cabal curmplirmients a la sonTencia
Jachaial profericla por el . TRIBUMNAL ADMINISTRATIVG DE CLNDINAMAIRCA SECCION SECIINDA
SUBSECCION “A el 26 da enaro de 2018,

ANors, Trdror o 1on Mt rasds Moo racorias e G SaMslar qua dan el argaulo ST da la RDP O30599 del 26
daer Julo clo 2078 s G lepuso:;

s de senalar que fa sentencia del 23 de abril de 2010, no ordend el reconocimiente de los interesas a favor
del demandante y a cargo de la Unidad, por lo anterior se adjunta la orden dada, asi

"8 |REINTEGROS NATION DESCUENTOS wt"_di?"Fe)P E P S A a5 ooe.a1200]
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VI. TRAMITE ADELANTADO EN SEGUNDA INSTANCIA

De conformidad con lo previsto en el articulo 247 del CPACA modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, fue admitido el recurso de apelacion, mediante
auto del 29 de noviembre de 2022 (Documento electrénico denominado “2019 00478
Admite Nuevo.pdf’). Sin pronunciamiento de la parte ejecutante hasta la ejecutoria de
esa providencia y sin emision de concepto del Ministerio Publico hasta el ingreso
del proceso al Despacho.

VIl. CONSIDERACIONES DE LA SALA

Revisado el expediente sin que se adviertan causales de nulidad, procedé la Sala a
resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte ejecutada contra la
sentencia de primera instancia que declar6 no probada la excepcién de pago
formulada por la parte ejecutada, ordend seguir adelante con la ejecucién en los
términos indicados en dicha providencia y en el mandamiento de pago y puso de

presente el articulo 446 del C. G. del P. para presentar la liquidacién del crédito.

1. Problema juridico. De conformidad con el recurso de apelacién interpuesto por
la parte ejecutada, la discusién dentro del sub lite se circunscribe en determinar si
la entidad ejecutada dio cabal cumplimiento a las sentencias base de recaudo

gjecutivo.

2. Fundamento normativo. Mediante el proceso ejecutivo se busca que el deudor
cumpla con una obligacién de dar, hacer o no hacer, que se encuentre en un titulo

ejecutivo.

Al respecto, el articulo 297 del CPACA establece que las sentencias debidamente
ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias,

constituyen titulo ejecutivo.

En relacién con el cobro de intereses moratorios los articulos 192 y 195 del CPACA

establecen:

ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR
PARTE DE LAS ENTIDADES PUBLICAS. Cuando la sentencia imponga una
condena que no implique el pago o devolucién de una cantidad liquida de dinero, la
autoridad a quien corresponda su ejecucion dentro del término de treinta (30) dias
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contados desde su comunicacion, adoptara las medidas necesarias para su
cumplimiento.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion
de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses,
contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el
beneficiario debera presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad
obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion devengaran intereses moratorios a partir
de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en este
Cadigo...

ARTICULO 195.-TRAMITE PARA EL PAGO DE CONDENAS O CONCILIACIONES:
E! tréamite de pago de condenas y conciliaciones se sujetara a las siguientes reglas....

4. Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacién, devengaran intereses moratorios a una
tasa equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término
de los diez (10) meses de que trata el inciso segundo del articulo 192 de este Codigo
o el de los cinco (5) dias establecidos en el numeral anterior, Io que ocurra primero,
sin gue la entidad obligada hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente
reconocido, las cantidades liquidas adeudadas causaran un interés moratorio a la
tasa comercial.

La Corte Constitucional, en sentencia C-604 de 2012, declard exequible el numeral

4 del articulo 195 del CPACA, por [as siguientes razones:

4.5.3.1. En primer lugar, el procedimiento para el pago de las obligaciones de la
administracion puablica es completamente distinto al llevado a cabo por los
particulares, pues éstos no deben cumplir con las normas del presupuesto ni con los
procedimientos internos de las entidades publicas, por lo cual resulta razonable
establecer un plazo distinto para el cumplimiento de las obligaciones del Estado.

En este sentido, el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 contempla un procedimiento
que deben llevar a cabo las entidades pulblicas para el cumplimiento de sus
obligaciones en un plazo de 10 meses, el cual no se encontraba regulado en el Cédigo
Contencioso Administrativo, situacion que ha variado las reglas aplicables antes de la
vigencia del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

4.5.3.2. En segundo lugar, la norma si consagra un interés moratorio en contra de la
administracién publica, pues la DTF no solamente tiene un componente inflacionario,
sino. también un valor adicional que se reconoce en este caso como el elemento
indemnizatorio.

4.5.3.3. Entercer lugar, esta Corporacion ha reconocido la posibilidad de que existan
diferencias entre las tasas de interés en el ordenamiento juridico colombiano, tal como
sucede con los intereses civiles y los comerciales. En este sentido, histéricamente las
tasas de interés contempladas en el Cédigo de Comercio han sido muy superiores a
la tasa de interés del 6 por ciento anual establecida en el Cédigo Civil, llegande incluso
a ser mas de cuatro veces mayor en el afio 2001[38].

Por lo anterior se considera que la norma demandada no vulnera el derecho a la
igualdad, pues reconoce el pago de intereses moratorios por parte del Estado a una
tasa especial justificada en virtud del procedimiento para el pago que deben cumplir
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las entidades publicas segln la propia ley 1437 de 2011 para no desconocer los
principios presupuestales y fos tramites administrativos al interior de las entidades
pablicas.

3. Fundamento factico y caso concreto. La apoderada de la entidad ejecutada
considera que ya se dio cabal cumplimiento a las sentencias base de recaudo
ejecutivo.

Ahora, en el caso sub-lite se encuentra la sentencia de primera instancia proferida
por el Juzgado Veintiocho Administrativo Oral el 4 de abril de 2017 confirmada
parcialmente por esta Sala el 26 de enero de 2018 (fols. 41-55). En la parte

considerativa y resolutiva de la sentencia de segunda instancia, se indic6:

Resulla pertinaents sdvertir que In posialdn del Maginirado Fomname para s paenaidon
Por aportes sro apllcar o dicho por e Sala Plaona de I Secclan Segunda do 1o Sals
de lo Contencioes Admiiniatrative del Conasjo de Eatadse’, on el aesntido de Hauldmr
I pernsldn Mo sclamants con o 75% dol msminrlo Ppromedio que mirvid de boane para
o Apores durmnte el Gtme ance de merviclos slno taniidm ncluyendo todan
aquelias surmas gQue habitualmente recibin. cormo retribuacion dae Bun worvicios, perc
acogld la posioldn mayortarda deé la Saia, on cuonanto a Que ad daben tenar ar OuUonis
unicaments loe aalarlos gue alrvieron de base para los eportas on o« Gliiimme ane de
warvicion, de conformidad con [0 axpusstc on el artlculo 8 del Deacreto 2709 da 1S9,
Ya que os la Norma Qus SO reaameants reaguin ol aslinrio baaes parca s llguidaaldn do
la ponsion por aportes. y bo dicho por s Sals Plena do la Seocian Segunda de in
Saln de o Contencioso Adminmtrative del Consolo de Eatado resoitebn aplicoble
cuarndo ae tratabm de e Loy 33 do 19856, raxzédn ror o cuml Mo aos poniblo dor
aplioactkon al principlo de favaorabilidad como 1o protonde ol danancdormte .

En conmecusncia., procede Is reliquidacidn de 1o parnsldn por aportos de ba partas
demandants. de conformidad con lo esetablecido en In Ley 71 da 1988 ¥ o] Dacreto
2700 de 1994, es declr, con &l equbralente al_setanta v Ciooh oor clanto (5%} del
=alarlo promedis que sirvid de bese pora loa apories del ultiono mdo cde senvicion, rarzon
por ta cual ae revocard parcialmente la sontenola de primera Instancia, ya que asta
ordend reliquider o paneldén por aportes del demandants tenlendo on ouenta @l 75%

de| salaro promedio doet ditlmMmo ato de sarvicle, con la Inclusitn de todos los factores
s=aiardalas peroitridoma,

PRIMERO: REVOCAR parciaimenta al Iordln:ll Eﬁm de la santoencla esarita
profarida ol 4 de mbrl da 2017 por ol Jorgade Velntiocho Administrative Ornal de)
Clrcuite de Bogota — Secoidn Segunda | dentro del medio dae control de nulidad v
restablecsimianto dol daracho adelantado.por al aenor Armande Jimdneas Moyano an

contra de la Unidad Adminiateativa Espec
Faraflacalas de In Protacciton Social- UGt

TERCERG: Condenar a o Unldad Ad
contribuclonea Pareflecalen de la Protg

a) Resliguidar lm peonsldn por apor]
identificada con C.C. Mo, 198,140, 01
bane para (os aportes del gilma |wf
2006 al 2 dw diclembre de 2007, dd
1988 v ol Decareto 27009 de 1994, & [

by Actualizer =0 n forma que s lru:ll
amolumentos computadas e la lig
= meflor Armando Jimdnees Moyan
primars meanda panalonal bhoaota o
ravmlonadse onto s, o1 24 e ano)
romilzd hasta 2010, aln Quea ae Borg

o) Le diferencia resultants No cancels

lal do Gastldén Penslonal y Contribuclones
P, ol Que quedard de la sigulanto manora’

iministrativa Especlial de Gestldn Penslonal
ccitn Soan-UGFP, a 1o algulonts:

an cal Befor Armerndo Jimdanaz Moyano,
a con al 758% dal aalaric promadio quae "irvid s
i _pondclon, «a decir, del X de diclambrs de
conformidad con o establealdo on ja Lay 71 de
beartlr detl 24 e agonto de 2011,
s e In partea mMotlva do eata provldnrn:la low
[dmalén de 1s pensldn de Jubilacidn reconcctda
; e mmnerm que obtonga |a hdaoxaakdn de s
momanto eon que adqulrl® su strius Jurfdico de
tc de 2011, como qulera que onlicamentas ae
Alta lm pm-cﬂngldn e igan vmlcr,
5, Berd objeto de Indexaclon, en curmpiimienta

= 1o anfaiado =n el articulo 107 del C‘.écllqo de Procedimiante Adminiatrative y de

o Contenctons Adminiatrativo. Lo
aplloactan de loa iIndicem ds infis
cusntn parms ol efeolo la sigulante T

= - Rh >

de esta providencia, por el Indice vigente an la fecha en que se mue;rori
una de las sumas adeudadas. tenfendo en cuenta los aumentos o reajueta

Indexaaldn meanoonada, ae afactuara con la
plan certificados por el D.AN.E, tenioando =n
O vl

Indisie fipal
Tndize Iiclat

producidos ¢ decretados durante dicho periodo, tomo se Indicd an [a parte motiva’

de ia presente providencla.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demds la sentencia apelada.

TERCERO: Sin condeana en costas en esta instancia, por 1o antes expuesto.

CUARTO: Por Secretarla, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen y

déjense [as constancias de rigor.
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Las sentencias base de recaudo ejecutivo quedaron ejecutoriadas el 13 de febrero
de 2018 (fol. 62).

La UGPP procedié a dar cumplimiento a lo ordenado en las precitadas sentencias,
mediante las Resoluciones N° RDP 030599 del 26 de julio de 2018, 007318 del 5
de marzo de 2019, 014999 del 15 de mayo de 2019 (fols. 59-75), en los siguientes

términos:

Resolucion N° RDP 030599 del 26 de julio de 2018

ARTICULO PRIMERO: En cumplimiento al fallo proferido por TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION SEGUNDA el 26 de enero de
2018, se Reliquida la pensién de JUBILACION del (a) sefior {(a) JIMENEZ MOYANO
ARMANDO... elevando la cuantia de la misma a la suma de $1,574,975..., efectiva
a partir del 24 de agosto de 2011, de conformidad con el fallo objeto de cumplimiento.

Resolucion N° RDP 007318 del 5 de marzo de 2019

ARTICULO PRIMERO: Reliquida la pension de VEJEZ del (a) sefior (a) JIMENEZ
MOYANO ARMANDO... elevando la cuantia de la misma a la suma de $1,582,544 ...,
efectiva a partir del 24 de agosto de 2011 con efectos fiscales a partir del 25 de enero
de 20186, por prescripcion trienal.

Resolucion N° RDP 014999 del 15 de mayo de 2019

ARTICULO PRIMERO: Modificar en todas y cada una de sus partes la parte motiva
pertinente y los articulos TERCERO de la Resolucién No. RDP 007318 del 05 de
marzo de 2019, los cuales quedaran asi:

(...) ARTICULO PRIMERO: Reliquidar ta pensién de VEJEZ del (a) sefior(a)
JIMENEZ MOYANC ARMANDO... en los siguientes términos:

Cuantia 2,190,647

Cuantia Letras DOS MILLONES  CIENTO NOVENTA  MIL
SEISCIENTOS CUARENTAY SIETE

Fecha Efectividad 24 de agosto de 2011

Fecha Efectos Fiscales |, con efectos fiscales a partir del 25 de enero de 2016
por prescripcién trienal

ARTICULO SEGUNDO: Adicionar los articulos SEPTIMO y OCTAVO a la Resolucién
No. RDP 007318 del 05 de marzo de 2019, los cuales quedaran asi:

(...) ARTICULO SEPTIMO: Descontar de las mesadas atrasadas a las que tiene
derecho el(a) sefior(a) JIMENEZ MOYANO ARMANDO, la suma de TREINTA Y
OCHO MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS
SESENTA Y CINCO pesos ($38,763,965.00 m/cte) por concepto de aportes para
pensién de factores de salario no efectuados. Lo anterior, sin perjuicio de que con
posterioridad se determine que el pensionado adeuda valores adicionales o
superiores por referido concepto, o se establezca que los aportes inicialmente
descontados deben ser objeto de la aplicacién del algin tipo de actualizacién o ajuste
en consecuencia se proceda a adelantar su cobro, para lo cual se debera enviar una
copia de la presente resolucién al area competente...

11
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Igualmente, reposa certificado expedido por el FOPEP en el que se verifican los
pagos efectuados al ejecutante (fols. 163-165 del documento electrénico
denominado “ARMANDO JIMENEZ MOYANQO — EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO — 268-
04-2021.pdf").

Ahora bien, como se dijo en péarrafos precedentes, la inconformidad de la parte

ejecutada radica en que la UGPP ya dio cabal cumplimiento a las sentencias base

de recaudo ejecutivo.

En primer lugar, es pertinente precisar que el ejecutante en las pretensiones de la
demanda solicité se librara mandamiento de pago por los siguientes conceptos: i)
Descuentos de aportes para pension indebidamente practicados por la suma de
$38.763.965 ii) retroactivo desde el 24 de agosto de 2011 hasta el 24 de enero de
2016 por la suma de $37.827.617,85, iii) indexacién por la suma de $4.602.674, iv)
intereses moratorios previstos en los articulos 192 y 195 del CPACA por la suma
de $4.358.431,07 calculados sobre el capital cancelado en julio de 2013; y v)
intereses moratorios sobre el capital que no ha sido cancelado conformado por las
diferencias pensionales del 24 de agosto de 2011 hasta el 24 de enero de 2016

mas la indexacion no pagada.

Se observa ademas, que el a quo negé el mandamiento de pago relacionado con
la pretension encaminada a obtener el pago de los descuentos de aportes. para
pension indebidamente practicados por la suma de $38.763.695 y libré
mandamiento de pago por la suma de $58.813.473.84 por concepto de diferencias
de mesadas pensionales indexadas entre el 24 de agosto de 2011 y el 13 de febrero
de 2018, la suma de $36.980.580 por concepto de intereses moratorios causados
entre el 14 de febrero de 2018 y la fecha de esa providencia, y por los intereses
moratorios que en lo sucesivo se causen liquidados sobre el capital inicialmente
mencionado, de conformidad con lo previsto en los articulo 192 y 195 de la Ley
1437 de 2011, a partir del dia siguiente a la fecha de la providencia hasta que se
efectde el pago total de la obligacién. Y en la sentencia de primera instancia ordené
seguir adelante la ejecucion en los términos del mandamiento de pago y del fallo,
esto es, incluyb el valor que se le descontd por aportes a pension de los factores y
sefald que los intereses moratorios se deben liquidar respecto a los capitales que
la entidad pagd6 en el periodo comprendido entre el 24 de agosto de 2011 y el 24
de enero de 2016 y desde el 25 de enero.dé 2016 hasta 13 de febrero de 2018

12
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(ejecutoria de la sentencia), de conformidad con lo previsto en los articulos 192 y
195 del CPACA.

Como quiera que la parte ejecutada alega pago total de la obligacién, la Sala
procedera a efectuar las operaciones aritméticas para efectos de establecer los
valores que la ejecutada tenia que haberle cancelado a la parte ejecutante, en
cumplimiento de la sentencia base de recaudo ejecutivo y asi determinar si hubo o

no cabal cumplimiento a los fallos judiciales.

Para ello en primer lugar, se debera liquidar la primera mesada pensional del
ejecutante, teniendo en cuenta el certificado de factores salariales percibidos por el
ejecutante en el Gltimo afio de servicios (3 de diciembre de 2006 al 2 de diciembre
de 2007) allegado al Despacho (fol. 90 del documento electrénico denominado
“201900478 01 Expediente Digital Parte 1.pdf’) de la siguiente manera:

Totsl Mos 5237771000

$2.047.787,10 (§2.377.710,00 [$2.377.710,00 $2.477:110,00 5227, 10f 52.438.380,59

| 2490 300 55
S

Ahora, se procedera a indexar la primera mesada pensional en los términos que
fue ordenado en las sentencias base de recaudo ejecutivo, teniendo en cuenta que
el ejecutante se retiré en diciembre de 2007 y adquirié el estatus juridico de

pensionado el 24 de agosto de 2011, de la siguiente manera:

e iR
$1.829.535,44| 92,415836 108,045370 1,1691218 302.414,36 $ 2.138.949,80

En este orden de ideas, a la parte ejecutante le corresponde como primera mesada
pensional [a suma de $2.138.949,80, a partir del 24 de agosto de 2011, la que
resulta inferior a la solicitada por el ejecutante ($2.190.647).

Precisado lo anterior, se procedera a calcular las diferencias desde el 24 de agosto
de 2011 (adquisicion del estatus de pensionado) hasta el 24 de enero de 2016
(como se solicitd en las pretensiones de la demanda, en virtud de la prescripcion
aplicada de oficio por la entidad ejecutada) entre lo que reconocié inicialmente por
la entidad ejecutada antes de dar cumplimiento a las sentencias base de recaudo

ejecutivo y lo que realmente le correspondia.

13
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Pero para ello, la Sala procedera a reajustar en forma anual la mesada pensional

conforme al IPC desde 2011 hasta 2016 (como fue solicitado por la parte

ejecutante}, al tenor de lo previsto en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993, y

posteriormente establecer |las diferencias entre lo reconocido por la ejecutada antes

de dar cumplimiento y lo que realmente le correspondia:

o i ejecutada’ : nesadas:
2011 3.,17% $1.582.544,00| $2.138.949.,80 |g $497.276,91
2012 3.73% $1.641.572.89(%$2.218.732.63| $577.159,74
2013 2.44% $1.681.627,27| $2.272.869,70| $591.242,43
2014 1,94% $1.714.250,84| $2.316.963,38| $602.712,54
2015 3,66% $1.776.992.42| $2.401.764.24| $624.771.82
2016 6.77% $1.897.294 81| $2.564.363.67| $667.068,87

Ahora, se procedera a liquidar e indexar las diferencias de las mesadas pensionales

causadas por el ejecutante desde el 24 de agosto de 2011 (adquisicion del estatus

de pensionado) hasta el 24 de enero de 2016 (como se solicité en las pretensiones

de la demanda, en virfud de la prescripcion aplicada de oficio por la entidad

ejecutada), asi:

24/08/11 31/08/11 | . $99.475,38 | 108,045370| 139,724688| 1,2932038 29.166,56 3 1268.641, $128.641,94
01/09/11 30/09/11 $497.376,91 | 108,011911 | 139,724688 | 1,2036044 | 146.032,07 $ 643.408,98 $643.408,98
01/10/11 31/10/11 $497.376,01 | 108,345398 | 139,724688 | 1.2896227 | 144.051,66 $ 641.428,57 $641.428,57
01/11/11 30/11/11 $497.376,91 | 108,551001 | 139,724688 | 1,2871801 | 142.836,75 % 640.213,66 $640.213,66

Mesada Adicional 1 $497.376,81 | 108,551001 | 139,724688 | 1,2871801 | 142.836,75 5 640.213,66 $640.213,66
01/12/11 31712111 |+ $497.376,91 | 108,702051 | 139,724688| 1,2853915 | 141.947,12 $639.324,03 $639.324,03
01/01/12 31/01/12 $577.150,74 | 109,157400 | 139,724688 | 1,2800295 | 161.621.73 $ 738.781,47 $738.781,47
01/02/12 28/02/12 $577.159,74 | 109,955031| 139,724688| 1,2707439 | 156.262,50 $ 733.422,24 $733.422,24
01/03/12 31/03/12 $577.159,74 | 110,626601) 139,724688 | 1,2630287 | 151.810,18 $ 728.969,92 $728.969,82
01/04/12 30/04/12 $577.159,74 | 110,761636 | 139,724688 | 1,2614899 | 150,921,46 $ 728.081,20 $728.081,20
01/05/12 31/05/12 $577.159,74 | 110821543} 139,724688| 1,2596713 | 149.871,84 3 727.031,58 $727.031,58
01/06/12 30/06/12 $577.159,74 | 111,254356 | 139,724688| 1,2559031 | 147.696,05 | % 724.856,60 $724.856.69
01/07/12 31/07/12 $577.159,74 | 111,346458 | 139,724688| 1,2548642 | 147.097,38 $ 724.257,12 $724.257,12
01/08/12 31/08/12 $577.159,74 | 111,322414| 139,724688| 1,2557353 | 147.253,81 § 724.413,55 $724.413,55
01/09/12 30/09/12 $577.159,74 | 111,368070| 139,724688| 1,2546207 | 146.956,83 $ 724.116,57 $724.116.57
01/10/12 31/10/12 $577.159,74 | 111,686944 | 139,724688| 1,2510387 | 144.889,42 § 722.049,16 $722.049.16
01/11/12 30/11/12 $577.159,74 [ 111,869421| 139,724688| 1,2489980 | 143.711,65 |+ $ 720.871,39 $720.871.39

Mesada Adicional $577.159,74 | 111,869421 ] 139,724688| 1,2489980 | 143.711,65 |« $ 720.871,39 $720.871.39
01/12/12 3171212 $577.159,74 | 111,716480| 139,724688| 1,2507079 | 144.698,53 & 721.858,27 $721.858,27
01/01/13 31/01/13 $591.242,43 | 111,815759| 139,724688| 1,2495975 | 147.572,61 $ 738.815,04 $738.815,04
01/02/13 28/02/13 $501.242,43 | 112,148955| 138,724688| 1,2458849 | 145.377,58 $ 736.620,01 $736.620,01
01/03/13 31/03/13 $591.242,43 | 112,647051( 139,724688| 1,2403759 | 142.120,44 $ 733.362,87 $733.362.87
01/04/13 30/04/13 $591.242,43 | 112,878811| 139,724688 | 1,2378262 | 140.614,71 $ 731.857.14| » $591.242.43
01/05/13 31/05/13 $591.242,43 | 113,164324 | 139,724688| 1,2347062 | 138.768,24 § 730.010,67] - $591.242.43
01/06/13 30/06/13 $501.242,43 | 113,479727| 139,724688| 1,2312744 | 136.739,27 $ 727.981,70] | $591.242,43
01/07/13 31/07/13 $591.242,43 | 113,746217 | 139,724688| 1,2283898 | 135.033,72 § 726.276.15] = $591.242,43
o01/08/13 31/08/13 $591.242,43 | 113,797274| 139,724688| 1,2278386 | 134.707,86 $ 725.950,29] ' $591.242.43
01/09/13 30/09/13 $591.242,43 | 113,892182| 139,724688| 1,2268154 | 134,102,092 $ 725.345,35 $591.242 .43
01/10/13 31/10/13 $501.242.43 | 114,225785| 139,724688| 1,2232325 | 131.984,50 $723.226,93] | $591.242.43
01/11/13 30/11/13 $591,242,43 | 113,929280 | 139,724688| 1,2264160 | 133.866,73 8 725.108,16 $581.242 43

Mesada Adicional $591.242,43 | 113,929280 | 139,724688| 1,2264160 | 133.866,73 $ 725.109,16] ' $591.242.43
01/12/13 [ 31/12/13 $591.242,43 | 113,682917| 139,724688| 1,2290737 | 135.438,11 % 726.680,54] . $591.242,43
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01/01/14 31/01/14 | $602.712,54 | 113,982542| 139,724688] 1,2258429 | 136.118,34 | $738.830,88 $738.830.88
01/02/14 28/02M14 | $602.712,54 | 114,536780( 139,724688| 1,2199111 | 132.543,17 | § 735.255.71 $735.255,71
01/03/14 31/03114 | $602.712,54 | 115,258238 | 139,724688| 1,2122645 | 127.934,50 | $ 730.647.04 $730.647,04
01/04/14 30/04/14 | $602.712,54 | 115713580 | 139,724688 | 1,2075047 | 125.06567 | $727.778.21 $602.712,54
01/05/14 31/05M14 | $602.712,54 | 116,243213| 139,724688 | 1,2020030 | 121.749,73 | $724.462,27 $602.712,54
110614 30/06/14 | $602.712.54 | 116,805552| 139,724688| 1,1962162 | 118.261.94 | $720.97448 $602.712,54
01/07114 31/07/114 | $602.712.,54 | 116,914409 139,724688 | 1,1951024 | 117.590,65 | $ 720.303,19 $602.712,54
01/08/14 31/08/14 | $602.712,54 | 117,091300 | 139,724688( 1,19329689 | 116.502,48 | §719.21502 $602.712,54
01/09/14 30/09/14 | $602.712,54 | 117,329190| 139,724688| 1,1908775 | 115.044,24 | $ 717.756,78 $602.712,54]
0141014 31/10/14 | $602.712,54 | 117,4B8580 | 139,724688 | 1,1892619 | 114.070,50 | $ 716.783,04 $602.712,54
01/1114 30/11/14 | $602.712,54 | 117,682194 | 139,724688 | 1,1873053 | 112.891,23 | $715.603.77 $602.712,54

01/12/14 311214 | $602.712,54 | 117,837298 | 139,724688| 1,1857425 | 111.948.31 | $714.661,85 $602.712,54
/0115 31/01/15 | $624.771,00 [ 118,1516581139,724688 | 1,1825876 | 114.07545 | § 738.846.45 $624.771,00

010315 | 31/03115 | $624.771,00 | 120,270927 | 139,724688 | 1,1616626 | 101.002.08 | $725.773.08 $624,771,00
01/04/15 | 30/0415 | $624.771,00 | 120,984564 | 139,724688 | 11548068 | 96.775,04 | §721.546,04 $624.771,00
01/05/15 31/0515 | $624.771,00 | 121,634366 | 138,724688 | 1,1487271 9292036 | $717.691.36 $624.771,00

01/08/15 30/0915 | $624.771,00 | 122,895610| 139,724688| 1,1369380 | 85.554.80 | & 710.325,80 $624.771,00
01/10/15 31/10M15 | $624.771,00 | 123,775010| 139,724688 | 11288602 | 80.508,14 | $705.279,14 $624.771,00]
01/11/15 30/11/15 | $624.771,00 | 124,619290( 139,724688| 1,1212124 75.729,97 | §700.500,97 $624.771,00

Mesada Adicional $624.771,00 1124,619290 139,724688| 1,1212124 | 75.729,97 | $ 700.500,97 $624.771.00

01/0116 24/01/16 $533.655,10 | 126,149450| 139,724688 | 1,1076123 57.427.88 $ 591.082,98 $523.655,10
" > % 37781 570,71

En este orden de ideas, a la parte ejecutante se le tenia que haber cancelado la
suma de $37.781.570,71 por concepto de diferencias indexadas de las mesadas
pensionales desde el 24 de agosto de 2011 (adquisicién del estatus de pensionado)
hasta el 24 de enero de 2016 (como se solicitd en las pretensiones de la demanda,
en virtud de la prescripcion aplicada de oficio por la entidad ejecutada). No obstante,
W% en eI presente caso no se efectuaron descuentos a salud

—— e e et | e

del 12% sobre las dlferen0|as pensionales, como qwera que el ejecutante reSIde en
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el exterior vy la mesada penSIOnaI no excede az20 salarlos mlnlmos mensuales
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legales wgentes al tenor de o prevnsto en el articulo 59 del Decreto 806 de 1998 y
el ar’uculo 8 de la Ley 797 de 2003.

En este punto, es pertinente precisar que como quiera que el presente caso se trata
de una pension por aportes, es decir, como su nombre lo indica se incluyen la
totalidad de los salarios y factores salariales sobre los cuales la entidad efecttio

aportes a pension, por lo que en el sub-lite no habia lugar a que la entidad ejecutada
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efectuara los descuentos de les-factores incluidos, como en efecto ocurrié, pues se
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salariales, tal como fue ordenado en la sentencia de primera mstancna
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Mesada Adicional $602.712,54 | 117,682194 | 139,724688 | 11873053 | 112.891,23 | $ 715.603,77 $602.712,54]

01/02/15 28/02/15 | $624.771,00 | 118912895 139,724688| 1,1750171 | 109.345,62 % 734.116,62 $624.771,00] -

01/06/15 30/06/115 | $624.771,00 | 121,954330| 138,724688 | 1,1457132 | 91.037,39 | $715.808,39 $624.771,00) .
01/07/15 31/07M5 | $624.771,00 | 122,082360 | 139,724688| 1,1445117 | 90.286,71 | §715.057,71 $624.771,00 _
01/08/15 31/08/15 [ $624.771,00 [ 122,308510| 139,724688| 1,1423955 | 88.964.56 | §713.735.56 $624.771,00| ¢

01112115 3112115 | $624,771,00 | 125370750 139,724688( 1,1144919 | 71.531.23 | $696.302,23 $624.771,00| .
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Por otro lado, en cuanto a los intereses moratorios, la Sala estudiara su procedencia
conforme lo estatuido en los articulos 192 y 195 del CPACA, por ser la norma
vigente al momento de proferirse la providencia. Siendo asi tenemos que en relacién

con el cobro de intereses moratorios los articulos 192 y 195 del CPACA establecen:

ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR
PARTE DE LAS ENTIDADES PUBLICAS. Cuando la sentencia imponga una
condena que no implique el pago o devolucién de una cantidad liquida de dinero, la
autoridad a quien corresponda su ejecucion dentro del término de treinta (30) dias
contados desde su comunicacién, adoptard las medidas necesarias para su
cumplimiento.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucién
de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo méaximo de diez (10) meses,
contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el
beneficiario debera presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad
obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion devengaran intereses moratorios a partir
de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en este
Cadigo.

ARTICULO 195.-TRAMITE PARA EL PAGO DE CONDENAS O CONCILIACIONES:
El tramite de pago de condenas y conciliaciones se sujetara a las siguientes reglas:...

4. Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacién, devengaran intereses moratorios a una
tasa equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término
de los diez (10) meses de que trata el inciso segundo del articulo 192 de este Cddigo
o el de los cinco (5) dias establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero,
sin que la entidad obligada hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente
reconocido, las cantidades liquidas adeudadas causaran un interés moratorio a la
tasa comercial.

Aplicando el articulo anterior al caso sub examine, la Sala encuentra que la

ejecutoria de la providencia se produjo el 13 de febrero de 2018. Hay lugar a

reconocer intereses moratorios a una tasa equivalente al DTF por los primeros 10

meses.

Teniendo en cuenta que la sentencia quedé ejecutoriada el 13 de febrero de 2018,
los 3 meses para presentar la peticién vencieron el 13 de mayo de 2018, y como la
parte ejecutante presentd la solicitud de cumplimiento de la sentencia el 25 de enero
de 2019, la misma se encuentra fuera del término legal, se reconoceran intereses
desde el 14 de febrero de 2018 (dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 13 de mayo
de 2018 (vencimiento de los 3 meses) a una tasa equivalente al DTF y desde el 25

de enero de 2019 (presentacion de la peticion de cumplimiento) hasta el 30 de junio
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de 2019 (mes anterior al pago), sobre el capital reconocido por la entidad en julio de

2019 por la suma de $29.903.472,17.

Tabla liquldacidnilntereses
2018| 14-feb-18| 28-feb-18 15 DTE 5,07% 0:0136% | $29.903.472,17 $ 60.781,83
1-mar-18] 31-mar-18 31 DTF 5,04% D.0135% | $29.903.472,17| $ 124.890.42
o 1-abr-18| 30-abr-18 30 DTF 4.85% 0,0130% | $29.903.472,17| $116.411.29
1-may-18| 13-may-18 13 DTF 4.63% 0,0124% | $29.903.472,17 $ 48.207,53
2019] 25-ene-18| 31-ene-19 7 MORA 2874% | 0,0892% | $29.908.472,17] § 144.928.19
1-feb-19]  28-feb-19 28 MORA 2055% | 0,0710% | $29.003472.17] § 594.110.69
1-mar-19| 21-mar-19 a1 MORA 20,06% | 0,0699% | $29.903.472,17] § 648.134.27
1-abr-19] 30-abr-19 30 MORA 2898% | 0,0697% | $29.903.47217] $625.701.66
o 1-may-19| 31-may-19 31 0,0898% | $20.903.47217] §647.149,45
[ 1-un-19| 30-un-19 0,0697% | $29.903.472,17| §625.129,52
i i ' ] $13:635.444,86:
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Adicionalmente, se reconoceran intereses desde el 14 de febrero de 2018 (dia
siguiente a la ejecutoria) hasta el 13 de mayo de 2018 (vencimiento de los 3 meses)
a una tasa equivalente al DTF y desde el 25 de enero de 2019 (presentacion de la
peticion de cumplimiento) Me febrero de 2020 (fecha solicitada en la

demanda), sobre la suma de $37. 78‘I .570,71 que corresponde a las dlferenc:as

-—

mdexadas de las mesadas pensmnales desde el 24 de agosto de 2011 (adquisicion

del estatus de pensmnado) hasta eI 24 de enero de 2016 (como fue solicitado en

Ias pretensnones de Ia demanda)

Tablallguidacién Intereses
2018| 14-feb-18| 28-feb-18 15 DTF 5,07% 0,0136% | $37.781.570,71 $ 76.794,86
1-mar-18| 31-mar-18 31 DTF 5,04% 0,0135% | $37.781.570.71]  $ 157.792,92
1-abr-18| 30-abr-18 30 DTF 4,85% 0,0130% | $37.781.570,71] $ 147.079.96
1-may-18| 13-may-18 13 DTF 4.63% 0.0124% | $37.781.570,71 $ 60.907,85
] 2018] 25-ene-18| 31-ene-19 7 MORA 28,74% 0,0692% | $37.781.570,71] $ 183.109.66
: 1-feb-1g|  28-feb-19 28 MORA 29,55% 0.0710% | $37.781.570,71] 3 750.6290,73
. 1-mar-19] 31-mar-19 3t MORA 29,06% 0,0699% | $37.781.570,71] 3 818.885.87
P 1-abr-19|  30-abr-19 30 MORA 28,98% 0.0697% | $37.781.570,71] $ 790.543,36
| 1-may-19| 31-may-19 31 MORA 29,01% 0.0698% | $37.781.570,71]  $ 817.641,60
1-jun-19|  30-jun-18 30 MORA 28,95% 0,0697% | $37.781.570,71] § 789.820.49
: B 1-juk19]  31-jul19 31 MORA, 28.92% 0,0696% | $37.781.570.71] $815.400.70
1 1-ago-19| 31-aga-19 31 MORA 28,98% 0.0697% | $37.781.570.71| $ B816.894.81
L 1-sept-19] 30-sept-19 30 MORA 28,98% 0.0697% | $37.781.570,71] $ 790.543.36
1-0¢t-19] 31-0ct-19 31 MORA 28,65% 0.0690% | $37.781.570,71] $ 808.665,63
o 1-nov-19| 30-nov-19 30 MORA 28,55% 0,0688% | $37.781.570,71] $ 780.166.15
1-dic-19| 31-dic-19 31 MORA 28,37% 0,0684% | $37.781.570,71] $ 80167233
| 2020]  1-ene-20] 31-ene-20 31 MORA 28,16% 0,0680% | $37.781.570,71] % 796.415,11
777777 1-feb-20| 29-feb-20 29 MORA 28,59% 0,0680% | $37.781.570.71] 3 755.005.18
[ I [$10.884.267,74

Ol el !ff ‘./- e SO
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o liquidar sobre el saldo insoluto de $8 860 492 83 A
($38.763.965 descuento realizado por la entidad - $29.903.472,17 valor que le iba  **'" -

a pagar la entidad) por concepto de los descuentos a pensién efectuados por la
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ejecutada sobre los factores salariales incluidos en la reliquidacioén de la pensién.
No obstante, como ello no fue solicitado en las pretensiones de la demanda

ejecutiva no es posible efectuar dicha liquidacion.

Finalmente, es de advertir que los intereses moratorios sobre los saldos pendientes
por cancelar se deberian liquidar hasta el pago total de la obligacién, no obstante,
como ello no fue solicitado no es posible ordenarlo, aunado el hecho que la parte

ejecutada es apelante unico, en atencién al principio de la no reformatio in pejus.

4. Conclusion. Las anteriores consideraciones son suficientes para concluir que la
sentencia de primera instancia debera ser revocada parcialmente, toda vez que se
ordenara seguir adelante con la ejecucion en los términos sefialados en la presente

providencia.

5. Condena en costas. De acuerdo a lo dispuésto en el articulo 47 de la Ley 2080
de 2021, mediante la cual se adicioné un inciso al articulo 188 de la Ley 1437 de
2011, segun el cual habra lugar a condenar en costas cuando la demanda fuere
interpuesta con manifiesta carencia de fundamento legal, siendo esa una situacion
que también debe extenderse a la interposicién del recurso de apelacion, la Sala
prescindira de condenar en costas en eéta instancia, pues no logra verificarse que

el recurso de alzada fue interpuesto con manifiesta carencia de fundamento legal.

Finalmente, se advierte que, en los términos del inciso 2 del articulo 2 de la Ley

2213 de 2022, la Sala suscribira la presente providencia mediante firma escaneada.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda - Subseccién “A”, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

VIIl. RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR parcialmente el ordinal SEGUNDO de la sentencia proferida
el 19 de agosto de 2022 por el Juzgado Veintiocho Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccién Segunda en el proceso ejecutivo promovido por el
sefnor Armando Jiménez Moyano en contra de la UGPP, de conformidad con lo

antes expuesto, el cual queda asi:
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SEGUNDO: Seguir adelante con la ejecucién a favor de Armando Jiménez Moyano
en contra de la Unidad Administrativa Especial de Contribuciones Parafiscales de la
Proteccidn Social — UGPP, en los siguientes términos:

SEGUNDO:

$37.781.570,71 por concepto de diferencias indexadas de las mesadas
pensionales desde el 24 de agosto de 2011 (adquisicién del estatus de
pensionado) hasta el 24 de enero de 2016 (como se solicité en las
pretensiones de la demanda, en virtud de la prescripcion aplicada de oficio
por la entidad ejecutada).

$38.763.965 por concepto de los descuentos a pensién de los factores
salariales.

$3.635.444,86 por concepto de intereses desde el 14 de febrero de 2018
(dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 13 de mayo de 2018 (vencimiento de
los 3 meses) a una tasa equivalente al DTF y desde el 25 de enero de 2019
(presentacién de la peticién) hasta el 30 de junio de 2019 (mes anterior al
pago), sobre el capital neto reconocido por la entidad en julio de 2019 por la
suma de $29.903.472,17.

$10.881.267,74 por concepto de intereses moratorios desde el 1 de julio de
2019 (fecha del pago parcial) hasta el 29 de febrero de 2020 (fecha solicitada
en la demanda), sobre la suma de $37.781.570,71 que corresponde a las
diferencias indexadas de las mesadas pensionales desde el 24 de agosto de
2011 (adquisicion del estatus de pensionado) hasta el 24 de enero de 2016
(como fue solicitado en las pretensiones de la demanda).

CONFIRMAR en lo demas la sentencia apelada, por las razones

anteriormente expuestas.

TERCERO:

Sin condena en costas en esta instancia, por lo antes expuesto.

CUARTO: Por Secretaria, devuélvase el expediente al Juzgado de origen y déjense

las constancias de rigor.

JOSE MARIA ARMENTA FUENTES

JV

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Aprobado en sesion realizada en la fecha.

N%erjj Cele

NESTOR JAVIER CALVO CHAVES
Magistrado

Magistrado Magistrada
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24/5/23, 9:32 Gmail - SOLICITUD DE CORRECCION Y ACLARACION

i .
M Gmail NOTIFICACIONES JUDICIALES <nofificacionesjudiciales.ap@gmail.com>

SOLICITUD DE CORRECCION Y ACLARACION

2 mensajes

NOTIFICACIONES JUDICIALES <nctificacionesjudiciales.ap@gmail.com> 24 de mayo de 2023, 9:29
Para: dortegen@ugpp.gov.co, Recepcion Memoriales Seccion 02 Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemorialessec02tadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co>, jcamacho@ugpp.gov.co

Cordial saludo:

En atencidn a |la modalidad virtual adjunto memorial para su conocimiento y fines pertinentes.

Ref. SOLICITUD DE CORRECCION YACLARACION de la Sentencia del 27 de abril de 2023,
notificada por estados el 18 de mayo de 2023.

A ) TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA- SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION A- ML.P. NESTOR JAVIER CALVO CHAVES

PROCESO.  11001-33-35-028-2019-00478-00

DEMANDANTE. ARMANDO JIMENEZ MOYANO

DEMANDADO. UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

Agradezco su atencidn al presente.

Atentamente

- JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO
C.C.79.683.726 de Bogota
TP.91.183 delC.S. deh J

@ SOLCIITUD DE ACLARACION Y CORRECCION.pdf
252K

Mail Delivery Subsystem <mailer-daemon@googlemail.com> 24 de mayo de 2023, 9:30
Para: notificacionesjudiciales.ap@gmail.com

Address not found

Your message wasn't delivered to jcamacho@ugpp.gov.co

because the address couldn't be found, or is unable to receive
mail.

LEARN MORE

https://mail.google.com/mail/u0/ 7ik=6d770097428view=pt&search=all&permthid=thread-ar-19537666065434837244&simpl=msg-a:r 1779277466 1508607658sim. .. 1/2
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ABOCADOS

Ref. SOLICITUD DE CORRECCION Y ACLARACION de la Sentencia del 27
de abril de 2023, notificada por estados el 18 de mayo de 2023,

A TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA- SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION A- M.P. NESTOR JAVIER CALVO CHAVES

PROCESO.  11001-33-35-028-2019-00478-00
DEMANDANTE. ARMANDO JIMENEZ MOYANO

DEMANDADO. UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-

UGPP
APODERADO. JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO
C.C. 79.683.726 de Bogota.
T.P. 91.183 del C. S. de la J.

En mi calidad de apoderado, dentro del proceso debidamente referenciado, con el
debido comedimiento, en atencion a que:

El TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA- SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION A, con Ponencia del Magistrado Néstor Javier Calvo Chaves, en
Sentencia de Segunda Instancia del 27 de abril de 2023, REVOCO PARCIALMENTE el
ordinal segundo de la Sentencia proferida en Primera Instancia el 19 de agosto de 2022
y confirmé en lo demas; sin embargo, existen imprecisiones que ofrecen verdadera
duda, por lo cual procede la correccion y aclaracién de la providencia, para la correccion
de los yerros, a fin de salvaguardar los derechos de mi representado, en todo sentido
Constitucional.

» Solicito a este despacho de manera respetuosa, aclaracién y correccion de la
Sentencia de Segunda Instancia, en aplicacién a lo preceptuado en los articulos
285 y 286 del Cédigo General de Proceso, los cuales rezan:

“ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncié. Sin embargo, podré ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga
conceplos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva de la sentencia o influyan en elfa.

En las mismas circunstancias proceders la aclaracién de auto. La aclaracién procedera de oficio o
a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria
podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracién”.

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en
que se haya incurrido en efror puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté
en cualquier tiempo, de oficio 0 a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere fuego de terminado el proceso, ef auto se notificaré por aviso.

CARRERA & No. 26 B 85 PISO 14
BOGOTADC,

PBX: {(571) 3502018
notificacionesjudiciales.ap@gmail.com
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Lo dispuesto en los incisos anleriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de
palabras o afteracién de estas, siempre que estén conltenidas en la parte resolutiva o influyan en
elfa”.

OBJETO DE LA SOLICITUD DE CORRECCION:

Se solicita respetuosamente correccion respecto a lo siguiente:

1.

En la pagina 14, el Despacho procede a reajustar en forma anual la mesada
pensional conforme al IPC desde 2011 hasta 2016, al tenor de lo previsto en el
articulo 14 de la Ley 100 de 1993, lo anterior con la finalidad de liquidar e indexar
las diferencias de las mesadas pensionales causadas por el gjecutante desde el
24 de agosto de 2011 hasta el 24 de enero de 2016; sin embargo, en la tabla que
hace el Despacho con las diferencias pensionales, se evidencia que el valor de la
diferencia pensional del afio 2011 esta incorrecto, toda vez que al restar del valor
ordenado en la sentencia el valor que fue reconocido por la ejecutada, da un total
de $556.405,80 y no 497.376,91 como lo dispuso el Despacho. La anterior
operacion matematica se puede apreciar a continuacion:

Valor Ordenado en [a Sentencia....... $2.138.949,80 —
Valor reconocido por la ejecutada..... $1.582.544,00

$ 556.405,80

Asi las cosas, se hace necesario que el Despacho corrija el valor de la diferencia
pensional del afio 2011, toda vez gque el valor correcto es mas alto al tenido en
cuenta por el Despacho y esto afecta la liquidacién e indexacidon de las
diferencias de las mesadas pensionales causadas, ademas. el error obedece a
un_error_aritmético, va que_al momento de hacer la operacién matematica_el
Despacho puso un valor que no era el correcto.

Por lo anterior, se le solicita al Despacho que haga ia correccién del valor de la
diferencia de la mesada del afio 2011, la cual corresponde a $556.405,80, y por
consiguiente gue haga el respectivo ajusta en la liquidacion e indexacion de las
diferencias de las mesadas pensionales causadas.

En la pagina 14 y 15 el Despacho procede a liquidar e indexar las diferencias de
las mesadas pensionales causadas por el ejecutante desde el 24 de agosto de
2011 hasta el 24 de enero de 2016, tal y como se puede evidenciar en la “tabla
retroactivo diferencias pensionales”. El error encontrado en esta tabla obedece a
que a partir del 01 de abril de 2013 el Despacho aplica la indexacion, pero en la
casilla de “neto diferencias” no se evidencia dicha indexacion, ya que desde el
01/04/2013 hasta el 31/12/2013 y desde el 01/04/2014 hasta el 24/01/2016 en la
casilla de “neto diferencias” el Despacho puso el valor de la diferencia pensional
sin aplicar la comrespondiente indexacion.

Por lo anterior, se hace necesario que el Despacho haga la correccion de los
valores consignados en la casilla de “nete diferencias”, teniendo en cuenta que el
[PC para cada mes varia y, consignando en dicha casilla el valor que
corresponde al valor indexado y no a la diferencia pensional.

CARRERA 6 No. 26 B 85 PISO 14
BOGOTA D.C.

PBX: (571) 3502018
otificacipnesjudiciales mail.com
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OBJETO DE LA SOLICITUD DE ACLARACION:
Se solicita respetuosamente aclaracién respecto de lo siguiente:

En lo que respecta a los intereses, el Despacho en la pagina 17 y en el resuelve
establece que:

“(...) se reconoceran intereses desde el 14 de febrero de 2018 (dia siguiente a la
ejecutoria) hasta el 13 de mayo de 2018 (vencimiento de los 3 meses) a una tasa
equivalente al DTF y desde el 25 de enero de 2019 (presentacién de la peticién
de cumplirmniento) hasta el 29 de febrero de 2019 (fecha solicitada en la demanda)

(..)"

Como se puede evidenciar, el Despacho tuvo en cuenta los intereses hasta una fecha
que no fue solicitada con la demanda, esto es, hasta el 29 de febrero de 2020,
desconociendo que la norma es muy clara al decir que los intereses se causan hasta la
fecha efectiva del pago.

Asi las cosas, es importante traer a colacién que en las pretensiones 1.4 y 1.5 de la
demanda se solicité el pago de los intereses de conformidad a lo estipulado en los
articulos 192 y 195 del C.P.A.C.A., ademas, de acuerdo con la Sentencia de unificacién
SUJ-028-CE-S2-2022 del 28 de julio de 2022, del Honorable Consejo de Estado, los
intereses moratorios operan por ministerio de la ley, al respecto dijo lo siguiente:

“Segiin estas normas las sumas resultantes de la condena devengaran intereses moratorios a
partir de [a ejecutoria de la sentencia. Esta Sala comparte el criterio de no incluir
expresamente dicha orden, por cuanfo la entidad administrativa condenada al dar
cumplimiento a la sentencia judicial ejecutoriada estd obligada legalmente a reconocer,
liquidar y pagar los intereses moratorios en la forma regulada por el CRPACA”,

Los intereses moratorios al operar por ministerio de la ley cesan solo en el momento de
cancelar la obligacién contraida y no como lo indicd el Despacho, quien los tuvo en
cuenta hasta el 29 de febrero de 2020 “fecha solicitada en la demanda”. No se entiende
el razonamiento hecho por parte del Despacho, toda vez que en la demanda NO se
solicité que los intereses se tuvieran en cuenta hasta la fecha dicha por el Despacho, lo
que se solicité es que su pago se diera de conformidad a lo estipulado en el articulo 192
y 195 del C.P.A.C.A,, es decir, que estos cesan hasta el momento en que la Entidad
cancele la obligacion.

Finalmente, es necesario que el Despacho haga la aclaraciéon sobre la fecha de
causacion de los intereses moratorios, los cuales se causan desde el 14 de febrero de
2018 (dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 13 de mayo de 2018 (vencimiento de los tres
meses) y desde el 25 de enero de 2019 (radicaciéon de la peticion de cumplimiento)
hasta diciembre de 2022 (fecha en la_cual la Entidad hizo un pago por concepto de
cumplimiento del fallo).

De conformidad con lo antes sefialado, solicito respetuosamente se tenga en cuenta la
solicitud de correccién y aclaracién para la Sentencia del 27 de abril de 2023 proferida
dentro del proceso 11001-33-35-028-2019-00478-01.

CARRERA 6 No. 26 B 85 PISO 14
BOGOTAD.C.
PBX: (571) 3502018

nolificacignesiudiciales ap@gmail com
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Agradezco la atencion prestada.
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JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO
C.C. 79.683.726 de Bogota.
T.P.91.183 del C. S. De la J.

KYMP
Exp: 1668

AP. ASESORES

ABOGADOS

CARRERA 8 No. 26 B 85 PISO 14
BOGOTA D.C.
PBX: {571) 3502018

notificacionesjudiciales ap@amail.com




129

16/8/23, 8:38 Gmail - NOTIFICA ACTUACION PROCESALL RAD 2018-00478-01
U ' - .
M Gmail NOTIFICACIONES JUDICIALES <notificacionesjudiciales.ap@gmail.com>

NOTIFICA ACTUACION PROCESAL RAD 2019-00478-01

SCS02SB01TADMINCDM@notificacionestj.gov.co <SCS02SBO1TADMINCDM@notificacionesi.goveo> - 0¢ 2osto de 23?232'

Para: notificacionesjudiciales.ap@gmail.com, a.p.asesores@hotmail.com, ivangonzalezlizarazonotificaciones@hotmail.com
Seccion Segunda Subseccién A
CUNDINAMARCA, jueves, 3 de agosto de 2023
NOTIFICACION No.90024

Sefor(a):

JORGE VAN GONZALEZ LIZARAZO

email:notificacionesjudiciales.ap@gmail.com; a.p.asesores@hotmail.com; ivangonzalezlizarazonotificaciones@hotmail.com
Tel:3202018

Cel:3006676730

Carrera 6 No. 26 B- 85 Piso 14-

BOGOTA

ACTOR: ARMANDO JIMENEZ MOYANO

DEMANDANDO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION S

RADICACION: 11001-33-35-028-2019-00478-01

EJECUTIVO - APELACION EJECUTIVO

Para los fines pertinentes me permito informarle que en providencia del 06/07/2023 el H. Magistrado(a) Dr(a) NESTOR JAVIER
CALVO CHAVES de Seccion Segunda Subseccion A | dispuse AUTO QUE CORRIJE PROVIDENCIA en el asunto de la
referencia.

Las respuestas y solicitudes pueden ser enviadas a través del siguiente correo electronico: SCS02SBO1TADMINCDM@
NOTIFICACIONESRJ.GOV.CO

Para consultar y visualizar el expediente ingrese al siguiente link de SAMAL hitps://samai.consejodeestado.
gov.co//Vistas/Casos/list_procesos.aspx?guid=110013335028201900478012500023

Apreciado usuario en cumplimiento del Acuerdo PCSJA23-12068 del 16/05/2023, se informa que el medio dispuesto para la
radicacion de demandas, memoriales, solicitud de acceso virtual a los expedientes, solicitudes de citas, copias, entre otros, es
la ventanilla de atencién virtual, a la que podra ingresar a través del siguiente enlace: https://relatoria,
consejodeestado.gov.co:8087

Cordialmente,
Firmado electrénicamente por: JANE ADRIANA PAEZ RAMIREZ

Fecha: 03/08/2023 8:22:50
Senddor Judicial

Se anexaron (1) documentos, con los siguientes certificados de integridad:
Documento(1):12_12_110013335028201900478011AUTOQUECORRIJ20230731090531. pdf
Certificado(1) : C5C7CADD84752A3D181EC2863B0545E5FD259310BE34BDB4DD4S0OEDB2E3%EBE3

Usted puede validar |a integridad y autenticidad de los documentos remitidos, ingresando los certificados referidos al siguiente
link: https://relatoria.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

con-46275-JPR

Por favor no imprima este correo electronico a menos que sea necesario / disminuya el consumo del papel. Se han omitido las

tildes y caracteres especiales para efectos de compatibilidad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este cormreo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el

destinataric de este cofreo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier

copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenide, de hacerlo podria tener consecuencias

legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le

corresponde mantener resena en general sobre |a informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
" hitps://mail.goog le.commeil/u/0/7il=6d770097428view=pt&search=all&permmsgid=msg-.17732143437952949208&simpl = msg-:1773214343795204020 12




130

16/8/23, 8:38 Grmail - NOTIFICA ACTUACION PROCESAL RAD 2019-00478-01

que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde gue
puede guardarlo como un archivo digital.

11001333502820190047801_12_12_110013335028201200478011 AUTOQUECORRIJ20230731 090531_
TA133355245711028514.pdf

1315K
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "A"

Bogota D.C., 6 de julio de 2023.

Magistrado Ponente: Néstor Javier Calvo Chaves.

Proceso: Ejecutivo laboral.

Radicacién N°: 110013335-028-2019-00478-01.

Ejecutante: Armando Jiménez Moyano.

Ejecutada: Unidad Administrativa Especiai de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP.

Asunto: Solicitud de aclaracién y/o correccién de sentencia.

Mediante memorial suscrito por el apoderado de la parte ejecutante (Documento
electrénico denominado “SOLICITUD DE ACLARACION Y CORRECCION.pdf’), se
solicita el 24 de mayo de 2023 aclaracién y/o correccion de la providencia del 27 de
abril de 2023 (Documento electrénico denominado “SENTENCIA SEGUNDA
INSTANCIA pdf’), en los siguientes términos:

OBJETO DE LA SOLICITUD DE CORRECCION:

Se solicita respetuosamente correccién respecto a lo siguiente:

1. En la pagina 14, el Despacho procede a reajustar en forma anual fa mesada
pensional conforme al IPC desde 2011 hasta 2016, al tenor de lo previsto en el
articulo 14 de la Ley 100 de 1993, lo anterior con la finalidad de liquidar e indexar
las diferencias de las mesadas pensionales causadas por el ejecutante desde el
24 de agosto de 2011 hasta el 24 de enero de 2016; sin embargo, en la tabla que
hace el Despacho con las diferencias pensionales, se evidencia que el valor de la
diferencia pensional del afio 2011 esta incorrecto, toda vez que al restar del valor
ordenado en la sentencia el valor que fue reconocido por la ejecutada, da un total
de $556.405,80 y no 497.376,91 como lo dispuso el Despache. La anterior
operacion matematica se puede apreciar a continuacion:

Valor Ordenado en fa Sentencia....... $2.138.949,80 -
Valor recenocido por la ejecutada..... $1.582.544,00

$ 556.405,80
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Proceso: Ejecutivo laboral,

Radicacion: 110013335-028-2019-00478-01.

Ejecutante: Armando Jiménez Moyano.

Ejecutada: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social - UGPP.

Asli las cosas, se_hace necesario que el Despacho corrija el valor de la_diferencia
pensional del afic 2011, toda vez que el valor correcto €3 mas aito al tenido en
cuenta por el Despacho y esto afecta la liquidacidn e indexacidn_de las

iferencias de | mesadas ionales causadas, adernas, el error obedece a
up error aritmético, ya gue al momento de hacer [2 operacion matemdatica el
Despacho puso un valor gue no era el correcto.

Por lo anterior, se le solicita al Despacho que haga la correccion del valor de la
diferencia de la mesada del afio 2011, la cual corresponde a $556.405,80, y por
consiguiente que haga el respectivo ajusta en la liquidacion e indexacion de las
diferencias de las mesadas pensicnales causadas.

2. En {a pagina 14 y 15 el Despacho procede a liquidar e indexar las diferencias de
las mesadas pensionales causadas por el ejecutante desde el 24 de agosto de
2011 hasta el 24 de enero de 2016, tal y como se puede evidenciar en la "tabla
retroactivo diferencias pensionales”™. El ermror encontrado en esta tabla obedece a
que a partir del 01 de abril de 2013 el Despacho aplica la indexacion, pero en la
casilla de "neto diferencias” no se evidencia dicha indexacion, ya que desde el
01/04/2013 hasta el 31/12/2013 y desde el 01/04/2014 hasta el 24/01/2016 en la
casilla de "neto diferencias” el Despacho puso el valor de la diferencia pensional
sin aplicar 1a comespondiente indexacion.

Por lo anterior, se hace necesario que el Despacho haga la correccién de los
valores consignados en la casilla de "neto diferencias”™, teniendo en cuenta que ei
IPC para cada mes varia y, consignando en dicha casilla el valor que
corresponde al valor indexado y no a la diferencia pensional.

OBJETO DE LA SOLICITUD DE ACLARACION:
Se solicita respetuosamente aclaracion respecto de lo siguiente:

En lo que respecta a ios intereses, el Despacho en la pagina 17 y en el resuelve
establece que:

*(...) se reconoceran infereses desde el 14 de febrero de 2018 (dia siguiente a Ia
ejeculoria) hasta el 13 de mayo de 2018 (vencimiento de los 3 meses) a una tasa
equivalente al DTF y desde el 25 de enero de 2019 (presentacién de la peficion
de cumplimiento) hasta el 29 de febrero de 2019 (fecha solicitada en Ia demanda)

(..)

Como se puede evidenciar, el Despacho tuvo en cuenta los intereses hasta una fecha
que no fue solicitada con la demanda, esto es, hasta ¢l 29 de febrero de 2020,

desconociendo que la norma es muy clara al decir que los intereses se causan hasta la
fecha efectiva del pago. '

1. Problema juridico. Corresponde a la Sala establecer si hay lugar a aclarar y/o
corregir la providencia proferida el 27 de abril de 2023, al encontrarse errores
aritméticos en la liquidacion del crédito y existir yerro en las fechas de liquidacion

de los intereses moratorios.

2. Fundamento normativo. Para el efecto, se tiene que los articulos 285 y 286 del

Codigo General del Proceso — C. G. del P. establecen:

ARTICULO 285. Aclaracién. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez
gue la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte,
cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.



Proceso: Ejecutivo laboral.

Radicacién: 110013335-028-2019-00478-01.

Ejecutante: Armando Jiménez Moyano.

Ejecutada: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social - UGPP.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracidon de auto. La aclaracién
procedera de oficio o a peticién de parte formulada dentro del término de ejecutoria
de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de
su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de
aclaracion.

ARTICULO 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en
que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez
que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracién de éstas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella.

Segun la anterior normativa, (i) una providencia podra ser aclarada, de oficio o0 a
solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la
providencia o influyan en ella; y (ii) la correccién de las providencias procede de
oficio o a solicitud de parte dentro del término de su ejecutoria, cuando se haya
incurrido en error puramente aritmético o una omisién o cambio de palabras o

alteracion de éstas.

Al respecto la doctrina y la jurisprudencia han manifestado que los conceptos o
frases que dan lugar al ejercicio de dichos mecanismos no son los que surjan de las
dudas que las partes aleguen acerca de la oportunidad, veracidad o legalidad de las
afirmaciones del sentenciador, sino aquellos provenientes de la redaccidn
incomprensible, del alcance de un concepto o de una frase, en concordancia con la

parte resolutiva del fallo?.

Lo anterior impide al funcionario judicial regresar sobre el debate juridico ya
resuelto, y solo le es permitido abordar el analisis de lo que falté estudiar en la
providencia y que fue objeto de debate?.

Asi las cosas, no es posible, luego de proferida la sentencia, revocarla ni reformarla,
en tanto el principio de seguridad juridica® sehala que la misma es inmodificable por

el mismo juez que la dictd, quien ya perdié competencia para ello.
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Proceso: Ejecutivo laboral.

Radicacién: 110013335-028-2019-00478-01.

Ejecutante: Armando Jiménez Moyano.

Ejecutada: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contnbumones Parafiscales de la Proteccién
Social - UGPP.

3. Fundamento factico y caso concreto. El apoderado de la parte ejecutante
solicita la aclaracion yfo correccién de la providencia del 27 de abril de 2023, por
cuanto, a su juicio, la liquidacion elaborada por la Sala presenta multiples errores
aritméticos, tales como: i) al calcular la diferencia entre lo reconocido por la
ejecutada y lo ordenado en la sentencia base de recaudo ejecutivo no se tuvo en
cuenta que la diferencia corresponde a la suma de $556.405,80 y no a $497.376,91,
ii) no sé indexaron las diferencias adeudadas del 1 de abril al 31 de diciembre de
2013y del 1 de abril de 2014 al 24 de enero de 2016, y iii) los intereses moratorios
se deben liquidar hasta diciembre de 2022.

Al respecto, es pertinente tener en cuenta que la Sala, a través de sentencia del 27
de abril de 2023, entre otras decisiones, ordené seguir adelante con la ejecucion,
en los siguientes términos (Documento electronico denominado “SENTENCIA
SEGUNDA INSTANCIA.pdf”):

» $37.781.570,71 por concepto de diferencias indexadas de las mesadas
pensichales desde el 24 de agosto de 2011 (adquisicion del estatus de
pensionado) hasta el 24 de enero de 2016 (como se solicito en las
pretensiones de la demanda, en virtud de la prescripcion aplicada de oficio
por la entidad ejecutada).

= $38.763.965 por concepto de los descuentos a pension de los factores
salariales.

» 3$3.635.444,86 por concepta de intereses desde el 14 de febrero de 2018
(dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 13 de mayo de 2018 (vencimiento de
los 3 meses) a una tasa equivalente al DTF Y desde el 25 de enero de 2019
(presentacion de la peticion) hasta el 30 de junio de 2019 (mes anterior al
pageo), sobre el capital neto reconocido por Ia entidad en julio de 2019 por la
suma de $29.903.472,17.

= $10.881.267,74 por concepto de intereses moratorios desde el 1 de julio de
2019 {fecha del pago parcial) hasta el 29 de febrero de 2020 (fecha solicitada
en la demanda), sobre la suma de $37.781.570,71 que corresponde a las
diferencias indexadas de las mesadas pensionales desde el 24 de agosto de

2011 (adquisicidon del estatus de pensionado) hasta el 24 de enero de 2016
(como fue solicitado en las pretensiones de la demanda).

De conformidad con lo anterior, fa Sala encuentra que le asiste parcialmente la

razon al apoderado de fa parte ejecutante, como pasara a explicarse a continuacion:

Una vez examinada nuevamente la liquidacién elaborada por la Sala se observa
gue efectivamente al momento de calcular la diferencia existente entre el valor
reconocido por la ejecutada y el valor reconocido en la sentencia base de recaudo
ejecutivo se incurrid en error aritmético, toda vez que la diferencia a 2011
corresponde a la suma de $556.405,80 y no a $497.376,91, existiendo un saldo a

favor de la parte ejecutante.
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Proceso: Ejecutivo laboral.

Radicacién: 110013335-028-2019-00478-01.

Ejecutante: Armando Jiménez Moyano.

Ejecutada: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social - UGPP,

Adicionaimente, se observa que se incurrié en error aritmético al no haberse
indexado las diferencias del 1 de abril al 31 de diciembre de 2013 y del 1 de abril de
2014 al 24 de enero de 2016, puesto que en esos periodos no se indexaron las

diferencias.

No obstante, la Sala no comparte eI argumento del Ilbehsta en cuanto sostlene  que

e — e — ——— e -

———————————— o —— N—
examlnada Ia Iqu|daC|on elaborada por el ejecutante en Ia demanda sollc1to los

— e WS R

intereses del pago efectuado por Ia ejecutada desde el 14 de febrero de 2018 (dia

s:gjmente a Ia ejecutorla) hasta 1 junio de 2019 (mes anterlor al pago) y respecto de
— ————— B .
l_a_g__dlferenCIas adeudadas calculo los lntereses moratorlos desde eI 14 de febrero

de 2018 (dla sugwente a Ia ejecutoria) hasta el 29 de febrero de 2020 (fecha
sohmtada en la demanda) por lo que a Ia SaIa no le quedaba ofro camino que

I

Ilqu1dar como fue pedldo por ]a parte ejecutante
"""-n—.._

- Adicionalmente, es pertinente precisar que la Sala comparte que la liquidacién de
intereses moratorios procede hasta el pago de la obligacién, pero como quiera que
ello no fue solicitado en la demanda ejecutiva, no es posible acceder a lo solicitado

por la parte ejecutante en la solicitud de aclaracién y/o correccion.

—
Precisado lo anterior, la Sala procederd a corregir los errores aritméticos

previamente descritos, asi:

Para ello, la Sala procederd a reajustar en forma anual la mesada pensional
conforme al IPC desde 2011 hasta 2016 (como fue solicitado por la parte
lejecutante), al tenor de lo previsto en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993, y
posteriormente establecer las diferencias entre lo reconocido por la ejecutada antes

de dar cumplimiento y lo que realmente le correspondia:

2011 3,17% $1.582.544,00| $2.138.949,80 $556.405,80
2012 3,73% $1.641.572.89| $2.218.732,63 $577.159.74
2013 2,44% $1.681.627,27| $2.272.869,70 $591.242.43
2014 1,94% $1.714.250,84| $2,316.963,38 $602.712.54
2015 3,66% $1.776.992,42| $2.4061.764,24 $624.771,82
2016 6. 77% $1.857.294.,81| $2.564.363,67 $667.068,87
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Proceso: Ejecutive laboral.
Radicacion: 110013335-028-2019-00478-01.
Ejecutante: Armando Jiménez Moyano.

Ejecutada: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion

Social - UGPP.

Ahora, se procedera a liquidar e indexar las diferencias de las mesadas pensionales

causadas desde el 24 de agosto de 2011 (adquisicién del estatus de pensionado)

hasta el 24 de enero de 2016 (como se solicité en las pretensiones de la demanda,

en virtud de la prescripcion aplicada de oficio por la entidad ejecutada), asi:

: ensl ; acls Difere -

24/08/11 31/08/11 $111.281,16 | 108,045370 | 139,724688] 1,2932038 32.628,06 $ 143.900,22 $143.909,22
01/09/11 0/09/11 $556.405,80 | 108,011911 | 139.724688| 1,2936044 | 163.363.22 $ 719.769,02 $719.769,02
01/10/11 31/10/11 $556.405,80 | 108,345398 | 139,724688| 1,2806227 161.147,77 $ 717.553,57 $717.563,57
01/11/11 oM/ $556,405,80 | 108,551001 | 139,724688| 1,2871801 | 159.788.67 5 716.194,47 $716,194,47
Mesada Adiclkonal $556.405,80 | 108,551001 | 139,724688| 1,2871801 159,788,667 $ 716,194 47 $716.184,47
01/12/11 311211 $556.405,80 | 108,702051 | 139,724688| 1,2853915 | 158.793,46 $ 715.199,26 $715.199,26)
01/01/12 31/01/12 $577.159,74 | 109,157400{ 139,724688| 1,2800295 | 161.621.73 $ 738.781,47 $738.781,47
01/02/12 28/02/12 $577.159,74 | 109,955031 | 139,724688| 1,2707439 | 156.262,50 $ 733.422,24 $733,422,24
01/03/12 31/03/12 $577.159,74 [ 110,626601| 139,724688| 1,2630297 | 151.810,18 3 728.969,92 $728.969,92
01/04/12 30/04/12 $577.159,74 | 110,761636 | 139,724688 | 1,2614809 150.921,46 $ 728.081,20 $728.081,20
01/05/12 31/05/12 $577.159,74 | 110,921543 | 139,724688B | 1,2596713 | 149.871.84 $ 727.031,58 $727.031,58
01/06/12 30/06/12 $577.159,74 | 111,254356 | 139,7246858| 1,2550031 | 147.696,95 $ 724.856,69 $724.856,69
01/07/12 31/07/12 $577.159,74 | 111,346458 | 139,724688| 1,2548642 147.097,38 $ 724,257,12 $724.257,12)
01/08/12 31/08/12 $577.159,74 | 111,322414 | 139.724688| 1,2551353 | 147.253,81 $ 724.413,55 $724.413,55
01/09/12 30/09/12 $577.159,74 | 111,368070| 139,724688| 1,2546207 | 146.956,83 $ 724.116,57 $724,116,57
01/10/12 31/10/12 $577.159,74 | 111,686944 | 139,724688| 1,2510387 | 144.889,42 5 722.049,16 $722.049,16)
01/11/12 30/11/12 $577.159,74 | 111,869421 | 139,724688 | 1.2450980 143.711,65 $ 720.871,39 $720.871,39
Mesada Adicional $577.159,74 | 111,869421 | 139,724688 | 1,2489980 | 143.711,65 5 720.871,39 $720.871,39
o1/12/12 3112112 $577.169,74 | 111,716480| 139,724688| 1.2507079 | 144.698.53 $ 721.858.27 $721.858,27
01/01/13 31/01/13 $591.242,43 | 111,815759 | 130,724688 | 1,2495975 | 147.572,61 $ 738.815,04 $738.815,04
01/02/13 28/02/13 $591.242,43 [ 112,148955] 139,724688 | 1,2458845 | 145.377,58 $ 736.620,01 $736.620,01
01/03/13 31/03/13 $591.242,43 | 112,647051 | 139,724688 | 1,2403759 | 142,120,44 $ 733.362,87 $733.362,87|
01/04/13 30/04/13 $591.242,43 | 112,878811| 139,724688 | 1,2378292 140.614.71 $ 731.857,14 $731.857,14
01/05/13 31/05/13 $591.242,43 [ 113,164324 | 139,724688 | 1,2347062 | 13B.768.24 $ 730.010.67 $730.010,67
01/06/13 30/06/13 $5971.242,43 | 113,479727 | 139,724688 | 1,2312744 | 136,739,27 § 727.981,70 $727.981,70
01/07/13 31/07/113 $591.242,43 | 113,746217 | 139,724688 | 1,2283898 | 135.033.72 $ 726.276,15 $726.276,15
01/08/13 31/08/13 $591.242,43 | 113,797274 | 139,724688| 1,22783B6 134,707,836 $ 725.950,29 $725.950,29
01/09/13 30/09/12 $591.242,43 | 113,892182| 139,724688 | 1.2268154 134.102,92 $ 725.345,35 $725.345,35
01/10/13 31/10/13 $591.242,43 | 114,225785| 139,724688 | 1,2232325 | 131,084.,50 $ 723.226,93 $723.226,83
01/411/13 30/11/13 $591.242,43 | 113,929280| 139,724688 | 1,2264160 | 133.866,73 §$ 725.109,16 $725.109,18
Mesada Adicional $591.242,43 | 113,929280| 139,724688 | 1,2264160 | 133.866,73 $ 725.109,16 $725.109,16
0112113 31/12/13 $591.242,43 | 113,682917 | 139,724688] 1,2290737 | 135.438,11 $ 726.680,54 $726.680,59
01/01/14 31/01/14 $602.712,54 | 113,982542 | 1309,724688] 1,2258420 136.118,34 $ 738.830,88 $738.830,B8
01/02/14 28/02/14 $602.712,54 | 114,536780 | 139.,724688) 1,2199111 | 132.543,17 $ 735.255,71 $735 25571
01/03/14 31/03/14 $602.712,54 | 115,259239 | 139,724688| 1,2122645 127.934,50 % 730.647,04 $730.647,04
01/04/14 30/04/14 $602.712,54 | 115,713580 | 139.724688| 1,2075047 125.065,67 $ 727.778,21 $727.778,21
01/05/14 31/05/14 $602.712,54 | 116,243213 | 139,724688 | 1,2020030 | 121.749,73 $ 724.462,27 $724.462,27
01/06/14 30/06/14 $602.712,54 | 116,805552 | 139,724688| 1,1962162 | 118.261,094 3 720.974,48 $720.974,48
01/07/14 31/07/14 $602.712,54 | 116,214409 | 139,724688| 1,1951024 | 117.590,65 $ 720.303,19 $720.303,19
01/08/14 31/08/14 $602.712.54 | 117,091300 | 139,724688| 1,1932969 | 116.502,48 5 719.215,02 $719.215,02
01/09/14 30/09/14 $602.712,54 | 117,329190 | 139,724688| 1,1908775 | 115.044,24 B 717.756.78 $717.756.78
01/10Q/14 2171014 $602.712.54 [ 117488580 139,724688| 1,1892619 | 114.070,50 $ 716.783,04 $716.783,04
01/11714 30/11/114 $602.712,54 [ 117,682194 | 139,724688| 1,1873053 | 112.891,23 $ 715.603,77 $715.603,77
Mesada Adiclonal $602.712,54 | 117,6682194 | 139,724686| 1,1873053 112.891,23 $ 715.603,77 $715.603,77
01/12/14 31/1214 $602.712,54 | 117,837298| 139,724688] 1,1857425 | 111.949,31 $ 714,661,856 $714.661,85
01/01/15 31/01/15 $624.771,00 | 118,151658 | 139,724688| 1,1825876 | 114.075,45 $ 738.846,45 $738.846.45|
01/02/15 28/02/18 $624.771,00 | 118,912895] 139,724688 | 1,1750171 | 109.345,62 $ 734.116,62 $734.116.,62
01/03/15 31/03/15 $624.771,00 | 120,279927 | 139,724688 | 1,1616626 101.002,08 $ 725.773,08 $725.773,08
01/04/15 30/04/15 $624.771,00 | 120,984564 | 139,724G08| 1,1548968 96.775,04 $ 721.546,04 §721.546,04
01/05/18 31/05/15 $624.771,00 | 121,634366 | 139,724688| 1,1487271 92.920,36 $ 717.691,36 $717.691,36
01/06/15 30/06/15 $624.771,00 | 121,854330| 139,724688| 1,1457132 91.037,39 $ 715.608,39 $715.808,39
01/07/15 31/07/15 $624.771,00 | 122,082360 | 139,724688| 1,1445117 90.286,71 $ 715.057,71 $715.057,71
01/08/15 31/08/15 5624.771,00 | 122,308510 | 139,724688| 1,1423955 88.964,56 $ 713.735,56 $713.735,56
01/09/15 30/09/15 $624.771,00 | 122,895610 | 139,724688| 1. 1369380 85.554,89 § 710.325.89 $710.325,89
01/10/156 31/10/15 5624 771,00 | 123,775010 | 139,7246B8 | 1,1288602 80.508,14 3 705.279,14 $705.279,14
01/11/15 30/11/15 $624,771,00 | 124619200 139,724688| 1,1212124 75.729,97 $ 700.500,97 $700.500,97
Mesada Adlicional $624.771,00 | 124,619200| 139,72468B8| 1,1212124 75.729,97 $ 700.500,97 $700.500.97
01/12/15 31/12/15 $624,771.00 | 125370750 | 139,724688| 1,1144919 71.531,23 $ 696.302,23 $696.302,23
1/01/16 24/01/16 $533.655,710 | 126,149450| 139,724688 | 1,1075123 57.427,88 $ 591.082,98 $591.082,98
'$.41:920.188,91




Proceso: Ejecutivo laboral. _

Radicacion: 110013335-028-2019-00478-01.

Ejecutante: Armando Jiménez Moyano.

Ejecutada: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social - UGPP.

Por otro lado, en cuanto a los intereses moratorios, la Sala estudiara su procedencia
conforme lo estatuido en los articulos 192 y 195 del CPACA, por ser la norma
vigente al momento de proferirse la providencia. Siendo asi tenemos que en relacién

con el cobro de intereses moratorios los articulos 192 y 195 del CPACA establecen:

ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR
PARTE DE LAS ENTIDADES PUBLICAS. Cuando la sentencia imponga una
condena que no implique el pago o devolucién de una cantidad liquida de dinero, la
autoridad a quien corresponda su ejecucién dentro del término de treinta (30) dias
contados desde su comunicacion, adoptara las medidas necesarias para su
cumplimiento.

Las condenas impuestas a entidades plblicas consistentes en el pago o devolucion
de una suma de dinero serdn cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses,
contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, et
beneficiario debera presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad
obligada. '

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion devengarén intereses moratorios a partir
de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en este
Cédigo.

ARTICULO 195.-TRAMITE PARA EL PAGO DE CONDENAS O CONCILIACIONES:
El tramite de pago de condenas y conciliaciones se sujetaré a las siguientes reglas:. ..

4. Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacién, devengaran intereses moratorios a una
tasa equivalente al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término
de los diez (10) meses de que trata el inciso segundo del articulo 192 de este Cédigo
o el de los cinco (5) dias establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero,
sin que la entidad obligada hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente
reconocido, las cantidades liquidas adeudadas causaran un interés moratorio a la
tasa comercial.

Aplicando el articulo anterior al caso sub examine, la Sala encuentra que la

ejecutoria de la providencia se produjo el 13 de febrero de 2018. Hay lugar a

reconocer intereses moratorios a una tasa equivalente al DTF por los primeros 10

meses.

Ahora bien, como quiera que el capital por concepto de las diferencias de las
mesadas pensionales fue modificado, es del caso liquidar nuevamente los intereses
moratorios. No obstante, no sucede lo mismo con la liquidacién de los intereses
moratorios sobre el capital reconocido por la entidad en julio de 2019 por la suma de
$29.903.472,17.
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Proceso: Ejecutivo laboral.

Radicacion: 110013335-028-2019-00478-01.

Ejecutante: Armando Jimenez Moyano.

Ejecutada: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social — UGPP.

Teniendo en cuenta que la sentencia quedo¢ ejecutoriada el 13 de febrero de 2018,
los 3 meses para presentar la peticién vencieron el 13 de mayo de 2018, y como la
parte ejecutante presento la solicitud de cumplimiento de la sentencia el 25 de enero
de 2019, la misma se encuentra fuera del término legal, se reconoceran intereses
desde el 14 de febrero de 2018 (dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 13 de mayo
de 2018 (vencimiento de los 3 meses) a una tasa equivalente al DTF y desde el 25
de enero de 2019 (presentacién de la peticion de cumplimiento) hasta el 29 de
febrero de 2020 (fecha solicitada en la demanda), sobre la suma de $41,929.188,91
que corresponde a las diferencias indexadas de las mesadas pensionales desde el
24 de agosto de 2011 (adquisicion del estatus de pensionado) hasta el 24 de enero

de 2016 (como fue solicitado en las pretensiones de la demanda).

2018] 1afeb-18] 28feb-18] 15 DTF 507% | 00136% |$41.929.18891]  §85.22531
1-mar-18] 31-mar-18] 31 DTF 504% | 0,0135% |$41.920.188,91] §175.115,25

1-abr-18| 30-abr-18] 30 DTF 4,85% | 0,0130% |$41.920.188,91] $163.226,23

1-may-18] 13-may-18] 13 DTF 463% | 00124% [$41.920.18891]  $67.504,24

2019 25-ene-19] 3t-eme-19| 7 MORA | 2874% | 0,0692% |$41.920.18891] $203.211,24
14eb-19] 28-feb-19| 28 MORA | 2055% | 0.0710% |$41.929.18891] $833.033,01

1-mar-19| 31-mar-19] 31 MORA | 20,06% | 0.0699% |$41.920.18891] $908.782,.24

) 1-abr-19] 30-abr-19] 30 MORA | 28,98% | 0.0697% |$41.920.18891] $877.328,32
! 1-may-19 31-may-19] 31 MORA | 2901% | 00698% |$41.920.18891] $907.401,37
1-un-19]  304un-19] 30 MORA | 2895% | 0,0697% |$41.920.188,91| $ 876.526,00
- 15u-19]  3tju-1e] 3 MORA | 2802% | 0,0696% |$41.920.18891] $904.91447
1-ago-19] 31-ago-19] 31 MORA | 2898% | 0,0697% |$41.929.188,91| $906.572,60

1-sept-19] 30-sept-19] 30 MORA | 2898% | 00697% |$41.920.188,91| §$877.328,32

1-oct-19] 31-oct19| 31 MORA | 2865% | 0,0690% |$41.929.18891| $897.443,37

1-nov-19] 30-nov-19] 30 MORA | 2855% | 0,0688% |$41.929.18891] §865.811,92

1-dic-18]  31-dic-19] 31 MORA | 2837% | 0.0684% |$41.920.18891] $880.679,02

2020 1-ene-20| 31-ene-20 31 MORA 28,16% 0,0680% |$ 41.929.188,91 $ 883.844,66
[ a-feb-20] 29-feb-20] 29 0,0689% | 541.920.188,91] § 837.988.67
___________ L $12.075:801,03

En este orden de ideas, a la parte ejecutante se le adeuda la suma de
$12.075.801,03 por concepto de intereses moratorios desde el 14 de febrero de
2018 (dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 13 de mayo de 2018 (vencimiento de
los 3 meses) a una tasa equivalente al DTF y desde el 25 de enero de 2019
(presentacion de la peticion de cumplimiento) hasta el 29 de febrero de 2020 (fecha

solicitada en la demanda).



Proceso: Ejecutivo laboral.

Radicacién: 110013335-028-2019-00478-01.

Ejecutante: Armande Jiménez Moyano.

Ejecutada: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social — UGPP.

4. Conclusién. En consecuencia, hay lugar a acceder a la solicitud de correccion
de la providencia proferida por esta Sala el 27 de abril de 2023, por cuanto se
incurrié en error puramente, y se negara la solicitud de aclaracién, en la medida que

no existen conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda.

Finalmente, se advierte que, en los términos del inciso 2 del articulo 2 de la Ley
2213 de 2022,la Sala suscribird la presente providencia mediante firma

escaneada.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el ordinal PRIMERO de la sentencia proferida por esta Sala
el 27 de abril de 2023, el cual queda de la siguiente manera:

PRIMERO: REVOCAR parcialmente el ordinal SEGUNDO de la sentencia proferida
el 19 de agosto de 2022 por el Juzgado Veintiocho Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotad — Seccion Segunda en el proceso ejecutivo promovido por el sefior
Armando Jiménez Moyano en contra de la UGPP, de conformidad con lo antes
expuesto, el cual queda asi:

SEGUNDO: Seguir adelante con la ejecucion a favor de Armando Jiménez Moyano
en contra de la Unidad Administrativa Especial de Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP, en los siguientes términos:

+ $41.929.188,91 por concepto de diferencias indexadas de las mesadas
pensionales desde el 24 de agosto de 2011 (adquisicién del estatus de
pensionado) hasta el 24 de enero de 2016 (como se solicité en las
pretensiones de la demanda, en virtud de la prescripcién aplicada de oficio
por la entidad ejecutada).

o $38.763.965 por concepto de los descuentos a pensién de los factores
salariales.

» $3.635.444,86 por concepto de intereses desde el 14 de febrero de 2018
(dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 13 de mayo de 2018 (vencimiento de
los 3 meses) a una tasa equivalente al DTF y desde el 25 de enero de 2019
(presentacidn de la peticién) hasta el 30 de junio de 2019 (mes anterior al
pago), sobre el capital neto reconocido por la entidad en julio de 2019 por la
suma de $29.903.472,17.

» $12.075.801,03 por concepto de intereses moratorios desde el 1 de julio de
2019 (fecha del pago parcial) hasta el 29 de febrero de 2020 (fecha solicitada
en la demanda), sobre la suma de $41.929.188,91 que corresponde a las
diferencias indexadas de las mesadas pensionales desde el 24 de agosto de
2011 (adquisicién del estatus de pensionado) hasta el 24 de enero de 2016
(como fue solicitado en las pretensiones de la demanda).
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Proceso: Ejecutivo laboral,

Radicacion: 110013335-028-2019-00478-01.

Ejecutante: Armando Jiménez Moyano.

Ejecutada: Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social — UGPP.

SEGUNDO: Negar la solicitud de aclaracién de la sentencia elevada por el

apoderado de la parte ejecutante, por las razones anteriormente expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Aprobado en sesion realizada en la fecha.

N@erf Caloe

NESTOR JAVIER CALVO CHAVES
Magistrado

. e r":ﬁ-" e
- L
Fl lrf ;Jii’f _[i;rgff;?{
= g - e

JOSE MARIA ARMENTA FUENTES CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO

Magistrado Magistrada
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