
 

 

 
 
 
 
 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA 
SECCIÓN SEGUNDA–SUBSECCIÓN “C” 

         rmemorialessec02sctadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
 

TRASLADO RECURSO DE REPOSICIÓN Y 
EN SUBSIDIO APELACION 

 
 

Se fija por el término de un (1) día, hoy 15 de febrero 2024 
 

EXPEDIENTE 11001333501320210025101 
MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE  MELIDA MARGARITA PRIETO BUITRAGO 

DEMANDADO  NACION - MINEDUCACION - FONDO NACIONAL 
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO 

MAGISTRADO  SAMUEL JOSÉ RAMIREZ POVEDA  

 
Se fija en lista por un día y se corre traslado a la contraparte por tres 
(3) días del memorial presentado por la doctora JHENNIFER 
FORERO ALFONSO, apoderada de la parte demandante, quien 
presentó y sustento recurso de reposición y en subsidio el de 
apelación contra el auto de fecha, TREINTA Y UNO (31) DE ENERO 
DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024). 

 
Lo anterior de conformidad con lo ordenado en los artículos 242 y 
244 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P. 

 
 
 
 
 
 

 
 

________________________________________________ 

OSCAR DAVID DÍAZ ESCUDERO 
Oficial Mayor con funciones de Secretario 
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RECURSO DE REPOSICION Y APELACION EX. 11001-33-35-013-2021-00251-01 (2929)

Jhennifer Forero <abogado27.colpen@gmail.com>
Mar 6/02/2024 11:47 AM
Para: Recepción Memoriales Sección 02 SubSección C Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<rmemorialessec02sctadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (486 KB)
Recurso de repo y apelalcion del auto que niega correcion de sentencia. 2929.pdf;

Cordial saludo,

HONORABLE                                                                                         2929
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA - SECCIÓN SEGUNDA
SUBSECCION -C-
MP. SAMUEL JOSÉ RAMÍREZ POVEDA.
 

ACTOR: MELIDA MARGARITA PRIETO BUITRAGO

DEMANDADO: NACION - MINEDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACIÓN: 11001-33-35-013-2021-00251-01

 
RECURSO DE REPOSICIÓN Y/O EN SUBSIDIO DE APELACIÓN – contra el Auto que NIEGA la solicitud de
ACLARACIÓN Y/O  CORRECCIÓN DE SENTENCIA del 11 de octubre de 2023. 
--
Abogada, 
Colombia Pensiones. S.A.S



HONORABLE                                                                                         2929 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA  
SUBSECCION -C- 
MP. SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA. 
 

ACTOR: MELIDA MARGARITA PRIETO BUITRAGO 

DEMANDANDO: NACION - MINEDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO 

RADICACIÓN: 11001-33-35-013-2021-00251-01 

 
RECURSO DE REPOSICION Y/O EN SUBSIDIO DE APELACION – contra el Auto que 
NIEGA la solicitud de ACLARACION Y/O  CORRECCION DE SENTENCIA del 11 de 
octubre de 2023.  
 
JHENNIFER FORERO ALFONSO, en calidad de apoderada judicial de la parte actora en el 

proceso de la referencia, resputuosamente prsento RECURSO DE REPOSICION Y/O 

APELACION, contra el auto proferido por esta subseccion el dia 31 de enero de 2024, notificado 

por correo electronico el dia 2 de febrero de 2024, en consideracion a  los siguientes: 

RECURSO 

Fundamento este RECURSO, en atencion a que tal como quedo invocado en el escrito de la 

demanda, y en las etapas procesales (fijacion del litigio,alegatos de conclusion y recurso de 

apelacion), siempre se solicito que en la liquidacion pensional de mi representada se debian 

incluir los factores salariales devengados al retiro del servicio, incluso (prima de vacaciones). 

Asi mismo, al momento en que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca – Seccion Segunda 

– Subseccion -C- emite el fallo correspondiente en esta instancia, el mismo fue notificado a la 

suscrita mediante Correo electronico el dia jueves 19 de octubre de 2023, tal como consta en la 

siguiente imagen: 

 



Es decir, que conforme  a lo indicado por la Ley  2080 de 2021, mediante la cual se reforma el 

Codigo de Procedimiento Administrativo  y de lo Contencioso Administrativo, Ley 1437 de 2011, 

los terminos para presentar alguna actuacion frente al fallo emitido y notificado por dicho 

despacho, comenzaron a correr a apartir del dia  martes 24 de octubre de 2023, en razon a que 

los dos dias habiles siguientes al envio del correo fueron los dias (20 y 23 de octubre de 2023)  

y la solicitud de Correccion y/o Aclaracion se radico al correo electronico  el 26 de octubre de 

2023, tal como consta en la siguiente imagen: 

Lo anterior, conforme al Articulo 205 de la Ley 2080 de 2021 que indica: 

ARTÍCULO 205. Notificación por medios electrónicos. La notificación electrónica 
de las providencias se someterá a las siguientes reglas: 

1. La providencia a ser notificada se remitirá por el secretario al canal digital 
registrado y para su envío se deberán utilizar los mecanismos que garanticen la 
autenticidad e integridad del mensaje. 

2. La notificación de la providencia se entenderá realizada una vez 
transcurridos dos (2) días hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos 
empezarán a correr a partir del día siguiente al de la notificación. 

Se presumirá que el destinatario ha recibido la notificación cuando el iniciador 
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del 
destinatario al mensaje. El secretario hará constar este hecho en el expediente. 



De las notificaciones realizadas electrónicamente se conservarán los registros 
para consulta permanente en línea por cualquier interesado. 

Consecuentemente,  mediante auto de fecha 31 de enero de 2024, el Tribunal Administrativo de 

Cundinamarca, Seccion Segunda- Subseccion -C- resuelve la solicitud de Correccion y/o 

Aclaracion de Sentencia, en donde indica que se NIEGA dicha solicitud,  argumentando en sus 

consideraciones que en primer lugar lo peticionado se hizo de manera EXTEMPORANEA, por 

cuanto el termino  vencio el 24 de octrubre de 2024 y fue presentada el 27 de octrubre de 2023 

y  en segundo lugar,  indica que la entidad demostro que sobre el unico factor salarial sobre el 

cual se realizaron aportes a seguridad social fue sobre la PRIMA ESPECIAL, lo que es totalmente 

errado, ya que, precisamente la entidad emite un formato de expedicion de CERTIFICADO DE 

SALARIOS, en el cual , en el numeral donde se indican las OBSERVACIONES, colocaban 

FACTORES DE APORTE y los señalan con tres asteriscos,  e indicaban tacitamente de la 

siguiente forma: 

OBSERVACIONES 
FACTORES DE APORTE.  ***FACTORES SOBRE LOS CUALES COTIZAN LOS 
DOCENTES DE ESTA SECRETARIA PARA SEGURIDAD SOCIAL.  
 

Lo anterior, se puede verificar en el formato de  certificado de salarios que si bien no corresponde 

al de mi representada, si se pueden verificar los factores devengados, pero ademas, sobre los 

cuales  los docentes cotizan para seguridad social.  

 

Ahora bien, en razon a la emision de la Sentencia de Unificacion emitida por el Consejo de Estado 

del 25 de abril de 2019, respecto de los factores cotizados por los docentes vinculados al FONDO 

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, la entidad elimina del formato de 

Expedicion de Certificado de salarios la observacion, indicada anteriormente, (FACTORES DE 

APORTE.  ***FACTORES SOBRE LOS CUALES COTIZAN LOS DOCENTES DE ESTA 



SECRETARIA PARA SEGURIDAD SOCIAL. ),  sin embargo, se resalta que del factor salarial 

PRIMA DE VACACIONES, siguen haciendo los descuentos a seguiridad social y es por esta 

razon, que se lleva el presente objeto litigioso, tal como se evidencia en la siguiente imagen y 

que corresponde a los factores devengados por mi rerpresentada y sobre los cuales se hicieron 

las cotizaciones correspondientes.  

 

Del formato anterior, se puede evidenciar la mala fe de la entidad, pues en razon a que algunos 

Despachos judiciales han emitido fallos donde precisan que si bien hay factores que no esten 

enlistados en la Ley 62 de 1985, en el Acto Legislativo 01 de 2005 se ha establecido que las 

pensiones deben ser liquidadas con los factores sobre los cuales se hubieren realizado 

cotizaciones, entonces, la entidad en pro de confundir a los jueces lo que hace es  OMITIR del 



certificado de salarios, la observacion de ***FACTORES SOBRE LOS CUALES COTIZAN LOS 

DOCENTES DE ESTA SECRETARIA PARA SEGURIDAD SOCIAL),  esto precisamente para 

que los diferentes jueces y Magistrados indicaran que no se evidencia sobre que factores el 

docente realizo las cotizaciones a seguridad social.  

Por estas razones, es que, durante todo el presente litigio se solicito incluir, ademas, de los 

factores ya reconocidos la PRIMA DE VACACIONES, y que el despacho en esta relatoria ha 

incurrio en error al indicar que reconocia el factor salarial PRIMA ESPECIAL, cuanto del factor 

referente es PRIMA DE VACACIONES. 

De las anteriores apreciaciones, se reitera la solicitud de CORRECCION Y/O ACLARACION del 

fallo, emitido por este despacho el dia 11 de octubre de 2023.  

 

Ante el señor Magistrado, 

 

 
 

JHENNIFER FORERO ALFONSO 
C.C N° 1.032.363.499 de Bogotá 
T.P N° 230.581 del C.S de la J 

 

 

 

 

 


