PONENTE

FECHA: 12-02-2024

RADICADO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA SUBSECCION "C"
NOTIFICACION POR ESTADO ORALIDAD

DEMANDANTE

DEMANDADO

LA NACION MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, SECRETARIA GENERAL

ESTADO No. 019

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

F. ACTUACION

ACTUACION

AUTO QUE CONCEDE
TERMINO PARA

1 |SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA 25000-23-42-000-2018-01793-00 ORIANA HASSIG PINZON TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE DEL DERECHO 8/02/2024 ALEGATOS DE
REVISION MIL CONCLUSION
NACION - MINEDUCACION - FONDO
2 |AMPARO OVIEDO PINTO 11001-33-35-022-2022-00481-01 CRISTINA ANGULO MARTINEZ NACIONAL DE PRESTACIONES g:tlgégEYCEEOSTABLECIMIENTO 09/02/2024 QEESQSOMI-HENDO
SOCIALES DEL MAGISTERIO
WILSON ROSENDO RINCON ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA- NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO AUTO ADMITIENDO
3 |AMPARO OVIEDO PINTO 11001-33-35-022-2022-00443-01 RODRIGUEZ SECRETARIA DE LA MOVILIDAD DEL DERECHO 09/02/2024 RECURSO
SERVICIO NACIONAL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO AUTO ADMITIENDO
4 |AMPARO OVIEDO PINTO 11001-33-35-012-2021-00006-01 JAVIER MAURICIO BECERRA DAZA APRENDIZAJE - SENA DEL DERECHO 09/02/2024 RECURSO
NACION - MINEDUCACION - FONDO
5 |AMPARO OVIEDO PINTO 25899-33-33-003-2021-00255-01 MARIA INES TOVA OSORIO NACIONAL DE PRESTACIONES ggtlgéRDEYCiESTABLECIMIENTO 09/02/2024 QEZSQ;QMHENDO
SOCIALES DEL MAGISTERIO
NACION - MINEDUCACION - FONDO
6 [AMPARO OVIEDO PINTO 25307-33-33-002-2022-00353-01 LIGIA RODRIGUEZ CASTELLANOS NACIONAL DE PRESTACIONES g:tlgégEYCEEOSTABLECIMIENTO 09/02/2024 QEESQSOMI-HENDO
SOCIALES DEL MAGISTERIO
LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO AUTO ADMITIENDO
7 |AMPARO OVIEDO PINTO 25307-33-33-002-2022-00033-01 MARIA RUBIELA QUINTERO GALLEGO NACIONAL - EJERCITO NACIONAL DEL DERECHO 09/02/2024 RECURSO
MARIA EUDOXIA COCUNUBO DE NACION - MINISTERIO DE EDUCACION |APELACION SENTENCIA AUTO ADMITIENDO
8 |AMPARO OVIEDO PINTO 11001-33-35-021-2018-00425-02 COCUNUBO NACIONAL - FONDO EJECUTIVO 09/02/2024 RECURSO
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y AUTO ADMITIENDO
9 |AMPARO OVIEDO PINTO 11001-33-35-015-2019-00423-02 PEDRO JOSE RAMIREZ ARCINIEGAS CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE EJECUTIVO 09/02/2024 RECURSO
LA PROTECCION S
10 |AMPARO OVIEDO PINTO 11001-33-35-022-2022-00388-01 MARTHA ADRIANA SANCHEZ CORTES CENTRO NACIONAL DE MEMORIA EJECUTIVO 09/02/2024 AUTO ADMITIENDO
HISTORICA RECURSO
LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO AUTO ADMITIENDO
11 |SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA 11001-33-35-008-2022-00305-01 PEDRO LUIS DEAN HERNANDEZ NACIONAL - EJERCITO NACIONAL DEL DERECHO 09/02/2024 RECURSO
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO AUTO ADMITIENDO
12 |SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA 11001-33-35-008-2020-00211-01 GLADYS BAUTISTA RINCON CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE |DEL DERECHO 09/02/2024 RECURSO
LA PROTECCION S
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE ELIZABETH DE JESUS ORTEGA NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO AUTO ADMITIENDO
13 |SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA 11001-33-35-021-2021-00443-01 PENSIONES - COLPENSIONES BARRERA DEL DERECHO 09/02/2024 RECURSO
NACION - MINEDUCACION - FONDO
14 |SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA 11001-33-35-019-2022-00252-01 IRIS ANGELICA LOPEZ GONZALEZ NACIONAL DE PRESTACIONES g:tlgégEYcﬁléSTABLECIMIENTO 09/02/2024 g:gﬁsggﬂlTlENDO
SOCIALES DEL MAGISTERIO
15 |SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA 11001-33-35-014-2020-00046-01 ELSA DIAZ FLOREZ SERVICIO NACIONAL DE NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO 09/02/2024 AUTO ADMITIENDO

APRENDIZAJE - SENA

DEL DERECHO

RECURSO



https://samaijca.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=25000-23-42-000-2018-01793-002500023

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

AUTO ADMITIENDO

16 |SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA 11001-33-35-013-2021-00316-01 JOHAN SEBASTIAN ARDILA MORALES |HOSPITAL MILITAR CENTRAL DEL DERECHO 09/02/2024 RECURSO
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
- NACIONAL-POLICIA NACIONAL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO AUTO ADMITIENDO
17 |SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA 11001-33-35-009-2021-00173-01 GLADYS HASBLEYDY ESPITIA NUNEZ DIRECCION DE SANIDAD DE LA DEL DERECHO 09/02/2024 RECURSO
POLICIA NACIONAL Y
LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
18 |SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA 11001-33-35-009-2020-00042-01 JOSE GREGORIO MORENO CASTRO NACIONAL - EJERCITO NACIONAL DEL DERECHO 09/02/2024 AUTO QUE CONCEDE
AUTO QUE ORDENA
19 |AMPARO OVIEDO PINTO 11001-33-35-010-2021-00125-01 LUZ MARY MOLINA CUBILLOS SECRETARIA DISTRITAL DE NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO 09/02/2024 DEVOLVER EL
INTEGRACION SOCIAL DEL DERECHO
EXPEDIENTE
AUTO QUE REMITE
20 [SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA 25000-23-42-000-2024-00026-00 SANDRA GOMEZ ABELLO NACION- MINISTERIO DE SALUD ¥ DE  |NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO 09/02/2024 PROCESO POR
LA PROTECCION SOCIAL DEL DERECHO
COMPETENCIA
21 |AMPARO OVIEDO PINTO 11001-33-35-019-2018-00258-01 JOSE VICENTE HERRERA ROMERO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE EJECUTIVO 09/02/2024 AUTO QUE REVOCA EL

PENSIONES - COLPENSIONES

AUTO RECURRIDO




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUB-SECCION “C”

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

EXPEDIENTE No: 25000-23-42-000-2018-01793-00

DEMANDANTE: ORIANA HASSING PINZON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
ASUNTO: INCORPORA PRUEBAS Y CORRE TRASLADO

En firme el auto de fecha 3 de noviembre de 2023y, al considerar que las pruebas
documentales obrantes al expediente resultan suficientes para determinar lo que
en derecho corresponda frente al asunto en litigio, CORRASE TRASLADO a las
partes por el término de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de
conclusion. En ésta misma oportunidad podra el Ministerio Publico presentar

concepto, si a bien lo tiene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA
Magistrado

Firmado electronicamente

La presente providencia fue firmada electronicamente por el suscrito Magistrado
en la Plataforma “SAMAI”’. En consecuencia, se garantiza la autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186
del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ponente: AMPARO OVIEDO PINTO

REFERENCIAS:

Expediente: | 11001-33-35-022-2022-00481-01
Demandante:| Cristina Angulo Martinez

Demandado: | - Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

- Fiduprevisora S.A.

- Distrito Capital — Secretaria de Educacion.
Asunto: Admite recurso de apelacion contra sentencia
— Sancién moratoria ley 1071 de 2006.

1.- Recurso de apelacion contra sentencia.

Recientemente, mediante Ley 2080 de 2021', se reformé el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
mencionada ley (articulo 86), sobre el régimen de vigencia y transicion

normativa fue clara en establecer que “(...) los recursos interpuestos, la

practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en

curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes

vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas,

se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se

promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (...)".

En el sub examine la alzada fue presentada, sustentada y concedida luego de la
entrada en vigencia de la mencionada normativa (2 enero de 2021%) razén por la
cual, el estudio del tramite que nos ocupa se asumira bajo el tenor literal de la Ley
1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021.

Hecha la anterior precision y descendiendo a la gestidn procesal que interesa a

este proceso, por estar presentado en legal forma y sustentado, admitase el

1 “Por medio de la cual se reforma el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.” Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion:

2/01/2021

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021



Expediente No. 11001-33-35-022-2022-00481-01
Demandante: Cristina Angulo Martinez

Ponente: Amparo Oviedo Pinto

recurso de apelacion formulado por la Secretaria de Educacion del Distrito, contra
la sentencia proferida el 19 de septiembre de 2023, por el Juzgado Veintidds
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién Segunda, que accedi6 a
las suplicas de la demanda, por estar presentado dentro de la oportunidad legal
establecida en el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 247
del CPACA.

Notifiquese personalmente, a través del mensaje dirigido al buzdén de correo
electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al agente del Ministerio
Publico, de conformidad a lo previsto en los articulos 197 y 198 numeral 3° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, y mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo
201 CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 y en armonia con el
articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.

2.- Tramite para sentencia.

Ejecutoriado el auto anterior, la Secretaria de la Subseccién pasara el
expediente al Despacho para dictar sentencia ya que, en razon a la inexistencia
de solicitud probatoria, no hay lugar a correr traslado a las partes para alegar,
como lo dispone el numeral 5° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 20214. En todo caso atendiendo
al numeral 4° del citado articulo 67 de la novisima ley procesal, los sujetos
procesales, en el término de ejecutoria de este auto, podran pronunciarse sobre
las alegaciones de los recursos de apelacion de los demas intervinientes, si aun

no lo hubieren hecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMPARO OVIEDO PINTO
Firma Electronica

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada ponente de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia,
se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del
CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ponente: AMPARO OVIEDO PINTO

REFERENCIAS:

Expediente: | 11001-33-35-022-2022-00443-01
Demandante:| Wilson Rosendo Rincén Rodriguez
Demandado: | Distrito Capital — Secretaria de Movilidad

Asunto: Admite recurso de apelacion contra sentencia
— Desnaturalizacién del contrato de prestaciéon
de servicios.

1.- Recurso de apelacion contra sentencia.

Recientemente, mediante Ley 2080 de 2021%, se reformé el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
mencionada ley (articulo 86), sobre el régimen de vigencia y transicion

normativa fue clara en establecer que “(...) los recursos interpuestos, la

practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los téerminos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en

curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se reqiran por las leyes

vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas,

se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se

promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (...)".

En el sub examine las alzadas fueron presentadas, sustentadas y concedidas
luego de la entrada en vigencia de la mencionada normativa (2 enero de 202713)
razon por la cual, el estudio del tramite que nos ocupa se asumira bajo el tenor
literal de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021.

Hecha la anterior precision y descendiendo a la gestion procesal que interesa a
este proceso, por estar presentados en legal forma y sustentados, admitase los

recursos de apelacion formulados por la parte actora y la entidad demandada,

1 “Por medio de la cual se reforma el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.” Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion:

2/01/2021

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021



Expediente No. 11001-33-35-022-2022-00443-01
Demandante: Wilson Rosendo Rincon Rodriguez

Ponente: Amparo Oviedo Pinto

contra la sentencia proferida el 10 de octubre de 2023, por el Juzgado Veintidés
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, que accedid parcialmente a las
suplicas de la demanda, por estar presentados dentro de la oportunidad legal
establecida en el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 247
del CPACA.

Notifiquese personalmente, a través del mensaje dirigido al buzdn de correo
electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al agente del Ministerio
Publico, de conformidad a lo previsto en los articulos 197 y 198 numeral 3° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, y mediante
anotaciéon en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo
201 CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 y en armonia con el
articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.

2.- Tramite para sentencia.

Ejecutoriado el auto anterior, la Secretaria de la Subseccién pasara el
expediente al Despacho para dictar sentencia ya que, en razon a la inexistencia
de solicitud probatoria, no hay lugar a correr traslado a las partes para alegar,
como lo dispone el numeral 5° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 20214. En todo caso atendiendo
al numeral 4° del citado articulo 67 de la novisima ley procesal, los sujetos
procesales, en el término de ejecutoria de este auto, podran pronunciarse sobre
las alegaciones de los recursos de apelacion de los demas intervinientes, si aun

no lo hubieren hecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMPARO OVIEDO PINTO
Firma Electrénica

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada ponente de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia,
se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del
CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ponente: AMPARO OVIEDO PINTO

REFERENCIAS:

Expediente: 11001-33-35-012-2021-00006-01
Demandante:| Javier Mauricio Becerra Daza

Demandado: | Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA

Asunto: Admite recurso de apelacion contra sentencia
— Desnaturalizacién del contrato de prestaciéon
de servicios.

1.- Recurso de apelacion contra sentencia.

Recientemente, mediante Ley 2080 de 2021%, se reformé el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
mencionada ley (articulo 86), sobre el régimen de vigencia y transicion

normativa fue clara en establecer que “(...) los recursos interpuestos, la

practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los téerminos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en

curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se reqiran por las leyes

vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas,

se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se

promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (...)".

En el sub examine la alzada fue presentada, sustentada y concedida luego de la
entrada en vigencia de la mencionada normativa (2 enero de 2021%) razén por la
cual, el estudio del tramite que nos ocupa se asumira bajo el tenor literal de la Ley
1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021.

Hecha la anterior precision y descendiendo a la gestion procesal que interesa a
este proceso, por estar presentado en legal forma y sustentado, admitase el

recurso de apelacion formulado por la entidad demandada, contra la sentencia

1 “Por medio de la cual se reforma el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.” Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion:

2/01/2021

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021



Expediente No. 11001-33-35-012-2021-00006-01
Demandante: Javier Mauricio Becerra Daza

Ponente: Amparo Oviedo Pinto

proferida el 25 de octubre de 2023, por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, que accedid parcialmente a las suplicas de la demanda, por
estar presentado dentro de la oportunidad legal establecida en el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 247 del CPACA.

Notifiquese personalmente, a través del mensaje dirigido al buzdén de correo
electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al agente del Ministerio
Publico, de conformidad a lo previsto en los articulos 197 y 198 numeral 3° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, y mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo
201 CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 y en armonia con el
articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.

2.- Tramite para sentencia.

Ejecutoriado el auto anterior, la Secretaria de la Subseccién pasara el
expediente al Despacho para dictar sentencia ya que, en razon a la inexistencia
de solicitud probatoria, no hay lugar a correr traslado a las partes para alegar,
como lo dispone el numeral 5° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 20214. En todo caso atendiendo
al numeral 4° del citado articulo 67 de la novisima ley procesal, los sujetos
procesales, en el término de ejecutoria de este auto, podran pronunciarse sobre
las alegaciones de los recursos de apelacion de los demas intervinientes, si aun

no lo hubieren hecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMPARO OVIEDO PINTO
Firma Electrénica

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada ponente de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia,
se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del
CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ponente: AMPARO OVIEDO PINTO

REFERENCIAS:

Expediente: 25899-33-33-003-2021-00255-01
Demandante:| Maria Inés Tovar Osorio

Demandado: | - Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.
- Departamento de Cundinamarca — Secretaria de
Educacion

Asunto: Admite recurso de apelacion contra sentencia

— Sancién moratoria ley 1071 de 2006.

1.- Recurso de apelacion contra sentencia.

Recientemente, mediante Ley 2080 de 2021', se reformé el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
mencionada ley (articulo 86), sobre el régimen de vigencia y transicion

normativa fue clara en establecer que “(...) los recursos interpuestos, la

practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en

curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes

vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas,

se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se

promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (...)".

En el sub examine la alzada fue presentada, sustentada y concedida luego de la
entrada en vigencia de la mencionada normativa (2 enero de 2021%) razén por la
cual, el estudio del tramite que nos ocupa se asumira bajo el tenor literal de la Ley
1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021.

Hecha la anterior precision y descendiendo a la gestidn procesal que interesa a

este proceso, por estar presentado en legal forma y sustentado, admitase el

1 “Por medio de la cual se reforma el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.” Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion:

2/01/2021

3 Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021



Expediente No. 25899-33-33-003-2021-00255-01
Demandante: Maria Inés Tovar Osorio

Ponente: Amparo Oviedo Pinto

recurso de apelacion formulado por el Departamento de Cundinamarca —
Secretaria de Educacion, contra la sentencia proferida el 28 de septiembre de
2023, por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Zipaquira que
accedio parcialmente a las suplicas de la demanda, por estar presentado dentro
de la oportunidad legal establecida en el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que
modificé el articulo 247 del CPACA.

Notifiquese personalmente, a través del mensaje dirigido al buzdén de correo
electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al agente del Ministerio
Publico, de conformidad a lo previsto en los articulos 197 y 198 numeral 3° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, y mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo
201 CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 y en armonia con el
articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.

2.- Tramite para sentencia.

Ejecutoriado el auto anterior, la Secretaria de la Subseccién pasara el
expediente al Despacho para dictar sentencia ya que, en razon a la inexistencia
de solicitud probatoria, no hay lugar a correr traslado a las partes para alegar,
como lo dispone el numeral 5° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 20214. En todo caso atendiendo
al numeral 4° del citado articulo 67 de la novisima ley procesal, los sujetos
procesales, en el término de ejecutoria de este auto, podran pronunciarse sobre
las alegaciones de los recursos de apelacion de los demas intervinientes, si aun

no lo hubieren hecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMPARO OVIEDO PINTO
Firma Electronica

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada ponente de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia,
se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del
CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ponente: AMPARO OVIEDO PINTO

REFERENCIAS:

Expediente: | 25307-33-33-002-2022-00353-01
Demandante:| Ligia Rodriguez Castellanos

Demandado: | - Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.
- Departamento de Cundinamarca — Secretaria de
Educacion.

Asunto: Admite recurso de apelacion contra sentencia

— Sancién moratoria ley 1071 de 2006.

1.- Recurso de apelacion contra sentencia.

Recientemente, mediante Ley 2080 de 2021', se reformé el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
mencionada ley (articulo 86), sobre el régimen de vigencia y transicion

normativa fue clara en establecer que “(...) los recursos interpuestos, la

practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en

curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes

vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas,

se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se

promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (...)".

En el sub examine la alzada fue presentada, sustentada y concedida luego de la
entrada en vigencia de la mencionada normativa (2 enero de 2021%) razén por la
cual, el estudio del tramite que nos ocupa se asumira bajo el tenor literal de la Ley
1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021.

Hecha la anterior precision y descendiendo a la gestidn procesal que interesa a

este proceso, por estar presentado en legal forma y sustentado, admitase el

1 “Por medio de la cual se reforma el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.” Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion:

2/01/2021
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Expediente No. 25307-33-33-002-2022-00353-01
Demandante: Ligia Rodriguez Castellanos

Ponente: Amparo Oviedo Pinto

recurso de apelacion formulado por el Departamento de Cundinamarca —
Secretaria de Educacion, contra la sentencia proferida el 27 de septiembre de
2023, por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Girardot, que
accedido a las suplicas de la demanda, por estar presentado dentro de la
oportunidad legal establecida en el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que
modificé el articulo 247 del CPACA.

Notifiquese personalmente, a través del mensaje dirigido al buzdén de correo
electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al agente del Ministerio
Publico, de conformidad a lo previsto en los articulos 197 y 198 numeral 3° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, y mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo
201 CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 y en armonia con el
articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.

2.- Tramite para sentencia.

Ejecutoriado el auto anterior, la Secretaria de la Subseccién pasara el
expediente al Despacho para dictar sentencia ya que, en razon a la inexistencia
de solicitud probatoria, no hay lugar a correr traslado a las partes para alegar,
como lo dispone el numeral 5° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 20214. En todo caso atendiendo
al numeral 4° del citado articulo 67 de la novisima ley procesal, los sujetos
procesales, en el término de ejecutoria de este auto, podran pronunciarse sobre
las alegaciones de los recursos de apelacion de los demas intervinientes, si aun

no lo hubieren hecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMPARO OVIEDO PINTO
Firma Electronica

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada ponente de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia,
se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del
CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ponente: AMPARO OVIEDO PINTO

REFERENCIAS:

Expediente: | 25307-33-33-002-2022-00033-01

Demandante:| Maria Rubiela Quintero Gallego

Demandado: | Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.

Asunto: Admite recurso de apelacion contra sentencia
— Pensién sobrevivientes.

1.- Recurso de apelacion contra sentencia.

Recientemente, mediante Ley 2080 de 2021', se reformé el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
mencionada ley (articulo 86), sobre el régimen de vigencia y transicion

normativa fue clara en establecer que “(...) los recursos interpuestos, la

practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en

curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes

vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas,

se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se

promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (...)".

En el sub examine la alzada fue presentada, sustentada y concedida luego de la
entrada en vigencia de la mencionada normativa (2 enero de 2021%) razén por la
cual, el estudio del tramite que nos ocupa se asumira bajo el tenor literal de la Ley
1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021.

Hecha la anterior precision y descendiendo a la gestidn procesal que interesa a
este proceso, por estar presentado en legal forma y sustentado, admitase el
recurso de apelacion formulado por la entidad demandada, contra la sentencia

proferida el 06 de septiembre de 2023, por el Juzgado Segundo Administrativo del

1 “Por medio de la cual se reforma el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.” Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion:

2/01/2021
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Expediente No. 25307-33-33-002-2022-00033-01
Demandante: Maria Rubiela Quintero Gallego

Ponente: Amparo Oviedo Pinto

Circuito Judicial de Girardot, que accedio a las suplicas de la demanda, por estar
presentado dentro de la oportunidad legal establecida en el articulo 67 de la Ley
2080 de 2021, que modificé el articulo 247 del CPACA.

Notifiquese personalmente, a través del mensaje dirigido al buzdn de correo
electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al agente del Ministerio
Publico, de conformidad a lo previsto en los articulos 197 y 198 numeral 3° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, y mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo
201 CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 y en armonia con el
articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.

2.- Tramite para sentencia.

Ejecutoriado el auto anterior, la Secretaria de la Subseccién pasara el
expediente al Despacho para dictar sentencia ya que, en razon a la inexistencia
de solicitud probatoria, no hay lugar a correr traslado a las partes para alegar,
como lo dispone el numeral 5° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 20214. En todo caso atendiendo
al numeral 4° del citado articulo 67 de la novisima ley procesal, los sujetos
procesales, en el término de ejecutoria de este auto, podran pronunciarse sobre
las alegaciones de los recursos de apelacion de los demas intervinientes, si aun

no lo hubieren hecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMPARO OVIEDO PINTO
Firma Electronica

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Magistrada ponente de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia,
se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del
CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ponente: AMPARO OVIEDO PINTO

REFERENCIAS:

Expediente: 11001-33-35-021-2018-00425-02
Demandante:| Maria Eudoxia Cocunubo de Cocunubo

Demandado: | - Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

- Fiduprevisora S.A.

- Distrito Capital — Secretaria de Educacion.
Asunto: Admite recurso de apelacion contra sentencia
ejecutiva.

1.- Recurso de apelacion contra sentencia.

Recientemente, mediante Ley 2080 de 2021', se reformé el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
mencionada ley (articulo 86), sobre el régimen de vigencia y transicion

normativa fue clara en establecer que “(...) los recursos interpuestos, la

practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en

curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes

vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas,

se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se

promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (...)".

En el sub examine la alzada fue presentada, sustentada y concedida luego de la
entrada en vigencia de la mencionada normativa (2 enero de 2021%) razén por la
cual, el estudio del tramite que nos ocupa se asumira bajo el tenor literal de la Ley
1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021.

Hecha la anterior precision y descendiendo a la gestidn procesal que interesa a

este proceso, por estar presentado en legal forma y sustentado, admitase el

1 “Por medio de la cual se reforma el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.” Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion:

2/01/2021
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Expediente No. 11001-33-35-021-2018-00425-02
Demandante: Maria Eudoxia Cocunubo de Cocunubo

Ponente: Amparo Oviedo Pinto

recurso de apelacion formulado por la Secretaria de Educacion del Distrito, contra
la sentencia proferida el 22 de agosto de 2023, por el Juzgado Veintiuno
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda, que ordend
seguir adelante la ejecucion, por estar presentado dentro de la oportunidad legal
establecida en el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 247
del CPACA.

Notifiquese personalmente, a través del mensaje dirigido al buzdén de correo
electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al agente del Ministerio
Publico, de conformidad a lo previsto en los articulos 197 y 198 numeral 3° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, y mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo
201 CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 y en armonia con el
articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.

2.- Tramite para sentencia.

Ejecutoriado el auto anterior, la Secretaria de la Subseccién pasara el
expediente al Despacho para dictar sentencia ya que, en razon a la inexistencia
de solicitud probatoria, no hay lugar a correr traslado a las partes para alegar,
como lo dispone el numeral 5° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 20214. En todo caso atendiendo
al numeral 4° del citado articulo 67 de la novisima ley procesal, los sujetos
procesales, en el término de ejecutoria de este auto, podran pronunciarse sobre
las alegaciones de los recursos de apelacion de los demas intervinientes, si aun

no lo hubieren hecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMPARO OVIEDO PINTO
Firma Electronica

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada ponente de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia,
se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del
CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ponente: AMPARO OVIEDO PINTO

REFERENCIAS:

Expediente: | 11001-33-35-015-2019-00423-02

Demandante:| Pedro José Ramirez Arciniegas

Demandado: | Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP

Asunto: Admite recurso de apelacion contra sentencia
ejecutiva.

1.- Recurso de apelacion contra sentencia.

Recientemente, mediante Ley 2080 de 2021!, se reformé el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
mencionada ley (articulo 86), sobre el régimen de vigencia y transicion

normativa fue clara en establecer que “(...) los recursos interpuestos, la

practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los téerminos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en

curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se reqiran por las leyes

vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas,

se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se

promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (...)".

En el sub examine la alzada fue presentada, sustentada y concedida luego de la
entrada en vigencia de la mencionada normativa (2 enero de 2021%) razén por la
cual, el estudio del tramite que nos ocupa se asumira bajo el tenor literal de la Ley
1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021.

Hecha la anterior precision y descendiendo a la gestion procesal que interesa a
este proceso, por estar presentado en legal forma y sustentado, admitase el

recurso de apelacion formulado por la entidad ejecutada, contra la sentencia

1 “Por medio de la cual se reforma el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.” Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion:

2/01/2021
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Expediente No. 11001-33-35-015-2019-00423-02
Demandante: Pedro José Ramirez Arciniegas

Ponente: Amparo Oviedo Pinto

proferida el 26 de octubre de 2023, por el Juzgado Quince Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota — Seccidén Segunda, que ordend seguir adelante la
ejecucion, por estar presentado dentro de la oportunidad legal establecida en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 247 del CPACA.

Notifiquese personalmente, a través del mensaje dirigido al buzdén de correo
electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al agente del Ministerio
Publico, de conformidad a lo previsto en los articulos 197 y 198 numeral 3° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, y mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo
201 CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 y en armonia con el
articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.

2.- Tramite para sentencia.

Ejecutoriado el auto anterior, la Secretaria de la Subseccién pasara el
expediente al Despacho para dictar sentencia ya que, en razon a la inexistencia
de solicitud probatoria, no hay lugar a correr traslado a las partes para alegar,
como lo dispone el numeral 5° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 20214. En todo caso atendiendo
al numeral 4° del citado articulo 67 de la novisima ley procesal, los sujetos
procesales, en el término de ejecutoria de este auto, podran pronunciarse sobre
las alegaciones de los recursos de apelacion de los demas intervinientes, si aun

no lo hubieren hecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMPARO OVIEDO PINTO
Firma Electrénica

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por la Magistrada ponente de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia,
se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del
CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ponente: AMPARO OVIEDO PINTO

REFERENCIAS:

Expediente: 11001-33-35-022-2022-00388-01
Demandante:| Martha Adriana Sanchez Cortez

Demandado: | Centro Nacional de Memoria Historica

Asunto: Admite recurso de apelacion contra sentencia
ejecutiva.

1.- Recurso de apelacion contra sentencia.

Recientemente, mediante Ley 2080 de 2021', se reformé el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
mencionada ley (articulo 86), sobre el régimen de vigencia y transicion

normativa fue clara en establecer que “(...) los recursos interpuestos, la

practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los téerminos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en

curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se reqiran por las leyes

vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas,

se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se

promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (...)".

En el sub examine la alzada fue presentada, sustentada y concedida luego de la
entrada en vigencia de la mencionada normativa (2 enero de 2021%) razén por la
cual, el estudio del tramite que nos ocupa se asumira bajo el tenor literal de la Ley
1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021.

Hecha la anterior precision y descendiendo a la gestion procesal que interesa a
este proceso, por estar presentado en legal forma y sustentado, admitase el
recurso de apelacion formulado por la entidad ejecutada, contra la sentencia

proferida el 24 de octubre de 2023, por el Juzgado Veintidos Administrativo del

1 “Por medio de la cual se reforma el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.” Diario Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacion:

2/01/2021
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Expediente No. 11001-33-35-022-2022-00388-01
Demandante: Martha Adriana Sanchez Cortez

Ponente: Amparo Oviedo Pinto

Circuito Judicial de Bogota — Seccidén Segunda, que ordend seguir adelante la
ejecucion, por estar presentado dentro de la oportunidad legal establecida en el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 247 del CPACA.

Notifiquese personalmente, a través del mensaje dirigido al buzdn de correo
electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al agente del Ministerio
Publico, de conformidad a lo previsto en los articulos 197 y 198 numeral 3° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, y mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo
201 CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 y en armonia con el
articulo 9° de la Ley 2213 de 2022.

2.- Tramite para sentencia.

Ejecutoriado el auto anterior, la Secretaria de la Subseccién pasara el
expediente al Despacho para dictar sentencia ya que, en razon a la inexistencia
de solicitud probatoria, no hay lugar a correr traslado a las partes para alegar,
como lo dispone el numeral 5° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 20214. En todo caso atendiendo
al numeral 4° del citado articulo 67 de la novisima ley procesal, los sujetos
procesales, en el término de ejecutoria de este auto, podran pronunciarse sobre
las alegaciones de los recursos de apelacion de los demas intervinientes, si aun

no lo hubieren hecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMPARO OVIEDO PINTO
Firma Electronica

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Magistrada ponente de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia,
se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del
CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUB SECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

REFERENCIAS:

Expediente: 11001-33-35-008-2022-00305-01

Demandante: PEDRO LUIS DEAN HERNANDEZ

Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
— EJERCITO NACIONAL

Asunto: ADMITE RECURSO DE APELACION

Por reunir los requisitos legales se admite el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la Sentencia del 18 de
septiembre de 2023, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial

de Bogota — Seccion Segunda.

Notifiguese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico, conforme a
lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante anotacién en estado
electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 50 de la ley 2080 de 2021, que
modifico el articulo 201 CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA
Magjistrado

Firmado electrénicamente
La presente providencia fue firmada electronicamente por el suscrito Magistrado en la

Plataforma “SAMAI”. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUB SECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

REFERENCIAS:
Expediente: 11001-33-35-008-2020-00211-01
Demandante: GLADYS BAUTISTA RINCON Y OTROS
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP

Asunto: ADMITE RECURSO DE APELACION

Por reunir los requisitos legales se admite el recurso de apelaciéon interpuesto y
sustentado por el apoderado de los demandantes, contra la Sentencia del 29 de
septiembre de 2023, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda.

Notifiguese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico, conforme a
lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante anotacién en estado
electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo 50 de la ley 2080 de 2021, que
maodifico el articulo 201 CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA
Magistrado

Firmado electréonicamente
La presente providencia fue firmada electronicamente por el suscrito Magistrado en la

Plataforma “SAMAI”. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUB SECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

REFERENCIAS:
Expediente: 11001-33-35-021-2021-00443-01
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES
Demandada: ELIZABETH DE JESUS ORTEGA BARRERA
Asunto: ADMITE RECURSO DE APELACION

Por reunir los requisitos legales se admite el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado por el apoderado de la parte actora, contra la Sentencia del 25 de octubre de
2023, proferida por el Juzgado Veintiuno Administrativo del Circuito Judicial de Bogota —

Seccién Segunda.

Notifiguese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico, conforme a
lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante anotacién en estado
electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 50 de la ley 2080 de 2021, que
modifico el articulo 201 CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA
Magjistrado

Firmado electrénicamente
La presente providencia fue firmada electronicamente por el suscrito Magistrado en la

Plataforma “SAMAI”. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUB SECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

REFERENCIAS:
Expediente: 11001-33-35-019-2022-00252-01
Demandante: IRIS ANGELICA LOPEZ GONZALEZ
Demandada: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

FOMAG - DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA -

SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION
Asunto: ADMITE RECURSO DE APELACION

Por reunir los requisitos legales se admite el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la Sentencia del 29 de
septiembre de 2023, proferida por el Juzgado Diecinueve Administrativo de Bogota —

Seccién Segunda.

Notifiguese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico, conforme a
lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante anotacién en estado
electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 50 de la ley 2080 de 2021, que
modifico el articulo 201 CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA
Magistrado

Firmado electr6nicamente
La presente providencia fue firmada electronicamente por el suscrito Magistrado en la

Plataforma “SAMAI”. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUB SECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

REFERENCIAS:
Expediente: 11001-33-35-014-2020-00046-01
Demandante: ELSA DIAZ FLOREZ
Demandada: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA
Asunto: ADMITE RECURSO DE APELACION

Por reunir los requisitos legales se admite el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado por el apoderado de la entidad demandada, contra la Sentencia del 14 de
septiembre de 2023, proferida por el Juzgado Catorce Administrativo Oral de Bogota —
Seccion Segunda.

Notifiguese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico, conforme a
lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante anotacién en estado
electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo 50 de la ley 2080 de 2021, que
modifico el articulo 201 CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA
Magjistrado

Firmado electr6nicamente
La presente providencia fue firmada electronicamente por el suscrito Magistrado en la

Plataforma “SAMAI”. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUB SECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

REFERENCIAS:
Expediente: 11001-33-35-013-2021-00316-01
Demandante: JOHAN SEBASTIAN ARDILA MORALES
Demandada: HOSPITAL MILITAR CENTRAL
Asunto: ADMITE RECURSO DE APELACION

Por reunir los requisitos legales se admite el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la Sentencia del 13 de
septiembre de 2023, proferida por el Juzgado Trece Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda.

Notifiguese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico, conforme a
lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante anotacién en estado
electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo 50 de la ley 2080 de 2021, que
modifico el articulo 201 CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA
Magjistrado

Firmado electr6nicamente
La presente providencia fue firmada electronicamente por el suscrito Magistrado en la

Plataforma “SAMAI”. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUB SECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

REFERENCIAS:
Expediente: 11001-33-35-009-2021-00173-01
Demandante: GLADYS HASBLEYDY ESPITIA NUNEZ
Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

— POLICIA NACIONAL — DIRECCION DE SANIDAD
DE LA POLICIA NACIONAL
Asunto: ADMITE RECURSO DE APELACION

Por reunir los requisitos legales se admite el recurso de apelaciéon interpuesto y
sustentado por el apoderado de la entidad demandada, contra la Sentencia del 18 de julio
de 2023, proferida por el Juzgado Noveno Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial

de Bogota — Seccion Segunda.

Notifiquese personalmente, a través de mensaje dirigido al buzon de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico, conforme a
lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante anotacién en estado
electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo 50 de la ley 2080 de 2021, que
modifico el articulo 201 CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA
Magistrado

Firmado electr6nicamente
La presente providencia fue firmada electronicamente por el suscrito Magistrado en la

Plataforma “SAMAI”. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUB-SECCION “C”

Bogotd, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

REFERENCIAS:

Expediente:  11001-33-35-009-2020-00042-01

Demandante: JOSE GREGORIO MORENO CASTRO
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Asunto: RECURSO EXTRAORDINARIO DE UNIFICACION
DE JURISPRUDENCIA

El apoderado de la parte actora interpone recurso extraordinario de unificacion de
jurisprudencia contra la Sentencia proferida por esta Subseccién el 11 de octubre de 2023
dentro del proceso en referencia, mediante la cual, se confirm6 parcialmente la providencia
emitida el 28 de abril de 2023, por el Juzgado Noveno (9) Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota D.C., que neg0 la diferencial salarial del 20% en su condicion de Soldado Profesional.

De acuerdo con la solicitud del apoderado de la parte actora, procedera el Despacho a resolver
sobre su concesion.

En relacién con el trdmite del mencionado recurso, tenemos que para el 25 de enero de 2021,
el Gobierno Nacional expidi6 la Ley 2080 de 20211, por medio de la cual, reformé Ley 1437 de
2011, que para el caso particular, modifico la procedencia e interposicion de este recurso

extraordinario, el cual quedo de la siguiente manera:

“Articulo 71. Modifiquese el articulo 257 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:
Articulo 257. Procedencia. El recurso extraordinario de unificacién de jurisprudencia
procede contra las sentencias dictadas en Unica y en segunda instancia por los tribunales
administrativos, tanto para los procesos que se rigen por el Decreto 01 de 1984 como para
aguellos que se tramitan por la Ley 1437 de 2011.

Tratandose de sentencias de contenido patrimonial o econémico, el recurso procedera
siempre que la cuantia de la condena o, en su defecto, de las pretensiones de la demanda,
sea igual o exceda de los siguientes montos vigentes al momento de la interposicion del
recurso:

1 Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige a partir de su publicacion,
con excepcion de las normas que modifican la competencia de los juzgados y tribunales y del Consejo de
Estado, los cuales solo aplicaran respecto de las demandas que se presenten un afio después de publicada
esta ley.

()

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1987, modificado por el articulo 624 del Cédigo General
del proceso, las modificaciones procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores
normas de procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los procesos y
tramites iniciados en vigencia de la ley 1437 de 2011.
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1. Doscientos cincuenta (250) salarios minimos mensuales legales vigentes, en los procesos
de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos administrativos de
cualquier autoridad.

2. Doscientos cincuenta (250) salarios minimos mensuales legales vigentes, en los procesos
que se promuevan sobre el monto, distribucién o asignacién de impuestos, contribuciones y
tasas nacionales, departamentales, municipales o distritales.

3. Cuatrocientos cincuenta (450) salarios minimos mensuales legales vigentes, en los
procesos sobre contratos de las entidades estatales, en sus distintos érdenes.

4. Cuatrocientos cincuenta (450) salarios minimos mensuales legales vigentes, en los
procesos de reparacion directa y en la repeticion que el Estado ejerza contra los servidores o
exservidores publicos y personas privadas que de conformidad con la ley cumplan funciones
publicas. Paragrafo.

En los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral y pensional
procedera el recurso extraordinario _sin consideracion de la cuantia. Este recurso no
procedera para los asuntos previstos en los articulos 86, 87 Y 88 de la Constitucion Politica.

Articulo 259. Competencia. Del recurso extraordinario de unificacion de jurisprudencia
previsto en este capitulo conocera, segun el acuerdo correspondiente del Consejo de Estado
y en atencion a su especialidad, la respectiva seccion de la Sala de lo Contencioso
Administrativo de la misma Corporacion.

Articulo 260. Legitimacion. Se encuentran legitimados para interponer el recurso cualquiera
de las partes o de los terceros procesales que hayan resultado agraviados por la providencia,
quienes deberan actuar por medio de apoderado a quien se haya otorgado poder suficiente;
sin embargo, no se requiere otorgamiento de nuevo poder.

Paragrafo. No podra interponer el recurso quien no apeld la sentencia de primer grado ni
adhirié a la apelacién de la otra parte, cuando el fallo de segundo grado sea exclusivamente
confirmatorio de aquella.

Articulo 72. Modifiquese el articulo 261 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedaré asi:
Articulo 261. Interposicién. El recurso extraordinario de unificacion de jurisprudencia
debera interponerse y sustentarse por escrito ante quien expidié la providencia, a mas tardar
dentro los diez (10) dias siguientes a su ejecutoria.

Si el recurso se interpuso y sustenté en término, el ponente lo concedera dentro de los cinco
(5) dias siguientes y ordenara remitir el expediente al competente para resolverlo. De lo
contrario, lo rechazara o declarara desierto, segun el caso.

La concesion del recurso no impide la ejecucién de la sentencia, salvo cuando haya sido
recurrida totalmente por ambas partes y por los terceros reconocidos en el proceso. Sin
embargo, cuando el recurso no comprenda todas las decisiones, se cumplira lo no recurrido.
Lo anterior, sin perjuicio de lo regulado en el articulo 264 de este codigo.

Articulo 262. Requisitos del recurso. El recurso extraordinario de unificacion de
jurisprudencia debera contener.

1. Ladesignacion de las partes.
2. Laindicacion de la providencia impugnada.
3. Larelacion concreta, breve y sucinta de los hechos en litigio.

4. La indicacion precisa de la sentencia de unificacion jurisprudencial que se estima
contrariada y las razones que le sirven de fundamento.” (Resalta el Despacho).

Entonces, dadas las evidentes reformas, tenemos que en el presente asunto, debe analizarse
si se cumplen los requisitos legales para conceder el Recurso Extraordinario de Unificacion de

Jurisprudencia ante el Consejo de Estado, de la siguiente manera:
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1. El recurso es procedente pues se interpuso contra una sentencia proferida en

segunda instancia por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

2. En cuanto a la legitimacién para interponer el recurso, en el caso concreto del sefior
José Gregorio Moreno Castro quien actla a través de apoderado debidamente
reconocido, se encuentra legitimado porque se considera agraviado con la sentencia

proferida por este Tribunal.

3. En cuanto al término de interposicién, tenemos que la sentencia de segunda
instancia fue proferida el 11 de octubre de 2023 y su notificacion se realiz6 el 19 de
octubre del afio en curso. De acuerdo con el articulo 302 del Codigo General del
Proceso, las sentencias que sean proferidas por fuera de la audiencia quedan
ejecutoriadas tres (3) dias después de notificadas, cuando carecen de recursos que
fueren procedentes, o cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelva los
interpuestos, y en el sub examine la ejecutoria acaecio el 24 de octubre de 2023.

El articulo 72, que modifico el articulo 261 de la Ley 1437 de 2011 prescribe el término
de diez (10) dias siguientes de la ejecutoria para instaurar el recurso objeto de
examen, entonces, como se interpuso el 30 de octubre de 2023 vy, el tiempo prescrito

en la norma vencia el 8 de noviembre de 2023, este se encuentra dentro del término.

Ahora bien, como la reforma al Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, sefialé que en los procesos de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral y pensional procede el recurso extraordinario sin

consideracion de la cuantia, este mismo se concedera.

En consecuencia, el recurso extraordinario de unificacion de jurisprudencia que interpuso el
apoderado de la parte demandante relune los requisitos exigidos por la nueva reforma al
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para su
concesion, motivo por el cual, el Despacho dispondra el envio del expediente a la Seccién

Segunda del H. Consejo de Estado para lo de su competencia.

En tal virtud, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER el recurso extraordinario de unificacién de jurisprudencia incoado

por el apoderado judicial del sefior José Gregorio Moreno Castro, contra la sentencia
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proferida por este Tribunal el 11 de octubre de 2023, por los motivos expuestos en la parte

considerativa de esta providencia.

SEGUNDO.- Por Secretaria DISPONGASE EL ENVIO del expediente a la Seccion Segunda

del H. Consejo de Estado para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA
Magistrado

Firmado eletronicamente

La presente providencia fue firmada electronicamente por el suscrito Magistrado en la Plataforma
“SAMAI”. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta,
de conformidad con el articulo 186 del CPACA.

GC



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “C”

Bogoté, D.C., nueve (09) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ponente: AMPARO OVIEDO PINTO

REFERENCIAS:

Expediente: | 11001-33-35-010-2021-00125-01
Demandante:| Luz Mary Molina Cubillos

Demandado: | Distrito Capital — Secretaria de Integracion Social.
Asunto: Ordena Devolver Expediente.

Se encuentra el expediente al Despacho para decidir sobre la admision del
recurso de apelacién formulado por la apoderada de la entidad demandada
contra la sentencia proferida el 25 de septiembre de 2023, por el Juzgado
Décimo Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, que accedié parcialmente

a las suplicas de la demanda.

No obstante lo anterior, se observa que la Dra. Moénica Andrea Cubides Paez,
apoderada del Distrito Capital — Secretaria de Integracion Social, mediante
correo electrénico dirigioé al Juzgado el dia 04 de diciembre de 2023, solicito la
correccion del auto proferido el 23 de noviembre de 2023, por medio del cual se
concedié el recurso de apelacidn, lo anterior teniendo en cuenta que, por un error
del a quo se manifestd que se concedia el recurso formulado por la parte actora,

cuando en realidad el apelante corresponde a la entidad demandada.

En ese orden de ideas y teniendo en cuenta que la solicitud presentada por la
apoderada de la entidad demandada no fue resuelta por el Juez, por Secretaria
de esta Subseccion, devuélvase el expediente al Juzgado de Origen, para que
se pronuncie sobre esta solicitud de la apoderada de la entidad demandada vy

corrija el yerro consignado en el auto previamente referido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMPARO OVIEDO PINTO
Firma Electronica

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrébnicamente por la Magistrada ponente de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se
garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 del
CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUB SECCION “C”

Bogota, D.C., nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

REFERENCIAS:
EXPEDIENTE: 25-000-23-42-000-2024-00026-00
DEMANDANTE: SANDRA GOMEZ ABELLO
DEMANDADO: LA NACION —MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
ASUNTO: REMISORIO

La demandante, por intermedio de apoderado y en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho (Art.138 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) pide:

‘PRIMERA: Se declare la nulidad del Acto Administrativo del 07-09-2023 con
radicado No. 202340001783481 mediante la cual se resolvio:

“(...) PETICION 1 A 5:

1. Aplicando el principio constitucional de primacia de la realidad sobre la
formalidad en las relaciones laborales, se declare la existencia de una relacién
de caracter laboral entre el MINISTERIO DE SALUD Y LA PROTECCION
SOCIAL DE COLOMBIA y mi poderdante, desde el dia 16 de noviembre del afio
2010 hasta el dia 30 de abril de 2023...”

Como restablecimiento del derecho, solicita se ordene a la entidad demandada, se
declare la existencia del vinculo laboral entre la demandante y el Ministerio de
Salud y Proteccion social, para la vigencia de cada uno de los contratos sucesivos
suscritos entre el 16 de noviembre de 2010 al 30 de abril de 2023, y el derecho al
reconocimiento y pago de todas las acreencias laborales de orden salarial y
prestaciones, como las indemnizaciones, y aportes al Sistema de Seguridad Social

en pensiones.

El apoderado de la parte actora en el acapite de la demanda, denominado
“Competencia por razon de cuantia”, estimé la cuantia para el presente asunto en
la suma de 400SMMLV.

Ahora bien, con la expedicion de la Ley 2080 de 2021, se introdujeron varias
modificaciones a la Ley 1437 de 2011- Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo —C.P.AC.A-, en especial en lo que se refiere a los
factores de competencia objetivo® y funcional® para los procesos de nulidad y

restablecimiento del derecho de caracter laboral. Es asi, como el factor por razén de

L El factor objetivo de asignacién de competencias esta constituido por la naturaleza del asunto y la cuantfa.

2 En cuanto al factor funcional, las reglas de competencia permiten distribuir los diferentes asuntos de conocimiento de la
Jurisdiccion de lo Contencioso administrativo de primera y de segunda instancia entre los diferentes funcionarios judiciales,
dependiendo de diferentes aspectos, tales como: el nivel de autoridad o calidad del funcionario que expide el acto, la
naturaleza del acto administrativo objeto de control, el tipo de sancion y la cuantia de las pretensiones, entre otros.
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la cuantia para los procesos laborales fue eliminado por el articulo 32 modificando el
articulo 157 de la Ley 1437, situacion que a su vez vario la competencia de los
Tribunales Administrativos en primera instancia, para conocer de este medio de
control, ver articulo 152 del C.P.A.C.A.

Por su parte, la Ley 2080 de 2021, fue publicada en la pagina del diario oficial el 25 de
enero del afio 2021, lo que conduce a establecer que, las modificaciones que en
materia de competencia se realizaron, en aplicacion del régimen de transicion,

entraron a regir a partir del 25 de enero de 2022.

Asi las cosas, como en el sub-lite la demanda fue presentada el 31 de enero de 2024,
es claro que el conocimiento del presente proceso recae en los Juzgados
Administrativos, toda vez que, el articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 30 de la Ley 2080 de 20221, establece:

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA. Los juzgados administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

()

“2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de
un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, sin atencién a su cuantia. ” (Resaltado fuera del texto)

Por las razones expuestas y en aplicacion al articulo 168 de la Ley 1437 de 2011,
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, deberan
enviarse las presentes diligencias a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial

de Bogotd, Seccion Segunda (reparto), con la mayor brevedad posible.
Por lo expuesto, este Despacho

RESUELVE

REMITIR con la mayor brevedad posible el presente expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, Seccion Segunda (reparto), previas

las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado glectrénjcamente
SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA
Magistrado

La presente providencia fue firmada electrénicamente por el suscrito Magistrado en la Plataforma
“SAMAI”. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior

consulta, de conformidad con el articulo 186 del CPACA.

® ARTICULO 168. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falta de jurisdiccion o de
competencia, mediante decisién motivada el Juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiere,
a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante la
corporacion o juzgado que ordena la remision.
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REFERENCIAS:

Expediente: 11001-33-35-019-2018-00258-01

Ejecutante: José Vicente Herrera Romero

Ejecutado: Administradora Colombiana de Pensiones
-COLPENSIONES-

Asunto: Apelaciéon de auto que negéb mandamiento de
pago

1.- Antecedentes

El sefior José Vicente Herrera Romero, a través de apoderado, presentd
demanda ejecutiva contra de la Administradora Colombiana de Pensiones, en
adelante COLPENSIONES, con el fin de que se libre mandamiento de pago en

los siguientes términos:

“1°. Por la suma de SETENTA Y OCHO MILLONES SETECIENTOS
SETENTAY TRES MIL CUATROCIENTOS VEINTIDOS PESOS CON
81/100 ($78°773.422,81) moneda corriente, suma liquidada de
conformidad con la sentencia, que corresponde a las DIFERENCIAS
PENSIONALES causadas y debidas (mesadas ordinarias Yy
adicionales), liquidadas desde el dieciocho (18) de mayo de 2008,
hasta el treinta (30) de junio de 2018.

2°. Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, liquidados a la
tasa maxima establecida por el articulo 141 de la ley 100 de 1993,
liquidados mes a mes, desde el 22 de enero del 2015, fecha en la cual,
la sentencia adquirié ejecutoria, hasta que el pago se realice;

3°. Por la suma de $685.936.30 mensuales, a partir del 01 de julio del
afio 2018, que se cause mes a mes, hasta que el pago se realice, valor
que corresponde a la DIFERENCIA PENSIONAL mensual que la
entidad demandada debe pagar al demandante desde el primero (01)
de Julio del afio 2018;
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4°, Por los intereses moratorios sobre las diferencias pensionales que
se causen mes a mes desde el dia 01 de Julio de 2018, a la tasa
maxima establecida por el articulo 141 de la ley 100 de 1993,
liquidados mes a mes, desde la fecha de su causacion y hasta que el
pago se realice;

5°. Por la DIFEERENCIA PENSIONAL debida por la mesada adicional
del mes de diciembre de cada afio, desde el 2018, y por las demas
mesadas adicionales que se llegaren a causar, afio tras afio, y hasta
gue el pago se efectue;

6° Por las costas y gastos judiciales que este cobro judicial implique”

Las sumas solicitadas devienen de la condena emitida mediante sentencia de
9 de octubre de 2014 por el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito de
Bogot4, mediante la cual se ordend la reliquidaciéon de la pensién de jubilacion
del demandante con base en el 75% del salario promedio mensual devengado
en el dltimo afio de servicios (1° de abril de 2003 a 30 de marzo de 2004),
teniendo en cuenta la totalidad de los factores salariales devengados: sueldo,
prima de antigliedad, subsidio de alimentacion, subsidio de transporte, prima de
servicios (1/12), prima de navidad (1/12) y bonificacion por servicios prestados
(2/12).

2.- El auto apelado

El Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, en

providencia del 12 de noviembre de 2021, neg6 el mandamiento de pago.

Sefialo que la sentencia proferida el 9 de octubre de 2014 relne los requisitos
sefialados en el articulo 422 del C. G. P., en cuanto contiene una obligacién
clara, expresa y exigible a favor de la parte eiecutante y a cargo de
COLPENSIONES, aunado a que, para la fecha de presentacion de la demanda,
no se habia extinguido el derecho a reclamar ante la jurisdiccién, por ello no
opero el fenobmeno de la caducidad (articulo 164 literal k del CPACA), en

consecuencia, se encuentran satisfechos los requisitos formales para su
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admision. Ahora bien, atafie revisar si le asiste el derecho al demandante a que

se libre mandamiento pago por las sumas pretendidas.

Teniendo en cuenta que el apoderado solicita el pago de las diferencias de las
mesadas pensionales causadas y no pagadas, corresponde liquidar la primera
mesada pensional teniendo en cuenta los factores salariales devengados y
certificados en el ultimo afio de servicios (1° de abril de 2003 v el 30 marzo de

2004), para luego calcular el 75% del promedio de lo devengado.

En relacion con la prima de servicios cancelada en junio de 2003 ($1.159.084)
por haber laborado seis meses completos (1° de enero a 30 de junio),
corresponde promediar por el tiempo comprendido entre el 1° de abril y el 30 de
junio de 2003 (90 dias), es decir, la suma de $579.542: y lo reconocido en marzo
de 2004 ($540.537) se incluye en su totalidad, porque corresponde a lo
devengado por tres meses completos del 1° de enero al 30 de marzo de 2004
(90 dias), fecha del retiro del servicio. Valores que sumados arroja la cifra de

$1.120.079, que equivale a lo percibido en el ultimo afio de servicios.

Respecto a la bonificacidn por servicios devengada en agosto de 2003 en
cuantia de $330,737, corresponde al periodo comprendido entre julio de 2002 y
agosto de 2003, luego se debe promediar por el lapso que corresponde
unicamente entre el 1° de abril y el 30 de agosto de 2003 (5 meses), es decir, la
suma de $137.807,08.

Referente a la prima de navidad devengada en marzo de 2004 por $230.398, se
toma en forma completa teniendo en cuenta que corresponde a la proporcién del
tiempo que labor6 entre el 1° de enero y el 30 de marzo de 2004, fecha de retiro

del servicio.

Pese a que la sentencia base de ejecucion ordend la inclusion de los factores

subsidio de alimentacién y subsidio de transporte, entre otros, en el certificado
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de lo devengado en el Ultimo afio de servicios no se incluy6 algun valor por

dichos conceptos.

Teniendo en cuenta las anteriores precisiones se calculd el valor de la primera
mesada pensional a partir del 1° de abril de 2004, fecha del retiro, que asciende
a la suma de $719,726,57, el que se confronta con el reliquidado por la entidad
en cumpliendo al titulo ejecutivo y arroja una diferencia en contra del
demandante de $139,593,43, porque la entidad reliquido la pensién en $859,320
en cumplimiento a lo ordenado en la resolucion SUB-127625 del 16 de junio de
2020.

Por lo anterior, se evidencia que no existen sumas sobre las cuales librar
mandamiento de pago, puesto que la entidad se ajustdé a los parametros
sefalados en la sentencia base de ejecucion que ordend la reliquidacion de la

pension de jubilacion del actor.

3.- Recurso de apelacion

La parte demandante dentro del término legal formulé recurso de apelacion

contra la providencia que neg6 el mandamiento de pago.

Invoc6 como sustento las razones aducidas por la subseccion D, seccion
segunda de este Tribunal en un caso similar al presente! donde el juzgado

administrativo nego librar el mandamiento de pago.

En dicha decision, el Tribunal después de analizar los requisitos para la
existencia del titulo ejecutivo establecidos por el articulo 297 de la Ley 1437 de
2011 y el articulo 422 del CPACA; de transcribir decisiones del Consejo de
Estado? y de la Corte Constitucional®; y, de analizar los requisitos para decretar

mandamiento de pago de conformidad con el articulo 430 del CGP, sefialé que

! Decisién de 12 de marzo de 2020, proceso ejecutivo 11001-33-35-016-2018-00183-01. Actor: Maria Alcira Acevedo, Demandado:
FONCEP, MP.P. Cervele6n Padilla Linares

2 Decision de 16 de agosto de 2016 proferida por el consejero ponente William Hernandez Gémez en el proceso 44001-23-33-
000-2013-00222-01 (4038-14) y dentro del radicado 68001-23-33-000-2013-01043-01 (1739-14), consejero ponente Dr. Gustavo
Eduardo Gémez Aranguren

3 Tutela T-74747 del 24 de octubre del 2013



5

Expediente: 11001-33-35-019-2018-00258-01
Ejecutante: José Vicente Herrera Romero

Magistrada Ponente: Amparo Oviedo Pinto

en esta etapa procesal no se puede negar el acceso a la administracion de
justicia a la demandante, ya que, en el tramite del proceso, con los elementos
materiales probatorios que se alleguen, el juez podra determinar si
efectivamente se cumple en debida forma la obligacién clara, expresa y exigible

contenida en la sentencia base de recaudo.

En este orden de ideas, existe mérito para que se libre mandamiento de pago y

no existe razon constitucional ni legal, para dar por terminado el proceso.

4.- Consideraciones del Despacho

Corresponde al Despacho determinar si el auto proferido el 12 de noviembre de
2021 por el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
gue nego6 el mandamiento de pago en contra de COLPENSIONES, se ajusta o

no a derecho.

4.1.- Procedencia del recurso de apelacién.

Mediante la ley 2080 de 2021% se reformé el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Sobre el régimen de vigencia
y transicion normativa en su articulo 86 fue clara en establecer que “(...) los

recursos _interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias

convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a
correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se

regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se

decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a
correr los términos, se promovieron los incidentes 0 comenzaron a surtirse las

notificaciones. (...)".

En el sub examine la alzada fue presentada, sustentada y concedida con

posterioridad a la publicacién de la mencionada normativa (25 enero de 2021?)

4 “Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.” Diario
Oficial No: 51.568. Fecha de Publicacién: 25/01/2021
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razon por la cual, el estudio del tramite que nos ocupa se asumira bajo el tenor

literal del articulado reformado por la Ley 2080 de 2021.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 243 del Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 62
de la Ley 2080 de 2021, el recurso de apelacion procede contra los siguientes
autos proferidos en primera instancia por los jueces administrativos: (i) el que
rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo; (ii) el que por cualquier causa le ponga fin al proceso;
(iii) El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales.3; (iv)
el que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los
perjuicios; (v) el que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar; (vi) el
gue niegue la intervencién de terceros; (vii) el que niegue el decreto o practica
de pruebas; (viii) Los demas expresamente previstos como apelables en este

cbdigo o en norma especial.

En el auto apelado, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito Judicial de
Bogot4, se abstuvo de librar mandamiento de pago; en consecuencia, es

procedente el recurso de apelacion.

4.2. Recurso y fundamentos juridicos de la decisién

La sentencia que constituye titulo ejecutivo corresponde a la providencia de
primera instancia del 9 de octubre de 20142, proferida por el Juzgado Diecinueve
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, a traves de la cual se ordeno: i)
reliquidar la pension de jubilacion del ejecutante con base en el 75% del salario
promedio mensual devengado en el dltimo afio de servicio, con la inclusion de
la totalidad de los factores devengados, esto es: sueldo, prima de antigiiedad,
subsidio de alimentacion, subsidio de transporte, prima de servicios (1/12), prima
de navidad (1/12) y bonificacion por servicios (1/12) desde el 30 de marzo de
2004, con efectos fiscales a partir del 18 de mayo de 2008, por prescripcion
trienal, descontando los aportes del sistema de seguridad pensional; ii) pagar

las diferencias que por concepto de los factores reconocidos resulte a favor del
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demandante; y, iii) Dar cumplimiento a la sentencia de acuerdo con lo dispuesto
en los articulos 192 y 195 de la ley 1437 de 2011.

La sentencia condenatoria referida quedd debidamente ejecutoriada el 22 de
enero de 2015.°

A través de Resolucién SUB 127625 del 16 de junio de 2020°, le fue reliquidada
la pension de vejez al sefior José Vicente Herrera Romero, en las cuantias que
se relacionan a continuacién, con efectos fiscales a partir del 18 de mayo de
2008, por prescripcion trienal de conformidad con el fallo objeto del

cumplimiento:

“

IBL 2008: 1.399.528 X 75.00 = $1.049.646
Sobre 14 mesadas

ANO VALOR

2008 $1.049.646.00
2009 $1.130.154.00
2010 $1.152.757.00
2011 $1.189.299.00
2012 $1.233.660.00
2013 $1.263.761.00
2014 $1.288.278.00
2015 $1.335.429.00
2016 $1.425.838.00
2017 $1.507.824.00
2018 $1.569.494.00
2019 $1.619.404.00
2020 $1.680.941.00

Conceptos por Retroactivo:

LIQUIDACION RETROACTIVO

CONCEPTO VALOR
Mesadas $41.995.115
Mesadas adicionales $7.171.697
Indexacion $2.361.997
Intereses al DTF $3.311
Intereses tasa comercial $7.888.205
Menos Descuentos en Salud $5.001.100
Menos Descuentos por aportes en pension ordenados en el fallo judicial $145.815
Valor a Pagar al pensionado $54.273.410

Mediante oficio BZ 2020 13071570 del 22 de diciembre de 20207 suscrito por la
Profesional Master 320-08 con funciones asignadas de directora de NOmina de
Pensionados de COLPENSIONES, se inform6 al Juzgado 19 Administrativo del

5 Folio 10, archivo 2
5 Folios 3 a 14, archivo 8.
" Folios 17 a 18, archivo 11.
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Circuito de Bogot4, que, con ocasion del reconocimiento de una pension de
vejez, el demandante fue incluido en némina en junio de 2004 y en el periodo
de julio de 2020 se incluy®6 la prestacion de la resolucion SUB 127625 del 16 de
junio de 2020, por la cual se dio cumplimiento al fallo proferido por ese Juzgado.
Para los efectos, adjunté el comprobante de pago expedido por Bancolombia e

indic6 que el pago se evidencia en la nota débito, asi:

—

~ BANCOLOMBIA ABONC CUENTA [CUPCN DE PAGO No 0
MES [ANO
17104624162 - 020
CIUDAD/DPTO SUCURSAL
BOGOTA/BOGOTAD C BOGOTAAV CL 26 63B 31 LC 101 CIUDAD SALITRE
INOMBRE PENSIONADO
HOSE VICENTE HERRERA ROMERO

PAGU! AE HASTA 3171072020

12) TR PUA LEY 31 TRAB OF NAL - VALOR PENSION
ALUD - COMPENSAR 168,100 00
LUD RETROACTIVO - FOSYGA 5,001.100 00

130 AFILIACION - COOPEBIS 43,890 00
150 |FERCERQ - COOPERIS 265,640 00
150 [TERCERO - GERENCWA RECAUDO COL 14581500
160 NOTACEBNTO 59,420.325.00

Linea de Atencidn al Pensionado 61,101,266 00 5,624,545,00

Mededia (4)283 8090, Bogola {1489 0909. Reslo det pais 018000 41 0909
Pagina Web. www coipensiones.gov.co - Ayuda @ Cudadano | Alencion al cludadano

55,476,721 00

A su vez, la directora Operativa de Talento Humano de la Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E., aportdé con destino al expediente de
la referencia, certificaciones del 11 de mayo de 2021 y otra sin fecha®, en la que
especifica que, durante los afios 2003 y 2004, vigencias en las cuales presto su
ultimo afio de servicios, el demandante devengd: sueldo béasico, prima de
servicios, bonificacion por servicios, prima de antigiedad y prima de navidad. A
su vez, informé que los factores subsidio de transporte y subsidio de

alimentacion no fueron devengados durante estas anualidades.

Para efectos de la pretension del pago de los intereses moratorios contemplados
en el articulo 192 del CPACA, se observa peticion de cumplimiento y pago de la

sentencia proferida por el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito

8 Folio 3, archivo 12y folio 18, archivo 2.



9

Expediente: 11001-33-35-019-2018-00258-01
Ejecutante: José Vicente Herrera Romero

Magistrada Ponente: Amparo Oviedo Pinto

Judicial de Bogota D.C., con radicado 2015 11001244 del 17 de noviembre de
2015.°

Teniendo en cuenta los reparos del recurrente con la liquidacién efectuada por
el a quo, para verificar si existen sumas pendientes por cancelar a favor de la
parte demandante, se solicitdo al Contador de la Seccion Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, su colaboracion y apoyo técnico para revisar

los montos que la parte actora pretende sean ejecutados.

El Contador atendio el requerimiento referido al elaborar la liquidacion, que hace

parte integral de este expediente, bajo los siguientes términos:

ANOMES Sueldo Prima de antiqiedad Subsidio de Subsidio de transporte Prima de navidad
Prima de servicios Bonificacion por servicios
alimentacion
abr03 768.193,00 5377400
may-03 768.193,00 83.77400
jun-03 766.193,00 3377400 1.013.760,00
jul03 768.193,00 5377400
ago-03 766.193,00 5377400 330.737,00
sep-03 768.193,00 3377400
oct-03 768.193,00 8377400
nov-03 768.193,00 3377400
dic-03 766.193,00 5377400 1.060.396,00
ene-04 819.202,00 57.34400
feb-04 819.202,00 57.34400
mar-04 819.202,00 57.34400 540.537,00 230.398,00
abr-04
TOTAL 9.371.343,00 665.998,00 . . 1.554.297,00 1.290.794,00 330.737,00

% Folios 12 a 14, archivo 2
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CONCEPTO IBL PROMEDIO ULTIMO )
ReSONOGREn | oo i Mo, 10580
VALOR RECIBIDO |VALOR DEVENGADO resolicion SUB 127625 '
de 2004
. DEL 2020
ANODE S_ERVICI‘OS
Suelod 937134300 937134300 180.945.25
Frima de antigiiedad 655.998,00 655,99 00 54.666,50
Suubsidio d alimentacion
Subsidio de transporte
Prima de servicios 185420700 130085700 108404 75
Prima de navidad 1290.794.00 1.025.695,00 85.474.58
Bonificacion por sevicios 33073700 330.737,00 2156142
PROMEDIO ULTIMO ANO 13.203.169,00 1.057.052,50
POR 75% 792.789,38 859.320,00 673.761,00

Se evidencia que, para efectos de calcular el monto mensual de la primera
mesada pensional, se tom6 como base el promedio de lo devengado el dltimo
afio de servicios (1° de abril de 2003 a 30 de marzo de 2004), incluyendo todos
los factores salariales y efectivamente devengados, ordenados en el titulo
ejecutivo (sueldo, prima de antigledad, prima de servicios (1/12), prima de
navidad (1/12) y bonificacion por servicios (1/12), lo cual arrojo que el 75%
correspondia a $792.789,38 a partir del 1° de abril de 2004.

Aungue el titulo ejecutivo sefial6 como factores devengados el subsidio de
alimentaciéon y subsidio de transporte, revisado el material probatorio se
determino que el demandante no percibié monto por estos conceptos durante el

ultimo afio de servicios, por lo que no corresponde su inclusion en la liquidacion.

Para el afio 2004, mediante resolucion 10590, el extinto Instituto de Seguros
Sociales reliquid6 la pension de vejez que le habia reconocido al ejecutante,
calculo que ascendi6 a $673.761 a partir del 1° de abril de 2004, como se

relaciono en la tabla que antecede.

Conociendo los montos anteriores, se procedido a determinar las diferencias

pensionales a partir del 18 de mayo de 2008, dado que dentro del titulo base de
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ejecucion se decidio que las mesadas pensionales causadas con anterioridad
se encontraban prescritas. Dicho calculo se efectio tomando la mesada
calculada por este Tribunal (pension calculada) al que se le resto la mesada
pagada por COLPENSIONES segun la resolucion 10590 de 2004 (pensién
otorgada) y se proyectd hasta el 30 de junio de 2020, mes anterior a aquel en

gue se incluyé en némina. Asi se observa:

Tabla Retroactivo Diferencia Pensional
;;z:: Fecha final Incremento’ | Pension Calculada | Pension Otorgada Diferencia Pensional No. Mesadas Subtotal
00304 | 31112004 6.49% 79278936 67376100 - 000
OI105 | 31112005 5.50% 836.392.79 71081788 . 000
010106 | 3111206 4.85% 876.957 84 745.29252 - 000
L 4.48% 916.245,55 77866163 . 000 .
160508 | 311208 5.60% 968.379.92 822986 61 145.39131 940 1.366.678,35
00109 | 3111209 167% 1.042.654 66 §66.111,64 156.542.63 14,00 219159959
00 | 30 200% 1.063.507 76 90383407 159.673,68 1400 223543158
oIt | i 317% 1.097.220.95 932.485,61 164.735.34 1400 2.306.294 76
o2 | 3 37%% 113814730 96726733 17087997 14,00 239231955
0In3 | 3083 244% 1.165.918,09 990.866,65 175,049 44 14,00 245069215
0ind | 4 1.04% 1.188.536,90 101009150 17844540 14,00 24982355
0015 | 311215 366% 1.232.037 35 1.047.060,85 164.976.50 1400 2.589.671.00
0G| 311218 6.77% 1.315.446.28 1.117.946,87 19749941 1400 276499173
T | 575% 1391084 44 118222882 20885563 14,00 292397875
0ning | 311218 409% 14791975 123058197 U178 1400 3.043.560.48
0ing | 119 318% 1494 25,55 126071448 2431107 14,00 3.140.354 99
0120 | 300620 360% 1.550.798.52 131796363 23283489 700 1.629.644 24

Tofal refroactivo $31.533.661,73

Es decir que, para determinar el valor adeudado ya se tuvieron en cuenta los
pagos del retroactivo consignado por la entidad a favor del actor, toda vez que, se
tomaron los valores de la nueva liquidacion (resolucién 10590 de 2004), que arroja
un valor de $31°533.661,73.

Posteriormente, las diferencias pensionales fueron indexadas hasta la fecha de

ejecutoria de la sentencia (22 de enero de 2015):
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Tabla Refroactivo Pensional Indexado
ﬁ Fechafinal | Diferencia Pensional | Mesada Adicional Subtota PC sl IPC Final Factorlndexacidn | ndexacion |  Vlorlndexado | Descuentossbd | Netoa Pagar
180508 010608 § 5815653 5815653 97623817 118912895 1,2180726 1268234 $ 71083887 §8.85486 $61.984.01
010608 010708 §145391 31 14530131 2078263 98 455408 118912895 1,2076605 60.38407 § 351.166.70 § 2134782 $320.21878
00708 | 0me0s | S 15131 1459131 06 4007 1189128% 1.2018682 %3488 $ 17474119 $2180265 $152898.55
010808 010908 §145.301 3 1453913 00 128318 11891289 11895734 2301624 $1744075% $ 21.800.%4 $152 606,61
010308 | ouions | §145m130 14539131 B 1189128% 1.2018667 234958 § 17474098 $280282 $152898.35
0171008 017108 §145.301 3 1453913 00 282654 11891289 11977208 2874688 $1714138.19 SA.760.1 $152.370.82
017108 011208 §145.301.31 145.391.31 20078263 00 555667 118912895 11843882 5652472 $ 4130735 $ 21.706.71 $325.60064
011208 010108 14530131 14530131 100.000000 11891289 1,1891290 2745771 S 11288002 § 20.746.68 521424
010109 010208 §156.54283 156.54283 100589328 118912895 11821621 2851618 §185.059.00 $ 22.201,08 $162 85192
0208 | 0l | §1%508 15083 101431285 1189128% 1172403 98005 § 528 s $161.500.13
010309 010408 §156.54283 156.54283 11937133 11891289 1,1665295 26.089.00 § 18261183 $2191342 $160.698.41
010408 | 0S8 | §1%65028 15654283 102264753 189128% 11627948 2548435 § 18200718 $218026 $160.183.92
010509 010609 §156.54283 156.54283 102.2THN 11891289 1,1626311 25458.73 § 182001.5 $21.840.19 $160.161.37
010609 010708 §156.54283 156.542.83 313.08566 1022182 118912895 11632829 511215 $364.207.18 §2185243 $M2IMTE
010709 010809 §156.54283 156.54283 102182012 11891289 1,1837354 2663160 $18211443 § 21.860.93 $160.313.50
010809 010809 §156.54283 156.54283 10227130 118912895 11632225 2655131 $ 182084 14 § 21.851, $160.242 84
010809 | 0110 | S1s65e8 1565083 102115119 18912895 11564984 275105 § 18220388 S 2081527 $16041861
011009 0109 §156.5028 156.54283 10198475 118912895 11659873 2508412 § 18252695 $21.903.23 $16062372
s | o | §1%5e8 1565028 31308566 TS 1B9128% 115675% 2811 $ 3529377 S35 $.76.14
01209 0oiAD §156.54283 156.54283 102001808 11891289 1,1857920 2595355 §182496.38 § 2189957 $160.596.82
oo | omenn | s 1567366 10270132 189128% 11578515 252075 § 18447843 S 215541 $162693.02
010210 010310 $15067368 15067368 10355148 118912895 11483383 2368512 $183.35040 §22003.13 $161.356.21
010310 0140 § 15067368 159.67368 103812468 118912895 11454587 2259 § 18289961 $20.4795 $160.951,66
010410 010510 § 15067368 159.67368 104200435 118912895 11402090 2238769 § 182061.38 S 2084137 $160.214.01
010510 010610 § 15067368 159.67368 104.398145 118912895 1,1390326 219985 § 18187354 $ 218482 $160.048 71
010610 MATAD $15067368 15967168 M 104516839 118912895 11377391 4398652 §363333.%9 § 21.800.04 $341.533.95
010770 010840 § 15067368 159.67368 1447753 118912895 11382188 2206990 S18174359 $21.809.23 $159034 36
00810 | 0ms0 | §ieme 17358 104590045 1169128% 1136028 218,16 § 181,508 S2UT8T8 $153.753.06
010810 niAoA0 §15067368 15967368 104.448080 118912895 1.1384881 211290 $181.786.59 S2E1439 §159.01220
Tabla Retroactivo Pensional Indexado
Fecha Fecha Diferencia Mesada IPC . Factor . Valor Descuento
inicial final Pensional Adicional Subtotal Inicial IPC Final Indexacién Indexacién Indexado salud Neto a Pagar
97,623817 | 118,912895
18/05/08 | 01/06/08 | $58.156,53 58.156,53 12180726 | 12.682,34 $70.838,87 |  $8.854,86 $61.984,01
98,465499 | 118,912895
01/06/08 | 01/07/08 | $145.39131 | 14539131 | 290.782,63 1,2076605 | 60.384,07 $351.166,70 | $21.047.02 |  $320.218,78
98,940047 | 118,912895
01/07/08 | 01/08/08 | $145.391,31 145.391,31 1,2018682 | 29.349,88 $174.741,19 | $21.84265 |  $152.898,55
99,129318 | 118,912895
01/08/08 | 01/09/08 | $145.391,31 145.391,31 1,1005734 | 29.016,24 $174.407,56 | $21.80094 |  $152.606,61
98,940171 | 118,912895
01/09/08 | 01/10/08 | $145.391,31 145.391,31 1,2018667 | 29.349,66 $174.740,98 | $21.84262 |  $152.898,35
99,282654 | 118,912895
01/10/08 | 01/11/08 | $145.391,31 145.391,31 1,1077208 | 28.746,88 $174.138,19 | $21.767,27 |  $152.370,92
99,559667 | 118,912895
01/11/08 | 01/12/08 | $145.39131 | 14539131 | 290.782,63 1,1043882 | 56.524,72 $347.307,35 | $21.70671 |  $325.600,64
100,00000 | 118,912895
01/12/08 | 01/01/09 | $145.391,31
145.391,31 0 11801290 | 27.497,71 $172.889,02 | $20.74668 |  $152.142,34
100,58932 | 118,912895
01/01/09 | 01/02/09 | $156.542,83
156.542,83 8 11821621 | 2851618 $185.050,00 | $22.207,08 |  $162.851,92
101,43128 | 118,912895
01/02/09 | 01/03/09 | $156.542,83
156.542,83 5 11723493 | 26.980,05 $183.522,87 | $22.022,74 |  $161.500,13
101,93732 | 118,912895
01/03/09 | 01/04/09 | $156.542,83
156.542,83 3 1,1665205 | 26.069,00 $182.611,83 | $21.91342 |  $160.698,41
102,26473 | 118,912895
01/04/09 | 01/05/09 | $156.542,83
156.542,83 3 11627948 | 25.484,35 $182.027,18 | $21.84326 |  $160.183,92
102,27912 | 118,912895
01/05/09 | 01/06/09 | $156.542,83
156.542,83 9 11626311 | 25.458,73 $182.001,56 | $21.84019 |  $160.161,37
102,22182 | 118,912895
01/06/09 | 01/07/09 | $156.542,83
156.542,83 | 313.085,66 2 11632829 | 51.12153 $364.207,18 | $21.85243 |  $342.354,75
102,18207 | 118,912895
01/07/09 | 01/08/09 | $156.542,83
156.542,83 2 1,1637354 | 25.631,60 $182.174,43 | $21.86093 |  $160.313,50
102,22713 | 118,912895
01/08/09 | 01/09/09 | $156.542,83
156.542,83 0 11632225 | 25.551,31 $182.004,14 | $21.851,30 |  $160.242,84
102,11511 | 118,912895
01/09/09 | 01/10/09 | $156.542,83
156.542,83 9 1,1644984 | 25.751,05 $182.20388 | $21.87527 |  $160.418,61
101,98472 | 118,912895
01/10/09 | 01/11/09 | $156.542,83
156.542,83 5 11659873 | 25.984,12 $182.526,95 | $21.90323 |  $160.623,72
101,91775 | 118,912895
01/11/09 | 01/12/09 | $156.542,83
156.542,83 | 313.085,66 7 1,1667535 | 52.208,11 $365.203,77 | $21.91763 |  $343.376,14
102,00180 | 118,912895
01/12/09 | 01/01/10 | $156.542,83
156.542,83 8 1,1657920 | 25.95355 $182.496,38 | $21.80957 |  $160.596,82
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102,70132 | 118,912895
01/01/10 01/02/10 | $159.673,68
159.673,68 6 1,1578516 25.204,75 $184.878,43 | $22.185,41 $162.693,02
103,55214 | 118,912895
01/02/10 01/03/10 | $159.673,68
159.673,68 8 1,1483383 23.685,72 $183.359,40 | $22.003,13 $161.356,27
103,81246 | 118,912895
01/03/10 01/04/10 | $159.673,68
159.673,68 8 1,1454587 23.225,93 $182.899,61 | $21.947,95 $160.951,66
104,29043 | 118,912895
01/04/10 01/05/10 | $159.673,68
159.673,68 5 1,1402090 22.387,69 $182.061,38 | $21.847,37 $160.214,01
104,39814 | 118,912895
01/05/10 01/06/10 | $159.673,68
159.673,68 5 1,1390326 22.199,85 $181.87354 | $21.824,82 $160.048,71
104,51683 | 118,912895
01/06/10 01/07/10 | $159.673,68
159.673,68 319.347,37 9 1,1377391 43.986,62 $363.333,99 | $21.800,04 $341.533,95
104,47279 | 118,912895
01/07/10 01/08/10 | $159.673,68
159.673,68 3 1,1382188 22.069,90 $181.743,59 | $21.809,23 $159.934,36
104,59004 | 118,912895
01/08/10 01/09/10 | $159.673,68
159.673,68 5 1,1369428 21.866,16 $181.539,84 | $21.784,78 $159.755,06
104,44808 | 118,912895
01/09/10 01/10/10 | $159.673,68
159.673,68 0 1,1384881 22.112,90 $181.786,59 | $21.814,39 $159.972,20
104,35594 | 118,912895
01/10/10 01/11/10 | $159.673,68
159.673,68 5 1,1394933 22.273,40 $181.947,09 | $21.833,65 $160.113,44
104,55842 | 118,912895
01/11/10 01/12/10 | $159.673,68
159.673,68 319.347,37 8 1,1372866 43.842,10 $363.189,47 | $21.791,37 $341.398,10
105,23651 | 118,912895
01/12/10 01/01/11 | $159.673,68
159.673,68 2 1,1299585 20.750,96 $180.424,64 | $21.650,96 $158.773,69
106,19252 | 118,912895
01/01/11 01/02/11 | $164.735,34
164.735,34 8 1,1197859 19.732,97 $184.46831 | $22.136,20 $162.332,11
106,83241 | 118,912895
01/02/11 01/03/11 | $164.735,34
164.735,34 8 1,1130788 18.628,07 $183.363,41 | $22.003,61 $161.359,80
107,12039 | 118,912895
01/03/11 01/04/11 | $164.735,34
164.735,34 4 1,1100864 18.135,12 $182.870,46 | $21.944,46 $160.926,01
107,24806 | 118,912895
01/04/11 01/05/11 | $164.735,34
164.735,34 1 1,1087650 17.917,44 $182.652,78 | $21.918,33 $160.734,44
107,55351 | 118,912895
01/05/11 01/06/11 | $164.735,34
164.735,34 7 1,1056161 17.398,70 $182.134,04 | $21.856,08 $160.277,95
107,89544 | 118,912895
01/06/11 01/07/11 | $164.735,34
164.735,34 329.470,68 0 1,1021123 33.643,02 $363.113,70 | $21.786,82 $341.326,88
108,04537 | 118,912895
01/07/11 01/08/11 | $164.735,34
164.735,34 0 1,1005830 16.569,57 $181.30491 | $21.756,59 $159.548,32
108,01191 | 118,912895
01/08/11 01/09/11 | $164.735,34
164.735,34 1 1,1009239 16.625,73 $181.361,07 | $21.763,33 $159.597,75
108,34539 | 118,912895
01/09/11 01/10/11 | $164.735,34
164.735,34 8 1,0975353 16.067,50 $180.802,84 | $21.696,34 $159.106,50
108,55100 | 118,912895
01/10/11 01/11/11 | $164.735,34
164.735,34 1 1,0954565 15.725,05 $180.460,39 | $21.655,25 $158.805,14
108,70205 | 118,912895
01/11/11 01/12/11 | $164.735,34
164.735,34 329.470,68 1 1,0939342 30.948,58 $360.419,26 | $21.625,16 $338.794,10
109,15740 | 118,912895
01/12/11 01/01/12 | $164.735,34
164.735,34 0 1,0893709 14.722,55 $179.457,89 | $21.534,95 $157.922,94
109,95503 | 118,912895
01/01/12 01/02/12 | $170.879,97
170.879,97 1 1,0814684 13.921,32 $184.801,29 | $22.176,15 $162.625,14
110,62660 | 118,912895
01/02/12 01/03/12 | $170.879,97
170.879,97 1 1,0749033 12.799,47 $183.679,44 | $22.041,53 $161.637,90
110,76163 | 118,912895
01/03/12 01/04/12 | $170.879,97
170.879,97 6 1,0735928 12.575,54 $183.455,50 | $22.014,66 $161.440,84
110,92154 | 118,912895
01/04/12 01/05/12 | $170.879,97
170.879,97 3 1,0720451 12.311,06 $183.191,03 | $21.982,92 $161.208,11
111,25435 | 118,912895
01/05/12 01/06/12 | $170.879,97
170.879,97 6 1,0688381 11.763,05 $182.643,02 | $21.917,16 $160.725,86
111,34645 | 118,912895
01/06/12 01/07/12 | $170.879,97
170.879,97 341.759,94 8 1,0679540 23.223,95 $364.983,89 | $21.899,03 $343.084,86
111,32241 | 118,912895
01/07/12 01/08/12 | $170.879,97
170.879,97 4 1,0681847 11.651,39 $182.531,36 | $21.903,76 $160.627,60
111,36807 | 118,912895
01/08/12 01/09/12 | $170.879,97
170.879,97 0 1,0677468 11.576,56 $182.456,53 | $21.894,78 $160.561,75
111,68694 | 118,912895
01/09/12 01/10/12 | $170.879,97
170.879,97 4 1,0646983 11.055,64 $181.935,60 | $21.832,27 $160.103,33
111,86942 | 118,912895
01/10/12 01/11/12 | $170.879,97
170.879,97 1 1,0629616 10.758,87 $181.638,84 | $21.796,66 $159.842,18
111,71648 | 118,912895
01/11/12 01/12/12 | $170.879,97
170.879,97 341.759,94 0 1,0644168 22.015,07 $363.775,01 | $21.826,50 $341.948,51
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111,81575 | 118,912895
01/12/12 | 01/01/13 | $170.879,97
170.879,97 9 1,0634717 10.846,04 $181.726,01 $21.807,12 $159.918,89
112,14895 | 118,912895
01/01/13 | 01/02/13 | $175.049,44
175.049,44 5 1,0603121 10.557,60 $ 185.607,04 $22.272,84 $163.334,20
112,64705 | 118,912895
01/02/13 01/03/13 | $175.049,44
175.049,44 1 1,0556237 9.736,89 $184.786,33 | $22.174,36 $162.611,97
112,87881 | 118,912895
01/03/13 01/04/13 | $ 175.049,44
175.049,44 1 1,0534563 9.357,50 $184.406,94 | $22.128,83 $162.278,10
113,16432 | 118,912895
01/04/13 | 01/05/13 | $175.049,44
175.049,44 4 1,0507984 8.892,24 $ 183.941,68 $ 22.073,00 $161.868,68
113,47972 | 118,912895
01/05/13 | 01/06/13 | $175.049,44
175.049,44 7 1,0478779 8.380,99 $183.430,43 | $22.011,65 $161.418,78
113,74621 | 118,912895
01/06/13 01/07/13 | $ 175.049,44
175.049,44 350.098,88 7 1,0454229 15.902,49 $366.001,37 | $21.960,08 $344.041,29
113,79727 | 118,912895
01/07/13 | 01/08/13 | $175.049,44
175.049,44 4 1,0449538 7.869,14 $ 182.918,58 $ 21.950,23 $160.968,35
113,89218 | 118,912895
01/08/13 | 01/09/13 | $175.049,44
175.049,44 2 1,0440830 7.716,71 $ 182.766,15 $21.931,94 $160.834,21
114,22578 | 118,912895
01/09/13 01/10/13 | $175.049,44
175.049,44 5 1,0410337 7.182,93 $182.232,37 | $21.867,88 $160.364,49
113,92928 | 118,912895
01/10/13 01/11/13 | $ 175.049,44
175.049,44 0 1,0437431 7.657,20 $182.706,64 | $21.924,80 $160.781,84
113,68291 | 118,912895
01/11/13 | 01/12/13 | $175.049,44
175.049,44 350.098,88 7 1,0460050 16.106,28 $ 366.205,16 $21.972,31 $344.232,85
113,98254 | 118,912895
01/12/13 | 01/01/14 | $175.049,44
175.049,44 2 1,0432553 7.571,82 $ 182.621,26 $21.914,55 $160.706,71
114,53678 | 118,912895
01/01/14 01/02/14 | $ 178.445,40
178.445,40 0 1,0382071 6.817,88 $185.263,27 | $22.231,59 $163.031,68
115,25923 | 118,912895
01/02/14 01/03/14 | $178.445,40
178.445,40 9 1,0316995 5.656,62 $ 184.102,02 $22.092,24 $162.009,78
115,71358 | 118,912895
01/03/14 | 01/04/14 | $178.445,40
178.445,40 0 1,0276486 4.933,76 $183.379,16 | $22.005,50 $161.373,66
116,24321 | 118,912895
01/04/14 | 01/05/14 | $178.445,40
178.445,40 3 1,0229663 4.098,24 $182.543,64 | $21.905,24 $160.638,40
116,80555 | 118,912895
01/05/14 | 01/06/14 | $178.445,40
178.445,40 2 1,0180415 3.219,42 $ 181.664,81 $21.799,78 $159.865,04
116,91440 | 118,912895
01/06/14 01/07/14 | $178.445,40
178.445,40 356.890,80 9 1,0170936 6.100,54 $362.991,34 | $21.779,48 $341.211,86
117,09130 | 118,912895
01/07/14 01/08/14 | $178.445,40
178.445,40 0 1,0155570 2.776,08 $181.221,48 $21.746,58 $159.474,90
117,32919 | 118,912895
01/08/14 | 01/09/14 | $178.445,40
178.445,40 0 1,0134980 2.408,65 $ 180.854,05 $21.702,49 $159.151,56
117,48858 | 118,912895
01/09/14 | 01/10/14 | $178.445,40
178.445,40 0 1,0121230 2.163,29 $180.608,69 | $21.673,04 $158.935,65
117,68219 | 118,912895
01/10/14 01/11/14 | $178.445,40
178.445,40 4 1,0104578 1.866,15 $ 180.311,55 $21.637,39 $158.674,16
117,83729 | 118,912895
01/11/14 01/12/14 | $178.445,40
178.445,40 356.890,80 8 1,0091278 3.257,63 $360.148.43 | $21.608,91 $338.539,52
118,15165 | 118,912895
01/12/14 01/01/15 | $178.445,40
178.445,40 8 1,0064429 1.149,70 $179.595,10 $21.551,41 $158.043,69
118,91289 | 118,912895
01/01/15 | 22/01/15 | $135.649,43
135.649,43 5 1,0000000 - $135.649.43 | $16.277,93 $119.371,50
Capital a Ejecutoria | 13 27:465 0 $ 15 57: 900,9 $ $ $ $
P ) A 2.301.435,94 e 1.513.859,11 | 17.090.760,09 | 1.752.753,53 | 15.338.006,56

Las mesadas pensionales con sus respectivos descuentos con destino al sistema

de salud fueron indexadas mes a mes conforme al IPC a partir del 18 de mayo de

2008 por prescripcion trienal, teniendo como base el valor de la diferencia de la

primera mesada pensional y en concordancia con la férmula adoptada por la

seccion segunda del Consejo de Estado para tales efectos, lo cual arrojé un monto

de $1'513.859,11 por concepto de indexacion.
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Asimismo, se calcularon los intereses moratorios bajo los lineamientos del articulo

192 del CPACA, los cuales a 30 de junio de 2020 ascendieron a la suma de

$28.225.059,89. Para su célculo se tuvo en cuenta que, si bien la sentencia quedo

ejecutoriada el 22 de enero de 2015, a los tres meses siguientes (23 de abril de

2015) se interrumpio su causacion hasta el 16 de noviembre de 2015, dia anterior

a aquel en que el actor solicitd su cumplimiento.

Tabla liquidacion intereses

f;i:: Fecha final Nimero de dias Tasa de Interés Tas;:rearzl;::?: de ejeiﬁ:::;zl;f::ﬁ t:::;’.a Subtotal
23/01/15 31/01/15 9 4.47% 0.0120% $ 15.338.006,56 $ 16.539.47
01/02/15 28/02/15 28 4.45% 0,0119% $ 15.381.414,38 $51.375.83
01/03/15 31/03/15 31 4.41% 0.0118% $ 15.544.193,70 $ 56.976,60
01/04/15 22/04/15 22 4,51% 0,0121% $ 15.706.973,02 $41.764,85
23/04/15 30/04/15 8 4.51% 0.0121% $ 15.869.752.34

01/05/15 31/05/15 31 4.42% 0,0119% § 15.869.752 34

01/06/15 30/06/15 30 4.40% 0.0118% § 16.032.531,66

01/07/15 31/07/15 31 4.52% 0.0121% $ 16.380.287.48 p(\
01/08/15 31/08/15 31 4.47% 0,0120% $ 16.543.066.80 \é(‘ﬂ‘.

01/09/15 30/09/15 30 4.41% 0,0118% $ 16.705.846,12 ¢

01/10/15 31/10/15 31 4.72% 0.0126% $ 16.868.625.44

01/11/15 16/11/15 16 4,92% 0,0132% $ 17.031.404,76

17/11/15 30/11/15 14 29,00% 0.0698% § 17.031.404,76 $ 166.380.11
01/12/15 31/12/15 31 29.00% 0.0698% $ 17.194.184.08 $371.934.25
01/01/16 31/01/16 31 29,52% 0,0709% $ 17.367.983,56 $ 381.689,31
01/02/16 29/02/16 29 29,52% 0,0709% $ 17.541.783,04 % 360.637,30
01/03/16 31/03/16 31 29.52% 0.0709% $ 17.715.582.52 § 389.328.36
01/04/16 30/04/16 30 30,81% 0,0736% $ 17.889.382,00 $ 395.048.34
01/05/16 31/05/16 31 30.81% 0.0736% $ 18.063.181,48 $412.182.54
01/06/16 30/06/16 30 30.81% 0.0736% $ 18.434.480.36 $ 407.085.66
01/07/16 31/07/16 31 32,01% 0,0761% $ 18.608.279,84 $ 439.064,05
01/08/16 31/08/16 31 32,01% 0,0761% $ 18.782.079,32 3 443.164.86
01/08/16 30/09/16 30 32.01% 0.0761% $ 18.955.878.80 § 43283775
01/10/16 31/10/16 Ell 32,99% 0,0781% $ 19.129.678,28 $463.331.42
01/11/16 30/11/16 30 32,99% 0.0781% § 19.500.977.17 § 457.088,22
01/12/16 31/12/16 31 32,99% 0,0781% $ 19.674.776,65 $ 476.534,01
01/01/17 31/01/17 31 33,51% 0,0792% $ 19.858.569,60 § 487636,15
01/02/17 28/02/17 28 33.51% 0,0792% $ 20.042.362,55 3 444.521,92
01/03/17 31/03/17 31 33.51% 0.0792% $ 20.226.155.50 $ 496.662.39
01/04/17 30/04/17 30 33,50% 0,0792% $ 20.409.948,45 $484.819.92
01/05/17 31/05/17 31 33.50% 0.0792% $ 20.593.741,40 $ 505.491.95
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01/06/17 30/06117 30 33.50% 0,0792% § 20.986.389.98 §496.512.77
010717 3077 31 32.97% 0.0781% $21.170.182.93 §512.550.60
01/08/17 310817 31 32.97% 0.0781% $21.353.975.88 §517.000.41
01/08/17 30,0917 30 32.22% 0.0765% $ 21.537.768.83 § 494 608,49
01/10/17 3017 31 31,73% 0.0755% §21.721.561.78 § 508.532.00
01/11/17 3011417 30 31.44% 0.0749% §22.114.210.35 §497.083 87
0141217 nnanr 31 31.16% 0.0743% §22.298.003.30 $513.808,51
01/01/18 31/01/18 31 31,04% 0,0741% §22.489.313.38 §516.467.13
01/02/18 28/02118 28 31,52% 0,0751% § 22.680.623.47 §476.821,25
01/03/18 310318 31 31,02% 0,0740% §22.871.933.55 §525.031.46
01/04/18 30/04/18 30 30.72% 0,0734% $23.063.243,63 §507.996,27
01/05/18 310518 31 30.66% 0.0733% § 23.254.553.71 $526.376.36
01/06/18 30/06/18 30 30.42% 0.0728% § 23.663.261.61 §516.740.43
01/07/18 310718 31 30,05% 0,0720% § 23.854.571.69 §532.444,02
01/08/18 31/08/18 31 20.91% 0.0717% $24.045.881.78 §534.591.45
01/08/18 30/09/18 30 20.72% 0.0713% $24.237.191.86 §518.467.99
01/10/18 31110118 31 29.45% 0.0707% $24.428.501.94 $535.733.12
01/11/18 30/11/18 30 29 24% 0.0703% $ 24.837.200.84 $523.808,80
01/12/18 31/12/18 31 29.10% 0.0700% § 25.028.519.92 §543.132.70
01/01/18 3101119 31 28.74% 0.0692% § 25.225.913.66 §541.429.37
01/02/19 28/02119 28 29.55% 0,0710% § 25.423.307 41 § 505.100,50
01/03/18 310319 31 29.06% 0,0699% § 25.620.701,15 § 555.308.57
01/04/19 30/04/18 30 28.98% 0,0697% §25.816.094.89 § 540.219.03
01/05/19 31/05/19 31 20.01% 0,0698% §26.015.488,63 § 563.008,51
01/06/19 30/06/19 30 28.95% 0.0697% § 26.437.193.45 § 552.667.26
01/07/19 310718 31 28.92% 0.0696% § 26.634.587.19 § 574.826.85
01/08/19 310818 31 28.98% 0,0697% § 26.831.980.93 § 580.148,09
01/08/19 30/0918 30 28.98% 0.0697% § 27.020.374.67 § 565.563.91
01/10/19 31019 31 28.65% 0,0690% §27.226.768.42 § 582.75591
01/11/19 30/11/19 30 28.55% 0.0688% $27.648.473.23 $570.923.94
01/12/19 3171219 31 28.37% 0,0684% § 27.845.866.97 § 590.850,53
01/01/20 31/01/20 31 28.16% 0.0680% § 28.050.761.68 § 591.294.91
01/02/20 20/02720 29 28.59% 0.0689% § 28.255.656.38 § 564.712.09
01/03/20 31/03/20 31 28.43% 0.0686% § 26.460.551.08 § 605.023.58
01/04/20 30/04/20 30 28.04% 0.0677% § 28.665.445.79 § 582.551,53
01/05/20 31/0520 31 27,29% 0,0661% §29.075.235.20 § 596.058,55
01/06/20 30/06720 30 27.18% 0,0659% §29.280.129.90 §576.813.84

Total Intereses $§ 28.225.059,89

Los célculos realizados con las cifras anteriormente descritas junto con el

descuento del monto pagado por la entidad en cumplimiento al titulo objeto de

recaudo, arrojaron el siguiente resultado:

Tabla Liquidacion

Diferencias Pensionales

$ 31.533.661,73

Indexacién $1.513.859,11
Mas: Intereses $ 28.225.059,89
Subtotal $61.272.580,73

Menos: Descuento salud

$3.419.635,12

Menos: Descuento PAGOS

$ 54.419.225,00

TOTAL LIQUIDACION

$ 3.433.720,61

En resumen, se advierte que la entidad ejecutada efectio los calculos sobre

diferencias pensionales indexadas de conformidad con los parametros
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establecidos en la sentencia base de ejecucion; no obstante, se tiene un saldo a
favor del ejecutante que corresponde a intereses moratorios por la suma de
$3°433.720,61.

4.3. Competencia funcional y material del juez de segunda instancia en

los procesos ejecutivos

Por ultimo, se debe precisar que, se acoge integrante el criterio esbozado por la
Corte Constitucional en la Sentencia SU-041 de 2018, que impone al juez de
segunda instancia abstenerse de librar mandamiento ejecutivo y, en su lugar,
devolver el expediente al de primera instancia para que valore nuevamente la
posibilidad de librar mandamiento de pago con el fin de respetar su ambito de

competencia.

Al respecto indico ”(...) En el presente asunto, la Sala considera que la Corporacion
accionada al haber revocado el auto que negé mandamiento de pago y proferir
directamente la orden de cancelar la acreencia, actio por fuera de los margenes que
le otorga su competencia funcional y material, por lo que dicha actuacién configuré un
defecto organico al desconocer los margenes de decision del inferior en materias
relacionadas con las condiciones formales del titulo ejecutivo, el beneficio de excusién
y las excepciones previas, pues aquellas solo pueden invocarse con la presentacion

de recurso de reposicion contra la providencia que ordené el pago. (...)”

En igual sentido el Consejo de Estado!! ha interpretado lo expuesto por el
méaximo 6érgano de lo Constitucional al sostener que “(...) el juez de segunda
instancia debe remitir el proceso al a quo para que estudie los requisitos formales
del titulo de recaudo y, en general, haga los analisis de orden factico y juridico
gue le permitan arribar a la decision de librar o no el mandamiento ejecutivo. A
Su vez, esta actuacion permite materializar el derecho de contradiccion de los

sujetos procesales. (...)”

10 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

11 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION "A".
Consejero ponente: RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS. Bogota, D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil veinte (2020).
Radicacion nimero: 05001-23-33-000-2018-01173-01(6392-18)
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Con fundamento en la orientacion que se acoge y la situacion factica
demostrada, el Despacho revocara el auto apelado y, en su lugar, ordenara al
Juez que libre mandamiento por concepto de intereses moratorios sobre las
diferencias que se causaron desde el 23 de enero de 2015, dia siguiente a la
ejecutoria y hasta el mes anterior a aquel en que ocurridé el pago total de la
obligacion, esto es 30 de junio de 2020, teniendo en cuenta los lineamientos del
articulo 192 del CPACA como se estudio en precedencia. En consecuencia, el

Despacho

RESUELVE:

PRIMERO. - Revocar el auto proferido el 12 de noviembre de 2021, por el
Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, mediante el
cual nego librar mandamiento de pago a favor del sefior José Vicente Herrera
Romero y en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES-, de acuerdo con las consideraciones que anteceden,
precisando que el a quo deberd librar mandamiento de pago por concepto de
intereses moratorios adeudados, atendiendo los lineamientos expuestos en la

parte motiva.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria, devuélvase al

Juzgado Contencioso Administrativo de origen, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AMPARO OVIEDO PINTO
Firma Electronica

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por la Magistrada
Ponente de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y
posterior consulta, de conformidad con el articulo 186 de CPACA.



