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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertod v Onden

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUB-SECCION “C”
Bogota D.C. Veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Magistrado Ponente: Carlos Alberto Orlando Jaiquel

AUTO INTERLOCUTORIO

Referencia:

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES”.

Demandado: JULIA MARITZA AGUILAR PERALTA.

Radicacion: 250002342000-2021-00907-00.

Asunto: Rechaza por extemporanea solicitud de aclaracién.

ANTECEDENTES

Mediante auto: proferido por este Despacho de 16 de enero de 2024 se
desatd un recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte
demandada, reponiéndose la providencia de 31 de agosto de 2023, en
virtud del cual, se habian incorporados las pruebas allegadas, fijado el
litigio y se corrio traslado para alegar de conclusion, ademas, se inst6 al
mencionado apoderado, que, en adelante, siempre radique todos los
memoriales al correo electrénico exclusivo para tal efecto, e incluso para
que los remita a las demas partes, y al correo del Agente del Ministerio
Publico.

Dicho auto de 16 de enero de 2024 fue notificado por estado de 17 de
enero del mismo afo.

El apoderado de la accionada el 26 de enero de 2024 radico solicitud de
aclaracion de tal providencia, mencionando que, en la misma se expreso
textualmente lo siguiente: “Mas si se tiene en cuenta gque en las
notificaciones efectuadas del auto admisorio, se indico claramente que
las respuestas y solicitudes debian ser enviadas a través del siguiente

1 Expediente digital archivo 41)A-2021-00907 COLPENSIONES vs JULIA MARITZA AGUILAR
PERALTA.
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Radicado: 2021-00907-00

correo electronico:
rmemorialessec02sctadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co.”

Sobre el particular textualmente, expuso: “Por cuanto el auto de fecha 22
de mayo de 2022, que admitio la presente demanda, no precisa, ni en los
antecedentes, ni en el dispone, como erradamente se tiene por cierto, que
este correo electrénico es donde se debe enviar los memoriales.”

CONSIDERACIONES

Respecto de la figura de aclaracion de providencias, resulta preciso
analizar el contenido del articulo 285 del Cédigo General del Proceso, que
consagra:

“Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncid. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracién procedera
de oficio o _a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la

providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de su
gjecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion.”

(...). (Negrilla y subraya del despacho)

Analizada la normatividad que se acaba de citar, encuentra el Despacho
gue, la solicitud de auto Unicamente procede cuando es formulada dentro
del término de ejecutoria de este.

El articulo 52 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, modificé el articulo
205 del CPACA y frente a la notificacion por medios electronicos, previo:

“ARTICULO 52. Modifiquese el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

ARTICULO 205. Notificacion por medios electrénicos. La notificacion electrénica de las
providencias se sometera a las siguientes reglas:

1. La providencia a ser notificada se remitira por el Secretario al canal digital registrado y para
Su envio se deberan utilizar los mecanismos que garanticen la autenticidad e integridad del
mensaje.

2. La notificacion de la providencia se entendera realizada una vez transcurridos dos (2)
dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion.
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Demandante: COLPENSIONES
Radicado: 2021-00907-00

(...)” (Se resalta)

Por lo tanto, de acuerdo con el numeral segundo de tal articulo, la
notificacion de una providencia se entendera realizada una vez
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Por su parte, sobre la ejecutoria de las providencias el articulo 302 del
Caodigo General del Proceso, dispone:

“ARTICULO 302. EJECUTORIA. Las providencias proferidas en audiencia adquieren
gjecutoria una vez notificadas, cuando no sean impugnadas 0 no admitan recursos.

No obstante, cuando se pida aclaracion o complementacion de una providencia, solo quedara
gjecutoriada una vez resuelta la solicitud.

Las que sean proferidas por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas tres (3) dias
después de notificadas, cuando carecen de recursos o han vencido los términos sin haberse
interpuesto los recursos que fueren procedentes, o cuando queda ejecutoriada la providencia
que resuelva los interpuestos.” (Se resalta)

En consecuencia, las providencias que se notifican por fuera de audiencia
quedan ejecutoriadas tres (3) dias después de notificadas, esto es,
cuando carecen de recursos 0 se han vencidos los términos sin haberse
interpuestos los que fueran procedentes.

En ese orden, efectuandose un analisis armonico del articulo 52 de la Ley
2080 de 25 de enero de 2021, modificatorio del articulo 205 del CPACA,
y del articulo 302 del Cédigo General del Proceso, se debe entender que
los autos quedan ejecutoriados, al pasar el término total de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado.

En ese sentido, se debe advertir que la providencia de la cual se peticiona
aclaracion fue notificada por estado de 17 de enero de 2024, por lo que,
el término de cinco (5) dias finalizo el 24 de enero de dicho afio, y en
esa fecha qued6 debidamente ejecutoriada.

Por ello, como la referida solicitud de aclaracion fue presentada el 26 de
enero de 2024, resulta _evidente que fue presentada de manera
extemporanea, por tanto, se rechazara por tal motivo.

Sin embargo, el despacho precisa que las afirmaciones realizadas por el
apoderado del demandado, en la peticién de aclaracion, no son derecibo,
toda vez que son erradas, para lo cual se citara la imagen de la




Demandante: COLPENSIONES
Radicado: 2021-00907-00

notificacion: personal del auto admisorio de la demanda, en la cual
claramente, se le indico, por parte de Secretaria el correo electrénico
exclusivo paralarecepcion de memoriales:
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NOTIFICACI O N PERSONAL DE LA DEMANDA.

GFICIO NOTIFICACION NP-CAOJ2022

BOGOTA, D.C. MAYO 24 DE 2022

Saflores:

.JULIA MARITZA AGUILAR PERALTA.

. PROCURADOR 127 JUDICIAL Il ADMINISTRATIVO

« DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
Chudad

EXPEDIENTE = 25000234200020210090700.

DEMANDANTE : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES.

DEMANDADO : JULIA MARITZA AGUILAR PERALTA.

MAGISTRADO : CARLOS ALBERTO ORLANDO JAIQUEL.

En la ciudad de Bogota, D.C. el suscrito citador de la SECCION SEGUNDA -
SUBSECCION *“C", mediante el siguiente enlace O vinculo NOTIFICA
PERSONALMENTE mediante correo electronico, AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA
DE FECHA DOS (02) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), SE LE ENVIA COPIA
DE LA DEMANDA, ANEXOS Y AUTO ADMISORIO, del proceso de la referencia de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 197 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de Enero de 2021, y de conformidad con el articulo 8
del Decreto B06 de 2020.

Por favor abrir el hipervinculo, donde encontrara todo el expediente de la referencia,
cophdoladomutd..muo.y.uto.dmbododohdumnda

Para la eficacia de los mecanismos electronicos implementados. en sus memaoriales. las pares
notificadas deberan relacionar plenamente los datos necesarios para identificar la demanda.
los demandados y los correos electronicos para surtir las notificaciones, asi como también
deberan cargar los documentos anexos en formatos PDF. Para la radicacion de memoriales
es imprescindible: i) identificar la radicacion dei proceso, los 23 digitos gue lo conforman. W)
Informar magistrado ponente, lil) sefiatar el objeto del memorial, y iv) en los casos en gQue se
presenten escritos de los cuales se deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, se
debera acreditar haber realizado ese traslado a la contraparte, para garantizar el derecho de
contradiccion, conforme al arnticulo 51 de ia Ley 2080 de 2021 en observancia de los prncipios
de celendad. eficacia y economia procesal

2 Archivo 19NotificaciénPersonal.



Demandante: COLPENSIONES
Radicado: 2021-00907-00

ente NOTIFICACION ELECTRONICA se entendera PERSONAL. acorol

|
At v ) 1

tioulado ¢

Nota Remitir la respuesta de |a demanda al correo
Rmemorialessec02sctadmeun@cendoj.ramajudicial.gov.co

De este modo, es evidente que, en la nota inferior de la notificacidén
personal del auto admisorio de la demanda, si se puntualizé el correo
electronico exclusivo paralarecepcion de memoriales, contrario ala
aducido por el citado apoderado.

Quien ademas, no supo interpretar el parrafo del auto del cual solicita
aclaracion, toda vez, que en el mismo se dice que en la (notificacion)
del auto admisorio, se informo el correo exclusivo para recepcion de
memoriales, mas no que se habia precisado en el prenombrado auto
admisorio.

Por tanto, se tiene que el apoderado de la demandada radic6 la solicitud
de aclaracidon de manera extemporanea, y ademas tampoco tiene
razoén en su argumento, por lo previamente expuesto.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca por
intermedio de la Seccion Segunda — Subseccion “C”, en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR POR EXTEMPORANEA Ila solicitud de
ACLARACION del auto proferido el 16 de enero de 2024 presentada por
el apoderado de la demandada, y mediante el cual se desatd un recurso
de reposicion por él interpuesto, reponiéndose la providencia de 31 de
agosto de 2023, en virtud del cual, se habian incorporados las pruebas
allegadas, fijado el litigio y se corrio traslado para alegar de conclusion,
ademas, se instd al mencionado apoderado, que, en adelante, siempre
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radique todos los memoriales al correo electronico exclusivo para tal
efecto, e incluso para que los remita a las demas partes, y al correo del
Agente del Ministerio Publico, lo anterior de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO.- Por Secretaria, una vez ejecutoriada la presente
providencia, ingrese nuevamente el proceso al despacho, para emitirse el
pronunciamiento de Sala respecto del mencionado recurso de reposicion
presentado frente al auto de 17 de mayo de 2023 que rechazoé la demanda
en reconvencion y de ser el caso analizarse sobre la procedencia y
concesion del recurso de apelacion interpuesto en subsidio.

NOTIFIQUESE® Y CUMPLASE

Firmada electronicamente
CARLOS ALBERTO ORLANDO JAIQUEL
Magistrado

DRPM

CONSTANCIA: La presente providencia fue electrénicamente firmada por el suscrito Magistrado en
la plataforma denominada SAMAI. Garantizdndose la autenticidad, integridad, conservacion y
posterior consulta de acuerdo con el articulo 186 del CPACA.

3 Parte actora: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co -

paniaguacohenabogadossas@gmail.com - paniaguabogota5@gmail.com
Parte demandada: rubicaroabogado@hotmail.com - mary6315@hotmail.com
Ministerio Publico: procjudadm127@procuraduria.gov.co — 127p.notificaciones@gmail.com
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