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CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA DE LAS EXCEPCIONES

RADICACION: 25000-23-42-000-2021-01032-00

MEDIO DE CONTROL: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: EVER IVAN GARZON SANDOVAL
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-SECRETARIA

DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA.

Teniendo en cuenta lo establecido en el numeral No. 2 del art. 442 del C.G.P., y de
conformidad con el numeral 1° del articulo 443 del C.G.P., en la fecha se corre
traslado a la contraparte de las excepciones propuestas por: el apoderado de la
entidad demandada por el termino de diez (10) dias en un lugar visible esta
Secretaria de la Subseccidn E, en mensaje de datos enviado a los buzones
electronicos correspondientes y en la pagina web de la Rama Judicial.
www.ramajudicial.gov.co
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De: Sergio Andres Pelaez Hidalgo <sergio.pelaez@scj.gov.co>

Enviado: miércoles, 27 de septiembre de 2023 11:44 a. m.

Para: Secretaria Seccidon 02 SubSeccién 05 Tribunal Administrativo - Cundinamarca
<scs02sb05tadmincdm01@notificacionesrj.gov.co>

Asunto: Contestacion de la demanda proceso No. 25000234200020210103200

Bogota D.C.

Sefiores

M.P RAMIRO IGNACIO DUENAS RUGNON

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION SEGUNDA MIXTA SUBSECCION

“E”
Ciudad
25000234200020210103200
REFERENCIA:
MEDIO DE
PROCESO EJECUTIV
CONTROL: OCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: EVER IVAN GARZON SANDOVAL
BOGOTA D.C. — SECRETARIA DISTRITAL DE SEGURIDAD,
DEMANDADO: CONVIVENCIA 'Y JUSTICIA
ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

Envid la contestacion de la demanda del proceso de la referencia y los documentos que soportan la
representacion judicial.

Cordialmente,
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Bogota D.C.

Sefiores

M.P RAMIRO IGNACIO DUENAS RUGNON

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION SEGUNDA MIXTA SUBSECCION
‘6E9’

Ciudad
REFERENCIA: 25000234200020210103200
MEDIO DE
CONTROL: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: EVER IVAN GARZON SANDOVAL

BOGOTA D.C. - SECRETARIA DISTRITAL DE SEGURIDAD,

DEMANDADO: CONVIVENCIA Y JUSTICIA
ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

SERGIO ANDRES PELAEZ HIDALGO mayor de edad y domiciliado en esta ciudad e identificado con la
cédula de ciudadania nimero 1.032.429.275 y portador de la tarjeta profesional nimero 244.070 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en nombre y representacion Bogotd D.C. Secretaria de Seguridad
Convivencia y Justicia-Carcel Distrital de Varones y Anexo de Mujeres, conforme al poder que adjunto para
lo cual solicitd reconocer personeria, encontrandome dentro del término legal, acudo a su despacho en la
condicion antes indicada y en la oportunidad prevista en el articulo 442 del CGP para interponer y sustentar en
este documento de contestacion de demanda y presentacion de exepciones en contra de mandamiento de pago

1.Librar mandamiento de pago a favor del seiior Ever Ivan Garzon Sandoval en contra del Distrito
Capital de Bogota — Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia, por las siguientes sumas de dinero:
i) cincuenta y tres millones setecientos cincuenta mil novecientos cuarenta y cinco pesos ($ 53.750.945),
por concepto de capital indexado derivado de las horas extras laboradas, el reajuste de los recargos
nocturnos, dominicales y festivos, y ii) sesenta millones seiscientos ochenta y cinco mil ciento treinta
pesos con cuarenta y cuatro centavos ($§ 60.685.130,44) por concepto de intereses moratorios, causados
desde la ejecutoria de la sentencia hasta el 31 de octubre de 2022.

En lo sucesivo se pagaran los intereses moratorios que se continuan causando a partir del 1°. de
noviembre de 2022 y hasta la fecha en que se realice el pago total de la obligacion, teniendo como base
para liquidarlos la suma de $ 53.750.945 de pesos, cifra adeudada por concepto de capital indexado.

SUSTENTO FACTICO.

Mediante el Acuerdo Distrital Nro. 637 de 2016 se crea el Sector Administrativo de Seguridad, Convivencia y
Justicia cuya mision es: “liderar, planear y orientar la formulacién, la adopcion, la ejecucion, la evaluacion y el
seguimiento de las politicas publicas, los planes, los programas y proyectos, las acciones y las estrategias en
materia de seguridad ciudadana, convivencia, acceso a la justicia, orden publico, prevencion del delito, las
contravenciones y conflictividades, y la coordinacion de los servicios de emergencias en el Distrito Capital en el
marco del primer respondiente”.

El Sector de Seguridad, Convivencia y Justicia se encuentra integrado por la Secretaria Distrital de Seguridad,

Convivencia y Justicia, como cabeza del mismo; y la Unidad Administrativa Especial del Cuerpo Oficial de
Bomberos.
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La Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia fue creada mediante el Decreto Distrital Nro. 413 del
30 de septiembre de 2016 y asumi6 los objetivos y funciones del extinto Fondo de Vigilancia y Seguridad de
Bogota. D.C., asi como las funciones de la Subsecretaria de Asuntos para la Convivencia y Seguridad Ciudadana
de la Secretaria Distrital de Gobierno; en particular de las Direcciones de Seguridad y la Carcel Distrital de
Varones y Anexo de Mujeres y las relacionadas con Acceso a la Justicia y la de Derechos Humanos y Apoyo a la
Justicia.

De acuerdo con lo dispuesto en el Acuerdo Distrital Nro. 637 de 2016, los ingresos y bienes que constituian el
patrimonio del Fondo de Vigilancia y Seguridad fueron trasladados al patrimonio de la SDSCIJ.

Segun Decreto 413 de 2016, el articulo 32 sefiala: “Los negocios, funciones y asuntos que venian siendo atendidos
por las Direcciones de Seguridad y de la Carcel Distrital y las relacionadas con acceso a la justicia de la Direccioén
de Derechos Humanos y Apoyo a la Justicia de la Subsecretaria de Asuntos para la Convivencia y Seguridad
Ciudadana de la Secretaria Distrital de Gobierno, seran asumidos por la Secretaria Distrital de Seguridad,
Convivencia y Justicia en el estado en que se encuentren.

Ahora bien en el mandamiento de pago se establece que:

1 Por la suma de cincuenta y tres millones setecientos cincuenta mil novecientos cuarenta y cinco
pesos (8 53.750.945), por concepto de capital indexado derivado de las horas extras laboradas,
el reajuste de los recargos nocturnos, dominicales y festivos, y ii) sesenta millones seiscientos
ochenta y cinco mil ciento treinta pesos con cuarenta y cuatro centavos ($§ 60.685.130,44) por
concepto de intereses moratorios, causados desde la ejecutoria de la sentencia hasta el 31 de
octubre de 2022.

En lo sucesivo se pagaran los intereses moratorios que se continuan causando a partir del 1°. de
noviembre de 2022 y hasta la fecha en que se realice el pago total de la obligacion, teniendo
como base para liquidarlos la suma de $ 53.750.945 de pesos, cifra adeudada por concepto de
capital indexado.

PAGO DE LA OBLIGACION

La Secretaria de Seguridad Convivencia y Justicia mediante Resolucion 036 del 8 de febrero de 2018 “Por medio
de la cual se da cumplimiento a una sentencia judicial de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa en materia
laboral”

"ARTICULO 1: Dar cumplimiento a la sentencia proferida por el
Consejo de Estado Sala gde lo Contencicso Administrativo Seccidn
Segunda, Subseccidn “A" dentro del procesc con radicade No
25000232500C020110035101 (1308-2015) de EVER IVAN GARZON
SANDOVAL contra BOGOTA D.C.- SECRETARIA DE 6OBIERNO
- DIRECCION - CARCEL DISTRITAL DE VARONES ¥ ANEXO
DE MUJERES DE BOGSOTA
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“ARTICULO SEGUNDO: Ordénese a la Direccién Financiera de ka
Secretaria Distrital de Seqguridad Convivencia y Justicia pagar la
suma neta de TRECE MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA VY
CUATRO PESOS M/CTE ($ 13.000.394.00) de la siguiente
forma: OCHO MILILONES ZIENTO CINCUENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS CATORCE PESOS MJ/CTE ($ £8.154 314 oo)a
favor de! sefior EVER IVAN GARZON SANDOVAL identificado
con la cedula de ciudadania MNo 79981827 de B8ogoté vy
NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS
SESENTA Y DOS PESOS M/CTE ($945.962.00), por concepto de
cesantias para depositar al Fondo Proteccién NIT 79981827, donde
se encuentra afiliade al demandante. Estos dos Jditimos walores
corresponden al 70% de la liguidacién Total a pagar al demandante y
la suma de TRES MILLONES NOVECIENTOS MIL CIENTO
DIECIOCHO PESOS M/CTE ($3.900.118 00) a su apoderado
JAIRO SARMIENTO PATARROYO. identificado con la cedula de
ciudadania No 19.191.989de Bogotd y Tarjeta Prefesional No 62110
del Consejo Superior de la Judicatura a la cuenta de chorres No
24501263944 del Banco Caja Social equivalente al 30% del vaior

total de la liquidacién c pagoar al demandante.”

“ARTICULO3: Fl pago de la sentencia a que se refiere la presente
resolucidn por la suma de TRECE MILLONES TRESCIENTOS
NOVENTA ¥ CUATRO PESOS M/CTE ($ 13.000.394.00) se hara

coh carge al rubre 3-1-2-03-01-02-0000-00 Otras Sentencias de!
Presupuesto de Gastes de la Secretario a Distrital de Segurided

Convivencia y Justicia.”

La anterior y la resolucion realiza el cumplimiento a lo ordenado por el Consejo de Estado en la sentencia de
segunda instancia en el proceso de nulidad y restablecimiento del Derecho.

IMPROCEDENCIA DEL MANDAMIENTO DE PAGO POR LA DOBLE EJECUCION DE LA
SENTENCIA

Como bien lo expuso el demandante, dar cumplimiento a la sentencia proferida por El Consejo de Estado Seccion
Segunda Subseccion “A” dentro del proceso accién de nulidad y restablecimiento del derecho
2500023500020110035101 con sentencia de fecha 27 de abril de 2017.

El Consejo de Estado Seccion Segunda Subseccion “A” profirid sentencia de segunda instancia donde establecid
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1. SE REVOCA la sentencia de 19 de mayo de 2015, proferida por el
Tribundl Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segundo,
Subseccién E que declard de oficio la excepcion de inepta
demanda y se inhibid para emitir pronunciamiento de fondo sobre
los pretensiones formuladas por el sefior Ever Ivdn Garzdn
Sandoval contra el Distrito Capital - Crcel Distrital de Verones Yy

Anexo de Mujeres de Bogotd®.

2. SE DECLARA la nulidad del Oficio ... ",

. SE CONDENA ol Distrito Capital - Carcel Distrital de Varones y
Anexo de Mujeres de Bogetd, a reconocer y pagar al sefior Ever
Ivdn Garzén Sondoval el valor correspondiente a cincuenta (50)
horas extras diurnas al mes, reajustar los valores de los recargos
nocturnos ordinarios y el trabejo en dominicales y festivos,
tomando como base las 190 horas mensuales de jornada mdxima
legal; deberd cancelar las diferencias que resulten a favor del
demandante, entre lo pogade por el Distrito y lo que debid
pagarse por tales conceptos como resultade del regjuste,
Iqualmente deberd reliquidar las cesantias. Todo esto a partir del
3 de junio de 2007
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Las sumas resultantes de la condena a favor del demandante se

actualizardn, aplicando para <lls la siguiente férmula:

Rz RH Tndice final
fndice inicial

En la que el valor presente (R) se determina multiplicando el valor histérico
(RH) que es lo dejado de percibir por el demandante, por el guarismo que
resulte de dividir el indice final de precios al consumidor certificado por el
DANE, vigente en la fecha de ejecutoria de esta providencia, por el indice
vigente a la fecha en la cual se causo del derecho. Por tratarse de pagos
de tracto sucesivo, la formula de aplicara separadamente mes por mes
teniendo en cuanta que el indice es e! vigente al momento de la causacién

de cada uno de ellos.

Siendo asi sefior Juez, la sentencia ya referida no puede ejecutarse tantas veces lo considere el demandante, ni
hacerse uso de la primera copia de la sentencia que presta mérito ejecutivo tantas veces lo considere el acreedor,
toda vez que la entidad ya cancel6 las sumas de dinero que corresponden a los conceptos referidos en la mismas,
haciendo transito a cosa juzgada. En este caso el demandante, en ningin momento reintegro el pago, aduciendo
que este era incorrecto. Por el contrario, recibié el dinero sin oposicidon alguna o poniéndolo en disponibilidad de
la entidad para su uso al ver que el pago era incorrecto y ahora, se exige el pago nuevamente.

Se canceld, con base en lo establecido en la sentencia y sus respectivas deducciones, en su momento, no se
presento recurso contra la Resolucion 036 del 8 de febrero de 2018 ““Por medio de la cual se da cumplimiento a
una sentencia judicial de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa en materia laboral”.

En este sentido, amplia ha sido la Jurisprudencia de las diferentes Cortes en particular de la revision oficiosa del
titulo ejecutivo, en el que la Corte Suprema de Justicia precisé en la Sentencia CSJ STC18432-2016, 15 dic. 2016,
rad. 2016-00440-01, lo siguiente:

“Los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las actuaciones procesales perennemente se denote
que los diversos litigios, teleologicamente, lo que buscan es dar prevalencia al derecho sustancial que en cada
caso se disputa (C.N. arts. 228 y CGP, art. 11); por supuesto, ello comporta que a los juzgadores, como
directores del proceso, legalmente les asiste toda una serie de potestades, aun oficiosas, para que las actuaciones
que emprendan atiendan la anotada finalidad, mismas que corresponde observarlas desde la panoramica propia
de la estructura que constituye el sistema juridico, mas no desde la optica restricta derivada de interpretar y
aplicar cada aparte del articulado de manera aislada (...)”

“Entre ellas, y en lo que atarie con el control que oficiosamente ha de realizarse sobre el titulo ejecutivo que se
presenta ante la jurisdiccion en pro de soportar los diferentes recaudos, ha de predicarse que, si bien el precepto
430 del Codigo General del Proceso estipula, en uno de sus segmentos, en concreto en su inciso segundo, que
“[l]os requisitos formales del titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido
planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podradn
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reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, segun
fuere el caso”, lo cierto es que ese fragmento también debe armonizarse con otros que obran en esa misma regla,
asi como también con otras normas que hacen parte del entramado legal, verbigracia, con los canones 4°, 11, 42-
2°y 430 inciso 1° ejusdem, amén del mandato constitucional antes aludido (...)".

“Entre ellas, y en lo que atarie con el control que oficiosamente ha de realizarse sobre el titulo ejecutivo que se

presenta ante la jurisdiccion en pro de soportar los diferentes recaudos, ha de predicarse que, si bien el precepto
430 del Codigo General del Proceso estipula, en uno de sus segmentos, en concreto en su inciso segundo, que
“[l]os requisitos formales del titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido
planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podradn
reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, segun
fuere el caso”, lo cierto es que ese fragmento también debe armonizarse con otros que obran en esa misma regla,
asi como también con otras normas que hacen parte del entramado legal, verbigracia, con los canones 4°, 11, 42-
2°y 430 inciso 1° ejusdem, amén del mandato constitucional enantes aludido (...)".

“De ese modo las cosas, todo juzgador, no cabe duda, esta habilitado para volver a estudiar, incluso ex officio y
sin limite en cuanto ataiie con ese preciso topico, el titulo que se presenta como soporte del recaudo, pues tal
proceder ha de adelantarlo tanto al analizar, por via de impugnacion, la orden de apremio impartida cuando la
misma es de ese modo rebatida, como también a la hora de emitir el fallo con que finiquite lo ataiiedero con ese
escrutinio judicial, en tanto que ese es el primer aspecto relativamente al cual se ha de pronunciar la
Jjurisdiccion, ya sea a través del juez a quo, ora por el ad quem (...)".

“Y es que, como la jurisprudencia de esta Sala lo pregono en plurales oportunidades relativamente a lo al efecto
demarcado por el Codigo de Procedimiento Civil, lo cual ahora también hace en punto de las reglas del Codigo
General del Proceso, para asi reiterar ello de cara al nuevo ordenamiento civil adjetivo, ese proceder es del todo
garantista de los derechos sustanciales de las partes trabadas en contienda, por lo que no meramente se erige
como una potestad de los jueces, sino mas bien se convierte en un “deber” para que se logre “la igualdad real de
las partes” (CGP, arts. 4°y 42-2) y “la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial” (art. 11,
ibidem) (...)”

“Ese entendido hace arribar a la conviccion de que el fallador mal puede ser un convidado de piedra del litigio,
sino que, en cambio, antes que otra cosa, tiene que erigirse dentro del juicio en un defensor del bien superior de la
imparticion de justicia material. Por tanto, asi la cita jurisprudencial que a continuacioén se transcribe haya sido
proferida bajo el derogado Codigo de Procedimiento Civil, la misma cobra plena vitalidad para predicar que del
mismo modo, bajo la vigencia del Codigo General del Proceso: [T]odo juzgador, sin hesitacion alguna, [...] si
estd habilitado para estudiar, aun oficiosamente, el titulo que se presenta como soporte del pretenso recaudo
ejecutivo, pues tal proceder ha de adelantarlo tanto al analizar, por via de impugnacion, la orden de apremio
dictada cuando la misma es rebatida, y ello indistintamente del preciso trasfondo del reproche que haya sido
efectuado e incluso en los eventos en que las connotaciones juridicas de aquel no fueron cuestionadas, como
también a la hora de emitir el fallo de fondo con que finiquite lo atafiedero con ese escrutinio judicial, en tanto que
tal es el primer tdpico relativamente al cual se ha de pronunciar a fin de depurar el litigio de cualesquiera
irregularidad sin que por ende se pueda pregonar extralimitacion o desafuero en sus funciones, maxime cuando el
proceso perennemente ha de darle prevalencia al derecho sustancial (art. 228 Superior) (...)”. “(...)”.

“(...)”. “En conclusion, la hermenéutica que ha de darsele al canon 430 del Codigo General del Proceso no
excluye la “potestad-deber” que tienen los operadores judiciales de revisar “de oficio” el “titulo ejecutivo” a la
hora de dictar sentencia, ya sea esta de Unica, primera o segunda instancia (...), dado que, como se precisé en CSJ
STC 8 nov. 2012, rad. 2012-02414-00, “en los procesos ejecutivos es deber del juez revisar los términos
interlocutorios del mandamiento de pago, en orden a verificar que a pesar de haberse proferido, realmente se
estructura el titulo ejecutivo (...) Sobre esta tematica, la Sala ha indicado que “la orden de impulsar la ejecucion,
objeto de las sentencias que se profieran en los procesos ejecutivos, implica el previo y necesario analisis de las
condiciones que le dan eficacia al titulo ejecutivo, sin que en tal caso se encuentre el fallador limitado por el
mandamiento de pago proferido al comienzo de la actuacion procesal (...)”. “De modo que la revision del titulo
ejecutivo por parte del juez, para que tal se ajuste al canon 422 del Codigo General del Proceso, debe ser
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preliminar al emitirse la orden de apremio y también en la sentencia que, con posterioridad, decida sobre la litis,
inclusive de forma oficiosa (...)”.

“Y es que, valga precisarlo, el legislador lo que contempld en el inciso segundo del articulo 430 del Codigo
General del Proceso fue que la parte ejecutada no podia promover defensa respecto del titulo ejecutivo sino por la
via de la reposicion contra el mandamiento de pago, cerrandole a ésta puertas a cualquier intento ulterior de que
ello se ventile a través de excepciones de fondo, en aras de propender por la economia procesal, entendido tal que
lejos esta de erigirse en la prohibicidon que incorrectamente vislumbrd el tribunal Conforme con lo expuesto sefior
Magistrado, la sentencia con la que se pretende volver a cobrar las sumas ya pagadas, no puede considerarse perse
el titulo ejecutivo, en tanto el mismo ya fue ejecutado en contra de la Entidad, y de ser asi se constituiria en una
especie de responsabilidad objetiva, autorizando el proveimiento de condenas sin férmula de juicio, en detrimento
de la potestad de los sujetos procesales para controvertir las pretensiones de la contraparte, desnaturalizandose la
garantia iusfundamental al debido proceso, cuyo nucleo esencial se compone, entre otras, por el derecho a emplear
medios legitimos e idoneos para ser oido y vencido en juicio o para obtener decisiones favorables.

La Corte Constitucional ha dicho sobre el contenido del debido proceso a la luz de la Carta Politica vigente:

“(...) De manera general, hacen parte de las garantias del debido proceso: a) El derecho a la jurisdiccion, que a
su vez implica los derechos al libre e igualitario acceso ante los jueces y autoridades administrativas, a obtener
decisiones motivadas, a impugnar las decisiones ante autoridades de jerarquia superior, y al cumplimiento de lo
decidido en el fallo. b) El derecho al juez natural, identificado este con el funcionario que tiene la capacidad o
aptitud legal para ejercer jurisdiccion en determinado proceso (...) ¢) El derecho a la defensa, entendido como el
empleo de todos los medios legitimos y adecuados para ser oido y obtener una decision favorable. De este
derecho hacen parte, el derecho al tiempo y a los medios adecuados para la preparacion de la defensa; los
derechos a la asistencia de un abogado cuando se requiera, a la igualdad ante la ley procesal, el derecho a la
buena fe y a la lealtad de todas las demds personas que intervienen en el proceso. d) El derecho a un proceso
publico, desarrollado dentro de un tiempo razonable (...). e) El derecho a la independencia del juez, que solo
tiene efectivo reconocimiento cuando los servidores publicos a los cuales confia la Constitucion la tarea de
administrar justicia ejercen funciones separadas de aquellas atribuidas al ejecutivo y al legislativo. f) El derecho
a la independencia e imparcialidad del juez o funcionario, quienes siempre deberan decidir con fundamento en
los hechos, de acuerdo con los imperativos del orden juridico, sin designios anticipados ni prevenciones,
presiones o influencias ilicitas (...) "2 (subrayas fuera de texto).

2.4- PAGOS EFECTUADOS POR LA ENTIDAD PARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS SENTENCIAS
2.4 1. La Secretaria de SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA.

e Resolucion 036 del 8 de febrero de 2018 ““Por medio de la cual se da cumplimiento a una sentencia
Jjudicial de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa en materia laboral”

En cuanto a la liquidacién efectuada por el despacho y por el demandante

Tanto despacho de conocimiento como el demandante realizaron la liquidacion del crédito, respecto de los
cuales nos oponemos, por cuanto:

Revisado las pruebas documentales que obran en el expediente del proceso ejecutivo laboral del sefior EVER
IVAN GARZON SANDOVAL contra la Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia, relacionadas
con las planillas “Reporte de recargos nocturnos, festivos y dominicales” y desprendibles de pago, asi como la
revision que realiza la SDSCJ de la informacién que se encuentra registrada en las planillas con la turnicidad del
personal del cuerpo de custodia y vigilancia de la Cércel Distrital de Varones y Anexo de Mujeres y la
informacion que reposa en el Sistema Integrado de Administracion de Personal -SIAP-, correspondiente a los
pagos realizados de manera mensual y las novedades de ausentismos de cada servidor de la entidad, garantizando
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de esta manera, la prestacion efectiva del servicio que es el presupuesto que establece la norma para reconocer
horas extras, se observa lo siguiente:

a. Las planillas con la turnicidad del personal del cuerpo de custodia y vigilancia de la Carcel Distrital de Varones
y Anexo de Mujeres, presentada por el sefior Sarmiento Patarroyo, apoderado del demandante, corresponden a las
efectivamente radicadas de manera mensual a la Direccion de Gestion Humana, las cuales posiblemente fueron
enviadas al demandante y/o su apoderado, por la Secretaria Distrital de Seguridad Convivencia y Justicia junto
con los desprendibles de pago de cada mes a partir del 3 de junio de 2007.

b. Al revisar el cuadro de liquidacion se evidencia lo siguiente:

-. No tuvo en cuenta que en el desprendible de pago de cada mes se reconocen los recargos causados en el mes
inmediatamente anterior y no los que corresponden al mes calendario de pago.

-. No tuvo en cuenta las novedades administrativas que generaron la no prestacion del servicio en determinados
periodos por parte del sefior EVER IVAN GARZON SANDOVAL tales como vacaciones, incapacidades y
permisos, las cuales se observan en las planillas denominadas “Reporte de recargos nocturnos, festivos y
dominicales” del personal del cuerpo de custodia y vigilancia de la Cércel Distrital de Varones y Anexo de
Mujeres y que se detallan a continuacion.

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION CLARA, EXPRESA Y EXIGIBLE

El documento soporte para expedir el mandamiento de pago esto es la liquidacion efectuada por el despacho, que
en si mismo no contiene una obligacion clara expresa y exigible, a cargo de mi poderdante.

Adicionalmente ha de tenerse presente también que el documento de liquidacion presentada por el demandante en
el que indico que la entidad demandada debia una suma de dinero, de ninguna manera tampoco puede
considerarse como el titulo ejecutivo, ni mucho menos el documento con cual puede ejecutarse a la entidad
demandada, en tanto una cosa es la sentencia y otra muy distinta el documento de liquidacion de la misma, el cual
se reitera no retne los requisitos del titulo ejecutivo pues no contiene una obligacion, clara, expresa y exigible, tal
y como ha sido definido por las altas Cortes' , en el sentido que

“(...) La obligacion es expresa cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del contenido del titulo, sea que
consista ésta en un solo documento o en varios que se complementen formando una unidad juridica. Faltarad este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logicos juridicos, considerdandola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta.

Pero existen ciertas consecuencias del incumplimiento de la obligacion expresa, que por consagrarlas la ley no
hace falta que aparezcan en el titulo, como la de pagar intereses durante la mora al mismo que la misma ley
consagra y la de indemnizar los perjuicios que por ese incumplimiento sufra la otra parte; esas consecuencias se
deben considerar como parte de la obligacion consignada en el titulo, aun cuando este no las mencione.

La obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo en cuanto a su naturaleza y
sus elementos (objeto, término o condicion y si fuere el caso su valor liquido o liquidable por simple operacion
aritmética), en tal forma que de su lectura no quede duda seria respecto de su existencia y sus caracteristicas.

Obligacion exigible es la que debia cumplirse dentro de un término ya vencido, o cuando ocurriera una condicion
ya acaecida, o para la cual no se sefialo término y cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo,
que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion (Cddigo civil,

! Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda Subseccion B Exp.: 200012331000 2011-00548 01 (2586-2013),
Sentencia Del 27 De agosto De 2015
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articulos 1680 y 1536 a 1542). Por eso, cuando se trate de obligacion condicional, debe acompariarse la plena
prueba del cumplimiento de la condicion.

Cuando la obligacion no debia cumplirse necesariamente dentro de cierto tiempo, ni se estipulo plazo o
condicion, sera exigible ejecutivamente en cualquier tiempo, a menos que la ley exija para el caso concreto la
mora del deudor, pues entonces serd indispensable requerirlo previamente, como dispone el ordinal 3° del
articulo 1608 del codigo civil; es decir, salvo el caso de excepcion mencionada (que la ley la exija) no se requiere
la mora para que la obligacion sea exigible y pueda cobrarse ejecutivamente, si el otro titulo reune los otros
requisitos.”

Asi, pues, quien pretenda que se libre mandamiento de pago, debe aportar el correspondiente titulo ejecutivo, el
cual debe ser suficiente para acreditar los requisitos de forma y de fondo referidos en precedencia.

Conforme con lo expuesto, el documento o mejor la liquidacion efectuada por el despacho y el demandante no
presta merito ejecutivo por las razones expuestas y por ello, no podia librarse el mandamiento de pago.

DOBLE EJECUCION DE LA SENTENCIA

Siendo asi sefior Juez, la sentencia ya referida no puede ejecutarse tantas veces lo considere el demandante, ni
hacerse uso de la primera copia de la sentencia que presta mérito ejecutivo tantas veces lo considere el acreedor,
toda vez que la demandada ya cancel6 las sumas de dinero que corresponden a los conceptos referidos en la
mismas, haciendo transito a cosa juzgada.

En este sentido, amplia ha sido la Jurisprudencia de las diferentes Cortes en particular de la revision oficiosa del
titulo ejecutivo, en el que la Corte Suprema de Justicia precisé en la Sentencia CSJ STC18432-2016, 15 dic. 2016,
rad. 2016-00440-01, lo siguiente:

“Los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las actuaciones procesales perennemente se denote
que los diverso