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SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

MAGISTRADA PONENTE: BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Bogotd D.C., cinco (5] de junio de dos mil veinte (2020)

Medio de control: Nulidad y restablecimiente del derecho

Radicado No.: 25000-23-42-000-2016-06159-00

Demandante: LIGIA MARINA RAMIREZ TORRES :

Demandado: UNIDAD  ADMINISTRATIVA ESPEC[AL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PA}?AFISCALES DE LA

PROTECCION SOCIAL

Previo a proterir senienciq‘ en.él cﬁsbt y un'o_véz revisado el expediente, observa
la Sala que las pruebas que Yo‘bron .en el misn_ﬁo no son suficientes para
determinar los tiempos que labord la seﬁbro GIA MAR]NA} RAMI’REZ TORRES en el
ano 1980 en o Escuela RurobGQayobml del Municipio de la Mesa -

Cundinamarca.

De esta manerq, en ejercicio de las facultades atribuidas por el art. 213 de ia Ley

1437 de 2011 (CPACA), la Sala considera preciso disponer lo siguiente; .

PRIMERO: DECRETASE de oficio I practica de la pruebcs documenial que se
senala a contfinuaciéon, con el fin de esclarecer el punio referido en

precedencia:

REQUIERASE o las Secretarias de Educacion, tanto del Mynicipio . de la Mesa
como del Departamentfo de Cundinamarca, para que deniro de los 10 dias
siguientes a la notificacion de esta providéhcio alleguen al proceso copia del
Decreto No. 1598 del 25 de abril de 1980, a fravés de’cual se nombrd a la sefiora
LIGIA MARINA RAMIREZ TORRES, identificada con lo cédula de ciuvdadania No.
20.903.163, como maestra en la Escuela Rural de Guoyabol', por el término de
sesenta {60 dias, a partir del 8 de abril de 1980. |

SEGUNDO: ADVIERTASE a las entidades requeridas que éi no cumpiirﬁiemo del
requerimiento anterior dard lugar a las sanciones previstas en el numeral 3° del
art. 44 del CGP, norma aplicable al proceso comenciosoj administrativo por
remision del art. 306 de la Ley 1437 de 2011. |



TERCERO: Cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Dequc:ho para

procedesr a dictar sentencia.

. NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Discutida y aprobada por la Saia en sesion de la fecha)

{Zm%wé/
FERTRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistradia
1/" ] ]
"/f//’éfa/g»« Slmiani (\ M ( “\
PATRld‘A SALAMANCA GALLO LUIS ALFREDO IAMORA ACOSTA
mégistrada Magistrado
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Rama Judicial del Poder publico

5 Tribunal Administrativo de Cundinamarca
‘r- » SOCCién Ssgunda.SUbSUCClén

- : MOTIFICACION POR ESTADO

[T

o ifica ¢ lag paries stado
El auto anterior s2 nobiica & Ia?aibc por &
GO

| ———

e A\ - ¥ v
Ne | 6“\0_”__\
\) \

Qficial Mayor \




Repdtlica de Colombia
Tecbanal Fdminiotrative de Cundinamanca
Seccidn Segunda — Sabsceceidn 7
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C, tres (03) de agosto de dos mil veinte (2020)

Demandante: John Jairo Criaz Beltran
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

X Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
. Radicacion : 110013342050-2017-00464-01
Medio : Nulidad vy restablecimiento del derecho

Mediante escrito radicade el 9 de julio de 2020 (f. 106), la parte actora
manifesto: “...me permito solicitar al Despacho, se de tramite agil al proceso de la
‘ referencia, toda vez que la ultima actuacion relevante que registra el proceso y que

se constata en Rama Judicial, es del 16 de agosto de 2019..."

Revisado el expediente se advierte que el proceso de la referencia ha
tenido un tramite expedito, es asi como llegdé para tramite de segunda
instancia el 24 de mayo de 2019 (f. 97) y se encuentra para faillo desde el 16
. de agosto de 2012 (f. 108).

Se observa que carece de fundamento el que se solicite impulso
procesal, pues cabe advertir que dada la naturaleza de esta Seccion (que
atiende asuntos de caracter laboral), al Despacho se encuentra un nimero

importante de expedientes para proferir sentencia.

Asi las cosas, el proceso de la referencia se encuentra pendiente para
fallo, sin que sea procedente pretermitir los turnos de los demas procesos
que ingresaron al Despacho para dictar sentencia, en virtud a la solicitud

elevada por el apoderado de la demandante.

Por lo anterior, el Despacho



Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion: 110013342050-2017-00464-01
Pdg. 2

RESUELVE:

NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte

demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPL.ASE,

T fir S
PATRICIA SALAMANCA GALLO
agistrada

B1 JUL 2070

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA (2)

NOTIFICACIGN POR ESTADO
ELECTRONICO Yo W\
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Repiblica de (olombia
Treibunal Hdministrative de Candinamarca
Seccidn Seguada — Sabeeccidn 7
Wagistnada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C, tres (03) de agosto de dos mil veinte (2020)

Demandante: Eleonora Simeoni Butti

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social (UGPP)

Radicacion : 250002342000-2017-00573-00

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

La parte actora mediante escrito de fecha 3 de julio de 2020 (f. 402)

if

manifiesta que: “... llego a su despacho para solicitar se proceda a dictar la

sentencia que en derecho corrvesponda, razon a que el proceso se encuentra al

despacho desde el 07 de febrero de 2020..."

Advierte el Despacho que la parte actora reitera solicitud de impulso
procesal, que habia elevado el 5 de marzo de 2020 (f. 398), resuelto en auto
de fecha 11 de marzo de 2020 (f. 399), en el cual se le indicd que “el proceso
de la referencia se encuentra pendiente para fallo, sin que sea procedente pretermitir
los turnos de los demds procesos que ingresaron 'al Despachd para dictar
sentencia...” (Negrilla fuera de texto). Asi las cosas, es del caso estarse a lo

ya decidido en el mencionado auto.

Por fo anterior, el Despacho

RESUELVE:

ESTARSE A LLO RESUELTO en auto del 11 de marzo de 2020, que negd
la solicitud de impulso procesal elevada por la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T onir 5
PATRICIA SALAMANCA GALLO
agistrada

21 JUL 2028




W =-.n:.

ada Colombla
Judicial det Podar piblico

~
'

Peptbli

PR
SNk

R

ribun

inemarca

vo da Cund

' ,’e_

-t
et

fom

i

LCIOM POR ESTADO

<
-}

Ly -l

[r e

fe, B\,

Qiicial Mavycr



L4 pe @
Reﬁéééé;a de @bé&p;;ééa
Tribanal Admincotnative de Cundinamarca
Secciduw Segunda — Saboecciin 7
Magistrada: Dra. Patnicia Salamanca Galle

Bogota D.C, tres (03) de agosto de dos mil veinte (2020)

Demandante: Marilu Aifonso Anzola ‘ :
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

de Prestaciones Sociales del Magisterio '
Radicacion : 252693333001-2018-00079-01 '

Medio : Nulidad vy restablecimiento del derecho

Mediante escrito radicado el 23 de julio de 2020 (f. 82), la parte actora

(X3

manifestod: “...solicitar al Despacho, se dé tramite dgil al proceso, toda vez que la
illtima actuacion que registra el proceso y que constata en la Rama Judicial, es el 22

de noviembre de 2019 “AL DESPACHO PARA SENTENCIA”...”

Revisado el expediente se advierte que el proceso de [a refereﬁcia ha
tenido un tramite expedito, es asi como la primera instancia se} surtié desde
el 13 de junio de 2018 (f. 20) hasta el 25 de julio de 2019 (f. 79); y lleg6 para
tramite de segunda instancia el 12 de agosto de 2019 (f. 82) y se encuentra
para fallo desde el 22 de noviembre de 2019 (f. 90). o

Se observa que carece de fundamento el que solicite impulso procesal,
pues cabe advertir que dada la naturaleza de esté Seccion (que atiende

asuntos de cardcter laboral), al Despacho se encuentra un ndmero

importante de expedientes para proferir sentencia en materia de reliquidaCié_n.

pensién, asunto sobre el cual versa la presente controversia.

Asi las cosas, el proceso de la referencia se encuentra pendiente para
fallo, sin que sea procedente pretermitir los turnos de los demas procesos
que ingresaron al Despacho para dictar sentencia, en virtud a la solicitud

elevada por la apoderado de la demandante.

Por lo anterior, el Despacho

I3



Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacién: 252693333001-2018-00079-01
Pag. 2

RESUELVE:

NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte

demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL ADMINISTRATIVG DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA (2)

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO
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?e;ééﬂécé de Colombia
Tribanal fdministnatioo de éaqdo’wamawa
Sececidn Seganda ~ Sauboececdn 7
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C, tres (03) de agosto de dos mil veinte (2020)

Demandante: Olga Yanet Garcia Ramos

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicacién : 110013335009-2018-00007-01

Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Mediante escrito radicado el 23 de julio de 2020 (f. 98), la parte actora
manifestd: “...solicitar al Despacho, se dé tramite Ggil al proceso, toda vez que la

ultima actuacion que registra el proceso y que constata en la Rama Judicial, es el 22

de noviembre de 2019 “AL DESPACHO PARA SENTENCIA”...”

Revisado el expediente se advierte que el proceso de la referencia ha
tenido un tramite expedito, es asi como la primera instancia se surtié desde
el 13 de febrero de 2018 (f. 34) hasta el 22 de julio de 2019 (f. 84); y llegd
para tramite de segunda instancia el 30 de agosto de 2019 (f. 86) y se

encuentra para fallo desde el 22 de noviembre de 2019 (f. 96).

Se observa que carece de fundamento el que solicite impulso procesal,
pues cabg advertir que dada la naturaleza de esta Seccion (que atiende
asuntos de caracter [aboral), al Despacho se encuentra un numero
importante de expedientes para proferir sentencia en materié de reliquidacion

pensidn, asunto sobre el cual versa la presente controversia.

Asi las cosas, el proceso de la referencia se encuentra pendiente para
fallo, sin que sea procedente pretermitir los turnos de los demas procesos
que ingresaron al Despacho para dictar sentencia, en virtud a la solicitud

elevada por la apoderado de la demandante.

Por lo anterior, el Despacho



Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion: 110013335009-2018-00007-01
Pag. 2

RESUELVE:

NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte

demandante.

| NOTIFIQUESE Y CUMPILASE,

PATRICIA SALAMANCA GALLO
‘ agistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA (2)

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO o ‘&)

(AL

| Elautoapterior senotifien-alaspartes por ESTADO
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Bepibicca de Colombia
Trnibanal Sdminictrative de Candinamarca
Seccidn Segunda — Sabeeccidn 7
Magéstnada: Dra. Patnicia Salamanca Gallo

Bogota D.C, tres (03) de agosto de dos mil veinte (2020)

Demandante: Monica Lucia Linares Jimenez .
Demandado: Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
Radicacion : 110013335009-2017-00451-01

Medio : Nulidad vy restablecimiento del derecho

Mediante escrito radicado el 23 de julio de 2020 (f. 90), la parte actora
manifestd: “...solicitar al Despacho, se dé tramite dgil al proceso, toda vez que la

tltima actuacion que registra el proceso y que constata en la Rama Judicial, es el 22

de noviembre de 2019 “AL DESPACHO PARA SENTENCIA”...”

Revisado el expediente se advierte que el proceso de la referencia ha
tenido un tramite expedite, es asi como la primeré instancia se surti6é desde
el 12 de diciembre de 2017 (f. 34) hasta el 27 de junio de 2019 (f. 71); y llegd
para tramite de segunda instancia el 24 de julio de 2019 (f. 73) y se encuentra
para fallo desde el 22 de noviembre de 2019 (f. 88).

Se observa que carece de fundamento el que solicite impulso procesal,
pues cabe advertir que dada la naturaleza de eéta Seccion (que atiende
asuntos de caracter laboral), al Despacho se encuentra un nlimero
importante de expedientes para proferir sentencia en materia de reliquidacion

pension, asunto sobre el cual versa la presente controversia.

Asi las cosas, el proceso de la referencia se encuentra pendiente para
fallo, sin que sea procedente pretermitir los turnos de los demas procesos
que ingresaron al Despacho para dictar sentencia, en virtud a la solicitud

elevada por la apoderado de [a demandante.

Por lo anterior, el Despacho

U



Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacién: 110013335009-2017-00451-01
Pag. 2

RESUELVE:

NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte

demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPI-ASE,

T finis S
PATRICIA SALAMANCA GALLO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA. (2)

NOTIFICACION POR. ESTADO
ELECTRONICO W -\ \

El autognteriorse notificaalas partes por ESTADO
del [k AGU 27
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Repdblica de Colombia
Trnibunal Sdministrative de Caundinamarnca
Seceidn .S’egan;s{ﬂ, — Babseccidn 7
Wagistnada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C, tres {03) de agosto de dos mil veinte (2020)

Demandante: Gilma Gualdron Hernandez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacidén Nacional - Fondo
de Prestaciones Scciales del Magisterio

Radicacion : 110013335020-2018-00415-01

Medio : Nulidad v restablecimiento del derecho

Mediante escrito radicado el 21 de julio de 2020 (f. 120), la parte actora
manifestd: “...solicitar al despacho dar tramite procesal correspondiente, toda vez
que a la fecha no se evidencia actuacion, esto en aras de garantizar una efectiva y

2

eficiente defensa judicial a mi representada...’

Revisado el expediente se advierte que el proceso de la referencia ha
tenido un tramite expedito, es asi como la primera instancia se surtié desde
el 03 de octubre de 2018 (f. 38) hasta el 18 de julio de 2019 (f. 87); y llegd
para tramite de segunda instancia el 15 de agosto de 2019 (f. 89) y se

encuentra para fallo desde el 22 de noviembre de 2019 (f. 115).

Se observa que carece de fundamento el que solicite impulso procesal,
pues cabe advertir que dada la naturaleza de esta Seccidn (que atiende
asuntos de caracter laboral), al Despacho se encuentra un numero
importante de expedientes para proferir sentencia en materia dé reliquidacion

pension, asunto sobre el cual versa la presente controversia.

Asi las cosas, el proceso de la referencia se encuentra pendiente para
fallo, sin que sea procedente pretermitir los turnos de los demas procesos
que ingresaron al Despacho para dictar sentencia, en virtud a la solicitud

elevada por la apoderado de |la demandante.

Por lo anterior, el Despacho



Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion: 110013335020-2018-00415-01
Pag. 2

RESUELVE:

NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte

demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPILASE,

T i N,
PATRICIA SALAMANCA GALLC

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
"CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA (2)

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO Yo . WD

El auto anterior se notifica alas partes por ESTADO
del




Repdblica de (Colombia
Tnibunal Adminiotnative de Cundinamarca
Seccidnw Seganda — Sabeeceidn 7
Magistrada: Dra. Patnicia Salamanca Galle

Bogota D.C, tres (03) de agosto de dos mil veinte (2020)

Demandante: Maria Esperanza Gomez de Ladino

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicacion : 110013335016-2018-00093-01

Medio : Nulidad v restablecimiento del derecho

Mediante escrito radicado el 23 de julio de 2020 (f. 110), la parte actora
manifestd: “...solicitar al Despacho, se dé tramite dgil al proceso, toda vez que la

ultima actuacién que registra el proceso y que constata en la Rama Judicial, es el 22

de noviembre de 2019 “AL DESPACHQ PARA SENTENC]A »Lr

Revisado el expediente se advierte que el proceso de la referencia ha
tenido un tramite expedito, es asi como la primera instancia se surtié desde
el 08 de marzo de 2018 (f. 32) hasta el 22 de mayo de 2019 (f. 92); y llegd
para tramite de segunda instancia el 08 de agbsto de 2019 (f. 94) y se

encuentra para fallo desde el 22 de noviembre de 2019 (f. 108).

Se observa que carece de fundamento el que solicite impulso procesal,
pues cabe advertir que dada la naturaleza de esta Seccidn (que atiende
asuntos de caracter laboral), al Despacho se encuentra un numero
importante de expedientes para proferir sentencia en materia de reliquidacién

pensién, asunto sobre el cual versa la presente controversia.

Asi las cosas, el proceso de la referencia se encuentra pendiente para
fallo, sin que sea procedente pretermitir los turnos de los demas procesos
que ingresaron al Despacho para dictar sentencia, en virtud a la solicitud

elevada por la apoderado de la demandante.

Por lo anterior, el Despacho

A



Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion: 110013335016-2018-00093-01
Pag. 2

RESUELVE:

NIEGASE [a solicitud de impulso procesal elevada por la parte

demandante.

NOTIFIQUESE Y Cﬁ[MIPLASE,

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA (2}

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO Wo. 3\
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Repiblica de Colombia
Tribanal Hdminiotnative de Cundinamarca
Seccidn Segunda — Sabseccisn 7
MWagistrada: Dra. Patnicia Salamanca Gallo

Bogota D.C, tres (03) de agosto de dos mil veinte (2020)

Demandante: Lady Zoraida Rodriguez Gomez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicacién : 110013335016-2017-00308-01

Medio : Nulidad vy restablecimiente del derecho

Mediante escrito radicado el 23 de julio de 2020 (f. 112), la parte actora
manifesto: “...solicitar al Despacho, se dé tramite dgil al proceso, toda vez que la

ultima actuacién que regisira el proceso y que constata 'en la Rama Judicial, es el 22

de noviembre de 2019 “AL DESPACHQO PARA SENTENCIA...”

Revisado el expediente se advierter que ¢l proceso de la referencia ha
tenido un tramite expedito, es asi como ia primera instancia se surtié desde
el 11 de septiembre de 2017 (f. 22) hasta el 22 de mayo de 2019 (f. 94); y
llegd para tramite de segunda instancia el 06 de agosto de 2019 (f. 96) y se
encuentra para fallo desde el 22 de noviembre de 2019 (f. 110).

Se observa que carece de fundamento el que solicite impulso procesal,
pues cabe advertir que dada la naturaleza de esta Seccidn (que atiende
asuntos de caracter laboral), al Despacho se encuentra un nlmero
importante de expedientes para proferir sentencia en materia de reliquidacion

pensién, asunto sobre el cual versa la presente controversia.

Asi las cosas, el proceso de la referencia se encuentra pendiente para
fallo, sin que sea procedente pretermitir los turnos de los demas procesos
que ingresaron al Despacho para dictar sentencia, en virtud a la solicitud

elevada por la apoderado de la demandante.

Por lo anterior, el Despacho

(L5



Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion: 110013335016-2017-6G0308-01
Pag. 2

RESUELVE:

NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte

demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

7%

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA (2)

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO Nt . WA
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| e 0 m@ Qﬁji? )

) Oficial Mayox'\




Trnibunal Sdmivistrative de Cundicamarca
Seceidn Seqgunda — Saboeccidn 7
Magistnada: Dra. Patricia Salamanca Galle

Bogota D.C, tres (03) de agosto de dos mil veinte (2020)

Demandante: Ana Beatriz Angel de Melo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicacion :2526933333001-2017-00096-01

Medio : Nulidad v restablecimiento del derecho

Mediante escrito radicado el 23 de julio de 2020 (f. 192), la parte actora

o

manifestéd: “...solicitar al Despacho, se dé tramite dgil al proceso, toda vez que la

ultima actuacion que registra el proceso y que constata en la Rama Judicial, es el 22

de noviembre de 2019 “AL DESPACHO PARA SENTENCIA™...”

Revisado el expediente se advierte que el proceso de la referencia ha
tenido un tramite expedito, es asi como la primera instancia se surtié desde
el 23 de mayo de 2017 (f. 28) hasta el 18 de julio de 2019 (f. 178); y llego
para trdmite de segunda instancia el 09 de agosto de 2018 (f. 181) y se
encuentra para fallo desde el 22 de noviembre de 2019 (f. 190).

Se observa que carece de fundamento el que solicite impulso procesal,
pues cabe advertir que dada la naturaleza de esta Seccidon (que atiende
asuntos de caracter laboral), al Despacho se encuentra un nimero
importante de expedientes para proferir sentencia en materia de reliquidacion

pension, asunto sobre el cual versa la presente controversia.

Asi las cosas, el proceso de la referencia se encuentra pendiente para
fallo, sin que sea procedente pretermitir los turnos de los demas procesos
que ingresaron al Despacho para dictar sentencia, en virtud a la solicitud

elevada por la apoderado de la demandante.

Por lo anterior, el Despacho



Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion: 2526933333001-2017-00096-01
Pag. 2

RESUELVE:

NIEGASE la solicitud de impulso procesal elevada por la parte

demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPI_ASE,

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA (2)

NOTIFICACION POR. ESTADG
ELECTRONICO W W ¢
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Repdblica de Colombia
Tribunal Fdministrative de Candinamarca
Seceidn Segunda — Satbseccidn 7
Magistrada: Dra. Patricia Salamanca Gatlo

Bogota D.C, tres (03) de agosto de dos mil veinte (2020)

Demandante: Francy Yaneth Garzon Tique

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud SUR
Radicacion : 11001335029-2015-00908-01 ,
Medio : Nulidad y restablecimiento del derecho

Mediante escrito radicado el 29 de julio de 2020 (f. 147), la parte actora
manifestd: “...solicito a su Serioria, en la medida en que las circunstancias
extraordinarias a las que nos vemos avocados lo permitan, proceder a dictar la

respectiva sentencia...”

Revisado el expediente se advierte que el prbceso de la referencia ha
tenido un tramite expedito, comoquiera que llegd para tramite de segunda
instancia el 03 de septiembre de 2019 (f. 130) y se encuentra para fallo desde
el 07 de febrero de 2020 (f. 145).

Se observa que carece de fundamento el que solicite impulso procesal,
pues cabe advertir que dada la naturaleza de eéta Seccién (que atiende
asuntos de caracter laboral), al Despacho se encuentra un nimero
importante de expedientes para proferir sentencia en materia de contratos

realidad, asunto sobre el cual versa la presente controversia.

Asi las cosas, el proceso de la referencia se encuentra pendiente para
fallo, sin que sea procedente pretermitir los turnos de los demas procesos
que ingresaron al Despacho para dictar sentencia, en virtud a la solicitud

elevada por la apoderado de la demandante.

Por lo anterior, el Despacho
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Repiblica de Coloumbia
Trnibunal Hdministnatice de Cundinamarea
Seceidn Seganda — Swubseccidn 7
Wagistrada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C, tres (03) de agosto de dos mil veinte (2020)

Demandante: Gilma Gualdron Hernandez

Demandado: Nacidon ~ Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicacion : 110013335020-2018-00407-01

Medio : Nulidad v restablecimiento del derecho

Mediante escrito radicado el 21 de julio de 2020 (f. 109), la parte actora
manifestd: “...solicitar al despacho dar tramite procesal correspondiente, toda vez
gue a la fecha no se evidencia actuacion, esto en aras de garantizar una efectiva y

eficiente defensa judicial a mi representada...”

Revisado el expediente se advierte-que el proceso de la referencia ha
tenido un tramite expedito, es asi como la primera instancia se surtié desde
el 20 de septiembre de 2018 (f. 38) hasta el 11 de junio de 2019 (f. 87); y
llegd para tramite de segunda instancia el 29 de agosto de 2019 (f. 90) y se

encuentra para fallo desde el 22 de noviembre de 2019 (f. 104).

Se observa que carece de fundamento el que solicite impulso procesal,
pues cabe advertir que dada la naturaleza de esta Seccién (que atiende
asuntos de caracter laboral), al Despacho se 'encuentra un numero
importante de expedientes para proferir sentencia en materia de reliquidacion

pension, asunto sobre el cual versa la presente controversia.

Asi las cosas, el proceso de la referencia se encuentra pendiente para
fallo, sin que sea procedente pretermitir los turnos de los demas procesos
que ingresaron al Despacho para dictar sentencia, en virtud a la solicitud

elevada por la apoderado de la demandante.

Por lo anterior, el Despacho
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Eepéﬂééaz de @aéamﬂéa
Drncbuanal Fdministrative de Cundinamarca
Seceidn Segauda — Subseccidn 7
WMagéetrada: Dra. Patricia Salamanca Gallo

Bogota D.C, tres (03) de agosto de dos mil veinte (2020)

Demandante: Cecilia Castro Herrera

Demandado: Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
Radicacion : 110013335016-2017-00261-01

Medio : Nulidad v restablecimiento del derecho

Mediante escrito radicado el 21 de julio de 2020 (f. 80), la parte actora

ce

manifestd. “...solicitar al Despacho, se dé tramite dgil al proceso, toda vez que la

ultima actuacion que registra el proceso y que constata en la Rama Judicial, es el 16

de agosto de 2019 “AL DESPACHO PARA SENTENCIA...”

Revisado el expediente se advierte que el proceso de la referencia ha
tenido un tramite expedito, es asi como la primera instancia se surtié desde
el 01 de agosto de 2017 (f. 33) hasta el 13 de febrero de 2019 (f. 64); y llegd
para tramite de segunda instancia el 15 de mayo de 2019 (f. 70) y se
encuentra para fallo desde el 16 de agosto de 201.9 (f. 78).

Se observa que carece de fundamento el que solicite impulso procesal,
pues cabe advertir que dada la naturaleza de esta Seccién (que atiende
asuntos de caracter laboral), al Despacho se encuenfra un numero
importante de expedientes para proferir sentencia en materia de reliquidacién

pension, asunto sobre el cual versa la presente controversia.

Asi las cosas, el proceso de la referencia se encuentra pendiente para
fallo, sin que sea procedente pretermitir los turnos de los demas procesos
que ingresaron al Despacho para dictar sentencia, en virtud a la solicitud
elevada por la apoderado de la demandante.

Por lo anterior, el Despacho
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