REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

&

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., veinte (20) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: 110013335 009 2019 00311 00

Demandantes: William Hernando Aguilar Nova y otros

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Aerondutica Civil
(AEROCIVIL)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Inadmite — improcedencia acumulacion subjetiva de pretensiones)

1. Asunto:

1.1. Procede el Despacho a resolver la admisibilidad de la demanda
presentada por 253 demandantes contra la AEROCIVIL, previa las
siguientes,

2. Actuacion procesal

2.1. El 24 de julio de 2019, los demandantes radicaron la demanda ante los
juzgados administrativos de Bogotd, correspondiéndole por reparto a este
juzgado (fl.1). Por consiguiente, la Secretaria ingresé el expediente al
despacho el 12 de agosto de 2019 (f1.317).

3. Demanda!’

3.1. Los senores Wiliam Hernando Aguilar Nova, Octavio Aguirre Correaq,
William Alcaraz Montoya, Fredy Alfonzo Alvarado Navarro, Jorge Edilberto
Alvarado Navarro, Feiber Alvarez Aragén, Victor Ramén Alvarez Martinez,
Wilson de JesUs Alvarez Valencia, Edgar Enrique Andrade Mora, Werman
William Aragdn Arcieri, Alirio Arias Castano, Mildred Yurany Arias Ospina,
Edwin Bosco Armero Estrada, José Alvaro Arroyave Giraldo, Harold William
Arteaga Mora, Luis Ignacio Ascontar Tulcdn, Oscar Armando Astudillo
Espinoza, Victor de JesUs Ayala Parra, Gustavo Enrique Azula Pérez, Wilson
Barbosa Torres, Manuel Barrera Medrano, Fidel Becerra Supelano, Gerardo

! Folios 1? a 15 del expediente.
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JesUs Benavides Bolanos, Carlos Enrique Benavides Cardona, Andrés
Giovanni Benitez Penaloza, Herndn Dario Biscain Umbacia, Orlando Antonio
Blandén Villa, Ermesto Bohdérquez Vallejo, Edmundo Adalberto Bolafios
Gonzdlez, Edmundo Adalberto Bolanos Luna, Luis Aureliano Borda
Rodriguez, Estewil Enrique Biendia Ledn, Juan Carlos Buitrago Mendoza,
Guillermo Fernando Cabrera Chaves, Alex Albin Cabrera Lopez, Norma
Constanza Cabrera Serrano, JesUs Maria Cdlao Pérez, Oscar Eduardo
Calderén Lozada, Pablo Antonio Calderén Lozada, Alvaro Calderdn
Rodriguez, Carlos Alirio Calderédn Vasquez, José Reinaldo Camacho, John
Eduardo Camacho Zarate, Franklin Rolando Cano Valcdarcel, Remo Canzius
Smith, Wiliam Canadas Manjarrez, Eduardo Alfonso Caro Gonzdlez, Luis
Dayvis Carvajal Arrieta, Alirio Castaneda Ariza, José Alirio Castellanos
Méndez, Uriel Ramiro Castillo Acosta, Nelson Hermel Castillo Ramirez, Erney
Ramén Castro Aranguren, Alexander Chaparro Ocampo, Jorge Enrique
Chate Holguin, Héctor Fabio Cifuentes Lopez, Jairo Arturo Colmenares
Vélez, Jaime Arturo Colorado RUa, Juan Bautista Correa Castro, Jaime
Corredor Quinonez, Oscar Eduardo Cortes Aguilldn, Alirio Cristancho Rivera,
Eduardo Cristo Torres, José Mauricio Cruz Gordillo, Jairo Cuartas Lozano,
Carlos Alberto Cudemus Gutiérrez, Pedro Antonio de Alba Sandoval, Johan
Delgado Lépez, Edwin Herndn Diaz Holguin, Diego Fernando Diaz Rincén,
Daniel Fernando Duque Pérez, Fernando Duque Sdnchez, Ivan David
Escorcia Jinete, Juan Carlos Espina Zambrano, Wilmar Ferndndez Alvarez,
José Alirio Ferndndez Cuevas, Leonard Augusto Ferndndez Forbes, Luis
Alfredo Figueredo Gdémez, JesUs Antonio Flérez Moreno, Erick Leoncio
Forber Hooker, Arturo Antonio Forero Corzo, Miguel Angel Forero Espinosa,
Carlos Alfredo Gaitdn Monroy, Jairo David Gallardo Robinson, John Byron
Gallego Rios, Javier Galvis Sotomonte, Henry Amilcar Gamboa Carvajal,
Andrés Mauricio Garay Cruz, Elkin Yovany Garcia Bedoya, José Alexander
Garcia Carrero, Diego Luis Garcia, Herndn Julio Garcia Grajales, Jorge
Enrique Garcia Vélez, Victor Manuel Garzén Cely, Rafael Mauricio Garzén
Gémez, Ramiro Garzén Mojica, Germdn Garzén Rodriguez, Milton Gil
Olaya, Jairo Florentino Gémez Armero, Gerardo Alfonso Goémez, Gustavo
Adolfo Gémez Lerma, JesUs Germdan Goémez Padilla, Brian Esteban
Gonzdlez Corredor, Héctor Fabio Grisales Hernandez, Guillermo Guerrero
Castaneda, Wilson Guerrero Cruz, Jorge Ernesto Guerrero Ordonez, Ernesto
Gutiérrez Pinilla, Rafael Herndndez Uribe, Javier Herndndez Valles, Henry
Jorddn Lee Hooker, Luis Harving Howard Archbold, Joseph Hudgson
Escalona, Valery Heredio Hudson Herndndez, José Libardo Insuasti,
Santiago Lumar Jacome, Pio Antonio Jaimes Rodriguez, Josué Rafael
Jauregui Ortega, Taishang Lee Jay Robinson, Marlon Javier Kerguelen
Palmera, Ernesto Donald Kingsberry Downs, Carlos Enrique Lacera Vicioso,
Wilson Enrique Ladino Moreno, Luis Eduardo Ladino Pinzén, Marco Tulio

o
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Lamprea Marin, Gonzalo Alfredo Lara Castrillén, José Javier Lasso Jojoa,
Francisco Salvando Silva Lever, José Francisco Linares Orjuela, Rubén Dario
Lorza Muriel, Jairo Lugo Palacios, Rodolfo Machado Villareal, Pedro Carlos
Maldonado Coronado, John Mark Garcia de la Ossa, Nicolds de Jesus
Marin Gémez, José Fernando Martinez Garcia, Zeicer Enrique Martinez
Marriaga, Juan Camilo Martinez Ramirez, Germdén Andrés Matiz Badillo,
Ronie Mclaughlin Stephens, Oscar Herndn Méndez Estupinan, Walter
Salverti Miranda Arteaga, Manuel Harold Enrique Mitchell, Jorge Ledn
Monsalve Ruiz, Hominti Mufoz Lasprilla, Joshua Alexander Myles Hooker,
Norberto Arnoldo Narvdez Montenegro, Pedro Julio Navarrete Rodriguez,
Carlos Fernando Navarro Lépez, Orlando Negrén Cdardenas, Juvenal Nifo
Tarazona, Franco Eusebio Noguera Hidalgo, José Montgomery Ocampo
Gaviria, Wilfrido Oliveros Mendoza, Sergio Enrique Orellanos Silva, Manuel
Antonio Orozco ZUhiga, Salomén Ortiz Jiménez, Alvaro Daniel Ortiz Quiroga,
Luis Eduardo Ospina Restrepo, Gilberto Pelayo Pardo Pardo, Mauricio
Paredes Cortes, Manuel Gregorio Pasquel Pérez, Elkin Manuel Pava
Mathieu, Evercid Pava Tovar, Luis Eduardo Pena, Wilington Pefa
Montenegro, Samuel Perea Palacios, Gustavo Pereira Castiblanco, Jorge
Olinto Pereira Castiblanco, Wilson Antonio Pérez Echeverria, Jason Eliezer
Pérez Lopera, David Pérez Munoz, Heber Herndn Pérez Quinayas, Daniel
Alberto Perilla Almeida, Walthan Eladio Pomare Martinez, Ricardo Porras
Pabdn, Tyron Lemesio Powell Castillo, Carlos Augusto Preciado Delgado,
José Gregorio Puentes Herndndez, Jairo Puentes Nifio, Juan Gabriel Puerta
Henao, Germdan Quesada Narvdez, Robinsén Quintero Jurado, Silfredo
Quinonez Fletcher, José Jackson Quiroga Jaramillo, Manuel Robinson
Ramirez Garcia, Adrian Miguel Ramirez Gémez, Hugo Ramirez Morales, Luis
Fernando Ramirez Zapata, Andrés Felipe Renddn Lépez, Alexander Adolfo
Restrepo Maldonado, Herndn Humberto Revelo Ortega, Ovidio Reyes
Forero, Germdan Reyes Garcia, Héctor Fabidn Rincdn Sarrazola, José Luis
Eduardo Rios Goémez, Alonso Rivera Herndndez, Roceemer Rivera Vdsquez,
Carlos Andrés Rivera Garcia, Daniel Eduardo Riveros Pena, Gerses Andulfo
Rodriguez Acosta, Henry Alberto Rodriguez Beltrdn, Omar Augusto
Rodriguez Beltrdn, Carlos Eduardo Rodriguez Benavides, José Antonio
Rodriguez Ledn, Germdn Rodriguez Mufoz, Héctor de JesUs Rodriguez
Pena, Gilberto Rodriguez Tuzo, Jhon Fredy Rojas Gémez, Juan Camilo Rojas
Ramirez, Ramiro Antonio Romero Pinzén, Oscar Javier Rosero Montenegro,
Jhon Fredy Rojas Gomez, Juan Camilo Rojas Ramirez, Ramiro Antonio
Romero Pinzén, Oscar Javier Rosero Montenegro, Jhon Fredy RUa Orozco,
William Herndndez Rubiano Ledn, Pablo de JesUs Rubio de la Hoz, Gabiriel
Orlando Ruiloba Ruiz, Juan Enrigue Ruiz Angarita, Gildardo Sdenz Garzén,
Humberto Salamanca, Luis Eduardo Saldarriaga Herndndez, Olga Lucia
Sanclemente Gallego, Aldo de JesUs Sandoval Barragdn, Armando
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Sandoval Bernal, José Leobardo Sandoval Perilla, Edgar David Santana
Veldsquez, Alvaro Santos Luna, Rafael Fernando Henry Sarmiento, Luis
Fernando Sastre Nieto, Flor del Carmen Sepulveda Valbuena, Rafael
Franchescoly Stephens Johnson, Patrick Godfrey Stephens Peterson,
Timoteo Octavio Stephens Pusey, Carlos Alberto Tafur Camacho, Samuel
Guillermo Toloza Ibarra, Frander Jeferson Torres Castro, Oscar Ivan Torres
Valderrama, Rodrigo Tovar Artunduaga, Gabriel Antonio Truyol Palacio,
Alvaro Valencia Amariles, Ramén Eufracio Valencia Garcia, Néstor
Valencia Masmela, Henry Valencia Ostos, Norberto Alex Valencia Posén,
Javier Antonio Vargas Cera, Martha Elena Vargas Gaitan, Gildardo Antonio
Vdasquez Naranjo, José Benigno Vega Garzén, Nelson Enrique Vega Garzén,
José Antonio Vega Sdnchez, Fabio de Jesus Villalba Vélez, Hernando
Waldino Villamil Bustos, Ronal JesUs Webster Robinson, Tayson Ted Webster
Robinson, a través de apoderado judicial formularon demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho contra la AEROCIVIL, a fin de que se
declare la nulidad del Oficio 3101331-2019018941 del 15 de mayo de 2019,
que le negd el reconocimiento y pago del trabagjo suplementario vy
dominical; y la configuraciéon del acto ficto o presunto negativo del recurso
de apelacion.

3.2. A titulo de restablecimiento del derecho solicité liquidar y pagar de
forma retroactiva el tfrabajo suplementario y dominical como bombero de
la AEROCIVIL.

3.3. El Despacho advierte, que en la demanda se presenta una
acumulacion subjetiva de pretensiones, reflejada en la solicitud de varias
personas (los demandantes), de la declaratoria de nulidad del acto
administrativo que les negd el reconocimiento y pago del trabaqjo
suplementario y dominical, por lo que lo procedente es pronunciarse sobre
esta figura procesal, para luego determinar sobre la admisibilidad de la
misma.

4. Acumulacion subjetiva de las pretensiones

4.1. Al revisar la demanda y el contenido de los anexos, se evidencia que
aunque el objetivo primordial de la demanda es obtener el
(@ejlosydemandanies, EXsendiferenciassUstanciales pora cada una de

ellos, asi como:
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(i) cada demandante manifesté haber@restado sus servicios en diferentes

@RBFGFBS) sea por recargo nocturno ordinario o dominical, horas extras
diurnas o nocturnas ordinarias, jornada ordinaria dominical, compensatoria
dominical y/o festivo, hora por compensatorio pendiente;

(i) Ia contabilizacién de la caducidad, para cada caso en concreto;
(i) el €onteo de la prescripcion 'en caso de una eventual sentencia

condenatoria;

(iv) la posibilidad de que la situacién no se resuelva en el mismo sentido
(accediendo o negando) garatedss y cada uno de ellos dependiendo de
las circunstancias concretas de cada caso;

(v) el derecho que le asiste a cada demandante a acudir a la
administracion de justicia para que su caso sea examinado
cuidadosamente con el respeto a las reglas del debido proceso; siendo

(Aecesario el andiisis'de ' cada’sifuacion en particular, para cada aspecto

del proceso, inclusive desde los requisitos mismos de admision de la
demanda.

4.2. El articulo 165 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (en adelante, CPACA), establece lo referente
a la acumulaciéon de pretensiones asi:

<<Art. 165.- En la demanda se podrdn acumular pretensiones de
nulidad, de nulidad y de restablecimiento del derecho, relativas a
contratos y de reparaciéon directa, siempre que sean conexas vy
concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante,
cuando se acumulen pretensiones de nulidad con cualesquiera
otras, serd competente para conocer de ellas el juez de la nulidad.
Cuando en la demanda se afirme que el dafo ha sido causado por
la accién u omisidon de un agente estatal y de un particular, podrdn
acumularse tales pretensiones y la jurisdiccion contenciosa
administrativa serd competente para su conocimiento y resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se
propongan como principales y subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento>>.

4.3. De la lectura de la norma, se logra deducir que @araliaiaeUmuIacicn
s paterdnes, AsbeeUrkalos raaukiias il sehaledes) poro ETREEUE

@emandantes que no fienenrelacion’entre’si como en el presente asunto.
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4.4. Asi entonces, sobre el tema en especifico de la indebida acumulacién
de pretensiones, el Consejo de Estado sefalé®

<<En la demanda se pide la nulidad de actos generales y de actos
particulares, mediante los cuales el Municipio de Cali, reestructuré la
planta de personal de esa Contraloria y en consecuencia, suprimié el
cargo de los 32 demandantes, no 31 como erradamente lo expresa el
Tribunal en su providencia. Como restablecimiento del derecho, piden
el reintegro, el pago de salarios y prestaciones debidos desde el
momento del retiro.

El Tribunal rechazé la demanda por indebida acumulacion de
pretensiones, ya que ella no cumple con los requisitos exigidos por el
articulo 82 del C. de P.C.

En efecto, esta Sala comparte el criterio del a quo, como quiera que no
hay unidad de causa, ni identidad de objeto y el restablecimiento del
derecho para cada uno de los 32 demandantes se presenta de manera
diferente, teniendo en cuenta primero, el dia de ingreso y que la
desvinculacion del servicio se produjo en fechas diferentes, porque
algunos de los oficios de comunicacién de la supresion, ni siquiera
tienen constancia del dia en que fue realizada. Asi las cosas, las
pretensiones de todos los demandantes no se pueden servir de las
mismas pruebas.” (Negrillas del Despacho)

4.5. En ofra oportunidad indic&®

<<Dispone el inciso 3° del arficulo 82 del C. de P.C., que pueden
formularse en una misma demanda pretensiones de varios
demandantes o confra varios demandados, siempre que éstas
provengan de la misma causa, o versen sobre el mismo objeto, o se
hallen entre si en relacion de dependencia, o deban servirse
especificamente de unas mismas pruebas.

Como puede observarse, aun cuando se frata del mismo acto
administrativo, éste produce efectos individuales para cada uno de los
actores, por lo que no puede decirse que sus pretensiones tengan una
causa comun; tampoco existe dependencia entre las pretensiones de
uno y otro demandante, ni las pruebas son comunes, pues en cada
caso deberd probarse los vicios que se endigan al acto y las
circunstancias del restablecimiento del derecho pretendido que son
particulares y especificas sin relaciéon alguna entre si.

Asimismo, el vinculo que une a cada uno de los peticionarios con la
administracién es particular y concreto; los servicios prestados por cada
cual son personales y generan derechos individuales; y el hecho de
que se invoquen como vulneradas unas mismas normas, no significa
que exista unidad de causa, pues la causa de la pretension la integran
los hechos constitutivos (no accesorios, circunstanciales o
complementarios) de la relacién sustancial debatida.

. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda,
Subseccién A, Auto de 8 de mayo de @008) Rad. 76001-23-31-000-2001-4522-01(4036-02),
C.P. Nicolds P&jaro Penaranda.

‘Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion
“A", Auto de 18 de octubre def@00@ expediente No. 13001-23-31-000-2004-00979-01(7865-
05), C.P. Gustavo Eduardo Goémez Aranguren.
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Pero ademds, existen pretensiones econémicas que en el evento de
prosperar tienen connotacién diferente para cada uno de los
peticionarios, dependiendo del salario, tiempo de servicios y demds
circunstancias que se toman en consideracion bajo un régimen
normativo especifico, lo que no deja duda acerca de que el objeto de
las demandas no es el mismo y que hay imposibilidad legal de
acumular las pretensiones dentro de un mismo proceso.

No queda duda entonces que no se dan los requisitos exigidos por el
articulo 82 del Cdédigo de procedimiento Civil, que permitan estudiar
bajo una misma cuerda las pretensiones acumuladas.

En consecuencia, estima la sala que cada uno de los demandantes
debidé promover por separado su respectiva accién, para obtener el
restablecimiento particular y concreto, pues al hacerlo en una misma
demanda se incurrié en indebida acumulacién de pretensiones,
defecto de fondo que no es suscepftible de ser subsanado. >>

4.6. Es asi, que acuerdo a lo expuesto por el M&aximo Tribunal de lo

Contencioso Administrativo,@nlélpresente caso puede deferminarseioue.
siendo el vinculo de cada demandante con la AEROCIVIL particular y
‘concreto, que las caracteristicas del derecho para cada uno de los
que la identidad del acto administrativo demandado no implica la

nopuedentramitarséya pluricidad de pretensiones que devienen del sujeto

compuesto demandante GajolURMisMo expedients.
4.7. Sin embargo, pese a que

responde a la peficion que formulara el apoderado de la parte

demandante en un mismo oficio, y (ESHEINMiSMONPEIaNIcacsNIGS
demandados, lo ciero es que es acto administrativo que produce efectos

especificos para cada uno de los demandantes, y por ello mal puede ser
GMEIEMEntBIEoMmU causal de aquella.

4.8. Notese que lo Unico en comin de los 253 demandantes, es el acto
‘administrativo que les resolvié de manera negativa la peticion de pago del

trabajo suplementario y dominical, elevada por el apoderado en nombre
de los mismos, ya que dependiendo del tiempo de horas prestadas por
cada uno por diferentes conceptos, sean por recargo nocturno ordinario o
dominical, horas extras diurnas y nocturnas ordinarias, jornada ordinaria
dominical, compensatorio dominical o festivo y horas compensatorias
pendientes que fungen como demandantes, serd lo recibido en el caso de
acceder a las pretensiones solicitadas en la demanda.
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4.9. Se advierte ademds, quedlasipreiensiones de ios demandantes no se
‘hayan en relacién de dependencia, por el contrario son independientes, v

desprendibles mensuales de pago de cada uno de ellos, es diferente, y asi
lo admite el apoderado de los demandantes, en la solicitud de pruebas de
la demanda obrante a folio 12 del expediente.

4.10. No obstante lo anterior, la garantia fundamental del acceso a la
administracién de justicia que le asiste a los demandantes exige que el
Despacho tome los correctivos necesarios para dar el trdmite
correspondiente a cada situacién particular.

4.11. En consecuencio, GEIEONEIDVEIGUSIOESIBIOCEENTEIGIGEUMUIGGIoD

Subjetiva delpretensionesiplanteada por la parte actora, en el marco del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, dadegueend

4.12. Por consiguiente, ElJUZ9ado asumiiG conocimiento de'la contioversic
Gnicamente en lo relacionado con el sefior William Hernando Aguilar Nova

i i para que en el término de diez (10), so pena de
rechczo,h

2520demandanites, documentos con los cuales el apoderado interesado
deberd conformar una nueva demanda que, en todo caso,(mantendré
como fecha de presentacién el dia 24 de julio de 2019 y fendrdn un
numero de consecutivo propio otorgado por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos, ello con el fin de que la misma sea sometida al
respectivo reparto.

4.13. En el evento de encontrarse documentos que resulten trascendentes
para uno y otro caso al mismo tiempo, la Secretaria expedird copia
auténtica de dichas actuaciones y de la presente providencia, a costa de
la parte interesada. El apoderado de la parte actora y la Secretaria del
Despacho colaborardn de manera arménica para dar cumplimiento a lo
dispuesto en esta providencia.

5. De la demanda del senor William Hernando Aguilar Nova

En este orden de ideas y teniendo en cuenta que la demanda que se va a
adelantar por este Despacho Judicial es la que se refiere al senor Aguilar
Nova, procede a inadmitirla por lo siguiente:
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5.1. Demanda

5.1.1. Deberd adecuar la demanda (hechos, pretensiones, estimacion
razonada de la cuantia) en el sentido de incluir sélo al senor William
Hernando Aguilar Nova, como Unico demandante, exponiendo su caso en
particular.

5.1.2. Es decir, deberd sefalar en concreto, que fue lo dejado de pagar al
senor Aguilar Nova, en razén al trabajo suplementario o dominical,
discriminando DIAS y HORAS si se trata de una recargo nocturno ordinario o
dominical, horas extras ordinarias diurnas o nocturnas, ordinaria dominical,
compensatorio dominical, festivo o pendiente. Asi como el aho en que
segun el demandante, se causo.

5.2. Constancia de notificacion

5.2.1. El actor solicita la declaratoria de nulidad del Oficio 3101331-
2019018491 del 15 de mayo de 2019, suscrito por la Directora de Talento
Humano de la AEROCIVIL, en respuesta a la solicitud elevada el 11 de
marzo de 2019, con radicado ADI-2019016728. Sin embargo, el Despacho

se percata que no obra constancia de la comunicacién o nofificacion de

5.2.2. En ese orden de ideas, de conformidad con lo anterior, y en
cumplimiento del numeral 1 del articulo 166 del CPACA4, la parte actora
deberd comunicacién del acto
administrativo demandado.

5.3. Certificacion

5.3.1. La parte actora deberd aportar certificacion donde indique si en la
actualidad labora o hasta que fecha prestdé sus servicios para la
AEROCIVIL.

Conforme a lo expuesto, el despacho inadmitird la demanda, para que el
demandante la corrija conforme a lo aqui requerido.

4 "Anexos de la demanda. 1. Copia del actor acusado, con las constancias de su
publicacion, comunicacién, notificacién o ejecucion, segun el caso (...)".
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotq, D.C., Seccion Segunda

RESUELVE

PRIMERO.- ASUMIR conocimiento de la demanda del senor William
Hernando Aguilar Nova.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda presentada por el senor William
Hernando Aguilar Nova, en contra de la AEROCIVIL, al tenor de lo previsto
en el articulo 170 del CPACA, y se concede el término de diez (10) dias,
contados a partir del siguiente al de la notificacion del presente auto, para
que la parte demandante corrija la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: INADMITIR la demanda respecto de los senores Octavio Aguirre
Correa, William Alcaraz Montoya, Fredy Alfonzo Alvarado Navarro, Jorge
Edilberto Alvarado Navarro, Feiber Alvarez Aragén, Victor Ramén Alvarez
Martinez, Wilson de JesUs Alvarez Valencia, Edgar Enrique Andrade Mora,
Werman William Aragon Arcieri, Alirio Arias Castano, Mildred Yurany Arias
Ospina, Edwin Bosco Armero Estrada, José Alvaro Arroyave Giraldo, Harold
William Arteaga Mora, Luis Ignacio Ascontar Tulcan, Oscar Armando
Astudillo Espinoza, Victor de JesiUs Ayala Parra, Gustavo Enrique Azula
Pérez, Wilson Barbosa Torres, Manuel Barrera Medrano, Fidel Becerra
Supelano, Gerardo JesUs Benavides Bolanos, Carlos Enrique Benavides
Cardona, Andrés Giovanni Benitez Pefnaloza, Herndn Dario Biscain
Umbacia, Orlando Antonio Blandén Villa, Ernesto Bohérquez Vallejo,
Edmundo Adalberto Bolaios Gonzdlez, Edmundo Adalberto Bolanos Luna,
Luis Aureliano Borda Rodriguez, Estewil Enrique Biendia Leén, Juan Carlos
Buitrago Mendoza, Guillermo Fernando Cabrera Chaves, Alex Albin
Cabrera Lépez, Norma Constanza Cabrera Serrano, Jesis Maria Cdlao
Pérez, Oscar Eduardo Calderén Lozada, Pablo Antonio Calderén Lozada,
Alvaro Calderén Rodriguez, Carlos Alirio Calderén Vdsquez, José Reinaldo
Camacho, John Eduardo Camacho Zarate, Franklin Rolando Cano
Valcdrcel, Remo Canzius Smith, Wiliam Canadas Manjarrez, Eduardo
Alfonso Caro Gonzdlez, Luis Dayvis Carvajal Arrieta, Alirio Castaneda Ariza,
José Alirio Castellanos Méndez, Uriel Ramiro Castillo Acosta, Nelson Hermel
Castillo Ramirez, Erney Ramén Castro Aranguren, Alexander Chaparro
Ocampo, Jorge Enrique Chate Holguin, Héctor Fabio Cifuentes Lopez, Jairo
Arturo Colmenares Vélez, Jaime Arturo Colorado ROa, Juan Bavutista Correa
Castro, Jaime Corredor Quinonez, Oscar Eduardo Cortes Aguillon, Alirio
Cristancho Rivera, Eduardo Cristo Torres, José Mauricio Cruz Gordillo, Jairo
Cuartas Lozano, Carlos Alberto Cudemus Gutiérrez, Pedro Antonio de Alba
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Sandoval, Johan Delgado Lépez, Edwin Hernan Diaz Holguin, Diego
Fernando Diaz Rincén, Daniel Fernando Duque Pérez, Fernando Duque
Sanchez, Ivan David Escorcia Jinete, Juan Carlos Espina Zambrano, Wilmar
Ferndndez Alvarez, José Alirio Ferndndez Cuevas, Leonard Augusto
Ferndndez Forbes, Luis Alfredo Figueredo Gomez, Jesius Antonio Florez
Moreno, Erick Leoncio Forber Hooker, Arturo Antonio Forero Corzo, Miguel
Angel Forero Espinosa, Carlos Alfredo Gaitdn Monroy, Jairo David Gallardo
Robinson, John Byron Gallego Rios, Javier Galvis Sotomonte, Henry Amilcar
Gamboa Carvajal, Andrés Mauvuricio Garay Cruz, Elkin Yovany Garcia
Bedoya, José Alexander Garcia Carrero, Diego Luis Garcia, Hernan Julio
Garcia Grajales, Jorge Enrique Garcia Vélez, Victor Manuel Garzén Cely,
Rafael Mavuricio Garzén Gémez, Ramiro Garzén Mojica, Germdan Garzén
Rodriguez, Milton Gil Olaya, Jairo Florentino Gémez Armero, Gerardo
Alfonso Gémez, Gustavo Adolfo Gémez Lerma, Jesis Germdn Gomez
Padilla, Brian Esteban Gonzdlez Corredor, Héctor Fabio Grisales Herndndez,
Guillermo Guerrero Castaneda, Wilson Guerrero Cruz, Jorge Ernesto
Guerrero Ordonez, Ernesto Gutiérrez Pinilla, Rafael Herndndez Uribe, Javier
Herndndez Valles, Henry Jorddn Lee Hooker, Luis Harving Howard Archbold,
Joseph Hudgson Escalona, Valery Heredio Hudson Hernandez, José Libardo
Insuasti, Santiago Lumar Jacome, Pio Antonio Jaimes Rodriguez, Josué
Rafael Jauregui Ortega, Taishang Lee Jay Robinson, Marlon Javier
Kerguelen Palmera, Ernesto Donald Kingsberry Downs, Carlos Enrique
Lacera Vicioso, Wilson Enrique Ladino Moreno, Luis Eduardo Ladino Pinzén,
Marco Tulio Lamprea Marin, Gonzalo Alfredo Lara Castrillén, José Javier
Lasso Jojoa, Francisco Salvando Silva Lever, José Francisco Linares Orjuela,
Rubén Dario Lorza Muriel, Jairo Lugo Palacios, Rodolfo Machado Villareal,
Pedro Carlos Maldonado Coronado, John Mark Garcia de la Ossa, Nicolds
de JesUs Marin Gémez, José Fernando Martinez Garcia, Zeicer Enrique
Martinez Marriaga, Juan Camilo Martinez Ramirez, Germdn Andrés Matiz
Badillo, Ronie Mclaughlin Stephens, Oscar Herndn Méndez Estupifian, Walter
Salverti Miranda Arteaga, Manuel Harold Enrique Mitchell, Jorge Ledn
Monsalve Ruiz, Hominti Muioz Lasprilla, Joshua Alexander Myles Hooker,
Norberto Arnoldo Narvdez Montenegro, Pedro Julio Navarrete Rodriguez,
Carlos Fernando Navarro Lopez, Orlando Negréon Cdardenas, Juvenal Nifo
Tarazona, Franco Eusebio Noguera Hidalgo, José Montgomery Ocampo
Gaviria, Wilfrido Oliveros Mendoza, Sergio Enrique Orellanos Silva, Manuel
Antonio Orozco ZUhiga, Salomén Ortiz Jiménez, Alvaro Daniel Ortiz Quiroga,
Luis Eduardo Ospina Restrepo, Gilberto Pelayo Pardo Pardo, Mauricio
Paredes Cortes, Manuel Gregorio Pasquel Pérez, Elkin Manuel Pava
Mathieu, Evercid Pava Tovar, Luis Eduardo Pefa, Willington Pena
Montenegro, Samuel Perea Palacios, Gustavo Pereira Castiblanco, Jorge
Olinto Pereira Castiblanco, Wilson Antonio Pérez Echeverria, Jason Eliezer
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Pérez Lopera, David Pérez Muhoz, Heber Hernan Pérez Quinayas, Daniel
Alberto Perilla Almeida, Walthan Eladio Pomare Martinez, Ricardo Porras
Pabén, Tyron Lemesio Powell Castillo, Carlos Augusto Preciado Delgado,
José Gregorio Puentes Herndndez, Jairo Puentes Nino, Juan Gabriel Puerta
Henao, Germdn Quesada Narvdez, Robinsén Quintero Jurado, Silfredo
Quinonez Fletcher, José Jackson Quiroga Jaramillo, Manuel Robinson
Ramirez Garcia, Adridn Miguel Ramirez Gomez, Hugo Ramirez Morales, Luis
Fernando Ramirez Zapata, Andrés Felipe Rendén Lopez, Alexander Adolfo
Restrepo Maldonado, Herndn Humberto Revelo Ortega, Ovidio Reyes
Forero, Germdn Reyes Garcia, Héctor Fabian Rincén Sarrazola, José Luis
Eduardo Rios Gémez, Alonso Rivera Herndndez, Roceemer Rivera Vasquez,
Carlos Andrés Rivera Garcia, Daniel Eduardo Riveros Pena, Gerses Andulfo
Rodriguez Acosta, Henry Alberto Rodriguez Beltran, Omar Augusto
Rodriguez Belirén, Carlos Eduardo Rodriguez Benavides, José Antonio
Rodriguez Leén, Germdn Rodriguez Munoz, Héctor de Jesis Rodriguez
Pena, Gilberto Rodriguez Tuzo, Jhon Fredy Rojas Gomez, Juan Camilo Rojas
Ramirez, Ramiro Antonio Romero Pinzén, Oscar Javier Rosero Montenegro,
Jhon Fredy Rojas Gémez, Juan Camilo Rojas Ramirez, Ramiro Antonio
Romero Pinzén, Oscar Javier Rosero Montenegro, Jhon Fredy RiUa Orozco,
William Herndndez Rubiano Leén, Pablo de Jesus Rubio de la Hoz, Gabriel
Orlando Ruiloba Ruiz, Juan Enrique Ruiz Angarita, Gildardo Sdenz Garzon,
Humberto Salamanca, Luis Eduardo Saldarriaga Herndandez, Olga Lucia
Sanclemente Gallego, Aldo de JesiUs Sandoval Barragan, Armando
Sandoval Bernal, José Leobardo Sandoval Perilla, Edgar David Santana
Veldsquez, Alvaro Santos Luna, Rafael Fernando Henry Sarmiento, Luis
Fernando Sastre Nieto, Flor del Carmen SepuUlveda Valbuena, Rafael
Franchescoly Stephens Johnson, Patrick Godfrey Stephens Peterson,
Timoteo Octavio Stephens Pusey, Carlos Alberto Tafur Camacho, Samuel
Guillermo Toloza Ibarra, Frander Jeferson Torres Castro, Oscar Ivan Torres
Valderrama, Rodrigo Tovar Artunduaga, Gabriel Antonio Truyol Palacio,
Alvaro Valencia Amariles, Ramén Eufracio Valencia Garcia, Néstor
Valencia Masmela, Henry Valencia Ostos, Norberto Alex Valencia Poson,
Javier Antonio Vargas Cera, Martha Elena Vargas Gaitan, Gildardo Antonio
Vdasquez Naranjo, José Benigno Vega Garzén, Nelson Enrique Vega Garzon,
José Antonio Vega Sdnchez, Fabio de Jesis Villalba Vélez, Hernando
Waldino Villamil Bustos, Ronal Jesus Webster Robinson y Tayson Ted Webster
Robinson, para que en el término de diez (10) dias, @resenterdemanda
individualizada ante la Oficina de Apoyo dispuesta para los Juzgados
Adminisiratives, ello con el fin de que las mismas sean sometidas al
respectivo reparto, so pena de rechazo.
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CUARTO: ORDENAR a la parte demandante desagregar todas las piezas
procesales relativas a los 252 demandantes mencionados en el numeral
anterior, documentos con los cuales deberd conformar nuevas demandas,
dejando claro que deberd acompanar a las demandas desacumuladas
copia del presente auto.

En el evento de encontrarse documentos que resulten frascendentes para
uno y ofro caso al mismo tiempo, la Secretaria expedird copia auténtica
de dichas actuaciones y de la presente providencia, a costa de la parte
interesada.

El apoderado la parte actora y la Secretaria del Despacho colaborardn de
manera armoénica para dar cumplimiento a lo dispuesto anteriormente.

QUINTO: MANTENER como fecha de presentacién de todas las demandas
el dia 24 de julio de 2019, y tendrd un nUmero consecutivo propio otorgado
por la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos.

SEXTO.- Cumplido lo anterior vuelva al Despacho para seguir el tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

v D/
Vithsecd

LERMO POVEDA PERDOMO
JUez

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El presente auto, se noftifica a las partes por anotaciéon en estado de
fecha veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019) a las
8:00 a.m. de conformidad con lo establecido en el articulo 201 del
CPACA.

Miryam Yanneth Martinez Cortes
Secretaria
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