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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A"

Bogota D.C., 10 de juiio de 2020
Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicade No.: 2017-04205-00 )
Demandante: EDUARDQO MARCELINOCASTRC PEREZ
Demandado: Superintendencia de Notariado v Registro.

Examinado el expediente y visto el informe Secretarial, se advierte que en
el asunto de la referencia la parte demandada es la Superintendencia de
Notariado y Registro.

Que el suscrito magistrado sustanciador actualmente tiene la condicion de
demandante de la mencionada entidad pulblica en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho ante la Seccion Primera del
Consejo de Estado, por Ic que se encuentra incurso en causal e impedimento
para conocer del asunto que viene anotado, confarme la causal sequnda {22)
del articulo 130 del C.P.A.C.A.

Con base en lo expuesto, el expediente debe pasar al magistrado Néstor
Javier Calvo Chaves, quien sigue alfabéticamente en turno, a efectos de

resolver |3 manifestacion de impedimento.
En consecuencia, para su tramite se dispone:
1.~ Por Secretaria de la Subseccién “A”, remitase el expediente al
Despacho del sefior Magistrado Néstor Javier Calvo Chaves, para lo de su

competencia, de conformidad con las consideraciones precedentes.

CUMPLASE.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUBSECCION “A”

Bogota D.C., 02 de julio de dos mi' veinte 2020
MAGISTRADO PONENTE: JOSE MARXA ARMENTA FUENTES

Radicado: No. 2017-0446-01
Demandante; Elizabeth Sandoval de Gallo
Demandado: La Nacién Ministerio de Educacion Nacional -Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Encontrandose el expediente de la referencia, la apoderada de la parte
demandante allegd escrito en el que desiste de: recurso de apelacion, por o que

procede la Sala a pronunciarse sobre |a misma.

Para el efecto,
SE CONSIDERA

Mediante escrito presentado por |la apoderada de la pa-te demandante, visible a
(fls 153) solicita el desistimiento del recurso de apelacion :nterpuesta contra la
sentencia del Juzgado Sequndo Administrativo de: Circuito de Girardot, proferida el
11 de juiio de 2019, en el cual se negaron las pretensiongs de la demanda y no
hubo condenaron en costa (fls 120-127,vuclte ) formulada contra la Nacion
Ministeric de Educacian Naciona: Fondo Macioral de Prestaciones Sociales del
Magisterio, teniendo en cuanta las consideraciones expuestas en la sentencia de
Unificacion proferida el 25 de abril de 2019 expediente No
680012333000201500569-01, (0935-2017) Consejera Ponente Cesar Palomino
Cortes, mediante la cual se unifico e criteric de :a inexistencia del derecho a la
reliquidacion de la pensidon con la inclusidor de lodas los factores salariales
devengados a la fecha de adquisicion del status de pensionado, situzcidn que ya
fue puesta en conacimiento del poderdante, con guien se comparte 1a decision.

Frente al desistimiento de cerlos actos procesales, el articulo 316 del

Codigo General del Proceso, establece (o siguiente;

()

Artizulo 316, El desistimiento de un recursn deja en firme |3 prowvidencia maternid
del mismo, respecte de quien lo hace.

)"

Examinado el expediente de la referencia, se observa jue cl escrito de

desistimiento fue presentado por la apoderada de la parte demandante I3



Doctora, Paula Milena Agudelo Montafio, quien cuenta con facultad expresa para
desistir, conforme al poder otorgado, visible a {oiio (8S} del expediante, y como
quiera que se cumple con las condiciones prevista en el articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, asi las cosas, bajo la normatividad trascrita, resulta procedente
aceptar el desistimiento del recurso y dejara =1 firme la providencia materia del
mismo.

Por Jitimo, no hay lugar a condena en costas, toda vez que de conformidad
con tos articulos 178 y 188 del Codigo de Procedimierto Administrative v de lo
Contencioso Administrativo, la misma es proccdente en Ics siguientes casos: i)
cuando opere el desistimiento tacto vy, ii) at momento de proferir sentencia,

circunstancias que no se presentan en el caso haic ostudio,

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrative de Cundinamarca,

Seccion Segunda, Subseccidn “A",

RESUELVE:

PRIMEROQO: Aceptar el desistimientc formulado por la asoderada do la parte
dermandante del recurso de apelacior interpuesto poar la misma parte, contra |a
sentencia proferida el 11 de julio de 2019 por ¢t Juzgado Segundo Administrartivo

d=| Circuite de Girardot.
SEGUNDO: Dejar er firme la providencia materiz del recurso.

TERCERO: No se condena en costas por las razones expuestas.

CUARTO: Devuelvase ef expediente al Juzgado de arigen

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Ciscutido y aprobado, como consta en actas

José Maria Armenta Fuentes
Magistrade
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Néstor Javier Calve Chaves Carmen A. Rengifo Sanguino
Magistrado Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., 10 de julio de 2020

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado No.: 2013-00837-01

Demandante: ARGEMIRO VARGAS MORENO

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensianes,

Examinado el expediente y visto el informe Secretarial, se advicrte que
debe procederse a realizar 1a liquidacion de la Agencias en derecho ordenadas
por el Consejo de Estado en la sentencia de fecha 25 de octubre de 2.018 (fls.
298 y ss, del expediente): La liguidaciér de la condena en costas debe
efectuarse teniendo en cuenta el valor de la pretension subsidiaria establecida
en la demanda pero, atendiendo que alli no se indica valores o cifras concretas,
por Secretaria oficiese a Colpensiones para gue remita con desdtiro a este
expediente copia de la Resolucion ¢ acto administrativo por medio de ia cual se
dio cumplimiento a la sentencia de segunda instancia referida para proceder a
través de la Secretaria de la Subseccidon ™ de la Seccion Segunda a practicar |a

liquidacidn ardenada.
En consecuencia, para su tramite se dispone:

1.- Por Secretaria de la Subseccitn “A”, requiérase a
COLPENSIONES, para que remita con destino al expediente de la
referencia copia de la Resolucién por medio de la cual se dio
cumplimiento a la sentencia de 25 de octubre de 2.018 por medio
de la cual el Consejo de Estado ordend la reliquidacion de la
pensién de ARGEMIRO VARGAS MORENO, identificado con la C.C,
No. 12.105.229 de Neiva - Huila.

CUMPLASE.

Je



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUBSECCION "A”

Bogota D.C., 02 de julio de dos mil veinte 2020

MAGISTRADO PONENTE: JOSE MARIA ARMENTA FUENTES

Radicado: Na. 2018-0166-01
Demandante: Aida Ruth Torres Parra
Demandado: La Nacién Ministerio ce Educacion Nacional -Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Encontrandose el expediente de la refercncia, la apoderada de la parte
demandante allegd escrito en el que desiste del recurso de apelacion, por o que
procede 13 Sala a pronunciarse sobre la misma.

Para ei efecto,

SE CONSIDERA

Mediante escrito presentado por 'a apoderada de la parte demandante, visible a
folio 106 solicita el desistimiento del recurso de apelacion interpuesta contra la
sentencia proferida por el Juzgado Tercero Administrative Oral del Circuito de
Girardot el 22 de agosto de 2019, en et cual sa negaran las pretensiones de 13
demanda y no hubo condena en costas (106-109,vuelto ) formulada contra la
Nacion Ministerio de Educacion Nacional Fondo Nacional de Prestacianes Sociales del
Magisterio, teniendo en cuanta las consideraciones expuestas en la sentencia de
Unificaciébn proferida el 25 de abril de 2019 expediente No
680012333000201500569-01, situacion que ya fue pucsta en conocimiento del

paderdante, con quien se comparte ia decision.

Frente al desistimiento de ciertos actes Jrocesales, el articulo 316 del

Coadigo General del Proceso, establece lo siguiente:

.-.{' I

Articuly 316. El desistimiento de un recurso éja 20 firrme 13 proviganoa materia
del mismo, respecto de quien lg haca,

—_——
——

Examinado el expediente de la referencia, se ohserva que el escrito de
desistimiento fue presentado po- la apoderada de ta parte demandante Samara

Alejandra Zambrane Villada, quien cuenta con facultad expresa para desistir,



conforme al poder otorgado visible a folio (1) del expadiente, y comao quiera que se
cumple con las condiciones prevista en el articulo 316 d=l Codigo General del
Proceso, asi las cosas, bajo la normatividad trascrita, resulta procedente aceptar el

desistimicnto del recurso y dejara en firme |a providencia materia del mismo.

Por dltimo, no hay lugar 2 condera en coszas, toda ves que de conformidad
con los articulos 178 y 188 del Cadigo de Procedimiento Administrative y ce lo
Contencioso Administrativo, la misma es procecente en ios siguicntes €asos' i}
cuando opere el desistimiento tacito vy, ii) al momentc de proferir sentencia,

circunstancias que no se presentan en gl caso bajc estudio.

Enr mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Seccidn Segunda, Subseccion A",

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento formutade por la apoderada de lz parte
demandante del recurso de apelacidn interpuesta por la rmisma parte, coatra 13
sentencia proferida el 22 de agosto de 2019 por 2l Juzgado Tercero Administrativo
Qral del Circuite de Girardot.

SEGUNDO: Dejar en firme la providencia materia del recurso.

TERCERDO: No se condena en costas por 135 razonas expuestes,

CUARTO: Devuélvase el expediente al Juzgado de arigen

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Discutido y aprobado, como consta en actas.

José Maria Armenta Fuentes
Magistrado

| N
BT R
P .
Néstor Javier Calve Chaves Carmen A. Rengifo Sanguino
Magistrado Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUBSECCION A"

Bogota D.C., 02 de julio de dos mil veinte 2020

MAGISTRADO PONENTE: JOSE MARIA ARMENTA FUENTES

Radicado: No. 2018-0133-01
Demandante: Mariela Ramirez Suarez
Demandado: La Nacion Ministerio de Educacion Nacional -Fonco Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

Encontréndose el expediente de la referencia, ¢l apoderado de |a parte demandante
allegd escrito en el gue desiste del recurse de apelacion, por lo que procede la Sala a

pronynciarse sobre la misma.

Para el efecto,
SE CONSIDERA

Mediante escrito presentado por el apoderado de¢ ia parte demandante, visible a (fls
80) solicta cl desistimiento del recurso de apelacior interpuesta contra ia sertencia
proferida el 05 de diciembre de 2919, en el cual se negaron las pretensiones de la
demanda y no hubo condenaron en costa (fls 83-85 . vueito ) formulada contra la Nacion
Ministerio de Educacién Nacional Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
teniendo en cuanta las consideraciones expuestas en la sentencia de Unificacion
preferida el 25 de abril de 2019 expediente No 680012333000201500569-01,
(0835-2017) Consejero Ponente Cesar Paloming Cortes, mediante la cual se unifico el
criterio de |la inexistencia de- derecho a la reliquidacidn de |a pensior con la inclusion de
todos los factores salariales devengados a la fecha de adquisicior del status de
pensionado, situacion gue ya fue puesta £n canocimiento del poderdante, con quien se

comparte la decision.

frente al desistimiento de ciertos actos procesales, el articulo 316 del Codigo

General del Proceso, establece o siguiente:

)

Arscule 316, €l desistimiento de un recsa doja =n firme 3 providersza matens dal
MIsmMo, respecte e quier la hace,

] »
-

Examinado el expediente de la referencia, so observa cue el escrito de
desistimiento “ue presentado por el apoderada de |la parte demandante e. [Doctaor,

Julidan Andrés Giraldo Montoya, quien cuente con facultad expresa para desistir,



conforme al poder otorgado por escritura publica, visible a folios (1-3) del expediente, vy
Ccomo quera que se cumple con 1as conc'ciones prevista en el articulo 316 del Codigo
General del Proceso, asi las cosas, bajo 13 normatividad trascrita, resulta procedente
aceptar el desistimiento del recurso y dejara en firme la providencia materia del mismao.
Par ultimo, no hay lugar a condena en costas, toda vez que de confoermidad caon
los articulos 178 y 188 del Cédige de Procedimiente Aaministrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la misma es procedente en los sigquientes casos: i) cuando opere al
desistimiento tacito y, i) at momento de profer- sentencia, circunstancias que no se

presentan en el caso bajo estudio.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrative de Cundinamarca, Seccion
Segunda, Subseccidén “A”,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar ¢l desistimiento formulado por el apoderzda de la parte
demandante del recurso de apelacion irterpuesto por la misma parte, contra la sentencia
proferida el 0% de diciembra de 2018 por el Juzgado Veinticinco Administrativo de
Oralidad de: Circuito Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: Dejar en firme la providencia materia do- 1ecu-se.

TERCERO: N0 se condena en coslas par las razones expuestas.,

CUARTO: Devuélvase el expediente al Ji.zgado de origen

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Discutido Y aprohado, coOMe conste en actas

José Maria Armenta Fuentes
Magistrado

(LS 1

- . .:5
Néstor Javier Calvo Chaves
Magistrado

Carmen A. Rengifo Sanguino
Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A"

Bogotd, Diez (10) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2018 01570 00

Demandante: Carlos Elias Luque Carrifio

Demandado: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota - ESP.
Controversia: Reintegro en cargo de confianza.

Advierte el Despacho que al suscrito magistrado le fue declarado fundado el
impedimento manifestado en providencia del 22 de noviembre de 2G18 (fl.98)
y, en consecuencia, el Doctor Néstor Javier Calvo Chaves avoco el
conocimiente del presente asunla. Razon por la cual se regresa ¢l expediente 2

la Secretaria de la Subseccién para los fines pertinentes.

CUMPLASE.

3 Ner Enta Fuentes
agistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”“

Bogotd, veinticinco (25} de junio de das mil veinte {2020}

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2018-00504-01.
Demandante: Marco Arturo Vargas
Demangado: EPS CONVIDA.
Controversia: Contrato Realidad

Procede el Tribunal a revisar el auto proferido en audiencia iricial del 14 de
junio de 2019, por el Juzgado 19 Administrative del Circuito, mediante el cual
se declard probado la falta de competencia del Juzgado v a nulidad de todo lo
actuado.

ANTECEDENTES

El sefor Marco Arturo Vargas, a travées de apoderado judicial especial ha
promovido accion o medio de ccntrol de nul:dad y restablecimiento det derecho
en contra de la Entidad Promotora e Salud CONVIDA EPS, pretendienda sea
declarade la nulidad del acto contenido en ¢ Olicio No. 100.09.02 de 3 de
octubre de 2.018 por medio del cual se le denegd e! recanocimiento,
liquidacidon y pago de unas acreencias laborales derivadas de un contrato
formal de prestacion de servicios pero en realicad se Iratd de un contrato de
trabajo, durante el periodo comgrendide entre el dia 19 de octubre de 2.014
hasta e} dia 16 de marzo de 2.016.

Como restablecimiento solcita se condene a la entidad demandada a
recanocer, liquidar y pagar las prestaciones sociales derivadas del contrato
celebrado y ejecutado. Que las sumas de dinerp resultantes sean pagadas

debidamente indexadas.



Fundamentos de hecho de la demanda instaurada.

Informa el demandante que fue vinculado labaralmente mediante contratos de
prestacion de servicios a la entidad prestadora de servicios de salud -

CONVIDA EPS. Para desempefar ¢l carqQo de técnico en sistemas.

Que prestd sus servicios desde el dia 1¢ de octubre de 2.014 hasta el dia 16 de

marzo de 2.016. El contrato terminaba el dia 31 de agasto de 2.(116.

Que las labores que realizaba san similares a -as gue hacen empleadas de 1a

planta ordinaria de fa entidad demandada.

Que siempre ejecutd su trabajo en las instalacionas locativas de CONVIDA vy
con elementos de la entidad contratante, ajo €l cumptimiente de horarios y

ordenes de sus superiores,

Que nurca le pagaron prestaciones sociales coma si a los ctros trabajadores de

la empresa contratante.

Que solicitd el reconocimiento de sus prestaciones sociales y cesantias y se le

denegd el derecho por medio del acto demandado en nulidad.
Contestacion de la demanda instaurada.

A folios 158 y ss, del expediente contestd la demanda se opone a la
prosperidad de {as pretensiones. Propuso como excepcion previa la falta de
competencia y de jurisdiccion. Argumenta gue es un asunto de conocimiento
de la jurisdiccidon ordinaria laboral porque |z entidad demandada tiene la
naturaleza juridica de Empresa Industrial vy Comercial del estado de Nivel

departamental.
Providencia de primera instancia.

El proceso en primera instancia le corresponcio al Juzgado Diecinueve (19)
Administrativo de Bogota, quien admitid la demanda v establecida la relacion
juridico - procesal, la demandada interpuso excepcion previa de falta de
jurisdiccion y campetencia, las que el Juzgado declaré probadas en el curso de
la audiencia publica micial el dia 14 de junia de 2.019 {fls. 97 y ss, del



expediente). En consecuencia, declard 1a nulidad de lo actuado y ordend

remitir &l proceso a la jurisdiccion ordinariz laboral,

Recurso de apelacion contra el auto en cuento declaré nulidad de lo

actuado.

A folio 99 y ss, ib, ta parte demandante interpuso recurso en contra del auto
pero su inconformidad la postula en cuanto se declard la nulidad de lo acluado.
En su sentir el juez debido declarar la falta ge competencia pero dejar caomo

valido lo actuado en aplicacion de las normas del C.G.P.
Cansideraciones del Tribunal.

Examinado el expediente, se ha ancontrado que en efecto |la entidad publica
demandada tiene {a naturaleza juridica de Empresa Industrizl v Comercial dei
Estado, del departamento de Cundinamarca que tiene personeria juridica,
autonormia administrativa y financiera vy, patrimonio  autdnomo o

independ-ente.

La vinculacion del demandante se surtio por contrato de prestacion de servicio
pero el demandante estima que realmente fue una vinculacior de naturaieza
faboral. De suerte que |la aspiracion es que el juez declare |a existencia de un
contrato de trabajo bajo el entendido que se trataria de un trabajador oficial

teniendo en cuenta la naturaleza de la ent:dad demandada.

Preve el articulo 138 del C.G.P, que cuando el juer advierta de oficio o a
peticion de parte gue carece de competencia para tramitar y resolver el
asunto, deberd remitir el proceso al competente dejando como valida la
actuacion procesal surtida hasta ese momento. En verdad que al recurrente le
asiste razdn. Sin embargo, al t-atarse de una jurisdiccion dist:nta seguramente
debera adecuarse por el demandante |la estructura de la demanda, por lo que
en ultimas haber recurrido ese auto implica per se, demorar mas &l tramite. En
suma lo que interesa es la remision ordenada por ! juez Jorque ello, no afecta

el tema de caducidad de 1a accién ni ‘a eventual prescripcion del derecho.



Por lo expuesto, se ordenara revocar el auto impugnado pero sdlo en cuanto

declard la nulidad de lo actuado por parte del ;ues administrativo.
En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

Primero: Revocar parclalmenze el aute de fecha 14 de junio de 2.019 por
medio del cual el Juzgado Catorce (14) Administrativo de Bogota deciard
probaca la excepcidon de falta de jurisdiccion v competencia y la nulidad de los
actuado. Se revoca en cuanto declard la nulidad de lo actuado, de
conformidad con las consideraciones de esta providencia.

Segundo: Sin costas en |a instancia.

Tercero: Notificada esta providencia, devuélvase el expeciente a ‘a oficina de

origen.

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Discutido y aprobado, como censta en actas,

'\' ', . \"\ .
e s L
José Maria Armenta Fuentes
Magistrado

_

Néstor lavier Calvo Chaves
Magistrado

Carmen Alicia Rengifo Sanguino
Magistrada






TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUBSECCION “A”

Rogota D.C., 02 de julio de dos mil veivte 2020

MAGISTRADO PONENTE: JOSE MARTA ARMENTA FUENTES

Radicado: No. 2017-0162-01
Demandante: Clga Mary Neirs Rijas
Demandado: La Nacion M-n stero de Educacién Nacienal -Fondo Nacional de

Prestaciones Socigles del Magisteria

Encontrandose el expediente de |a referencia, ¢! apaderado dc la parte demandante
allego escrnito en el que desiste del recurso de apclacion, por lo que procede la Sala a

pronunciarse sobre la misma.

Para el efecto,
SE CONSIDERA

Mediante escrito presentado por el apederado ce !a parte cemrandante, visible a (fls
102-103) solicita el desistimiento dcl recdrso de zzelacion inforpuesta contra la
senlencia profarida el 20 de marzo de 20:19,en ¢l cual se negaran las pretensiones de la
den-anda y no hubo condenaron en costa (fls 83-&5,viLelto ) formulada contra la Nacion
Ministerio de Educacion Nacignal Fonde Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
teniendo en cuanta las consideracionas expuestis €n la  sentencia de Unificacion
proferida el 25 de abril de 2019 expediente No 680012333000201500565-01,
(0935-2017) Consejero Ponente Cesar Palomino Cortes, mediante 18 cual se unifico el
criterio de la inexistencia del dereck o @ la reliquidac an e la pensidon con ia inclusion ce
todos los factores salariales devengados a !¢ fecha de adquisicidon del status de
pensionado, situacién que ya fue puesta en conocimiento de’ soderdante, con quien se

comparte la decision.

Frente al desistimiento de ciertcs actos procesales, @ articulo 316 del Codigo

General del Proceso, establece lo siguiente:

M)

Articulo 316, E| desistimuentn ce Ja reworso dejd @c lirme la prov:denc:a matenis el
misro, “especto de quier lo hace.

Examinado el expediente de la refereqcz, se obsarva que ei escrito de
desistimiento fue presentado por el apoderado de la parte demandante gl Doctor,

Julién And-és Giraldo Montoya, cuien cuenta co~ focudtad expresa para desistir,



conlarme al poder otorcado por e.S(':rftLu_'a' pubiica. \iisiple a fohos ('1'34—1'\6) del expediente,
¥ COMO quiera que se& cumple-eon ias cm}di(ionés prevista.en elesrticulo 316 dei Codigo
General dei P-oceso, asi las cdsas. biflo la nt-matividad .ti'ascrita', resulta procedente
aceptar el desistimiento del recurso y Céja|'a en firme la providencia materia del mismo.
Por ultimo, no hav iugar a condena en costas, toda vez que de confarmidad con los
articulos 178 y 188 del Cddigo de Pr"ok‘.edimier::o Adﬁ%nistrativo y de lo Contencicso
Administrat-vo, la misma es proceceste on |os siguientes «casos: i) cuando opere el
desistimiento tacito y, ii) al momento de proferir seatencia, circunstancias que no se

presentan en el caso baio estudio.

Er. mérto de lo expueste, el Tribunal Administrative de Cundinamarca, Seccién

Segunda, Subseccion “A",

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el cdesistimiento fo-mulado per el apogerado dc lg parle
demandante del recurso de apelacion interpuesto po-'a risma parte, corlra la seqtencia
praferida el 20 e marzo de 2019 por el Juzgado S2gundo  Administrativo de Qral del
Circuito Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDQ: Dejar en firme la providencia rmater a do' recurso.,

TERCERDO: No se condena en costas por las razonas expuestas.

CUARTO: Devuélvase ei expediente al Juzgado de criger

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Ciscutido y aprobado, como cansta en actas

José Maria Armenta Fuentes
Magistrado

\ 1
~ . : =S l-.
TR T
]

Néstor Javier Calvo Chaves Carmen A. Rengifo Sanguino
Magistrado Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUB§ECCI()N “A"

ar g ., oLt o - T
Bogotd D.C., 10 de julio de 2090 ,ire' e o
e v P oo -’

L e . pae. e v Al v e
Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado No.: 2019—&!451-00 .

Demandante: ARGEMIRQO VARGAS MORENO

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones.

Examinado el expediente y visto el informe Secretarial, se advierte que en
el asunto de la referencia ya fue aceptado el impedimento manifestado por el
sustanciador primigenio, por o que el expediente debe remitirse a la
Secretaria General de la Seccidn Segunda del Tribunal a efecto de ser repartido

y remitido a la Sala de magistrados de Descongestion,
En consecuencia, para su tramite se dispone:

1.~ Por Secretaria de la Subseccidon “A"”, remitase el expediente a la
Secretaria General de |la Seccion Segunda para que se proceda a realizar
el reparto y remision a la Sala de magistrados de Descongestion del

Tribunal.

CUMPLASE,

José

a Fuente
agistrado / —
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

&

Bogota D.C., 12 de enero de 2020

. ' e

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado No.: 250002342000-2019-00938-00

Demandante: Rigo Armando Rosero Alvear

Demandado:  Congreso de la Republica - Senado de la Republica -
Direccidén General Administrativa del Senado de la
Republica

Encontrandose el expediente al Despacho para estudiar la admision
de la demanda, se observa que no se allego el acto administrativo
demandado, en consecuencia y de conformidad con lo dispuesto en el
Articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, concédase al interesado el término de diez
(10) dias, para que corrija la demanda, allegando al proceso el acto
administrativo contenido en el Oficio No. DGA-CS-3765-2018 radicado No.
35001 del 21 de diciembre de 2018, suscrito por el Jefe de Division de
Recursos Humanos de la Direccion Generzl Administrativa del Senado de la
Republica mediante el cual se niega el reconocimiento de la prima tecnica
en el cargo de Asesor Grado VIII al sefior Rosero Alvear, de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 162 numerat 5, so pena de rechazo.

Notifiquese y Camplase;

ta es
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUBSECCION “A”

Bogota D.C., 02 de julio de dos mil veinte 2020

MAGISTRADO PONENTE: JOSE MARIA ARMENTA FUENTES

Radicado: No. 201 7-(435-01
Demandante: Marta Yamile Miranda Tami
Demandado: l.a Nacién Ministerio ce Educacion Nacional -Foado

Nacignal de Prestaciones Sociales del Magisterio

El Proceso de I3 referencia, primigenia fie repartico al Despacho de la
rragistrada Carmen Alicia Rengifo Sanguino, pero elaborado y discutido el
respectivo proyecto de sentencia en Sala de Decision, fue verc:do por lo que pasd el

expediente al magistrado que ahora furge como sustanciador.

Encontrandose el expediente de la referencia, la apoderada de la parte
¢2mandante allegd escrito en el que desiste dei recurso de apelacidn, por |0 que

procede la S5ala a pronunciarse sobre la misma.

Para el efecto,
SE CONSIDERA

Mediante escrito presentado por la apoderada de la parte demandante, visible a
(fls 443) solicita el desistimiento del recurso ce apelacidn  interpuesta contra la
sentencia del Juzoado Primero Administrativo del Circusto Judicial de Girardot,
proferida ¢l 22 de mayo de 2019, en ¢l cual se negaron las pretensiones de la
demanda v no hubo condenaron en casta (fis 192-200,vuelto ) formulada contra ta
MNacién Ministeric de Educacion Nacieha! Fondo Nzacional ce Prestaciones Sociales del
Maglsterio, teniendo en cuanta las corsideraciones expuestas ¢n la sentencia de
Unificacién proferida el 25 de abril de 2019 expediente No
680012333000201500569-01, {0935-2017) Consejero Ponente Cesar Palomino
Cortes, mediante la cual se unifico el criterio de la inexistenciz del derecho a la
reliquidacion de la pension con la inclusidon de todos los factores salariales
devengados a la fecha de adquisicion del status de persionado, situacion que ya
fue puesta en conocimicnto del pederdante, con quien se comparte la decision.



e

7.
Frente ail desistimiento de ciertos aclos arocesales, el articulo 316 del (’?
Codigo General del Proceso, establece o siguiente: (-\\?\

)

Articulo 316, El desistimiento de un recurso faja ar firme la pravicencia materia
del mismo, respecte de quien 1@ hace,

(.

Examinadce el expediente de la referencia, se observa que el escrito de
desistimiento fue presentado por |z apaderada de la parte demandante Iz
Doctora, Paula Milena Agudelo Montafio, guen cuenta con facultad expresa para
desistir, conforme al poder otorgado, visible a folio (92) del expediente, y como
quiera que se cumple con las condiciones prevista en el articulo 316 del Codigo
General del Proceso, asi las cosas, bajo la normatividad trascrita, resulta procedente
aceptar el desistimiento del recurso y dejara en firme la providencia materia del

mMismao.

Por (itimo, no hay lugar a condena en costas, toda vez que de conformidad
con los articulos 178 y 188 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de Io
Contencioso Administrativo, ta misma es procecente en los siguientes casos: i)
cuando opere el desistimiento tacito vy, ii) al momento de proferir sentencia,

circunstancias que no se presentan en el Caso bajc estudio.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Seccidn Segunda, Subseccion “A”,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento formulade per la apoderada de la parte
demandante del recurso de apelacion interpuesto por la misma parte, contra |la
sentencia proferida el 22 de mayo de 2019 por el Juzgado Primero Administrativo

del Circuito ludicial de Girardot.

SEGUNDO: Dejar en firme [a providencia materia del recurso.



e . A

TERCERO: No se condena eh’tfb‘stas por tas razonas expuestas.

CUARTO: Devuélvase el expediente al Juzgado de origen

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y. CUMPLASE.

Discutido y aprobado, como consta en actas

José Maria Armenta Fuentes
Magistrado

. ;e
E .\.\ l. \ ;
N PR . L IR

Néstor Javier Calvo Chaves Carmen A. Rengifo Sanguino
Magistrado Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "A”

Bogota, Dos {02) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado. 2018-00482-01

Demangante: Ana Gertrudis Lopez Castiblance
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacian Nacional
Controversia: Sancidn Moratoria en el pagc de cesantias.

Decide la Sala a resolver €l recurso ce apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la providencia proferica por el Juzgado Cincuenta y unoe
(51) Administrativo de Bogota, el 14 de mayo de 2.019, en el proceso
instau-ado por Ana Gertrudis Lopez Castiblanco, contra la Nacion Ministerio de

Educacion Nacional por medio de la cual se ordend rechazar a demanda.
Antecedentes

Las seforas Ana Gertrudis Lépez Castibianco, Clara Inés Parada Collazos vy
Blanca Flor Sierra Lopez, a traves de apoderado judicial especial har
promovido accidon o medio de control de nulidad vy restablecimiento del dereche
contra la Nacidon - Mineducacién Nacicnal - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, pretendicndo sea declarada |a nulidad del acto ficto
negativo or:ginado en la falta de respucsta expresa a la peticion de fecha 15 de
febrero de 2.01, en la que solicitaron a la entidad shora demandada la
devolucion debidamente indexadas de los aportes deducidos para el sistema de
segurided social respecto de las measadas pensionales adicionales de junio vy

diciem®»re de cada ano.

Como restablecimiento del derecho pretenden se |les devuelva |a totalidad de
los aportes deducidos por e€sas mesadas pensionales adicionales de junio vy
diciembre de cada afo, debidamante indexacas y ordenar la suspension de

tales descuentos en o sucesivo.
Que se condene en costas y en agencias en dorecho a la entidac demandada.
Fundamentos de hecho de |a demanda instaurada.

Que las demandantes prestaron sus servicins como docentes al magisterio

oficial, habiéndosetes reconocico la respectiva pensidn jubilatoria.

Que fa Fiduprevisora, entidad encargada de acm.aistrar 105 recurses del fondo
demandado les aplica deducciones de aportes para el sistema de seguridad

]



Kefiezoto: 2018-00332-102
Demandante: Ana Gertrods Lodes Caztiblancs
Desmaniitada: Macwn- pMineererio de Educacion Naqonal

social del doce por ciento {12%) a las mesadas pensionales adicionales de

junio y diciembre.

Que los aportes solamente aplican para los doce meses del afio. Que al realizar
deducciones a |as mesadas adicionales se aplica un 249% por encima de lo que

ordena la ley.

Que presentaron scolicitud de devolucian de esas deducciones en instancia
gubernativa se le denegd el derecho reclamado a través del acto ficto ahora

demandado en nulidad.

Contestacion de la demanda.

Que aun no se ha admitide la demanda, por lo que no se ha establecida ta

relacion juridico- procesal.

Que el ad quo, inadmitié la demanda y fue ivego rechazada en atencidén a que
a juicio del juez no fue subsanada sine, que aquel auto fue recurrido y
finatmente rechazada la demanda por medio de auto de focha 14 de mayo de
2.019 (fi. 46 del expediente). Argumentd el juez que existia indebida
acumulacion de pretensiones v ordend en 2l inadmisorio desagregar las
demandas y la parte actora no se avino a tal orden por lo que decidid en

consecuencia rechazar.
Recurso de apelacion contra el auto de rechazo de la demanda.

La parte demandante a folios 46 y subsiguientes aliego escrito contentivo de
recurso de apelacion contra el auto de rechazo de la demanda, argumentando
que en el caso bajo estudio se cumplen cabaimente 05 roquisitos a que se
contrae el articulo 165 del C.P.A.C.A, en concordancia con |los pertinentes del

Céd:go General del Proceso para la acumulacion de pretensiones.

Que el rechazo de la demanda en el sub lite canstituye un error porque se
cumplen todos los presupuestos que se admity la demanda y se resuelva de

fondo la controversia.
Consideraciones del Tribunal.

Examinado el expediente y en especial la demanda, puede advertirse que las
demandantes reclaman como pretensiones la devolucion de aportes realizados
al sistema de seguridad social sobre fas denominadas mesadas pensionales
adicionales de junio y diciembre de cada afio y que cesen tale aportes en 1o

sucesivo.

UpS



et ads: 2018-(10982-01
{lxnandante: Anz Gartruds Lepez Cast:blario
Oenrannd 2 13; Nagson- Minstenie de Educacicn Nacienal

Existe unidad de entidad demandada y {as pretensiones deben servirse de {as
mismas pruebas. Para |as varias pretensiones tiene competencia el juez; no
existe incompatibilidad entre ‘las pretensiones de ninguno de ios sujetas

procesales y deben resoiverse a través de un m'smo procedimiento,

En efecto durante alguna época la.linea decisiortal del Consejo de Estado
estuvo orientada hacia la no acumulacidn de pretensiones pero tal actuacion
era contraria a la celeridad y econamia procesales, par lo que hoy procede
nuevamente la acumulacion de pretensiones cuando se encuentran satisfechos

los presupuestos legales que han quedado consignados.
En mérito de to expuesto:
RESUELVE

PRIMERO: revocar el aute de fecha 14 de mayoe de 2.019 por media del cual
el Juzgado Cincuenta ¥ Uno (51) Adminlstrative de Bogota, ordeno el rechazo
de la demanda y en su lugar, se ordenara estudiar la admision de la
demanda y tramitar el proceso correspondiente, de conform:idad con las

consideraciones de esta providenc-a.

SEGUNDO- Notificada esta providenca, devuélvase el expediente a la oficing

de origen.

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

Discutido y aprobado, coma consta en actas.
157
.

José Marta Armenta Fuentes
Magistrado

: 1 :
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Néstor Javier Calvo Chaves
Magistrado

Carmen Alicia Rengifo Sanguino
Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUBSECCION “A”

Bogota D.C., 02 de julio de dos mil veinte 2020

MAGISTRADO PONENTE: JOSE MARXA ARMENTA FUENTES

Radicado: No. 20183-0398-01
Demandante: Flor Esperanza Villamil Avendano
Demandado: La Nacién Ministerio de Educacion Nacional -Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Encontrandose el expediente de la referencia, la apoderada de la parte
demandante allegd escrito en el que desiste del recurso de apelacion, por o que

procede |a Sala a pronunciarse sobre la misma.

Para el efecto,

SE CONSIDERA

Mediante escrito presentado por 'a apoderada de la parte demandante, visible a
folio 113 saticita el desistimiento del recurso de apelacion interpuesta contra la
sentencia proferida por el Juzgado Cuarenta y Siete Admimistrativo del Circuito
Judicial de Bogota, proferida el 11 de septiembre de 2019, en el cual se negaron las
pretensiones de la demanda y no hubo condena en costas (81-B5,vuelto)
formulada contra la Nacién Ministerio de Educacion Nacional! Fondo Nacicnal de
Prestaciones Sociales del Magisterio, teniendo en cuanta las consideraciones
expuestas en la sentencia de Unificacion proferida el 25 de abril de 2019
expediente Mo 6800123330002015080569-01, situacion que ya fue puesta en

conocimiento del poderdante, con quien se comparte la decision,

Frente al desistimiento de certos actos procesales, el articulo 316 del

Cadigo General del Proceso, establece lo siguiente:

"

(.

articulo 316, El desistimiento de un recurso ceja aen firme 3 providencia materia
del misma, respecto de quien lo hace.

("

Examinado el expediente de la referencia, sa abserva que cl escrito de
desistimiento fue presentado por |13 apoderada de la parte demandante Samara

Alejandra Zambrano Villada, quicr cuenta con facultad expresa para desistir,

[ 14



conforme al poder otorgado visible a folios (1-3) del expadiente, y como quiera gue
se cumple con las condiciones prev:sta en el articulo 316 del Cadigo General del
Proceso, asi las cosas, bajo la normatividad trascrita, resulta procedente aceptar el
desistimiento del recurso y plejér;a en firme la providencia materia del mismao.

Por ultima, no hay lugar a condena en co,;tas, toda vez que de conformidad
con ios articulos 178 y 188 de.I Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, la misma es proce'cienl:c en los siguientes casos: i)
cuando opere el desistimiento tacto vy, ii) al momento de proferir sentencia,

circunstancias que no se presentan en el caso bajo estudio.

Ev mérito de o expuesto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Seccion Segunda, Subseccién "A",

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento formulade per la apoderada de la parte
demandante del recurso de apelacion interpuesto por la misma parte, contra la
sentencia proferida el 11 de septiembre de 2019 por el Juzgado Cuarenta y Siete
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

SEGUNDO: Dejar en firme la providencia materia del recurso.

TERCERO: No se condena en costas por las razoneas expuestas,

CUARTO: Devuélvase el expediente &' Juzgado de origen

COPLESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Discutido y aprobado, como consta en actas.
v L

José Maria Armenta Fuentes
Magistrado

B I
P
N P |—:‘.1'| i
"
Néstor Javier Calvo Chaves Carmen A. Rengifo Sanguino
Magistrado Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUBSECCION "A”

Bogota D.C., 02 de julic de dos mil veinte 2020

MAGISTRADO PONENTE: JOSE MARIA ARMENTA FUENTES

Radicado: No. 2018-0126-01
Demandante: Maria Vilma Tovar Nempeque
Demandado: La Nacién Ministerio de Educacion Nacional -Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Encontrandose el expediente de la referencia, el apoderado de la parte
demandante allegd escrito en el que desiste del recurso de apelacion, por 1o que

procede la Sala a pronunciarse sobre la misma.

Para el efecto,
SE CONSIDERA

Mediante escrito presentado por el apoderado de |la parte demandante, visible a
{(fls 157} solicita el desistimiento del recurso de apelacion interpuesta contra la
sentencia proferida por el Juzgado Trece Administrativo de Cralidad del Circuito
ludicial de Bogota, el 21 de noviembre de 2018, en el cual s¢ negaron las
pretensiones de la demanda y no hubo condenaron en costa (fls 97-114 ) formulada
contra la Nacidén Ministerio de Educacidn Nacional Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, teniendo en cuanta fas consideraciones expuestas en la
sentencia de Unificacién proferida el 25 de abril de 2019 expediente No
680012333000201500569-01, (0935-2017) Consejero Ponente Cesar Palomine
Cortes, mediante la cual se unifico el criterio de la inexistencia del derecho a la
reliquidacion de la pension con la inclusiéor de lodos los factores salariales
devengados a la fecha de adquisicion det status de pensionado, situacién gue ya

fue puesta en conocimiento del poderdante, con quien se comparte la decision.

Frente al desistimiente de ciertos actos procesales, ¢l articulo 216 del

Codigo General del Proceso, establece [0 siguiente:

ne ooy
Lo

Articulo 316. Bl desistimientd de un recurso ceja an firme 1 pravicancia materia
del mismo, respecto de quien (& hage.

{7



Examinado el expediente de la referencis, se observa que el escrito de
desistimiento fue presentade por el apoderada de la parte demandante ¢l
Doctor, Julidn Andrés Giraldo Montoya, quien cuenta con facultad expresa para
desistir, conforme al poder otorgade por escritura publica, visible a folios (1-3) del
expediente, y corma quiera gue se cumple con las condiciones prevista en el articuio
316 del Codigo General del Prbceso, asi las cosas, bajo la normatividad trascrita,
resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso y dejara en firme la
providencia materia del mismo.

Por ditimo, no hay lugar a condera en costas, tada vez que de conformidad
con los articuios 178 y 188 del Codigo de Procedimiento Admwmistrative v de lo
Contenciose Administrativo, la misma ©s procedente en los siguientes casos: i)
cuando opere el desistimiento tacite y, i-} & momente de proferir sentencia,

tircunstancias que no se presentan en el case bajc estudio.

En mérito de Io expuesto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Secciéon Segunda, Subsecciéon "A”,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento fermufado por el apoderadoe de {2 parte
demardante del recurso de apelacion interpucsto por la misma parte, contra la
sentencia proferida el 21 de noviembre de 2018 por el Juzgado Trece
Administrative de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: Dejar en firme la providencia materia dal recurso.

TERCERO: No se condena en costas por las razones expuestas.

CUARTO: Devuélvase el expediente al Juzgado de origen

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Discutido y aprobado, como consla en actas
C-

Lo N
R I :

José Maria Armenta Fuentes
Magistrado
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Néstor Javier Calvo Chaves Carmen A. Rengifo Sanguino

Magistrado Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRAYIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUBSECCION "A”

Bogota D.C., 02 de julio de dos mil veinte 2020
MAGISTRADO PONENTE: JOSE MARIA ARMENTA FUENTES

Radicado: Na, 2018-0043-01
Demandante: Luz Maria Rodriguez Palencia
Demandado: La Nacién Ministerio ce Educacion Nacional -Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Maqisterio

Encontrandose el expediente ce la referencia, el apoderaco de la parte
demandante allego escrito en ef que desiste del recurss de apelacion, por o que

procede ta Sala a pronunciarse sobre [a misma.

Para el efecto,
SE CONSIDERA

Mediante escrito presentado por el ¢poderado de |la parte demandante, visible a
((ls 92) solicita el desistimiento del recursc de spelacion nterpuesta contra la
sentencia proferida por el Juzgado Cuarente v Oche Administrativo del Circuito
Judicial de Bogortd, e 23 de abril de 2019, er ef cual se regaron las pretensiones
de la demanda y no hube condena-on en coste (fls 169-165, vueito ) formulada
contra la Nacidn Ministerio de Educdac on Nacional Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales dei Magisterio, teniendo en cuanta las consiceraciones expuestas en la
sentencia de Unificaciéon proferida el 25 de abril de 2019 expediente No
680012333000201500569-01, (0935-2017) Consejero Ponente Cesar Palomino
Cortes, moediante la cual se unifico el ¢rtenio de la inex-stencia de derecho a la
reliquidacion de la pensiéon con tla irclusion de todos los factores salanales
devengados a la fecha de adquisicion del status de pensioraco, situacion gue ya

fue puesta en conocimiento del podcrdante, con quier se cemparte la decision.

Frente al desistimiento de ciertos actos precesales, el articulo 316 del

Codigo General del Proceso, estat:lece 1o sigLicnte:

()

Artizule 316, Bl desistrmento de gn “eclrse geja 2 tirme 13 provaders o materea
del nmsme, respecte de quicn |o haze.

Examinado el expediente de la referencia, se observa cue el escrto de

desistimicnto fue presentado por ¢l apoderada de la parte demandante ¢

14>



Doctor, Julian Andrés Giraldo Montoya, gquien cuenta con facultac expresa para
desistir, conforme al poder otorgado por escritura publica, visible a folios (1-3) del
expediente, y COMQ quiera que s cumpie con las condiciores prevista en el articulo
316 del Codigo General del Proceso, asi las cosas, bajo 'a normatividad trascrita,
resulta procedente aceptar el desistimiento del recurse v dcjara en (rme la
providencia materia cdel mismo.

Por ultimo, no hay lugar a condera en costas, toda vazr que de conformidad
con los articuios 178 y 188 del Cédigo de Procedimientn -Admnistrative y de lo
Contenciose Administrativo, la mismez es procecento €0 Ins siguientes casos. i)
cuando opere el desistimiento tacitc v, i} 2! momenta de profericr sentencia,

circunstancias que nc se presentan en el case bajc estudio.

En mérita de lo expuesto, el Tribunal Administrative de Cundinamarca,

Seccion Seqgunda, Subsecciéon “A”,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar ef desistimientc fcrmulade por el avcderaca de la parte
demandante del recurso de apelaciar interpueslo por la rmisma parte, contra la
sentencia proferida el 23 de abril de 201% nor ¢l Juzgedo Cudrgnta y Ocho

Administrative del Circuito Judicial de Bogota D.C.
SEGUNDO: Dejar en firme la providenciz matea del reccrso.

TERCERO: No se condena en (asas par 1as razonas expuestas.

CUARTO: Devuélvase el expediente al 2uzgade de origen

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Discutido y aprobaco, como consta en actas

L
e

José Maria Armenta Fuentes

Magistrado

Iy
|+

Y
'

S P ']

'
soes ey

Néstor Javier Calvo Chaves Carmen A, Rengifo Sanguino
Magistrado Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "A”

Bogota D.C., Diez (10) de juiio de dos mil veinte {2020)

Magistrado Ponente; José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-2303
Demandante: Mauricio Alfonso Dugue Lenis
Demandado: Distrizo Capital Conceja ce Bogota

Examinado el expediente de a referencia se ha verificade que con las
prucbas documentales obrantes en el mismg, es posible adoptar la
decisién de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo cxiste linea
decisional wvertical en e: Tribunal Administratvo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las cisposiciones det Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslade a las partes po- e término de diez (10} dias a partir de la
notificacion de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusidn por medio de escrito., Iguaimente dentro de ese término
comudn, el Agente del Minister'o Publico podrd emitir concepte de fondo
por escrito si asi o considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Fuentes
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "A”

Bogotad D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte {2020}

Magistrade Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-5983

Demandante: Mario Raul Monloya Negrete

Demandado: Administradora Colombiana de  Pensiones
COLPENSIONES

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decision de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposicicnes del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de |0 Contencioeso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes por el término de diez {10) dias a partir de la
notificacidn de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusion por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogota D.C., Diez (10) de julic ce dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-4852
Demandante: Jaime Humberto Pinzon
Demandado: La Macion Ministeric de Defensa Nacional

Examinado el expediente de ia referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decisidn de fonda, atendiendo que sobre |a materia del mismo existe linea
decisional wvertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Adminstrativd y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Codigo Generat del Proceso, corrase
traslado a las partes por el término de dicz (10) dias a partir de la
natificacion de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusion por medic de escrito, Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Minister'o Publico sodra emitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTXFIQUESE Y COMPLASE

~ \2
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., Diez (10) de juiio de dos mil veinte (2020}

Magistradoe Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-2504

Demandante: Ligia Jugth Avila Motta

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES

Examinado el expediente de |la referencia s¢ ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posibie adoptar la
declsidn de fondo, atendiendo gue sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrative de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 v con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de {o Contéenciosa Administrativo,
modificado por el articuto 623 de! Cddigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes por el termino de diez {10) dias a partir de la
notificacidon de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusion por medio de escrito. Iguaimente dentre de ese término
comun, el Agente del Ministerio Pablico podra emitir concepto de fondo
por escrito si asi 1o considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ria Armenta Fuentes
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogota D.C., Diez {10) de juiic ce dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-2386
Demandante: Ramon Domingo Sepulveda
Demandado: La Nacion Ministeric de Relaciones bExtericres

Examinado el expediente de :a referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismgo, es posible adoptar la
decision de fondo, atendiendo gque sobre Ja materia del mismo existe linea
decisional vertical en e Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las cisposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
arzicuios 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Admin strativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo €23 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes po- e \érmino de diez (10} dias a partir de la
notificacion de esta providencia para que alleque Jlos alegatos de
conclusidn por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio PUblico podra emitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte {2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-2037

Demandante: Jaira Jose Garcia Villa

Demandado: Administradora Colombiana de  Pensicones
COLPENSICNES

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con 135
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decision de fondo, atendiendo que sobre |a materia del mismo existe linea
declsional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decrete-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con Jo previsto en el numeral 42 del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencieso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cadigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes por el términe de diez (10) dias a partir de la
notificacién de esta providencia para. que allegue los alegatos de
conclusién por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio Plblico podra emitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE






TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “"A”

Bogotd D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-2258

Demandante: Jaime Garzon Bacca

Demandado: Unidad  Administrativa  Especial deGestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales dec la
Protecc.on

Examinade el expediente de ia referencia s2 ha verificado que con las
prJdebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar |a
decisién de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articuios 13 y con lo previsto @ el nurmeral 4° del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Admin.strative y de |o Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslade a las partes por el término de ciez {10) dias a partir de la
notificacion de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusidn por medic de escrito. Igua'mente dentro de ese término
comun, el Agente del Minister'o PUblico podra emitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogota D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte {2020)

Magistrado Ponente; José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-2353

Demandante: Wiimer Fernandez Perdoimo

Demandado: LA NACION MINISTERIC DE DEFENSA ARMADA
NACIOMAL

Examinadce el expediente de !a referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decision de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en e Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta ias disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 dei Cadigo
de Procedimiento Adminsirativo y de lo Contenciose Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes por el término de dez (10) dias a partir de 1a
notificacion de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusion por medio de escrico. Iguamente dentro de ese rErmino
comun, el Agente del Ministerio Publico pocdra emitir concepto de fondo
por escrito si asi 1o considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte {2020}

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-1929

Demandante: Nohora Gomez Roa

Demandado: Administradera Colombiana de  Pensiones
COLPENSIONES

Examinadce el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decision de fonda, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las dispasiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Cédigo
de Procedimiento Adminstrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes por el término de diez (10) dias a partir de la
notificacion de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusion por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo
por escrito si asi |0 considera.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "A”

Bogotd D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-2716

Demandante: tMercedes Cuesta Beytar

Demandado: Administradora Colombiana de  Pensiones
COLPENSIONES

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar |a
decisidn de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4¢ de!l articulo 247 del Codigo
de Pracedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes por el término de diez (10) dias a partir de la
notificacldn de esta providencia para que allegue los alegatos de
conciusién por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio Pdblico podra emitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte {2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicada: 2016-3617
Demandante: Marcela Contreras Saavedra
Demandado: La Nacion Ministerio de Defensa Nacional

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con fas
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decisidn de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrative de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 def Codigo
de Procedimiento Adminstrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso, cdrrase
traslado a las partes por el término de diez (10) dias a partir de la
notificacion de esta providencia para que alleque [os alegatos de
conclusion por medic de escrito, Iguaimente dentro de ese término
comun, el Agente del Minister:o PUblico sodra emitir concepto de fondo
par escrito si asi o considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

agistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte {(2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2018-1141

Demandante: Ricardo Abdala Ricaurte

Demandado: Administradoera  Colombiana de  Pensiones
COLPENSIONES

Examinade el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decisién de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en ei Tribunal Administrative de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articules 13 y con lo previsto en e numeral 4° del articulo 247 del Codigo
de Pracedimiento Administral've y de 1o Contencloso Administrativo,
modificace por el articulo 623 de! Codigo General del Proceso, corrase
trastado a las partes par el término de diez (3.0) dias a partir de l2
notificacion de esta providencia para que allegue {0s alegatos de
conclusion por medio dc escritco. Igua'mente dentra de ese término
comun, €l Agente del Ministerio Pablico padra emitir concepto de fondo
por escrito si asi {0 considera,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “"A”

Bogotad D.C., Diez (10) de juiio de dos mil veinte (2020}

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-4595
Demandante: Henry Witiam Tcrres Escalante
Demandado: La Nacion Ministeric de Defensa Nacional

Examinado el expediente de !a referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decisidn de fondo, atendiendo que scbre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Admin'strativo y de lo Contenciose Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes por el término de d'ez (10) dias a partir de |a
notificacién de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusion por medio de escrito. Iguaimente dentro de ese termino
comun, el Agente del Ministerio Plblico podrd emitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE :
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogota D.C., Diez (10) de juio ce dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2018-1814
Damandante: Fdna Patricia Cueilar Silva
Demandado: Ramsa Judicial- Consejo Superior de la Judicatura

Examinado el expediente de a referencia se ha veriflcado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decisian de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismao existe linea
decisional vertical en e Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniende en cuenta las disposiciones det Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de Jo Contenciose Administrativo,
modificada por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes po- el término de ciez (10} dias a partir de la
notificacion de esta providencia para que alleque Ios alegatos de
conclusion por medio de escrizo. Iguaimente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio Plblico oodra emitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "A”

Bogotd D.C., Diez {10} de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2018-2751
Demandante: Qscar Santander Fspana
Demandado: Nacian Procuraduria General de la nacion

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con 1as
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decisién de fonda, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisiona!l vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° def articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Adminstral.vo y de lo Contencioso Administrativo,
modificaco por el articulo 623 de: Cédigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes por el término de cd'ez {10) dias a partir de la
notificacion de esta providencia para gue allegue |0os alegatos de
conclusion por medio de escrizo. Iguamente dentro de ese térming
comun, el Agente del Ministerio Publico podra amitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogota D.C., Diez (10) de julio ce dos mil veinte (2020)

Magistrado Panente: José Maria Armenta Fuentes

Radicada: 2018-1699

Demandante: Cartos Julio Garcia Fernandez

Demandado: Ac¢ministradora  Colombiana de  Pensiones
COLPENSIONES

£xaminado el expediente de 2 referencia se ha veriflcado que con las
pruebas documentales obrzries en el mismo, es posible adeptar la
decision de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en e! Tritunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las cisposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo prevista en el numeral 4° del articulo 247 del Cédigo
de Procedimiento Administratva y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes por e térming de diez (10) dias a partir de la
notificacion de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusion por medio de escrito, Igualmente dentro de ese término
comdn, el Agente del Ministerio Plblico podra emitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Fuentes
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "A”

Bogotd D.C., Diez (10) de juio de dos mil veinte (2020}

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-1770
Demandante: Yeison Alberto Puentes Cavides
Demandado: Nacion Ministerio del Interior

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado gue con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar |a
declsién de fonde, atendiendo que sobre la materia del mismo existe hnea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las dispasiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de le Contenciose Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes por el término de ciez (10) dias a partir de la
notificacion de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusion por medic de escrito. Igualimente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio Publico podrd emitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE -
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUBSECCION "A”.

Bogota D. C., diez (10} de julio de dos mi vemte (2020}

Magistrada: DRA. CARMEN ALICIA RENGIFQ SANGUIND
Expediente No: 2016-00549-01

Demandante: JUAN CARLOS TORRES LIZARAZQO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD -
HOSPITAL CENTRAL DF LA POLICIA

Admite recursc v corre trastado

Traslado para alegar.

Por reunir los requisitos legales establecidos en el Art. 243 de C.RPA.C.A,
admitase ef recurso de apelfacion interpuesto por fa parte demandada, en contra
de /a sentencia de 31 de julio de 2019, proferida por ef Juzgado Cincuenta y
Cinco Administrative def Circuito Judicial de Bogota.

Articuio 243. Apelacion. Scn apelablae las <entennias de primera npstancia de los
Trnounales y de los Jueces. Tambien seran apelables los siguentes astos proferidos en la
mrsma -nstangie par 9% jueces administrativos:

1. F! que rechace la demanda.

2. F! qu2 decrete ana medida cautzla~ y €l que resuclva los ncidentes de resporsatnhdad v
desacato e ese misrno tramite,

3. Zl que ponga fin &l proceso.

4. Zi que apruebe concihacionas extrajudictales o judiciales, recurso gue sclo podra ser
interaueste por et Miristerno Pubiico.

. £l que resuelva 13 liguidacion de 138 cordena o de lo: gequ C1os.,

. Tl que decreta las nulidades procesales.

. &l que mega la intervencion de t=rce-os.

. =I que prescinda de la audiencia de pruebas.

. £l que denieque &l decreto o practica ¢le algura pruaba pedida ocportuizmente.

D@

Los autos a que se refieren los nurie-ales 1, 2, 3 y 4 relavignadas anterigrments, serarn
apelabas cuanda sean proferidas por las tr-bunales ad meristrativas en prnimera mstanca.

El recerso de apelacidn se corcedera en ¢l efecto susosens vo, salvo en 125 (2505 @ que se
refieren log humerales 2, 6, 7 v 9 de aste articulo, que se concederadn en el efects devolutivo.

Paragrato. La apelacidn salo pregedera de conformidad con las normas del presente Cadiga,
incliso en aguellos tramites e incdzntas que se -1jan por el srocedinmiento ol

Como el Tribunal considera innecesaria la celebracion de audiencia, se
ordena a las partes presentar 2legatos por escrito dentro de los diez (10) dias
siguientes a partir de la notificacion dei presente proveido; en la misma

oportunidad el Agente def Ministeric Publico rendira concepto si 3 bien jo tiene,

#



Fap. 2056 Q0530 )
Desiandanie; Juan Cartes Lizaizac

sin necesidad de retiro del expediente. Vencido e! trasfado se dictara sentencia
en el término de los (20) dias siguientes, de conformidad con fo dispuesto en ef
nurmeral 49 del articuio 247 de! C.P.A.C.A., modificado por e! Art. 623 def

C.P.G, que dispone o siguiente:

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacidon contra sentencias. £l recurso de
apelacién contra 1as sentencias prafendas en pnmera instancia se trarmitara de acuerdo
con ¢l siguiente procedimiento:

. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la auwtondad que profing la
providencia, dentro de los diez {10) dias ciguientes a su nctifwanion,

2. 5 el recursa fue sustentado opartunamente y r2une las demds requisitos legales, se
conceqera mediarte auto en el que se d spondra remutir ¢ expediente al sujderngr, quicn
decidira de planc g1 0 se hubi2s2 pedida la practica de pruebas. S: 1as partes mdieron
pruebas, el superior. decidira si1 se decretan segun e previsto en aste Cadigo.

3. Recibido el expediente por 21 suparist, si este entuertra reunidos los regwisitos decidira
sobre sy admision.

4. Acmitido el recurso o venacida el término probatorio s: a el hub:ere 'uga-, el sunernaor
sefialara fecha y nora para la gadieroa de alegaciones v 1l.zgamiento, que debers levarse
a <abo en un término no mayor a veinte (20) dias. Si el Magistrado Ponente ¢considera
innecesaria la ¢celebracion ge audiencia ordenara, mediante auto gque no admite
recurse alguno, la presentacidn de los alegatos por escrite dentro de los diez
{10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de las veinte
{20) dias siguientes. En_las rsmas goortun.dades conccdidas a las_partes para alegar
pogrs el Minjster o Putlico presentar el sQncepta si a bien Is tiepe. Nota: Texto subrayado
Modificado por el art. 523, Ley 1564 de 2012.

5. En 2 audieqciz de alegecones y juzgarrierte s2 2plicaran [as ansmas regias
establecidas para esa audiencia cn pr:mera instaacia.

f1. Fn la sentencia se ordenara devo.wver el expedienle a: juez de primera -nstancia pare su
obedecimienta y cumplimientc,

De ia norma anteriormente craga se considera el Art. 623 de/ C.P.G

Art. 823. iey 1564 de 2012.C.GF

Madifiquese la sarze “nal del numera: 4 del articulo 247 de |z Ley 1437 do 2010 (Sic). la
cual guzdara asi:

“Yenado el término gue tiensn 1as partes para a.egar, se surtira traslaco al Mimisteric
Pukhco por el término de diez (19) dias, sin retiro del 2xsediente”

Contra este auto no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

.
R .

CARMEN ALICSA RENGIFO SANGUINO
MAGISTRADA

Ray
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUBSECCION "A",

Bogotad D. C., diez {10) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrada: DRA. CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO

Expediente No: 2018-00461-01 .

Demandante: LIGIA CAROLINA MUNCZ DELGADILLO

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE £E.S.E

Admite recurse y corre trasiado

Trastado para afegar.

Por reunir fos requisitos legales establecidos en ef Art. 243 de C.P.A.C.A,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por [as parte demandada, en contra
de la sentencia de 25 de noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Diecinueve

Administrativo de! Circuite Judicial de Bogota.

Articulo 243. Apelacion. Son apclables |as sentencias <2 primera nslanoa de los
Tribunalzs y de ics Jueces. También seran apelables tos siguientes avtos preferidos cn la
misma instancia por 103 jueces acministratives:

i. El que rechace la dJemanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva Ics incidentes de responsabilicad v
desacato en ese misma tramite.

3. El que panga ho al proceso.

4, £ que apruebe cenciliaciones extrajudicizles o judicieles, recursc gque <ole pedra ser
interpuesto por el Ministerio Pibrico.

5. El que resuelva la liquidacion dz2 la cordena o de les perjLic os.

6. El que dacreta las nulidades pracesa es,

7. Bl que niega ta intervencion de tarceras.

8. El que prescinda de & audiencia de druebas.

9. El gue deniegue el decreto o practica ¢2 alguna pruena pedida aporturaments,

Los autos a que se refieren los ramerales 1, 2, 3 y 4 re'ac:onados anteriormente, seran
apelables cuando sean profendos Jor |03 trbunales administrativos en drimera instancia.

El racurso de apelacidn se concedera en | efects suspensivo, salvo cn los casos @ que s¢
refieren los nomerales 2, 6, 7 ¥ 9 ce este articule, cue se toncederan en el efecto devoluzivo.

Pardgrafo. La apelacidn solo precedera a2 conformidad con tas rermas del presente Codiga,
incluso en agueltos tramites e inc dentes que se rijan por ol procedimiente o,

Como el Tribunal considera innecesaria la celebracion de audiencia, se
ordena a las partes presentar alegatos por escrito dentro de los diez (10) dias
sigufentes a partir de fa notificacion del presente proveido; en la misma
oportunidad ef Agente del Ministerio Pubtico rendira concepto si a bien fo tiene,
sin necesidad de retuo def expediente. Vencido ef trastado se dictard sentencia

326



Exp, L018-00461-01
IERANGANTE: Figra Caronng Munos

en el término de los (20} dias siguientes, de conformidad con lo dispuesto en ef
numeral 4° def articulo 247 def C.P.A.C.A., modificado por ef Art. 623 del

C.P.G, gue dispone lo siguiente,

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacian contra sentencias. El recurso de
apelacidn contra las sentencias profzridas en primera .nstarca se tramitara de acuerdo
con el siguiente pracedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la auvtondad ques orofirio la
providencia, dentre de los diez (10) dias siguizntes a su noetificacion.

2. S el recurso fue sustentado oportunamente y reuna los demas requ:sites .egales, se
concedera mediante auto en  que se dispondra remitr ¢l expediente al supenor, quien
decidira de plano si no se& hutiese pedico 1a practica de oruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior decidira si se decretan segun Ic previsto er este Cod go.

3. Recibide el expediente por e superior, $1 este ancuantra reunidos 1os requisitas decchra
sobre su admisién.

4. Admitido el recurso © venaido el términe probatsrio si @ él hubere lugar, of superncr
senalard fecha y Fora para la aud encia de alegaciones y juzgamienta, que debera llevarse
a cabo en un térm:no np mayor a veinte {20) dias. Si el Magistrado Ponente considera
innecesaria la celebracidn de audlencla erdenara, mediante auto que no admite
recurse alpuno, la presentaciéon de los alegatos por escrito dentrp de los diexz
(10) dias siguientes, casoc en el cual dictara sentencia en el término de los veinte
{20) dias sigulentes. En_las mismas gportunidades concedidas a las partes para alegar
pedra 2l Ministerig Publ:co presantar ¢| congepto sia b en lo niene. Nata: Texto subrayado
Modificado por @l art._523, Ley 1554 de 2012,

5. En 'a audiencia de alegaciones y juzgameento se aphzardr las rusmas reglas
establesidas para esa audiencia en primera iostarcia.

6. En Iz sentencia se ordenara devo ver ¢l expadierte al juaz de primera instancia para su
agbedec:miento y cumplimientc.,

De {a norma anteriormente citaga se considera ef Art. 623 de! C.P.G

Art. 623. Ley 1564 de 2012.C.G.P

Modifiquese la parte final del numetel 4 del articulo 247 de la Ley 1427 de 2010 (Sic), la
cual quedara asi:

“VYencido el términa que tier21 ias partes para alegas, se surtira trastado al Ministerio
Piblico por el termiro de diez (10} cias, sin retire d2l expadiente”

Contra este auto no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

? Kl

. ¢

1 M .
. L ‘.

CARMEN ALICIA RENGIFQ SANGLING
MAGISTRADA

o
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVC DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria dArmenta Fuentes

Radicado: 2016-2303
Demandanie: Mauricio Affonso Duque Lenis
Demandado; Distrito Capital Concejo de Bogota

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decisién de fondo, atendiendo que sabre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articules 13 v con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Cédigo
de Pracedimienfto Administrativo vy de o Contencioso Administrativo,
modificadoe por el artfcuto 623 del COdigo General del Procese, corrase
traslade a las partes por &l término de diez (10) dias a partir de la
notificacién de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusidn por medio de escrito, Igualmente dentro de ese término
comln, el Agente del Ministerlo Pdblico podrd emitir concepto de fondo
por escrito si asi o considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "A”

Bogota D.C., Diez {10) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente; José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 20156-5983

Demandanie: Mario Rauf Monioya Negrete

Demandado: Administradoera Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales ohrantes en el mismo, es posible adoptar la
declsidn de fonde, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrative de <Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiclones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
artfculos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes por el término de diez (10) dias a partir de [a
notificacién ce esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusién por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio Pdblico podrd emitir concepto de fondo
por escrito si asi 1o considera.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVC DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogota D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte {2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-48B52
Demandante: Jaime Humberto Pinzon
Demandado: La Naclon Ministerio de Defensa Nacional

Examinado el expedlente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el misma, es posible adoptar la
decisién de fondo, atendiendo gue sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-ley No 806 de 2020,
artfculos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General dei Proceso, corrase
traslado a las partes por el término de diez (30) dias a partir de [a
notificacién de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusidn por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA ~ SUBSECCIGN “A”

Bogota D.C., Diez (10) de julivc de dos mil veinte (2020}

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-2504

Demandanie: Ligia Judth Avifa Motta

Demandado: Administradora Colombiana de  Pensiones
COLPENSIONES

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decisidn de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, cérrase
traslado a las partes por el término de diez (10) dias a partir de [a
notificacion de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusidn por medio de escrito, Igualmente dentro de ese términa
comun, el Agente del Ministerto PUblico podra emitir concepto de fondo
por escrito si asf lo considera.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

Iig Armenta Fuentes
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVCO DE CLINDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Panente: José Maria Armenta Fuentes

Radicada: 2016-2336
Permnandante: Ramon Domingo Sepulfveda
Demandado: La Nacion Minlsteric de Relaciones Exteriores

Examinado el expediente de la referencia se ha verlficado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
declsidn de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertlcal en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiclones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
artfculos 13 y con o prevista en el numeral 4° del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencloso Administrativo,
modificado por el articulo 623 dei Cddige General del Proceso, cérrase
traslado a las partes por el término de diez (10) dlas a partir de la
notificacldn cde esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusion por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo
por escrito si asf lo considera,

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogoté D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte {2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicada: 2016-~2037

Demandante: Jairo Jose Garcia Villa

Pemandado: Administradora Colomblana de  Pensiones
COLPENSIONES

Examinado el expediente de [a referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el misma, es posible adoptar la
decistdn de fondo, atendiendo que sobre Ia materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de |o Contencioso Administrativo,
modificada por el articulo 623 del Cddige General del Proceso, corrase

traslado a las partes por el término de diez (10) dias a partir de la

notificacién de esta providencia para. que allegue los alegatos de
conclusién por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio Pablico pedra emitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.,

' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVC DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., Dlez (10) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Marfa Armenta Fuentes

Radicado: 2016-2258

Demandante: Jalme Garzon Bacca

Dernandado: Unidad Administrativa Especial deGestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de [a
Proteccion

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decislén de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de [0 Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
tfraslado a las partes por el término de diez (10) dias a partir de la
notificacion de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusién por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio PUblico podra emitir concepte de fondo
por escrito si asl lo considera.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCIOM SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuenkes

Radicada: 20162353

Demandante: Wilmer Fernandez Perdomao

Demandado: LA NACION MINISTERIO DE DEFENSA ARMADA
NACIONAL

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decisidn de fondo, atendiendn que sobre (2 materla del mismo eXiste linea
declsional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiclones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
artlculos 13 y con lo prevista en el numeral 4° del articulo 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cédigo Generai del Proceso, cérrase
traslade a fas partes par el término de dlez (10) dias a partlr de la
notificacion de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusién por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio Pidblico podrd emitir concepto de fondo
por escrito si asi [o considera.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVC DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECLION “A”

Bogota D.C., Diez (10) de jutio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenia Fuentes

Radicado: . 2026-1829

Demandanie: Nohora-Gomez Roa

Dernandado: Administradora Colombiana de  Penslones
COLPENSIONES

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decisién de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Tenlendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con o previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Cédigo
de Procedimientc Admihistrativo y de lo Contencloso Administrativo,
modificado por el articuto 623 del Cédigo General del Proceso, cdrrase
traslado a las partes por el término de diez (10) dias a partir de la
notificacion de esta providencia para que allegue [os alegatos de
conclusidn por medio de escrito. Igualmente deptro de ese término
comun, el Agente del Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo
por escrito st asi lo considera.,

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVC DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogota D.C., Diez {10) de jullo de dos mil veinte (2020)

Maglistrade Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicatlo: 2026-2716

Demandanite: Mercedes Cuesta Beytar

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decision de fonda, atendiendo que sobre fa materia del mismo existe linea
decisional vertical en &l Tribunal Administrative de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso, cdrrase
traslade a las partes por el término de diez (10) dlas a partir de la
notificacion de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusién por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comdin, el Agente del Ministerio PUblico podra emitir concepto de fondo
por escrito sl asi lo considera,

WOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\&




- A

- — Y A .
am =, / }'/AI/IV / Plivewdlad | 1+
; ; TOBGTS TP AT Qp iy ounhwu W
(3 0d sauef . RS B £ T o mopn

s¢f oSuod | A 0pem o ua wprusp
DSOS I3 IR 7 et ety o gy T

Wi i oe
LEL Y OUVISYHE
/1

Y PTG 3

yA —Tn3 %P
veand gmgow EDNON] u?gguﬁuz sy T

OIY 187 HOg NODYNRIGN
sONDMS NOIDN3S
VN s L d',. 7OV LYUIRT

V% SRR




TiEBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogatd D.C., Diez (10) de jullo de dos mif veinte {2020)

Maglstrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

+

Radicardo: 2016-3617
Demandante: Marcela Contreras Saavedra
Dernandado: La Nacion Ministerio de Defensa Nacianal

Examinado el expediente de la referencla se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decisién de fondo, atendiendo que sobre la materla del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 v con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 de! Codliga
de Procedimientc Administrativo vy de o Contencloso Administrativo,
modificado por el artlculo 623 del Cédigo General del Proceso, cérrase
traslado a las partes por el término de diez (10} dias a partir de la
notiflcacién de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusién por medio de escrito, Igualmente dentro de ese término
comin, el Agente del Ministerlo Plblico podrd emitir concepto de fondo
por escrito si asl lo considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., Diez (1.0) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2018-1.141

Demandanie: Ricardo Abdala Ricaurte

Demandado: Administradora Colombiana de  Pensiones
COLPENSIONES

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con las
prucbas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
decision de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
declsional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencieso Adminlistrativo,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado a las partes por el término de diez (10) dias a partir de la
notificacléon de esta providencia para gue allegue los alegatos de
conclusién por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerio Publico podra emlftir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUMAL ADMINISTRATIVC DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCIGN “A”

Bogotd D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte (2020}

Maglstrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2016-4595
Demandante: Henry Wiliam Torres Escalante
Demandado: La Nacion Ministerio de Defensa Nacional

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
dectsién de fonde, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en e! Tribunal Administrative de Cundinamarca,
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° de! articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencloso Administrativo,
modificado por el artfculo 623 del Cédigo General del Proceso, cérrase
traslado @ las partes por e! término de diez (10) dlas a partir de la
naotificacion de esta providencla para que aillegue los alegatos de
conclusidn por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, &l Agente del Ministerio Pdblica podra emitir concepte de fondo
par escrito sl asi lo considera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLME J\}/
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVC DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., Diez {10) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuantes

Radicadn: 2028-1814
Demandanite: Edna Patricia Cueffar Sitva
Demandado: Rama Judicial- Consejo Superior de la Judicatura

Examinado el expediente de la referencla se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
declsién de fondo, atendiendo que scbre la materla del mismoe existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Tenlendo en cuenta las disposiclones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articuios 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articuio 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Cantencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cdédiga General del Proceso, cdrrase
traslado a las partes por el término de diez (10) dias a partlr de la
notificacidn de esta providencla para que allegue los alegatos de
conclusién por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comln, el Agente del Ministerio PUblico podré emitir concepto de fondo
pol* escrito si asi |0 considera.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE
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TRIBUNAL ADMIMISTRATIVC DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., Diez (10) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrada Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicada: 2038-2751
Demandante: Oscar Santander Esparia
Demandado: Nacion Procuraduria General de la nacion

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con [as
pruebas documentales obrantes en el misma, es posible adoptar la
declsidn de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe llnea
cecisional vertical en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiclones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 v con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Codigoe General del Proceso, cérrase
traslado a las partes por el término de diez (10) dias a partir de la
notificacion de esta providencia para que allegue los alegatos de
concluslén por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comtn, el Agente del Ministerio Plblico podra emitir concepto de fondo
por escrito si asi [o considera.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Bogotd D.C., Diez (10) de julio de das mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicada: 2018-1699

Demandante: Carlos Jufico Garcia Fernandez

Demandado: Administradera Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el misma, es posible adoptar la
decisién de fondo, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrative de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las disposiciones del Decreto-Ley No 806 de 2020,
articulos 13 y con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, cérrase
traslado a las partes por el término de diez (10) dias a partir de [a
notificacldn de esta providencia para gue allegue los alegatos de
conclusién por medio de escrlto. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministeric Publico podra emltir concepto de fondo
por escrito si asi 10 considera.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”

Rogotd D.C., Diez (10) de jullo de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: José Maria Armenta Fuentes

Radicado: 2026-1770
Dernandante: Yeison Alberto Puentes Cavides
Demandado: Nacion Minlsterlo del Interior

Examinado el expediente de la referencia se ha verificado que con las
pruebas documentales obrantes en el mismo, es posible adoptar la
declsién de fonde, atendiendo que sobre la materia del mismo existe linea
decisional vertical en el Tribunal Administrative de Cundinamarca.
Teniendo en cuenta las dlsposiciones del Decreto-Ley No 808 de 2020,
articulos 13 v con lo previsto en el numeral 4° de! articulo 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrative,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, cérrase
traslado & las partes por &l término de diez (10) dias a partir de la
notificacién de esta providencia para que allegue los alegatos de
conclusidn por medio de escrito. Igualmente dentro de ese término
comun, el Agente del Ministerlo Pdblico podra emitir concepto de fondo
por escrito si asi lo considera.

NOTIEIQUESE Y COMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVCG DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGLINDA SUBSECCION "A".

Bogota D. C., diez (10) de jutlo de dos mif veinte (2020)

Magistrada: DRA. CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO
Expediente No: 2016-00549-01

Demandante: JUAN CARLOS TORRES LIZARAZQ

Demandado: NACION - MINISTERIO DF DFEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL - DIRECCI CaN DE SANIDAD -
HOSPITAL CENTRAL DE LA POLICIA

Admite recurso v corre trasfado

Trasfado para alegar.

For reunir fos requisitos legales establecidos en ef Art. 243 de C.P.A.C.A,
admitase ef recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada, en contra
de la sentencia de 31 de julfo de 2019, proferida por el Juzgado Cincuenta y
Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Articulo 243, Apelacion. Son apelables [as sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
mlisma instancia por los jueces administrativos:

1. £l que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y
desacato en ese mismo tramite.

3. Ef que ponga fin al proceso,

4, El gue apruebe concillaclones extrajudiciales o judiclales, recurso que solo podra ser
interpuesto pol ¢l Ministerio Pdblico.

5, El que resuelva |a liquidacion de la condena o de Ias perjuicios,

B, El que decreta las nulidades pracesales.

7. El que niega [a Intervencién de terceros.

8. El que prescinda de |la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente,

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relaclanados anterformente, seran
apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en primera instancia.

Bl recurso de apelacidn se concederd en el efecto suspensiva, salvo en los casos a que se
rofieren los numerales 2, 6, 7 v 9 de este articulo, que se concederadn en el efecto devolutivo.

Paragrafo. La apelacién salo procederd de conformidad con las normas del presente Codigo,
incluso en aquellos tramites e incidentes gue se rijan por el procedimiento civil.

Como el Tribunal considera innecesaria la cefebracion de audlencia, se
ordena a las partes presentar alegatos por escrito dentro de los diez (10) dias
siguientes a partlr de la notificacion def presemte proveido; en fa misma

opotrtunidad el Agente def Ministerio Publfico rendird concepto si a bien lo tiene,
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Exp. 2018-00461-01
Demanpdante: Ligia Carofina Muiioz

en el término de fos (20) dias siguientes, de conformidad con 1o dispuesto en ef
numeral 49 del articulo 247 def C.P.A.C.A., modificado por ef Art. 623 def

C.P.G, que dispone lo siguiente:

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacidn contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el slguiente procedimiento:

1. El recurso debera interpongrse y sustentarse ante la autoridad que profiric la
providencia, dentro de los diez {10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso Fue sustentado oportunamente y relne los demds requisitos legales, se
concederd mediante auta en el que se dispondra remitir el expediente al superior, guien
decldird de plano si no se hubjese pedida la prictica de pruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior decldirad si se decretan segun |o previsto en este Cadigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidira
sobre su admision, -

4. Admitido el recurso o vencido el término probatorio si a €l hubiere lugar, el superior
sefialara fecha vy hora para la audiencia de alegaciones Yy juzgamiento, gue debers llevarse
a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias. Si el Magistrado Ponrente considera
innecesaria ia celebracion de audiencia ordenard, mediante auta gue no admite
recurso alguno, la presentacion de los alegatos por escrito dentro de los diez
(10) dias siguientes, caso en el cual dictara sentancia en el té&rmino de ios veinte
(20) dias siguientas. En las mismas oportunidades concedidas a |as partes para alegar

podrd el Ministerio PUblico presentar el concepto si a bfen lo tiene, Nata: Texto subrayado
Muodilfleada por el art. 623, Ley 1564 de 2012,

5. En la audiencia de alegaciones y juzgamlento se aplicaran las mismas reglas
estahblecidas para esa audiencia en primera instancia.

6. En |la sentencia se ordenard devolver el expediente al juez de prlimera Instancla para su
obedecimiento y cumplimiento.

De fa norma anteriormente citada se considera el Art. 623 def C.2.G

Art. 623. Ley 1564 de 2012.C.G.F

Modifiquese [a parte final del numeral 4 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2010 (5Sic), la
cual quedaré asi:

‘Yencido el término que tienen las partes para alegar, se surlird traslado a! Minlsterio
Pablico por el término de diez (10) dias, sin retlro del expedfente"

Contra este auto no procede recurso alguno.

MOTYEIQUESE Y CUMPLASE.

- ’”
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CARMEN ALYCTA RENGIFO SANGLUINO
MAGISTRILA
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