TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Magistrada Ponente: Dra. Beatriz Helena Escobar Rojas

Bogotd D.C., dieciséis {16] de octubre de dos mil veinte (2020}

Actuacion: Resuelve apelacion de auto
o Radicacion N 11001-33-42-052-2019-00137-01
Demandante: JHONNY MAURICIO NIETO GALVIS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Procede el Despacho a resolver el recurso de Qpelacié‘n intferpuesto por la
parte demandante confra la decision proferida en o audiencia inicial
llevada a cabo el 11 de octubre de 2019 por el Juzgado Cincuenta y Dos
(52} Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd DC medicnte o cual
se negd la practica de una prueba testimonial y det interrogatornio de parfe

solicitados por el apoderado del demandante.

I. DE LA PROVIDENCIA APELADA'

Fl Juzgade Cincuenta y Dos {52) Administrative del Circuite Judicial de
Bogotd D.C al pronunciarse sobre el decreto de las pruebas en el asunto

de la referencia, resolvid:

»  No decretar el interrogatorio de parte del sefor Jhonny Mauricio
Nieto Galvis por considerar gue no es Ulil ni conducente con
relacion al objeto de la prueba de conformidad con el arficuio

168 del CGP, comoauiera gue ios hechos de la demanda “ya

VFls, 178 ¢ 181,




consfdn de manera expresa en el plenario y asi mismo, en el
eserifo de o demanda ya se encuenira enunciado gue el acfor
estima que sufiid una serie de afectaciones de cardacter moral
como consecuencia de la expedicion del acto administrativo

objeto de confrol”.

»  No decretd la prueba testimonial del sefior HUGO ALEXANDER
{ OPF7 RARRETO. Presidente del Comité de Evaluacion que profirid
el Acta No. 079381 del 30 de mayo de 2018, porque los hechos
sobre los cuales puede rendir testimonio “ya consian en la
respec_ﬁvaiAcfo, Ia cual fue suscrita por el propic funcicnario”.

-

il. DEL RECURSO DE APELACION-

Contra la decision de negar la préctica de la prueba testimonial (o parte
demandante inferpuso recurso de apelacion, el cual sustenid en los

siguientes férminos:

Afirmd que la prusba de declaracion de parfe s conducente, perfinente
v U, porque el actor podrd manifestar de viva voz todas las circunstancias
que se presentaron airededor de (i} el no liomamiento a curse para

ascenso v [i) el retiro por llamamiento a calificar servicios.

Asegura gue son circunsfancias gue solo él conoce vy gue no fueroln
mencionadas en o demanda por solicitud expresa del propio
demandanie. Ademds, en criterio de la apoderada de o parte actora
estos hechos deben ser de conocimienio del despacho para poder decidir
el asunto. Asi mismo, recuerda gue la prueba as viable de acuerde con el
articulc 198 del CGF, por lo que solicita sea revocada la decisién del A quo

v, en su lugar, sea decretada por porte del Tribunal Administrativo de

SCD. 177 del cuadarno de apelacidn.




Cundinamarca, comoguiera gue la misma fue solicitada en tiempo v

reUne {os requisitos.

Con respecto al testimonio del Brigadier General HUGO ALEXANDER LOPEZ
BARRETO, asegurd gue la prueba es conducente, perfinente vy Ufil para

decidir de fondo el asunto.

Lo anterior porque hubo antecedentes de irreguiaridades al momento de
seleccionar y evaluar ¢ los oficiales que formarion parte del Curso de
Estade Mayor para Ascenso, enla gue fue excluido el actor. Considera que
Unicamente el festigo, en su condicidén de Presidente del Comité de
Evoluacion, podrd  informar ol Despocho €l prdcedimien’ro, tas
circunstancias y las pruebas que se fuvieron en cuenta para emitir el
concepto que termind con la decisidon de no flamarlo o curso y de refire

inmediato del servicio activo dsl Clicial

Por lo anterior, solicité que se revogue la decision y se decrete la prueba

solicitada.
Hi. CONSIDERACIONES

3.1. COMPETENCIA

Este Despacho es competente para conocer vy decidir e recurso de
apelacidn interpuesto por la parfe demandante, de conformidad con lo
establecido en el articulo 243 del CPACA, que consagrd ias providencias

conlra las cuales procede el recurso de apslacion.

3.2. DEL INTERROGATORIO O DECLARACION DE PARTE

B articulo 211 del CPACA establecié en materia probatoria, queé enlo que
no esté reguiado en dicha norma serdn aplicakles las disposiciones del
Codigo de Procedimiento Civil, hoy en dia compiladas en el Cddigo

Generdal del Proceso.




Fi articulo 184 del CGP establece que:

ARTICULO 1B4. INTERROGATORIQ DE PARTE. Quien prefenda
demandar o tema que se le demande podrd pedin, por una sold
vez, que su presunta contraparte confeste el interrogatorio que le
formule sobre hachos que han de ser materia del procesc. En la
solicitud indicard concretamente lo que pretenda probar y podra
anexar e cuestionario, sin perivicio de gque lo sustituya total o
parcialmente en lo audiencia.

FlH, Consejo de Estado en providencia del 3 de alril de 2018, en el proceso
No. 11001-03-15-000-2013-02008-00(A), sefiald:

Ei interrogatorio o declaracién de parte fiene como finalicdad que
las partes presenten sus versiones sobre los hechaos que interesan al
proceso, con la posibilidad de que se estructure una confesién sise
cumplen los reguisitos consagrados en el articulo 191 del CGPe.

El arficulo 194 del CGP permite, ademds, que el representonte
leqal, gerente, administrador o cualquier ofro mandatario de una
persona natural o juridica pueda confesar mienfras estd en
ejercicio de sus funcicnes, por lo gque es su responsabiiidad
informarse  suficientemente  para absolver el respectivo
interrcgatorio, tat como lo dispone el arficulo 198 bidem.

$in embargo, es importante diferenciar, como lo ha hechota Corte
Suprema de Justicia®, la declaracion de parte de la confasion.

La confesian es un medio de prueba por el cual una parte refata
en forma expresa, consciente y libre, hechos personales o que
conoce y que le son perjudiciaies o, por 10 menos, resulfan
tavorables o ia contraparte; la declaracion de parte es la version
rendida o peficiébn de la confraparte o por mandado udicial
oficioso, por medio del cual se infenta provocar ia confesion
judicial. :

En ese sentido, en materia probaionio la declaoracién de parfe solo
adauiere relevancia “en la medida en que el declarante adrmita
hechos que le perjudiquen o, simplemente, favorezcan al contrario
o, lo que es lo mismo, si el declarante meramenie nama hechos gque
le favorecen, no existe prueba, por una chvia aplicacion del
orincipio conforme al cual o nodie fe es licito creqarse su propia
prueba’™s.

3 ARTICULO 193, REGUISITOS DE LA CONESSION. Lo confesion requiere: 1. Que ¢l confesants fenga
capacidad parg hacerla y poder dispositive sobre el derecho gue resuite de lo confesado, 2, Que verse
sobre hechos sue produzcan consecuencias jurfdicas adversas of confesante o que favorezcan < la parte
contfraria, 3. Que rec sobre hechos respecto de i0s cucles la ley no exijo oo medio de prueba. 4, Que
sec expresa, consciente v libre, 5. Que verse sodre hechos persondias del confesante © de fos gue fenga o
deba tener conocimiento. 4. Que se encuenire debidamente probada, st fuere extrojudicial ¢ judicial
traslasiada.// La simole declaracidn de porte se valorard por el juez de acuerdo con las reglas genercies
ds apreciacion de los pruebas. (referancia del fallo en cita)

« Corfe Suprama de Juslicia, Salke de Cosacién Civil, sentencia del 21 de octubre de dos 2002, expediente
No. 6455, en la que se cita o los sentenclas del 27 de julio de 1999 y del 13 de sepliembre de 1594, [referencia
aei fallo en cita) .

5 Ibidem [referencia del failo en cita)




Ahora bien, es de resaltar gue el Tribunal Superior de Bogotd en proveidoe
del 16 de mayo de 2017, en el proceso No. 11001-31-03-038-201 1-00498-02,
Magistrada Sustanciadora Dra. Julia Maria Botero Lanrorte, explicd que el
articulo 198 del CGP no limité ia peticion del interrcgatorio o la parte
contraria como lo disponic el Cédigo de Procedimiento Civil, de tal
manera gue es posible citar tante a la parte contfraria como a la propic
narte. Lo anterior, mdxime si se tiene en cuenta que dicha norma dispohe

que de oficio o a peticidon de parte se ordenard la citacion de “las partes”.

Por ofra parte, el Tribunal Superior de Bogotd en cuto del 28 de junic de
2016, en el proceso No. 11001-31-99-001-2015-00240-01, Magistrada
Sustanciadora Dra. Marthe Patricic Guzmdn Alvarez, considerd gue
aungue el Cédigo General del Proceso elimind lo expresion “citacion de la
contraria”, no es admisitle que se cite a la propia parte a interrogatorio,
pues este medio probatorio se convertiia en una forma de provocar la

confesion.
3.3. DE LA PRUEBA TESTIRAONIAL

Los articulos 212 y 213 del CGP preceptuan:

ARTICULO 212. PETICION DE LA PRUEBA Y LIMITACION DE TESTIMONIOS.
Cuando se pidaon testimonios deberd expresgrse el nombre, domicilic,
residencia o lugar_donde puesden ser citedos los festiges, v_enyngicrse
concretamente los hechos obieto da la orueba.

El ez podrd limitar la recepcidn de los testimonios cuando considere
suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba, mediante
auto gue no cdmile recurso.

ARTICULO 213. DECRETO DE LA PRUEBA. S] lo peticidn retne los requisitos
indicados en el arliculo precedente, el iuez ordenard gue se practicue &
testimonio en la qudiencia corespondiente,

El H. Conseio de Estado en providencia del 23 de abril de 2018, en el
proceso  No. 11001-03-28-000-2018-00001-00, Consejerc Ponente Dr.
CARLOS MORENG RUBIO, se refirid a los anferiores precep’sos Isi;

145



Resulta de vital importancia determirar el objeto de la prueba, en fanto
este permite estudiar la viabilidad de su decreto o si, por el conirario,
cqueila se debe negar por resuifar, en los ferminos del ariiculo 1685 del
Cédigo General del Proceso, notoriamente impeatrtinente, inconducente,
superfiua o InUiL

Valga aclarar qua bajo fos postulados del debido proceso, el cualredunda
en beneaficio de ios partes que hacen porte de una actuacion judicial, no
&s posible gue aguella gue solicito el decreto y praciica de un testimonio,
con sustento en una determinada carga argumentative, luege que el juez
niega su decreto, pretenda a traves del recurso que proceda contra tal
decision judicial, lograr que se acceda al decreto de la prueba con opoyo
en razones disimiles a ias que inicialmente adujo.

Lo anferior implica que existe un deber en cabeza de quien solicita la
prueba de enunciar concretamente el objeio del testimonic, por cuanto no
es una exigencia formalisia sino un requisito que encuentra su razon de ser
en que de esta forma el Juez podrd evaluar la licitud, conducencid,
perfinencic y utiidad de la prueba, conlo cual garantizard el derecho alo

defensa de la contraparte.

Ahora bien, con respecto ¢ ia prueba testimenial, el H. Consejo de Estado

ha sostenido o siguientes:

Sea lo primero advertir que lo findlidod de la prueba es llevar o juez a id
certerc o conocimiento de los hechos que se relatan en o demanda © en su
contestacién y su objetivo es soportar las pretensiones ¢ las razones de o
defensa. :

Para el efecto, la ley previd una serie de medios de nrueba que pueden ser
decretados en el marce del praceso, aguellos estdn enuncicdos en el
articuio 145 del Codigo Generat del Proceso.

Especiiicamente, el legislador establecio gque uno de los medics mediante el
cuai el juez podria llegar ¢ fener conocimiento de los nachos relevanias parg
el procesc seric a través de i “deciaracicn de ferceros” también conacidos
como feshimonios.

st clase de prusba ha side definida como: “una decloracion de una ©
varias personas naturcies que no son pdrtes del proceso y que son itevadas ¢
&l para que con sus relatos ilusiren los hechos que inferesen al rnismao, pora
efecios de llevar cerleza ¢l juez acerca de fas circunstancias que constituyen
el objefo del proceso™.

¢ Conscjo de Estado, Scecién Quinta Consgiero ponente: ALBERTO YEPES. 5 de marzo de 2013,
Radicacion nimero: 1 1001-03-28-000-2014-00111-00(8). Actor: Adelarda Atvesta Colmenares confra
Representante 2 la Camara por la Circunseripeion Internacional,




No obstante, v pese a la ulilidad de los testimonios su decrefo v préctica no
es automdtica, toda vez que, gue previo o tomar cudlguier decision respecto
a los pruebas, el juez deberd anclizar si aquel es conducente, pertinente v
Ut

Lo anterior, porgue segin &l tenor del articulo 148 del Cddigo Generdi del
Proceso se deben rechazar aguelios medics de convicecidn gue no safisfagan
las citadas caracreristicas.

()

La doctrina ha entendide que la pertinencia de la prueba hace olusidn a la
relacion del madio de conviccidn v el objeto del procase v significa qus ias
prusbos “deben versar sobre hechas que conciernan cif debate, porque s
en nada fienen que ver con el misme enfran en e campo de ¢
imperfinencia®.

Bajo o misma lineo argumenial el profesor Herndn Fablo Lopez Blanco,
sostiene que la prueba impertinente es aquelic gue nada aporta o la Litis,
pues busca probar un hecho inocuo pard los fines perseguidos dentro del
oroceso.

3.4. CASC CONCRETO

Como primera medida es importante sefialar que en el presente asunto se
discute la legalidad de la Resolucidon No. 6754 del 18 de septiembre de 2018
“Por la cual se retira del servicio activo de las Fuerzas Militares a unos
Oficiales Superiores del Ejército Nacional”, enfre elios el senor JHONNY
MAURICIO NIETO GALVIS.

A juicio del apoderado de la parte actora ko resolucion antes mencionada
estd viciada de nulidad por haber sido expedida con infraccion o las

normas en ias que debia fundarse, falsa moftivacion v desviacion de poder.

Lo anterior porgue (i) considera que el retiro del demandanfe no se cind a
las normas legales vigentes comoquiera gue desconocic entre ofros, el
Decreto 1790 de 2000, ¢ fravés del cual se establecen fos CsCensos a grados
supericres, o gue significa que las decisiones sobre ascensos militares no son
de cardcter discrecional sing que estén sometidos o un reglamento de
evaluacion vy cdlificacion, (i} o que motivd reclmente el refiro det

demandante "fue e no ascenso ai grado de Teniente Coronel (...} v no

r

\
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como se dice en la Resolucidn No. 6754 del 18 de sepliembre de 2018, el
uso normal v natural delf insfrumento legal, en procurd de la renovacion del
personai” vy (iii} 1os procesos de seleccidn no son transparentes, al punfo
que el proceso es casi oculto y reservado, por io gue los afectados no
conocen los vercaderos motivos que dan origen a la recomendacion o no
de refiro, lo que convierte la decisién en arbifraria v “subjefiva del

comandante de turmo™.

Teniando en cuenta lo anterior, se analiza ia procedencia de las oruebds

objeto de recurso, asi:
Decloracién de parte del demandante

En el presente caso se observa gue la A quo negd esta prueba, por
considerar que no es Util ni conducente, comodquierc que los hechos de la
demanda ya constan en el plenario y el testimonio no es idoneo para

probar los perjuicios morales.

Se pone de presente que para este caso en parficular la posicion asumida
por el demandante se encuenira circunscrita a os nechos que relaté enla
demanda, en particular su afectacion moral generada por la expedicidn

del acto demandcdo.

Al respe;‘io, es perfinents resalior gue no puede aceptarse el argumento
presentaco por la apoderada del actor en su recurso, en el sentido de gue
por peticién del mismo demandante no se mencionaron algunos hechos
en o dememdd, puesto que precisamehte su labor consiste en asesorar al
accionanie para efectos de incoar la demanda ante la juriscliccion y es
claro que el escrito de la demanda es el momento procesal perfinente y
oportuno para enunciar os hechos vy ias circunstancias gue pretende

hacer valer en el proceso.

tn cuanto ¢ la neceasidad de probar fos perjuicios morales, tendiendo en




cuenta laliberfod probatoria consagrada en el erdenamiento procesdl, id
manifestacién del propio afectado puede ser tenidd en cuenta por el Juez
al momento de tasar los perjuicios morales, revisando lo fofalidad del
acervo probatorio vy atendiendo a las reglas de la-sana crifica. No
obstante, ello no implica gue sea necesaric la comparecencia del
intferesado o declarar sobre su afectacion moral, puesto que para ello ya
hizo las respectivas manifestaciones en la demanda, v solo s el Juez
considera necesario ahondar en ellas para esclarecer los hechos, ser¢
necesaro que cite al actor a declorar. Asiias cosas, si el A quo considera
innecesario escuchar los declaraciones del demaondante sobre su
afectacidn psicoldgica, no procede decretar dicha pruebo vy deberd

resolver con lo que resulte probado en el expediente.
Testimonio delsefior HUGO ALEXANDER LOPEZ BARRETO

Conrespecto ala declaracion del sefior HUGO ALEXANDER LOPEZ BARRETO,
quien, en su condicion de Presidente del Comité de Evclucacidn, suscribic el
Acta No. 079381 del 30 de mayo de 20197, es necesciio indicar gue no
aliende los presupuestos de utilidad v conducencia, comoguiera gue su
finalidad, esto es, esclarecer la forma como “(..) fue flevodo o cabo [el
proceso] v los documentos teniclos en cuenta para emifir dicho concepio”,
se verifica con fa documental aportada ol proceso, representada en acta
en mencién (fls. 34 y 35), puesto que en ella se dejd constancio de io
decidido por el referido Comité, de manera que no as necesaric gue su

contenido sea ratificado por una.de las personas que la suscribieron.

Ademds, no se observa que la misrma sea necesaria, en lo medida en que
el acto adminisirativo demandado -ia Resclucion No. 6754 del 18 de
sephiembre de 2018, por medic de o cuol se retfird del servicio al senor

JHONNY MAURICIO NIETO GALVIS, no menciona la referida acla como

T8 Acta No. 079381 del 30 de maye de 2019, "TRATA DE LA RECOMENDACIIN FINAL DEL £STLDIC POR PARTE
DEL COMITE DF EVALUACION DE LOS OFICIALES DE MAYOR GRADO CONSIDERADOS PARA ASCENSD EN EL
MES DE JUNIO DE 2018".




sundamento de la decisidn, a fal punifoc que fuera determinante para

establecer lo legalidad del acto administrativo demandado.

En consecuencia, se confirmard la decisién proferida en audiencia del 11
de octubre de 2019, a través de lo cual se denegd la préctica de la pruebd

testimonicl a la parte actora.

£n mérito de lo anteriormente expuesto el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMASE ia decision proferida el 11 de octubre de 2019 por
el Juzgado Cincuenta y Dos (52] Administrative del Circuiio Judicial de

Rogotd D.C., por las razones expuesias.

SEGUNDO: Eecutorada esta providencia, DEVUELVASE el expediente dl

Juzgado de origen para lo pertinente

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

L 2L ¢

BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
rMagistrada

Repibiica de Colombia-
Rama Judiciz! del Poder plablico
48401 | Tribunal Administrativo de Cuntiinamares
Secciéon Sequnds - Subseccion -
NOTIFICACION POR ESTADOQ

ki auto anterior se notifica a |2z partes por Estade

v £4 22 0CT 2020
Oficial Mayor X M‘“&Jf
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H.MAGISTRADOS
MP. BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA )

E. S»—.»D - wﬁ'@‘\é‘ /if—"oi‘

“}/ - : : | REF: DESISTIMIENTO DE DEMANDA
RADICADO: 1 1001333502220180053800
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA MARLEN BONILLA VALERO

DEMANDADO: NACION — MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL

NELLY DIAZ BONILLA, en mi calidad de a’boderado de la parte demandante,
de manera respetuosa presento desistimiento del recurso de apelacion

presentado 25 de julio de 2019 en contra de la Sentencia proferida el 17 de

julio de 2019 que negd las pretensiones.

El motivo del desistimiento obedece a que ya existe Sentencia de-Unificacion
del 25 de abril de 2019, sobre el asunto que aca se ventila, y en virtud del
principio de celeridad procesal, serfa innecesario desgastar la administracion
de justicia en la admisién y estudio del recurso de apelacion por parte del ad
quem. Por tal motivo, ruego no se condene en costas

Lo anterior, con fundamento en el articulo 306 del CPACA y el articulo 316 del
Caédigo General del Proceso. -

T. P. 278.010 2l C. 5.3

Elabore/ CCVP
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., dieciséis {16} de oclubre de dos mil veinte (2020}

Medio de conirol Nulidad v restablecimiento del derecho

Radicado No.: 11001-33-35-022-2018-00538-01

Demandante: MARIA MARLEN BONILLA VALERD

Demandade: NACION — MINISTERIO DE E:LJLC/\(JQN NACIONAL ~
FONDO NACIONAL DF PRESTACIONES SOCIALES DEL
PMAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que el presenie
asunto s& encuenira pard resolver el recurse de apelacion inferpueste por la
parte demandanie! contra el falio colendado el 17 de juio de 201 9 proferico
por el Juzgado Veintidds {22) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C.
Sin embarge. a folio 81 del expediente, la apoderada de o sefiora MARIA

MARLEN BONILLA VALERO prasentd desistimiento dal recurso.

Asi las cosas, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° detarticulo 316
de o Ley 1564 de 20125, aphcuble al caso porremisién detl arficulo 306 de ia Ley
1437 de 20114, CORRASE fraslado del desistimiento ¢ la parte deﬁnn ndada por

el término de ires (3] dias para gue se-pronuncie scbre el rrismo.

Los pronunciamientos deberdn ser llegados ol coreo fbie:f"mmc:\ o de Secretaria

de las Subsecciones Ey F de la Ssccién Segunda, a saber:

ses2esO5taomine o

Lo anierior, atendiendo las redidas adoptadas por el H. Consejo Superior de la
Judicatura o fravés de los Acuerdos PCSIAZ0 11517, 11521, 11524, 11532, 11546,

1549, 11556y 11567 de 2020, en virtud de las cuales ia administracion de justicia
viene ejerciendo sus funciones de forma remota y a fravés de medios digitales,

se nace necesaro adelanicor fodas las actuaciones gue se deriven de esia

Tits &5 ol 68,

2 ARIK:UE.O 216, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES, Las partes podrdn de
Inferpuestos v de los incidentes, las axcepciones v ios demds acios Drocesaias aue ha
desistir de los.pruebas practicadas,

[‘ '.

NG oL stante, o] juez podrd abstenerse de condenar @n costas y perjuicios enlos ¢

I ‘i

:h; d(!rms elate
s& carrerd Tmsiaoo ai demo =odo oot tres tSI i
desisfimiente asi solicitada. Sno non

EXpEnsas.
4 ARTCULS 304, ASPECTC
de Procedimientc Ci
corresoondan o g Jurisdi

S NG REGULAROS. BEn
en o Gue 80 c.:m,omi
S de o Contencinse administrative.




) Padicsco ot 522-20 HE-D088-
Pemardanle: MARIA MARLEN BONILLA Y ALERC

videnc o -
providencia a frovés de los medios elecironicos, fal como se contermpia en el

articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,

Vencido el término anterior, INGRESESE el expediente ol Despacho parg proveer

da conformidaod,

NOTIEIQUESE Y COMPLASE

o

RTRIT HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

o Repablica de Colombia

Rama Judicial del Poder publico
Tribuna!l Administrativo de Cundinamarca
Seccién Segunda - Subseccion

‘ NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica s las partes por Estaco
e, 3.4 N
oficial Mayor &5 _ o
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. ABOGADOS & ASOCIADOS

Dneitdy Ciions

Sefiores
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

MAGISTRADO: BEATRIZ HELENA ESCOBAR
SUBSECCION F
E. S. D.

REFERENCIA: Expediente radicado No. 258993333001201 800329
01

ASUNTO: Desistimiento recurso de apelacion.,
DEMANDANTE: BERTILDE BARRANTES PRIETO
DEMANDADO: NACION — MINSTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRSTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA, identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 de Bogota, acreditada con la T.P No.
289.231 del C.S. de la J., en calidad de apoderada de la parte demandante en el
proceso de la referencia, por medio del presente escrito, me permito manifestar
al despacho que DESISTO del recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia proferida en primera instancia, dentro del proceso de la referencia.

Lo anterior con fundamento en el articulo 316 numeral 2 del Codigo General
del Proceso, aplicable ante la jurisdiccion administrativa, en virtud de la
remision efectuada por el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

De igual manera solicito al despacho tener en cuenta el articulo 188 de la ley
1437 del 2011 que indica que se dispondrd de la condena en costas SOLO enel
caso de proferirse sentencia que ponga fin al proceso, esto en concordancia
con el articulo 365 de la ley 1564 de 2012 pumeral octavo, donde se indica
que para imponer costas €s necesario que aparezca probado en el expediente su
causacién v que ello sea comprobable.

-CNo. 1.020.7%7.608 de Bogota.
T.P. No,289.231 del C.S. dela J.

ANTIGUOS TERm‘romos:Amazonas, syaviare, Vaupés y Yichada, Gra. 26 # 35-08 Piso 4. Edificic Asociacion de Educadores del Meta ADEM Cel. 317 854 3555 - 312632 5431 Villavicencio. ANTIOQUIA: Cra. 50#30 - 103 Av.
Palace Edificic Guarda Saf. Local 108 Tel'{4) 322 0653 Cel. 317 641 1297 - 317 621 7857 - 317 6213 542 Medellin. ARAUGA: Cra. 22 # 19 - 63 Diagenal al Colegio General Santander Primaria Tel. (7) 885 039 Cel. 317 682 7927
Arauca. APARTADO: Cra. 99496 - 35 Centro Empresarial Apartacentro OF. 221 Tel. {4) 828 1033 Cel. 310 420 3857 Apartadd. ATLANTICO: Cra. 388 # 66 - 30 Sede Sindicato de Educadores ADEA Tel. (5) 3854603 Cel. 3155848820

Barranquilla. BOGOTA: Cra. 31A#25A- 26 Barrio Gran América. Cll, 44 54 - 78 Piso 3. Barrio La Esmeralda Tel. (1) 695 3312- (1) 712 4748- (1) 805 6620 Cel. 318510 1768 - 318 510 3253 Bogota. BQLIVAR; Centro Cll. Guartel del I

Fijo-Casa del Educador# 36 - 32 Tel. (5) 664 0198 - (5) 664 0187 Cal. 314 778 4078 Cartagena. BOYACA: Cll. 21#9-62 Primer Piso Tel. (8) 7430366 Cel. 317 6217891 Tunja. CALDAS; Cll- 22#23 - 23 Lacal 1. Edificio Concha Lépez
Tel, (6) 891 2191 - (6) 801 2192 Col. 318 514 6141 - 316 294 5127 Manizales. CARTAGO: Cll. 10# 4 - 57 C.C. SantaAna Plaza Local 111 -112 - 113 Tel. (2) 214 4102 Cel. 317 515 0441 Cartago. cAQEUETA: Cra. 13 Cll. 13 Esquina
Bario Centro. Locat 1 Tel. (8)437 7043 Cal, 318 603 7686 Flarencia, CESAR: Cll. 15# 11-37 Bario Loperena Tel. (5) 589 8157 Cel. 31 8847 5952-317 424 1421 valledupar. cHOGO: Cra. 6#26-91 BamoAlameda Reyes. Local 2 Tel.
(4)670 B226 Cel. 317 672 1530 Quibdé. CORDOBA: Cra. 4 # 26 - 15 Esquina Local 4. Primer pisa Tel. (4) 788 7714 Cel. 315 252 9144 Monteria. FAGATATIVA: Calle 8 # 2 - 58 Diagonal &l antiguo Servisalud Tel. (1) 891 3700
Facatativa. GIRARDOT: Calle 16 12 - 39 Al Respaldo del Hotel COMFACUNDI Tel. (13881 3700 Girardot. GUAJIRA: Cra. T#4 - 05 Tel. (5) 727 2110 Cel. 317 576 7472 Riohacha. HUILA; Cll. 7 #6- 27 Local 105- 106. Primer pisc.

Edificio Caja Agraria Tel. (8) 871 1118 Cel. 318 887 2002- 318 493 8445 Neiva. MAGDALENA: Cll. 22# 4 - 70 Edificio Galaxia. Local 114y 115 7el. {5) 439 5147 Cel. 318 866 5182 Santa Marta. META: Cra. 26 #35- 09 Piso 4. Edificio il

Asociacion de Educadores del Meta ADEM Cel, 317 621 8002 - 312 532 5431 Villavicencio. NORTE DE SANTANDER; Av. 6 # 12 - 60 Centro Tel. (7) 572 2676 Cel. 316 461 9484 Cacuta. QUINDIQ: Cra. 13 # 15 Nere 35 Diaganal

Restaurarte La Fogata Tel. (6) 749 7777 - (6) 749 7676 Cel. 317 641 2381 - 318 866 2614 Armenia, SANTANDER: Cra. 27 # 34 - 62 Primer pise, junto al Sindicato de Educadores SES. Cra 27 #34 - 44 Sindicate de Educadores SES, | i

Piso&Tel. 57)635 0400-({7)634 3617 - (7) 634 3618 - (7) 634 3619 Cel. 317 621 096 -317 621 8095 - 318 857 7044 Bucaramanga. RISARALDA: Cll. 13 # 8-38 Frente al Sindicato de Educadares SER Tel. {6) 333 2366 Cel. 317 621
7971 Pereira. SQACHA; Calle 13#5-97 C.C. Tequendama, Piso 3, Local 205 Tel. (1) 900 3124 Soacha. SUGRE: Cll. 22#18 - 10 Local 101 Genira Tel. (5) 271 4129 Cel, 318 557 7140 - 317 621 3472 Sincelsjo. VALLE DEL CAUCA:
ClI. 94 4 - 39 Local 101 y 104 C.C. EI Cld Tel. (2) 4894182 - (2) 482 5021 Cel. 317 567 2273 Cali. ZIPAQUIRA: Calle 5# 10A- 47 BarrioAlgarra 1 Tel. {1) 882 8910 Zipaquira. )
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TRIBUNAL ADMINI smmlvo DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Rogotd D.C., dieciséis (14} de octlubre de dos mit veinte (2020]

Medio de confrob Nulidad v resiablecimiento del derecho

Radicado No.: 25899-33-33-001-2018-00329-01

Demandante: B?—'RT%LDE BARRANTES SIERRA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NATIONAL ~

FONDG NACICNAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Visto el informe secretfarial gue anlecede, observa el Despacho gue el presents
asunto se encuentra para resolver el recurse de apelacidn interpussto por o
parte demandante! contra el faile coléndado el 22 de julic de 2019 proferido
por el Juzgado Primero (1% Administrafivo del Circuife Judicia! de Zipaauird. Sin
embargo, a folio 121 del expediente, lo c:poder’adc; de i sehora BERTILDE

BARRANTES SIERRA presentd desistimiento del aludido recurso.

Asilas cosas, de conformidad con lo dispuesto en el numearal 4° del articulo 314
dela Ley 1564 de 20123, apliceble ol case porremision delarticulo 306 de ia Ley
1437 de 20114, CORRASE traslado del desistimiento g la parte demandada por

el férmine de tres (3) dias para que se pronuncie soore el mismo.

Los pronunciamientos deberdn ser llegados al comreo elect ronico de Secretaria

de las Subsecciones Ey F de la Seccidn Segunda, a saber

sesOs0STeImnine dmE

Lo anterior, atendiendo las medidas adopiadas por el H. Consejo Superior de a
Judicatura a ravés de los Acuerdos PCSIAZ0 11517, 11527, 115624, 11532, 11544,

1549, 11556y 11567 de 2020, en virtud de los cuales ia administracién de justicia
viene ejerciendo sus funcionas de forma remola y a frovés de medics digitales

se hace necesario adelantar todas las actuaciones gue se deriven de esia

! Fis 88 o 98,
2R 70 al 78,
2 ARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podrdn o
shos v ce los incidentes, los excepciongs v ios demds acios procesoles que b
ol las pruehos orod

SCUSaS
i, MO DO

Nc oEJsfo“m eljuez podrd chytenerie de condsnar en costas y paruicios en los sit
{ ‘ N

4. f“: iando el demandado no s& oponga < desistiniento ds las pretensiones que ce foma condicionacda
presants sm d& Mk dr;ms» mx; (:fo de‘-,\ no ‘.:e:' < .-r‘=d=, [alelele] :os*c:, v prenjuic o; ek HaH

THCULG 304, ASPECTOS RO REGULADOS. no conlemiphdos ene
edimiento f‘wu SN0 GUE 80 o la nofurclezo de los
caraspoadon a ki burisdiccidn de o Contencloso Agmerishiative.

00 SE eQUrd @




Beiicado N 5333007120 1R-00329-01
Cernundont THE ARRAMIED SIERRA

providencia a fravés de los medios elecirénicos, tal come se confempla en &l

arficulo 186 de o Ley 1437 de 2011,

vencido al lrmino anteriorn, INGRESESE el expedienie ol Despacho para proveer

de conformidad.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

BEATRIL HEE.ENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada

a de Colombia
del Poder nblico

{Tribunal Adminisirativo de Cund!namarea
' Seccion Segunda - Subseccion
MOTIFICACION POR ESTADO

Estado
£l auto antefiof,s& notifica 8 ias partes pof
w g9 220CT 070 -

X

——— Reptblic
Rama Judicial

Ghcial Mayor

Republica de Colombia
i Rama Judicial del Podar publico
“{Tribunal Administrativo de Cundinamarcs
Seccidtn Segunda - Subseccién
2 3 GC! ZDZUTRASLADOA LAS FPARTES
£n la fecha principia a correr et traslado

ordenadd en el auto anterior para la cual pongo ies

autos en la secretaria a disposicion da-1as partes por el
fermino legai de

ermino le 3 _diasha iles:
Clicial Mayor X )




TRIBUNAL AQMENHSTR@TE\QO DE Cﬂ%DINAMA?C&
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogeid D.C., dieciséis [14) de octubre de dos mil veinte {2020

Medio de Confrol: Nulidad v restablecimiento del derecho

Radicado N 25000-23-42-000-2017-05996-C0

Demandante: EDNA LUYECNNY QUINONES URBANO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que anteceds, se observa gue la parte octora
interpuso recurse de apelacion! contra la sentencia del.24 de abril de 20207,
oroferida por esta Subseccidn, mediante la cual se negaron las prefensiones de

loy dermanda.

o

Al respecto se encuentra gue a fravés del Acuerdo No. PCSJAZ0-11517 del |

de marzo de 2020, complemeniado en &l Acuerdo No. PCSIAZG-T1518 del 16
de marzo de 2020 v prorrogado en los Acuerdos No. PCSIAR0-11521 del 19 de
marzo de 2020, No. PCSJAZ0-11524 del 22 de marzo de 2020, No. PCSJAZG-11532
del 11 de abiil de 2020, No. PCSIA20-1 1544 del 25 de abril de 2020, No. PCSIAZ0-
1154% del 7 de mavyo de 2020, No. PCSIAZD-11556 del 22 Ce h’myc de 2020y No.
PCSJAZ0-11567 del 5 de junio de 2020 el Consejo Supetior de (a Judicatura
dispuso la suspension de iérminos judicicles de_sdé el ]"é de marzo de. 2020 hasta
el 30 de junio de 2020, quedando cobijoda por dicha suspension &l presenie
asunto, razén por la cual el férmino para interponer el recurso de apelacion

empezd a correr desde el 1° de julio de la presente dnualidad.

Adernds, los arficulos 21 y 28 del Acuerdo PCSIA20-11567 del 5 de iunio de 2020
establecieron gue mientras durgse o suspension de férminos, al igual aue
cuando esta fuese levantada, se privilegiora el use de las tecnologios de
informacion y comunicacién, e igualmente que las heramientos digitaies
servirion comao canales preferantes para adelantar, entre oiras, fos octuacicnes

y comunicacioneas de ias distintas actuaciones judiciaies.

' Fis 257 cif 265.
2 Fls 244 cif 251,




201 7-05996-00
ES URBANG

RaDHCACION N3 25000-23-42-
DERANDANTE: FDNA LUYECHNY QU

Asl las coscis v con sujecion con lo establecido en el numeral 1° del articuto 243
del CPACASY se procederd o conceder el recurso de apelacién formulado por
la porfe actora contra la providencia obieto de la presents decision, en el

fecto suspensivo, v para anfe el H. Consejo de Fstado, como guiera gque &l

O

mismo fue inferpuesto v sustentade opertunamente.

EN CONSECUENCIA SE DISPONE:

PRIMERD: CONCEDESE 2n el efecto suspensivo, v para ante el H. Consejo de
Estado, el recurso de opelacion interpuesto v sustenfado por la parte
demandante contra la senfencia calendada el 24 de abril de 2020, proferida

coria Subseccién *F", Seccidén Segunda del Tribunal Contencioso Adminisirativo

J

de Cundinomarca, en el rdmite de primera instancia del proceso de la )

referencio.

SEGUNDO: REMITASE por g Subsecretaria el expediente ante el H. Consejo de

Estado para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEETRIT HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrado

. RepGblicada Colombia T
% b Rama Judicial det Poder piblico

#: | Tribunal Adminisirativo de Cundinamared

. Seccitn Segunda - Subsaccion

NOTIFICACION POR ESTADO
£] auic anterior se notifica a l2s partes por Estado

N®. ch 2 UCT‘ﬁO \

4

Gficial Mayeor )(

fimera insi Tribenaies vy de los Jusces.

so s odministraiivos:

sentencias de p Iicicl deios

Apelciles o

5 ARTICHLO 243 APELACION. So
T ardn apelanles los €

o demanda.

rechoans |

analables cuando sean




TRIBUNAL ADM%NISTR}ATIQO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA

SUBSECCION “F”

Bogota D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mil veinte (2020)

Medio de Confrol: Nulidad y restablecimiento del derecho |

Radicado Ne: 25000-23-42-000-2017-00947-00 |
Demandante:  JOSE ELIECER MENDOZA RIVEROS 5
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRUBICIONES PARAFISCALES DELA PPO;?ECC!GN SOCIAL

Visto el informe secretarial gue antecede, se observa gue o parte octorg
inferpuso recurse. de apelacién! confra la sentencia del 12 de junic de 20207,
profericla por esta Subseccidn, mediante ia cual se negaron los pretensiones de

lo demanda.

Al respecto se encuentra que a fraves del Acuerdo No. F‘CSJAQO»-] 1517 del 15
de marzo de 2020, complemantado en el Acuerdo No. PCSJAZC-11518 del 16
de marzo de 2020 y prorrogado en los Acuerdos No. PCSJAZO-1 1521 del 19 de
marzo de 2020, No. PCSIA20-11526 del 22 de marzo de 2020, No. PCSJAZ0-11532
del 11 de abril de 2020, No., PCSJAZ0-115446 del 25 de abril de 2020, No. PCS JA20-
11549 del 7 de mayo de 2020, No, PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020 y Ne.
PCSJAZ0-11567 del 5 de junio de 2020 el Censejo Superior de la Judicatura
dispuso la suspensién de términos judiciales desde el 16 de marzo de 2020 hasta
el 30 de junio de 2020, quedando cobijada por dicha suspension el presente
asunto, razén por la cuadl el término para interponer ei. recurso de apelocion

empezd a correr desde el 1° de julio de la presente anualidad.

Ademds, los arficulos 21 y 28 del Acuerdo PCSJAR0-11547 del 5 de junio de 2020
astablecieron que mienfros durase la suspensidon de términos, ai igual que
cuando esta fuese levantadae, se privilegiaria el use de los fecnologias de
informacién vy comunicacién, e igualimente que las her?am%ehms digitales
servirian como canales preferentes para adelantar, entre ofras, las actuaciones

y comunicacionas de los distintas actuaciones judiciales.

'Fis 123 al 197,
2 Fis 203 al 210,




&ADICACION N 23006-23-42-000-2017-00967-00
AARNDANTE: JOSE ELIECER MENDOIA RIVERQS

Asl las cosas v con sujecion con lo establecido en el numeral 1° del articulo 243
del CPACASY, se procederd a conceder el recurso de apelacion formulado por
la parfe ociora conira la providencia objeto de la presenfe decision, en el
afecto suspensivo. y para ante el H. Consejo ds Fstado, como guiera que &l

mismo fue infterpuesto v sustentado oportunamente.

EN CONSECUENCIA SE DISPONE:

PRIMERD: CONCEDESE sn el efecto suspensivo, y pard ante el H. Consejo de
Estacdo, el recurso de opelacidn inferpuesto y sustentado por a parte
demandants coritra la sentencia calendada el 12 de junio de 2020, proferida
porla Suseccién 7, Seccién Segunda del Tribunai Contencioso Adminisirativo
de Cundinamarco, en el tramite de primera instancia del proceso de la

referenciac.

SEGUNDO: REMITASE por o Subsecretaria el expediente ante el H. Cansejo de

Estado para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ol

TH17 HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

Raptbliica de Colombl'a _
Ramea Judicial del Poder pul?ilcc
$1:{ Tribunal Administrativo de Cundinamarss®

Seccion Segunda - Subseccion
NOTIFICACION POR £STADO

r s& notifica a las partes por Estado

2 0CT A0

sl
Oficial Mayor _K_M

e

E} auto anterio

5 ARTCULO 343, APELACISN. Son apelables ios sentenciar ds orimera insfancia de o Trimunaies v de oz Jusces.,
sardn apeloiies fos siguisntes autos proferidos en la misma instoncio por los jueces administraiivos:

rechace i demandada,

1.2 3 v 4 relacionados anteriormeante, serdn gpslobles cuondo ssan

ishrabives en oimera instoncia.




LOPEZ QUINTERO

ABQGADOS B ASOCIADOS
_ S Visige nucstr
Honestidad y Eficiencia s§21%11§;9’3§

Senores
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SUBSECCION “F~
E. S D

REFERENCIA: Expediente radicado No. 110013335018201800399 01

ASUNTO: Desistimiento recurso de apelacion.

DEMANDANTE: ANA ROSA SANCHEZ RAMIREZ
DEMANDADO: NACION — MINSTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRSTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

PAULA MILENA AGUDELO MONTANA, identificada con la cédula de ciudadania
No. 1.030.633.678 de Bogota, acreditada con la T.P No. 277.098 del C.S. dela ], en
calidad de apoderada de la parte demandante en el proceso de la referencia, por medio
de este escrito me permito manifestar que DESISTO del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida por su Honorable Despacho, dentro del
proceso de la referencia.

Lo anterior con fundamento en el articulo 316 numeral 2 del Codigo General del
Proceso, aplicable ante la jurisdiccion administrativa, en virtud de la remision
efectuada por ¢l articulo 306 de la Ley 1437 de 2011. Ruego al despacho se disponga
el procedimiento a que se refiere la norma en la que se funda esta peticion.

Apgradezco la atencion al presente,

) L.
i :

i
PAULA MlLENl\ AGUDELO MONTANA

™

C.C 1.030.633.678 de Bogota
T.P277.098 del C. S de la J.

TR
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., dieciséis (16) de octubre de dos mit veinte {2020]

Medio de control: Nulidad v restablacimiento del derecho

Rodicado No. PI001-33-35-018-2018-003%9-01

Demandante: ANA ROSA SANCHE? RAMIREZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACICN NACIONAL -

FONDGO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Visto ef informe secretarial que anteceds, observa &l Despachd qus sl presenta
asunto sé encuenira para resolver el recurse de apelacion interpuesto por g
parte demandante! contra el fallo colendade et é de--déciembs‘e de 20192
profaerido por el Juzgado Dizciocho [18) Administrativo c“el rcut. Judicial de
Bogotd D.C. Sin embargo. a fciio 1 15 del expedienie, !g Gaooemcf de

sefiora ANA ROSA SANCHEZ RAMIREZ oresentd desistimiento del recurso.

Asllas cosas, de conformidad con lo dispuasto en el numeral 42 del arffculo 314
dela ley 1564 de 20123, aplicable al case porremisidn del articulo 304 de o ey
1437 de 20114, CORRASE traslado del desistimiento a o] pc:rffé demandada por

el término de tres (3} dias para gque se prenuncie sobre el misimo.

Los pronunciamientos deberdn ser llegados ol corec electonico deg Secretaria

de los Subsecciones Ey F de lo Seccidn Segunda, g saber: .

sCsDZsbOSTadminedmEn

Lo anferior, atendiendo las medidas adopiadas por el H. Consejo Superior cela
Judicatura o fravés de ios Acuerdos PCSJAZR0 11517, 11521, 11526, 11532, 11546,
11549, 11556y 11567 de 2020, en virtud de los cudiles ia adminisiracian de justicia
viene gjerciendo sus funciones de forma remota vy a ravés de meadics digifales,

se hace necesario adelantar fodas las actuaciones gue se detiven de esid

U Fis 92 o 100,

2E 70l 78,

3 ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS ?ROCESALES Las paries podiin d 3E 10S Fecurios
inter; s v de los incidentas, las excepcionas vios dernds acios rocesales que hayvan ©

clesistir de las pruebms oractcadas,

( !

NG olstante, el juez codrd abstenerse ce condsnar en cottas v perjuicios en fos sigilente: cosow

(...,!

jcios. g $
ef iuez se ab Sfer‘
dess:;rimieruro asi sz:;iic:é‘lodc. Si ne M Sosicidn, eijusy o i @ ¢ miento sn oo ¢
eXPensas.
ARTICULD 306, ASPECTOS HO REGULADOS. Eni W
de Procedimiento Civi en oue se la naturgleza de ios pro
coraspondan o o Jurisdiccidn de o Contencioso Administrodive.




Rergicatde e 1
Damandante Al

RAMIREZ

& a @ C m contempla en el
i ANICOS omo se contempla e
i &5 de los medios electiénicos, tal c
vl ’ a froves de los med
D!’O\!:d S alese
artficulo 184 de o Ley 1437 de 2011

(V3

Ao E B I} Q’( Ve
v SCIao < H r

de conformidad.

NOTFIGQUESE ¥ CUMPLASE

e

w E
kR ROJAS

ESCOB
Magistrada

- i lombta i

U ‘Repibiica de Co a B
Rama Judicial del Poder put‘:hco e

;i Tribunal Adminisirativo de Cund.:r}ama

- Seccibn Segunds - Subseccion

MNOTIFICACION POR ESTADO
i ¢
£1 suto anterior se notifica & las partes por Estad

w 59 220CT 2028

Oficial Mayor 2%

oy Repdbiica da Colombia

@ Rama Judicial def Podar publico
%2 1Tribunal Administrative de Cundinamarca
Esiied Seccitn Segunda - Subseccion

2 3 OCT 202 TRASLADC A LAS FARTES
———tlr . Enlz fecha principia s correr et irgsiado
¢rdenado. en el auto anterior para lz cual pongo s

autos en fa secretariz 2 disposicitn de.las partes per gi

terminc legal de_B;__, dias habiles

Cficial Mayor ._

e




[/A) LOPEZ QUINTERO

N ABOGADOS & ASOCIADOS

Faneilited g Cfinci

Sefiores
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

MAGISTRADO: BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
SUBSECCION F
E. S. D.

REFERENCIA: Expediente radicado No. 25899333300120180024001

ASUNTO: Desistimiento recurso de apelacion. -
DEMANDANTE: MYRIAM CONSUELO VALBUENA DEL RIO
DEMANDADO: NACION — MINSTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRSTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA, identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 de Bogota, acreditada con la T.P No.
289.231 del C.S. de la J., en calidad de apoderada de la parte demandante en el
proceso de la referencia, por medio del presente escrito, me permito manifestar

al despacho que DESISTO del recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia proferida en primera instancia, dentro del proceso de la referencia.

Lo anterior con fundamento en el articulo 316 numeral 2 del Cédigo General
del Proceso, aplicable ante la jurisdiccion administrativa, en virtud. de la
remision efectuada por el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

De igual manera solicito al despacho tener en cuenta el articulo 188 de la ley
; 1437 del 2011 que indica que se dispondrd de la condena en costas SOLO en el
T caso de proferirse sentencia que ponga fin al proceso, esto en concordancia
con el articulo 365 de la ley 1564 de 2012 numeral octavo, donde se indica
que para imponer costas ¢s necesario que aparezca probado en el expediente su
causacién y que ello sea comprobable.

Agradezco la atencion al presente,

ANTIGUOS TERRITORIOS: A Guaviare, Vaupés y Vichada, Gra. 26#35 - 09 Piso4. Edificio Asociacion de Educadores del Meta ADEM Cel. 317 854 3555 - 312 532 5431 Villavicancio. ANTIOQUIA: Cra. 50#30- 103Av.

Falace Edificia Guarda Sol. Local 109 Tel. {4) 322 0653 Cel. 317 641 1297 - 317 621 7857 - 317 6213 542 Medellin. ARAUCA: Cra. 22# 19 - 63 Diagonal al Colegio General Santander Primaria Tel. (7) 885 0338 Cel. 317 682 7927
Arauca APARTADO: Gra. 99#96 - 35 Geniro Empresatial Apartacentro Of. 221 Tel. (4) 828 1033 Cel. 310429 3857 Apartad6.ATLANTICO: Cra. 3BB#66 - 39 Sede-Sindicato de Educadores ADEA Tel. (5) 3854603 Cel. 315 584 8820
Barranquilla, BOGOTA: Cra. 31A# 25A- 26 Barric GranAmérica. Cll. 44 # 54 -78 Piso 3. Barrio La Esmeralda Tel. (1 16953312 - (1) 712 4748 - (1) 805 8620 Cel. 318 510 1766 - 316 510 3253 Bogota. BOLIWVAR: Centro Cll. Guartel de!
Filo- Casa del Educador #36 - 32 Tel. (5) 664 0196 - (5)664 0167 Cel. 314 7784078 Cartagena.BOYACA: Ci.21#9-62 PrimerPiso Tel. (8) 743 0366 Cel. 3176217891 Yunja.CALDAS: Cll. 22#23- 23 Local 1. Edificio Concha Lopez
Tel, (6) 891 2191 - (6) 891 2192 Cel. 318 514 6141 - 316 294 5127 Manizales. CARTAGO: Cll. 10 #4 - 57 C.C. SantaAna Plaza Local 111 - 112 - 113 Tel. (2) 214 4102 Cel. 317 515 0441 Cartago.CAQUETA: Cra. 13 Cll. 13 Esquina
Bartio Centro. Local 1 Tel. (8)437 7043 Cel. 318603 7686 Florencia. CESAR: Cll. 15#11-37 Barrio Loperena Tel. (5) 5898157 Cel. 318 8475052317 424 1421 Valledupar.CHOCO: Cra. 6426 - 91 BarioAlameda Reyes. Local 2 Tel.
(4) 670 8226 Cel. 317 672 1530 Quibdd. CORDOBA: Cra. 4 # 26 - 15 Esquina Local 4, Primer piso Tel. (4) 788 7714 Cel. 316 252 9144 Monteria. FACATATIVA: Calle 8 # 2 - 58 Diagonal al anfiguo Servisalud Tel. (1} 891 3700
Eacatativa. GIRARDOT: Calle 164 12 - 39Al Respalda del Hatel COMFACUNDI Tel. (1} 821 3700 Girardot. GUAJIRA: Cra. T#4- 05 Tel. {5) 727 2110 Cel. 317 576 7473 Riohacha.HUILA: Cll. 7 #6-27 Local 105 - 106, Primar piso.
Edificio Gaja Agraria Tel. (8) 871 1118 Gel. 318 887 2002 - 318 493 8445 Neiva. MAGDALENA: Cll. 22:#4 - 70 Edificic Galaxia. Local 114 y 115 Tel. (5) 439 5147 Cel. 318 866 5162 Santa Marta META: Cra. 26# 35 - 09 Pisod. Edificic

Asociacion de Educadores del Meta ADEM Cel. 317 621 8002 - 312 532 5431 Viltavicencio. NORTE DE SANTANDER: Av. 64 12 - 60 Centro Tel. (7) 672 2676 Cel. 316451 9484 Ciiouta.QUINDIG: Cra. 13# 15 Norte 35 Diaganal i

Restaurante La Fogata Tel. (6) 749 7777 - (6) 749 7676 Cel. 317 641 2381 - 318 895 2814 Armenia.SANTANDER: Cra. 27 # 34 - 62 Primer piso, junto al Sindicato de Educadores SES, Gra 27 # 34 - 44 Sindicato de Educadores SES.
Piso6Tel. (7) 6350400 - {7) 634 3617 -(7) 634 3618 - (7) 634 3619 Cel. 317 621 8096 - 317 621 8095 - 318 857 7044 Bucaramanga. RISARALDA: Cil. 13 # 6-38 Frente al Sindicato de Educadores SER Tel. (6) 333 2366 Cel. 317 621
7971 Perelra.SOACHA: Calle 13#5 - 97 C.C. Tequendama, Pigo 3, Local 205 Tel. (1) 900 3124 Soacha,SUCRE: Cll. 22# 16-10 Local 10t Centra Tel. (5) 271 4129 Cel, 318557 7140 - 317 621 3472 Sincelejo. VALLE DEL CAUCA:
Cil, 9#4 - 39 Local 101 y 104 C.C. El Cid Tel. (2} 4894182-{2) 480 5021 Cel, 317 567 2273 Cali.ZIPAQUIRA; Galle 5#10A-47 BaricAlgarra 1 Tel, (1) 862 8910 Zipaquira.







TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F"

Bogotd D.C., dieciséls (14) de octubre de dos mil vainte (2020}

Medic de conbrol; Nulidad y restablecimiento del derecho

Rodicado No. 25859-33-33-001 -2018-00240-01

Demandante: FAYRIAN CONSUELO VALBUENA DEL RIO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOOIALES DEL
MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecedes, ’be@rvq el Dcsrcchf\ gue el presente

asunto se encuentra para resolver el recurso de apeiq_cson_‘i,we puesto por la

oarie demandante’ contra el fallo ccs?eﬁdodo el 4 ce }unio de 20192 proferico
por el Juzgado Pdamero {19 Admi nbfsafavo dei Circutto Judicia ai de fipaguird. Sin
embaorgo, o folio 1135 del expediente, Id dpoderodc: de i sefiora MYRIAN

CONSUELO VALBUENA DE RIO prasenio desistimiento del recurso.

Asiios cosas, de confarmidad con lo dispuesto en el numeral 4° delarticuio 314
de la Ley 1564 de 20128, aplicable of caso por remision del articuio 304 de la Ley
1437 de 20114, CORRASE fraslado del desistimiento a ia parte demandada por

el término de fres (3) dias para gue se pronuncie sobre &l rrismic.

Los pronunciarmientos deberdan ser llegados ol comeo elechidonico de Secretaria

de los Subsecciones Ey F de la Seccien Segunda, a saber:

sesO2shOStadminedrndy

Lo anterior, atendiendeo las medidas adopiadas por el H. Consejo Superior de fa
Judicatura o fravés de los Acuerdos PCSIAZ0 11517, 11521, 11826, 11532, 11544,
11549, 11556y 11547 dle 2020, en virtud de tas cuales la administracidn de justicia
viene ejerciendo sus funciones de forma remota y a fravés de medios digiales

se hace necesario adelaniar fodas las actuaciones que se deriven de esia

VRS 2 af 102,

2F 55y 56.

2 ARTICHLO 316, DESISTIMIENTO OF CIERTOS ACTOS ?ROCESAiES Las partes o
inferpuastos v de los incidentas, las sxcepciones v ios demds actos procasal
desistir de las pruebas procticados,

[

No obstante, @ juez podrd abstenerse de condency en Costas y perjuicios en los siguiaries cascs:
{]
4. Cuando al demandado na se oponga < desistimiento de las pret

presente e demandants respecio de ne ser condanado en costas y peruicios. De ik
se comerd frasiado al demandlado por fres (3] dinsy O de oposicién, gijuez se ol
desisimiento sl seiiciada. S no hay opasicidn, efju sisfimiento sn oo
EXpEensas.
4 ARFICULD 306, ASPECTOS KO REGULAROS. E
de Frocedimiento Civil en o gueg s
scpxondan a la Jurtsaicckdn de ko

dndin
5 GUE h. Y

i8]
=

\o



Deamoncan

providencia a través de los medios electrénicos, tal como se contempla en el

arficuio 184 de la Ley 1437 de 2011,

Vencido el férmino anferior, INGRESESE ol expediente of Despacho para proveer

de conformidad,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

ofe”

AR ROJAS

815 HELENA ESCOB
Magistrado

BEM

Repiblica de Colombla
g Rama Judicial def Poder nublico
7| Tribunat Administrative de Cundinamarea
Seccidn Segunda - Subsseccign

' NOTIFICACION POR ESTADO
El suto anterior se notifica # las partes por Estado

he, 19 22 0CT, 20 0
Oficial Mayor .25 \k& |

‘ Republica da Colombis
y Rama Judicial del Padar piblico
“|Tribunai Adminisirative de Cundinamarcs

Beccion Segunda - Subseccion

: TRASLADOALAS PARTES
2 3_Q_QI_.ZD.Z.D_ En la fecha principia a correr et irasiade

ordenado en €l auto aaterior pars ia cual pongo s

autos en la secretaria s disposicién de-las parfes per el

termino legal de .. mm
Oficial Mayor .30 MK SMG, s
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TRIBUNAL ADM@NISTR%YIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., dieciséis {16) de octubre de dos mil veinte {2020)

Medio de Confrol: Nulidad v restablecimiento del derecho

Radicado Ne: 25000-23-42-000-2017-01194-00

Demandanie: LUZ MARINA VARGAS RUIEZ

Demandado: NACION — MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial gque anfecedes, se observa gue lo parte actora
interpuso recurso de apelocidn! confra lo sentencia del 21 de febrero de 20207,
proferida por esta Subseccién, mediante la cual se negaron las pretensiones de

la demanda.

Asi las cosas v con sujecion con io establecido en el numeral 1° del articulo 243
del CPACAS, se procederd ¢ conceder el recurso de apelacion formulade por
la parte acteora centra fa providencia objeto de la presente decision, en el
efecto suspensive, v parg ante el H. Conseic de Bsfado, come quiera que el

mismo fue interpueste y sustentado oporfunamente.

EN CONSECUENCIA SE DISPONE:

PRIMERO: CONCEDESE en el sfecto suspensive, iy para ante el H. Consejo de
Estado, el recurso de apelocién interpuesto v sustentado por ko parie
demandante cohi’rc; la sentencic calendada el 21 de febrarc de 2020, proferida
poria Subseccién “F”, Seccion Segunda del Tribunaol Coniencioso Administrativo
de Cundinamarcg, en el trdmite de primera insTotha del procese de g

referencia.

1 Fls 237 ol 240,

ZFs 293 ol 270,

2 ARTICULO 243, APELACION. Son apeloblas las sentencias de primera instancia de los Trbungies y de los Jueces.
Tambien serdn apelables los siguientes autos proferidos en ky misma Insiancia por los jueces administratives:

1. Bl que rechace o demanda.

(-}

Los autos a aue se refieren los nymergies 1, 2 3 v 4 relacionados amndesigrmenie, serdn apelables cuando sean
proferidos por los fibunales administrelivos en primera instancia.

El recurse de apelacion se concedeard en e efecto suspensive, soivo en los casos o aus se refisren i0s nurmearaios
2,4, 7 ¥y ? de ssie articulo, que se concederdn en el efecic devoiuiivo.




5-42-000-2017-01196-00
MARINA VARGAS RUZ

RADICATION M 250
DEMANDANTE: LUZ

SEGUNDO: REMITASE por la Subsecretaria el expediente ante el H. Consejo de

Estade para lo de su competencid.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RPATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
Magistrada

- ReplOblica de Colombia
i Rama Judicial del Poder pablico
I Tribunal Administrativo de Cundinamsres .

Ssccion Segunda - Subseccion
NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterior se natiﬁga 8 ias partes por Estado
ne, 44 |

Sficial Mayor X




™ LOPEZ QUINTERO

ABOGADOS & ASOCIADOS

T omeslitod y “Coffioncie

Sefiores
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

MAGISTRADO: BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS
SUBSECCION F
E. S. D.

REFERENCIA: Expediente radicado No. 110013342053201700393
01

ASUNTO: Desistimiento recurso de apelacion.
DEMANDANTE: JOSE RAMIRO GIRALDO GARCIA

DEMANDADO: NACION — MINSTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRSTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

PAULA MILENA AGUDELO MONTANA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.030.633.678 de Bogot4, acreditada con la T.P No. 277.098 del
C.S. de la J., en calidad de apoderada de la parte demandante en el proceso de
la referencia, por medio del presente escrito, me permito manifestar al despacho
que DESISTO del recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia
proferida en primera instancia, dentro del proceso de la referencia.

Lo anterior con fundamento en el articulo 316 numeral 2 del Cédigo General
del Proceso, aplicable ante la jurisdiccion administrativa, en virtud de la
remision efectuada por el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

De igual manera solicito al despacho tener en cuenta el articulo 188 de la ley
1437 del 2011 que indica que se dispondra de la condena en costas SOLO en el
caso de proferirse sentencia que ponga fin al proceso, esto en concordancia
con el articulo 365 de la ley 1564 de 2012 numeral octavo, donde se indica
que para imponer costas es necesario que aparezca probado en el expediente su
causacion y que ello sea comprobable.

Agradezco lh atencifin al presente,

1 T T

PAU VA MIL AGUDELO MONTANA
C.C. No. 1.030.633.678 de Bogota.
T.P. No. 277.098 del C.S. de la J.

ANTIGUOS 'I_'ERRITORIOS:A" Guaviare, 65 y Vichada. Cra. 264 35 - 09 Piso 4, Edificio Asociacion de Educadores del Mata ADEM Cel. 317 854 3555 - 312 532 5431 Villavicencio. : -

Palace Edificio Guarda Sol. Local 709 Tel. (4) 322 0653 Cel. 317 541 1297 - 317 621 7857 - 317 6213 542 Medellin. ARAUCA: Cra. 22 # 19 - 63 Diagonal al Colegic General Santander Primaria 1"37‘(171}%3%’ Eﬁ'ﬁ%rgesl.o 3#; %%SLG;;\?\I”
Arauca. APARTADO: Cra. 99#96-35Centro Em_presanalApa_rtacentrD 0F. 221 Tel. (4)826 1033 Cel. 310 429 3857 Apartadd. ATLANTICO; Cra. 388 #56 -39 Sede Sindicato de Educadores ADEATel. (5)3854803 Cel. 315 584 8820
Bfnanqu|lla. BOGOTA: Cra. 31A# 25A- 26 Barrio Gran América. Cll. 44454 - 78 Pisa 3. Barrio La Esmeralda Tel. 1) 6953312 - (1) 7124748 - (1) B056620 Cel, 318 510 1768 - 318 510 3253 Bogotd. BOLIVAR; Centro bll. Luartel del
File - Gasa del Educadar#:36 - 32 Tel. (5)664 0196 « (5,684 0187 Cal. 314 7784078 Cartagena. BOYACA; Cll. 21 #9 - 62 Primer Piso Tel. (8) 743 0366 Cel. 317 621 789" Tunja. CALDAS; Cll. 22#23-23 Local 1 _Edificio Goncha Lopez
Tel. (6) 891 2191 - (6) 891 2182 Cel. 318 514 6141 - 316 204 5127 Manizales. CARTAGO: Cll. 10#4 - 57 C.C. Santa Ana Plaza Local 111 - 112 - 113 Tel. (2) 214 4102 Cel. 317 515 0441 Cartago. CAQUETA: Cra. 13 Cll. 13 Esquina
Barrio Centro. Lacal 1 Tel. (8)437 70*}3 C'el. 318 603 7686 Florencia. CESAR: Cll. 15#11-37 Bamrio Loperena Tel. (5) 588 8167 Cel. 318 B47 5852 - 317 424 1421 Valledupar. gHOCO: Cra. 64 26-91 BarrioAlameda Reyeé Local 2 Tel. B
(4) 670 8226 Cel, 317 672 1530 Quibdd, CORDOBA: Cra. 4 #26 - 15 Esquina Local 4. Primer piso Tel. (4} 788 7714 Cel. 315252 9144 Monteria. FACATATIVA: Calle 8#2 - 58 Diagonal al antiguo Servisalud Tel. (:I) 891 3706 i

Facaftativa. GIRARDOT: Galle 16# 12 - 39 Al Respaldo del Hotel COMFACUNDI Tel. (1) 891 3700 Girardot. GUAJHZA: Cra. T#4 - 05 Tel. (8} 727 2110 Cel. 317 576 7473 Richacha. HUILA: Cll. 7 #6 - 27 Lacal 105 - 108. Primer piso.

Ediﬁg\'o Caja Agraria Tel. (8) 871 1118 Cel. 318 887 2002 - 318 493 8446 Neiva, MAGDALENA: Cll. 22#4 - 70 Edificio Galaxia. Local 114 y 115 Tel. (6) 439 65147 Cei. 318 866 5182 Santa Marta. :Cra. 2 - 09 Pi ifici

Asaciacion de Educadores del Meta ADEM Cel. 317 621 8002 - 312 532 5431 Villavicencio. NORTE DE SANTANDER: Av. 6# 12 - 60 Centro Tel. (2.') 572 2676 Cel. 316 461 9484 Cacuta. Qu?:an‘ig'- Cra. 1?3’:13155 h?zrtelsao;lfl;gg;:l
Rgsfauranle La Fogata Tel. (6) 749 7777 - (6) 749 7676 Cel. 317 641 2381 - 318 895 2814 Armenia. SANTANDER: Cra. 27 # 34 - 82 Primer piso, junto al Sindicate de Educadores SES.Cra27 #34- 44 Sindicato de Educadores SES,
Piso & Tel. !7) B35 0400-(7)634 3617 - (7)634 3618 - (7)634 36_19 Cel. 217 621 8096 - 317 621 B095 - 318 857 7044 Bucaramanga. RISARALDA: Cli. 13 # 6-38 Frente al Sindicato de Educadores SER Tel. (6) 333 2366 Cel. 317 621,
7971 Pereira. SQAGHA: Calle 13#5-97 C.C. Tequendama, Piso 3, Local 205 Tel. {1) 900 3124 Soacha. SUCRE: Gl 22#18-10 Lacal 101 Cenftro Tel. (51271 4129 Cel. 318 557 7140 - 317 621 3472 Sincelejo. VALLE DEL CAUCA:
Cll, 9#4-3%Lacal 101y 104 C.C. EI Cid Tel. (2) 489 4182 - {2) 489 5021 Cel. 317 567 2273 Call, ZIPAQUIRA: Calle 5# 10A-47 Barrio Algarra 1 Tel. (1) 8828810 Zipaquira. ’
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., dieciséls {16} de oclubre de dos mil veinte {2020)

Medio de conlrol: Nulidod v restablecimiento del derecho

Radicado No.: 11001-33-42-053-201 7-00393-01

Demandanie: JOSE RAMIRO GIRALDO GARCIA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Visto el informe secretfarial que ontecede. observa el Despacho que el presente
asunto se encuentra para resolver el recurso de apelacion interpuesio por la
parie demandante! confra el fallo calendado el 20 de junio de 20192 proferido
por el Juzgado Cincuenta y Tres (53] Administrative dst Circuito Judicial de
Bogotd D.C. Sin embarge, a folic 277 del expediente, la.apoderada del senor

JOSE RAMIRO GIRALDO GARCIA presentd desistimiento deél récurso.

Aslias cosas, de conformidad con lo dispuesto en el numeral £° del articulo 316
de la Ley 1564 de 20123, aplicable al caso porremision del articulo 206 de ia Ley
1437 de 20114, CORRASE fraslado del desisﬁmienfb o la parte demandada por

el términe de tres (3} dias para que se pronuncie sobre al mismo.

Los pronunciamientos deberdn ser llegados al comeo elechdnico de Secretaria

de las Subseccioneas Ey F de la Seccidn Segunda, a sabern

sesO2sb05admincdm@notificadcionesiLoov.co.

Lo anterior, atendiendo kis madidas adopiadas por el H. Consejo Superior dé il
Judicatura o fravés de jos Acuerdos PCSIAZ0 11517, 11521, 11526, 11532, 11544,
11549, 11556 v 11567 de 2020, en virtud de ios cudles la administracion de justicia
viens ejerciendo sus funciones de forma remota y a fravés de medios diglicles,

se hace necesario adelantar todas las actuacionss gue se deriven de esid

'Fis 193 ol 201.
2Fi5 18] ol 184,
2 ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Los paries podrdn desistir de los recursas
interouastos v da los incidentes, las excepcionas y [os demds actos procesales que hoyan romaovids, No pedrGn
desistir de las pruebas praciicadas.

\
ol .
Na obstanie, el juez podrd Gbstenense de condenar en costas y perjvicics en los siguientes casos:
[}
4. Cuando ei demandado no se opongs ¢ desistimiento de las pretensiones que de forme condicionada
prasente el demandante respecto de no ser condanado en costas y perjuicios. De fas ¢ i Ayt
se coirerd traslado ai demardado por tras (3] dias v, en coiso de oposicidn, eljuez se abstendra o
desistimiento asi solicitads, 8i no hay onnsiciédn, ei ez decratard i desistirmianto sin condena en costosy
EXPEnsas.
A ARTICULLD 304, ASPECTODS O REGULAISOS. BEn ios aspecios no contampiados en asie
de Procedimiente Civil en lo gue sea compatible con la naturalezra de los procs
coraspondan ¢ ko Jurisdiccion de o Conferciose Administrativo,

= acepia




Racicadn i 13
Uemardanta: KOs

-42-0573-20 17 QU301
RO GIRALDO GARCEA

orovidencia a fravés de los medios elecironicos, tod como se contempla en &l

arficulo 186 de to Ley 1437 de 2011,

vencido el término anterior, INGRESESE el expeaciente ol Despacho para proveer

de conformidad.

s

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

AT HELENA'ESCOBAR ROJAS
Magistrada

iy

Repiiblica de O i
5 Rame g d.u Crlombig
J’ggi}} Trib ualtcial del Poder pabiice

o T unial Adminisirative de Cundinamsarca

Seccidén Segunda - Subseccion
NOTIFICACION POR €8 TADG

El auto anterior se notifica Alag :
[ partes por Estads
x J9 29 0CT Ol e

Oficial Mayar 25 W‘BEQ\T .

Repiblica de Colombi'a
Rama ludiciai del Podar put;llc_o
S8 H s ipunal Administrativo de Cundinamarca

Sacecidn Sagunda v Subseccion

TRASLADO ALAS PARTES
2 BM £n |a fecha principia a correr etirasiado

n el guto anterior para ta cuyal pongo ¥es

autes enla sacretaria a disposicion de.las paites por el

termino legal dei..diai::i’l?ii_esj |
X ) ——

Oiicial Mayor -

et

orienado €
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION "F"

ks b

Bogetd D.C., diecikéis [14] de octubre de dos mil veinte (2020}

Medio de Confrol: Nulidad v restablecimiento del derecho

Radicado Ne: 25000-23-42-000-2014-05450-00

Demandante: ESPERANZA CIFUENTES COTRINA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secrefarial gue antecede, se observo que lo parte actora

inferpuso recurse de apelacidn! contra la sentencia del 19 de junic de 2020+,

proferida por esta Subsaccidn, mediante la cual se negaronlas prefensiones de

ia demanda.

Al respecto se encuentra que a fravés del Acuerdo No, PCSJAZ0-11517 del |

h

de marzo de 2020, complementado en el Acuerdo No. PCSIAZC-11518 del 16

&

de marzo de 2020 y prorrogado en los Acuerdos No. PCSIAZ0-11521 del 19 d
marzo de 2020, No. PCSIAZ20-11526 del 22 de marzo de 2020, No. PCSIAZ0-11532
del 11 de abril ge 2020, No, PCSJAZ0-1154¢4 del 25 de abril de 2020, No. PCSIAZO-
11549 del 7 de mayo de 2020, No. PCSJAZ0-11556 del 22 de moyo de 2020 v No.
PCSJAZ0-11567 del 5 de junio de 2020 el Consejo Superior de la Judicaturd
dispuso fa suspensidn de términos judiciales desde el 16 de marze de 2020 hasia
el 30 de junio de 2020, quedando cobijﬁde por dicha suspensién el presente
asunte, razén por la cudl el iérmino para inferponer el recurso de apelacion

empezd o correr desde el 1° de julio de ia presente anualicad.

Ademds, los articulos 21 y 28 del Acuerdo PCSJAZ0-11567 del S de iunio de 2020
establecieron que mientras durase lo suspensidn de términos, af igual gue
cuando esta fuese levantada, se privilegiario el uso de jas tecnclogios de
linformacién Yy comunicacion, & igualmente gue las heramientas digitoles
servirian como canales preferentes para adelantar, enfre ofras. los actuaciones

y comunicacionas de ias distintas actuacionss judiciaies.

VFis 218 < 225,
2R 203 i 210,

205



FADICATION M™% 250{0-23-42- 01 4-05450-00
DEMAMDANTE: ESPERAMZ A CIFURHIES COTRINA

Asi los cosas v con sujecion con lo establecide en el numeral 1° del aiticulo 243
del CPACAS, se procederd a conceder el recurse de apelacion formulado por
la parte actora contra la providencia obieto de la presente decision, en el
sfecto suspensivo, y para ante el H. Consejo de Estado, como guiera gue &l

mismo fue inferpuesio y sustentado oportunamente.

EN CONSECUENCIA SE DISPONE:

PRIMERG: CONCEDESE an el efecto suspensivo, y pora ante el M. Consejo de
Estado, el recurso de opelucion inferpuesio v sustentado por o parte
demandante contra la sentencia calendada el 19 de junio de 2020, proferida
porta Subseccion *F, Seccidn Segunda del Tribunal Contencioso Administrativo
de Cundinomarca, en el trdmite de primera instancia del proceso de o

referencic.

SEGUNDO: REMITASE por o Subsecretaria el expediente ante el H. Consejo de

Estado para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE

Y

R ROJAS

FRiZ HELENA’ESCOBA
Magistrada

Repailica da Colombig
Rama Judici thii
HTribunai Adminis':'!actjiev'opdoadgixig?:i;co
Segcién Segunda - Subsc—:cc:ifjnmﬁmal
| NOTIFICACION POR ESTADO
El suto anterior se notifica a |

ne, 59 2.

Cficial Mayor

48 partes por Estado

3 ARTICHLO 243, APELACION. Son apeiables ias seniancias de primera instancia de los Triunales v dg 103 Jueces.
wéin apslobles o siguientes autos proferidos en la misma instancic oorlos juecss administrafives:
se rechose o demanda.

il

w numeraies 123 v 4 relgcionocos antericimente, serdn gpelobles cuando seqn
minkialives en primaia insiancia.

wcederd en el efectc wusparnsive, saive en ios cases a gque se refleren ios numerales
e se concederdn en el efecto devokliiivo.




SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “F”

Bogotd D.C., dieciséis {14) de octubre de dos mil veinte (2020}

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado Ne: 25000-23-42-000-2017-00478-00
bBemondanie: ANA JUDITH PINILLA COC,
Demandado: NACION — MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL — FONDC

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secrefarial que antecede, se observa que la parie aciorg
interpuso recurso de apelaciont contrg la sentencic del 13 de marzo de 20207,

proferida por esta Subseccidn, medianie la cual se negaron las pretensiones de

o demanda.

Al respecto se encuentra que a fravés del Acuerdo No. PCSIAZ0-11517 del 15
de maorzo de 2020, complementado en el Acusrdo No. PCSJIAZ0-11518 det 16
de marze de 2020 y prorrogado en los Acuerdos No. PCSJAZG-11521 del 17 de
marzo de 2020, No. PCSJAZ0-11526 del 22 de marzo de 2020, No. PCSIAZ0-11532
del 11 de abril de 2020, No. PCSJA20-11546 del 25 de albril de 2020, No. PCSIAZ0-
11549 del 7 de mayo de 2020, No. PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020 y No.
PCSIAZ0-11547 del 5 de junio de 2020 el Consejo Superior de la Judicatura
dispuso [a suspensidn de términos judicicies desde el 16 de marzo de 2020 hasta
el 30 de junio de 2020, quedando cobijada por dicha suspensidn el presents
asunto, razon por la cual el férmirzdpcrc& interponer el recurso de apelacién

empezd a correr desde el 1° de julio de la presente anualidad,

Ademds, los articulos 21 v 28 del Acuerdo PCSJA20-1 15467 del 5 de junic de 2020
establecieron que mientros durgse o suspensidn de férminos, ol igual que
cuando esta fuese levantada, se privilegiaria el uso de ios fecnologias de
informacién v comunicacion, e igudlimente gue las herramientas digitales
servirian como canales preferentes para adelantar, entre ciras, las actuaciones

y comunicaciones de los distintas actuaciones judicicies.

1 Fis 188 i 204
2 s 188 al 17&.
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0-2017-00478-00
JITH PRNILLA COCA

RADICATICN M 250042
DEMAMDANTE: ARA

Asl lois cosas v con sujecion con lo establecido en el numerdl 1° del articulo 243
del CPACAY se procederd a conceder el recurso de apelacion formulado por

ia parte actora contra la providencia obieto de la presente decisidn, en el

O

fecto suspensivo, y para anie el M. Conseio de Estado, como gquierd que el

smo fue inferpuesto v sustentado opor’funomeme.

EN CONSECUENCIA SE DISPONE:

PRIMERC: CONCEDESE an el efecio suspensivo, y para ante el H. Consejo de
Estado, el recursc de apelacion interpuesto vy susfentado por o parte
cemandante conira la sentencia colendada el 13 de marzo de 2020, proferida
por o Subseccion *F", Seccidn Segunda del Tribunal Contencioso Administrativo
de Cundinamarca, en el trdmite de primera instancia del proceso de [

referencic.

SEGUNDO: REMITASE por la Subsecretaria el expediente ante el H. Consejo de

Estado para lo ge su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIZ HELENA'ESCOBAR ROIJAS
Magistrada

d4e Colombia &

dat Poder publico
ativo ds Gundinamarsd

Seccidn Segunds - gupseccidn
NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anteriof 8¢ notifica & las partes pol Estado

5 29 (CT Y020 —

s Replblica
oy 1. Rama Judicial
57 i Tribunal adminisirs

Chcial Mayor

3 ARTICULO 243 APELACION. Son apeiabiaz ias seniencias de primera instancia de o Tribunoles v de los Juecas.
T Cserém apaelablies los siguientes autos proferides en la misma instancia par los juaces aaministratives:
rechacs i demanda,

55 1% 3y 4 regcionados anterormments, serdin opslables cuando sean
inish *. ivos en primerg instengia.
en e o r\c?o ,ummslvc <CII fo en ios casos o que s refleren ios nurmerales




