TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUBSECCION "A".

Bogota D.C., dos (02) de octubre de dos mil veinte (2020).

Magistrada: Dra. CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO

Expediente No: 2020-00638-00

Demandante: HUMBERTO ALAVA APRAEZ

Demandada: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Por reunir los requisitos legales del Art. 162 del C.P.A.C.A., se admite la
demanda presentada por HUMBERTO ALAVA APRAEZ en contra de la NACION
-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Por lo anterior y de conformidad con los articulos 171, 172 del C.P.A.C.Ay
91 del C.G.P se ordena notificar personalmente y correr traslado entregando

copia de la demanda y de sus anexos a los siguientes sujetos procesales:

a) Al MINISTRO DE EDUCACION, o a quien se hubiere delegado la facultad

de recibir notificaciones.

b) Al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.

c) Al sefior DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO o a quien se haya delegado para recibir notificacidn,
de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A (Mod. Art.612 C.G.P).

1. Notifiquese por estado a la parte actora.

2. Se ordena a la parte demandada allegar con la contestacion de la
demanda su correspondiente direccion del buzén electrénico para recibir
notificaciones o comunicaciones y los respectivos antecedentes administrativos
que se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber legal constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 175
paragrafo 19 inciso 1° del C.P.A.C.A.).



3. Depositese por la parte demandante dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la suma de treinta y cinco mil pesos
($35.000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso, de conformidad con lo
establecido en el Decreto 2867 de 1989 y el Art. 171 numeral 4 del C.P.A.C.A.,
en la Cuenta Corriente Unica Nacional nimero 3-082-00-00636-6 del Banco

Agrario, a efectos de suministrar las expensas necesarias de la notificacion.

4. Se reconoce personeria adjetiva al Doctor YOHAN ALBERTO REYES
ROSAS identificado con cédula de ciudadania N° 7.176.094 y Tarjeta Profesional
230.236 del C.S de la J, como apoderado de la parte actora en los términos y

para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~

CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO
MAGISTRADA

-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION "A”

Bogota D. C., dos (02) de octubre de dos mil veinte (2020)

Magistrada: Dra. CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO

Proceso No.: 2019-00267-01

Demandante: JULIO RAMIRO SANCHEZ PENA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Controversia: Recurso de queja

El demandante a través de apoderado judicial, interpone recurso de queja
contra el auto de 13 de marzo de 2020, mediante el cual el Juzgado Veintitrés
Administrativo Oral del Circuito de Bogota, rechazé el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida por ese despacho judicial el 12 de febrero

de 2020 por extemporaneo.

En consecuencia y de conformidad con lo normado en el articulo 353 del
Cddigo General del Proceso! aplicado por remision expresa del articulo 245 del
CPACA; manténgase el escrito que fundamenta el recurso de queja en la secretaria
por tres (3) dias a disposicion de la parte contraria, para que manifieste lo que

estime oportuno.

Una vez vencido el término anterior ingrésese al Despacho para continuar con

el tramite respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-~

CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO
MAGISTRADA

L ARTICULO 353. INTERPOSICION Y TRAMITE. El recurso de queja debera interponerse en subsidio del de
reposicion contra el auto que denegd la apelacion o la casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la
reposicion interpuesta por la parte contraria, caso en el cual deberd interponerse directamente dentro de la
ejecutoria.

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segin el caso, el juez ordenara la reproduccion de las piezas
procesales necesarias, para lo cual se procedera en la forma prevista para el tramite de la apelaciéon. Expedidas
las copias se remitirdn al superior, quien podra ordenar al inferior que remita copias de otras piezas del
expediente.

El escrito se mantendra en la secretaria por tres (3) dias a disposicion de la otra parte para que manifieste lo
que estime oportuno, y surtido el traslado se decidira el recurso.

Si el superior estima indebida la denegacién de la apelacién o de la casacion, la admitird y comunicara su
decision al inferior, con indicacion del efecto en que corresponda en el primer caso.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION "A”

Bogota D. C., treinta (30) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Magistrada: Dra. CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO

Proceso No.: 2019-00153-00
Demandante: WILLIAM ALFONSO FUENTES MANRIQUE
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

Asunto: Traslado para alegar por escrito con el fin de dictar sentencia

anticipada - Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020.

Encontrandose el proceso de referencia al Despacho para la fijacion de una
fecha para la audiencia inicial contenida en el articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se advierte lo

siguiente:

El Gobierno Nacional expidid el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de
2020 "Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencidn a los usuarios de servicios de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica en todo el
territorio nacional”, el cual, en su articulo 13 reglamentd la sentencia anticipada

para la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo en los siguientes términos:

“Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo.
El juzgador debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran
allegar con la peticidon sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el




proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacidon de esta peticiéon por parte del
juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la
Ley 1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacién en la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia
o se proferird por escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.
4, En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la
Ley 1437 de 2011.” (Subrayas fuera del texto)

Examinadas las pretensiones de la demanda ejecutiva impetrada en contra
de la Nacién -Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio y otros, se observa que con ellas se procura el pago de una
pension de jubilacién reconocida a través de sentencia judicial proferida por este
despacho. Es decir, se advierte claramente que la discusion que se suscita es de
pleno derecho y que no resulta necesaria la practica de pruebas, por cuanto con

las documentales aportadas se puede dictar la condigna sentencia.

Por lo que, en consecuencia, se admiten como pruebas los documentos
aportados con la demanda y con la contestacion de la misma, respectivamente. Y
se ordena a las partes conforme al articulo 181 del CPACA presentar alegatos por
escrito dentro de los diez (10) dias siguientes a partir de la notificacion del presente
proveido; en la misma oportunidad el Agente del Ministerio Publico rendira
concepto si a bien lo tiene, sin necesidad de retiro del expediente. Una vez vencido
el traslado se dictara sentencia por escrito en el término de los veinte (20) dias

posteriores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

~

CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO
MAGISTRADA

-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION "A”

Bogota D. C., treinta (30) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Magistrada: Dra. CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO

Proceso No.: 2018-01114-00
Demandante: DANIEL ALFONSO ROJAS SANCHEZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

ARMADA NACIONAL

Asunto: Traslado para alegar por escrito con el fin de dictar sentencia
anticipada — Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020.

Encontrandose el proceso de referencia al Despacho pendiente de fijar
fecha para la practica de la audiencia inicial contenida en el articulo 180 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se

advierte lo siguiente:

El Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios de servicios de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica en todo el
territorio nacional”, el cual, en su articulo 13 reglamentd la sentencia anticipada

para la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo en los siguientes términos:

“Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo.
El juzgador debera dictar sentencia anticipada:

5. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correrd
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferird por escrito.

6. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran
allegar con la peticidén sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticiéon por parte del




juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

7. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la
Ley 1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcidén extintiva y la falta
de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia
o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.
8. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la
Ley 1437 de 2011.” (Subrayas fuera del texto)

Examinadas las pretensiones de la demanda impetrada en contra de la
Nacidén - Ministerio de Defensa — Armada Nacional, se observa que con ellas se
procura el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el pago tardio de
las cesantias definitivas. Es decir, se advierte claramente que la discusion que
se suscita es de pleno derecho y que no resulta necesaria la practica de pruebas,
por cuanto con las documentales aportadas se puede dictar la condigna

sentencia.

Por lo que, en consecuencia, se admiten como pruebas los documentos
aportados con la demanda y con la contestacion de la misma, respectivamente. Y
se ordena a las partes conforme al articulo 181 del CPACA presentar alegatos por
escrito dentro de los diez (10) dias siguientes a partir de la notificacion del presente
proveido; en la misma oportunidad el Agente del Ministerio Publico rendira
concepto si a bien lo tiene, sin necesidad de retiro del expediente. Una vez vencido
el traslado se dictara sentencia por escrito en el término de los veinte (20) dias

posteriores.

Se reconoce personeria a la LUISA XIMENA HERNANDEZ PARRA
identificada con C.C 52.386.018 y T.P 139.800 del C.S de la J, como apoderada
de la entidad demandada, en los términos y para los efectos del poder conferido

visible a folio 56 de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
{

~

CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO
MAGISTRADA

-~



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION "A”

Bogota D. C., treinta (30) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Magistrada: Dra. CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO

Proceso No.: 2018-02263-00
Demandante: ENOILSE ORTIZ GIRALDO
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Asunto: Traslado para alegar por escrito con el fin de dictar sentencia
anticipada — Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020.

Encontrandose el proceso de referencia al Despacho para la fijacion de una
fecha para la audiencia inicial contenida en el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se advierte lo

siguiente:

El Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencidon a los usuarios de servicios de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica en todo el
territorio nacional”, el cual, en su articulo 13 reglamentd la sentencia anticipada

para la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo en los siguientes términos:

“Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo.
El juzgador debera dictar sentencia anticipada:

9. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 vy la sentencia se proferira por escrito.

10. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran
allegar con la peticidén sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El




juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el
proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticiéon, deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticién por parte del
juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

11. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la
Ley 1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia
o se proferird por escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.
12. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la
Ley 1437 de 2011.” (Subrayas fuera del texto)

Examinadas las pretensiones de la demanda impetrada en contra de la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, se observa que con ellas se procura
la reliquidacion de la mesada pensional conforme el Decreto 546 de 1971. Es
decir, se advierte claramente que la discusion que se suscita es de pleno derecho
y que no resulta necesaria la practica de pruebas, por cuanto con las

documentales aportadas se puede dictar la condigna sentencia.

Por lo que, en consecuencia, se admiten como pruebas los documentos
aportados con la demanda y con la contestacion de la misma, respectivamente. Y
se ordena a las partes conforme al articulo 181 del CPACA presentar alegatos por
escrito dentro de los diez (10) dias siguientes a partir de la notificacion del presente
proveido; en la misma oportunidad el Agente del Ministerio Publico rendira
concepto si a bien lo tiene, sin necesidad de retiro del expediente. Una vez vencido
el traslado se dictara sentencia por escrito en el término de los veinte (20) dias

posteriores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

~

CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO
MAGISTRADA

-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUBSECCION "A".

Bogota D. C., cinco (05) de octubre de dos mil veinte (2020)

Magistrada: DRA. CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO

Expediente No: 2018-00049-01

Demandante: GLADYS VARGAS DE CHAPARRO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO - FUNDACION SAN JUAN DE DIOS EN
LIQUIDACION

Admite recurso y corre traslado

Traslado para alegar.

Por reunir los requisitos legales establecidos en el Art. 243 de C.P.A.C.A,
admitase el recurso de apelacidon interpuesto por la parte demandante, en contra
de la sentencia de 26 de mayo de 2020, proferida por el Juzgado Veintitrés

Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota.

Articulo 243. Apelacidn. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales
y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia
por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y
desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser
interpuesto por el Ministerio Publico.

. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.

. El que decreta las nulidades procesales.

. El que niega la intervencién de terceros.

. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

O OO U

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente, seran
apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en primera instancia.

El recurso de apelacién se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que se
refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederan en el efecto devolutivo.

Paragrafo. La apelacion solo procedera de conformidad con las normas del presente Cddigo,
incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil.

Como el Tribunal considera innecesaria la celebracion de audiencia, se
ordena a las partes presentar alegatos por escrito dentro de los diez (10) dias
siguientes a partir de la notificacion del presente proveido; en la misma
oportunidad el Agente del Ministerio Publico rendira concepto si a bien lo tiene, sin

necesidad de retiro del expediente. Vencido el traslado se dictara sentencia en el



término de los (20) dias siguientes, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A., modificado por el Art. 623 del C.P.G,

que dispone lo siguiente:

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con
el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia,
dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reldne los demas requisitos legales, se
concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien
decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior decidira si se decretan segun lo previsto en este Cddigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidira
sobre su admision.

4. Admitido el recurso o vencido el término probatorio si a él hubiere lugar, el superior
sefalara fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, que debera llevarse
a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias. Si el Magistrado Ponente considera
innecesaria la celebraciéon de audiencia ordenara, mediante auto que no admite
recurso alguno, la presentacion de los alegatos por escrito dentro de los diez (10)
dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de los veinte (20)
dias siguientes. En las mismas oportunidades concedidas a las partes para alegar podra
el Ministerio Publico presentar el concepto si a bien lo tiene. Nota: Texto subrayado
Modificado por el art. 623, Ley 1564 de 2012.

5. En la audiencia de alegaciones y juzgamiento se aplicaran las mismas reglas establecidas
para esa audiencia en primera instancia.

6. En la sentencia se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su
obedecimiento y cumplimiento.

De la norma anteriormente citada se considera el Art. 623 del C.P.G

Art. 623. Ley 1564 de 2012.C.G.P

Modifiquese la parte final del numeral 4 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2010 (Sic), la
cual quedara asi:

"Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al Ministerio Publico
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente"

Contra este auto no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-
F

\ ~
v’ & 4

CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO
MAGISTRADA

-


http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=48425#623

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION "A”

Bogota D. C., dos (02) de octubre de dos mil veinte (2020).

Magistrada: Dra. CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO

Proceso No.: 2019-01731-00

Demandante:  JULIET ADRIANA HERRERA PINZON

Demandado: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - INSTITUTO DISTRITAL
PARA LA RECREACION Y DEPORTE - IDRD

Controversia: Recurso de reposicion.

ANTECEDENTES

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte actora, en contra del auto de 10 de febrero de 2020, que

inadmitio la demanda al encontrar falencias en la misma.

EL RECURSO

Se sustenta el recurso de reposicion sefalando que contrario a lo expresado
por el despacho, los documentos echados de menos si fueron aportados con la
demanda, tal como se evidencia a folios 297 y 325 del informativo. Precisa
adicionalmente que la referida prueba documental fue relacionada como

“certificaciones” y no como “documentos” conforme al articulo 165 del C.GP.

Por lo tanto, solicita se reponga el auto y se proceda a la admision de la

demanda.

CONSIDERACIONES

Examinado nuevamente el expediente se percata el Despacho que,
ciertamente como lo aclara el apoderado de la parte actora, los documentos que
en un principio se tuvieron como no adjuntados con la demanda, si lo fueron, tal
como se aclaré en el memorial que intentd corregir el defecto. Efectivamente se
observan en el numeral 98 del acépite denominado “LA RELACION DE LAS
PRUEBAS QUE SE ACOMPANAN Y DE LAS QUE SE HARIAN VALER EN EL



PROCESO”. Por lo que se revocara el auto recurrido y se procedera a admitir la

demanda.

Como no se ha reconocido personeria al abogado Dr. EDGAR F. GAITAN
TORRES identificado con cédula de ciudadania No. 19.054.973 y T.P. 112.433 del
C.S de la Judicatura, como apoderado principal de la parte actora, en los
términos y para los efectos del poder conferido visible a folio 16 del expediente,

admitase en los términos del poder conferido.
En mérito de lo expuesto, sc RESUEL VE:

PRIMERO. REPONER ¢l auto de 10 de febrero de 2020 que inadmitio la
demanda presentada por la sefiora JULIET ADRIANA HERRERA PINZON contra
LA ALCADIA MAYOR DE BOGOTA - INSTITUTO DISTRITAL PARA LA RECREACION
Y DEPORTE - IDRD. Por providencia de la misma fecha el despacho dictara el

admisorio.

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva al doctor EDGAR F. GAITAN
TORRES identificado con cédula de ciudadania No. 19.054.973 y T.P. 112.433 del
C.S de la Judicatura, como apoderado principal de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO
MAGISTRADA



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA SUBSECCION "A".

Bogota D.C., dos (02) de octubre de dos mil veinte (2020).

Magistrada: Dra. CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO

Expediente No: 2019-01731-00
Demandante: JULIET ADRIANA HERRERA PINZON
Demandada: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - INSTITUTO

DISTRITAL PARA LA RECREACION Y DEPORTE - IDRD

Por reunir los requisitos legales del Art. 162 del C.P.A.C.A., se admite la
demanda presentada por JULIET ADRIANA HERRERA PINZON en contra de
la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - INSTITUTO DISTRITAL PARA LA
RECREACION Y DEPORTE - IDRD

Por lo anterior y de conformidad con los articulos 171, 172 del C.P.A.C.Ay
91 del C.G.P se ordena notificar personalmente y correr traslado entregando

copia de la demanda y de sus anexos a los siguientes sujetos procesales:

d) Al/la sefior(a) ALCALDE MAYOR DE BOGOTA D.C, o a quien se hubiere

delegado la facultad de recibir notificaciones.

e) Al/la Director(a) del INSTITUTO DISTRITAL PARA LA RECREACION Y
EL DEPORTE “IDRD”, o a quien se hubiere delegado la facultad de recibir

notificaciones.
f) Al sefior AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.

g) Al sefior DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO o a quien se haya delegado para recibir notificacion,
de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A (Mod. Art.612 C.G.P).

5. Notifiquese por estado a la parte actora.

6. Se ordena a la parte demandada allegar con la contestacion de la
demanda su correspondiente direccion del buzdn electrdonico para recibir
notificaciones o comunicaciones y los respectivos antecedentes administrativos

qgue se encuentren en su poder. El incumplimiento de este deber legal constituye



falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 175
paragrafo 19 inciso 1° del C.P.A.C.A.).

7. Depositese por la parte demandante dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la suma de treinta y cinco mil pesos
($35.000) para cubrir los gastos ordinarios del proceso, de conformidad con lo
establecido en el Decreto 2867 de 1989 y el Art. 171 numeral 4 del C.P.A.C.A.,
en la Cuenta Corriente Unica Nacional nimero 3-082-00-00636-6 del Banco

Agrario, a efectos de suministrar las expensas necesarias de la notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~

CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO
MAGISTRADA

-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION A

Bogota D.C., cinco (05) de octubre de dos mil veinte (2020)

Magistrada Ponente: Dra. CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO

Expediente: 2020-00516-00
Demandante: JOSE LUIS RUBIO SAAVEDRA
Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE

MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS - INVIMA

Remite por competencia

Mediante acta individual de reparto de 31 de julio de 2020, se asigno a este
despacho el proceso de la referencia en el cual se pretende la nulidad de la
Resolucién No. 202-0416-2020 (Rad. 20202011781); en consecuencia a dicha
nulidad, a titulo de restablecimiento del derecho solicita el reconocimiento de la
existencia de una elacion laboral de orden legal y reglamentario, asi como el
pago de todos los factores que constituyan salario, prestaciones sociales e

indemnizaciones conforme al cargo desempefado.

Para determinar si esta Corporacion es competente para conocer del
presente asunto, resulta necesario acudir a las reglas de competencia sehaladas
en la Ley 1437 de 2011, la cual en su Art. 156 dispone lo siguiente en razén de

la determinacion de competencias asi':

“Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la
determinacion de la competencia por razon del territorio se observaran
las siguientes reglas:

1. En los de nulidad, por el lugar donde se expidid el acto.

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinara por el lugar donde
se expidid el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y
cuando la entidad demandada tenga oficina en dicho lugar.

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinara por el altimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios.

4. En los contractuales y en los ejecutivos originados en contratos
estatales se determinara por el lugar donde se ejecutd o debid ejecutarse
el contrato. Si este comprendiere varios departamentos sera tribunal
competente a prevencién el que elija el demandante.



5. En los asuntos agrarios que no estén atribuidos al Consejo de Estado,
conocera el tribunal del lugar de ubicacién del inmueble. Si este
comprendiere varios departamentos sera tribunal competente a
prevencion el que elija el demandante.

6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se
produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas,
o por el domicilio o sede principal de la entidad demandada a eleccién del
demandante.

7. En los que se promuevan sobre el monto, distribucidn o asignacion de
impuestos, tasas y contribuciones nacionales, departamentales,
municipales o distritales, se determinara por el lugar donde se presento
o debid presentarse la declaracién, en los casos en que esta proceda; en
los demas casos, en el lugar donde se practico la liquidacién.

8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se
determinara por el lugar donde se realiz6 el acto o el hecho que dio origen
a la sancién.

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacidon aprobada por esta jurisdiccién, serd competente el juez que
profirié la providencia respectiva.” (Negrilla fuera del texto)

Con fundamento en la norma transcrita, se tiene que en los casos donde
se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, la
competencia territorial debera atender al ultimo lugar de prestacion de servicios

del demandante.

Conforme lo dispuesto en el acdpite de "COMPETENCIA Y CUANTIA”
contenido en el libelo introductorio, se advierte que el ultimo lugar de prestacion
de servicios del demandante fue Puerto Gaitan - Meta. Asi las cosas, este
Despacho advierte que carece de competencia para conocer de la presente
demanda en razon al factor territorial, y que en consecuencia la misma esta
radicada en el Tribunal Administrativo del Meta, por lo que se ordena a la
Secretaria de esta Subseccion, enviar en forma inmediata las presentes

diligencias a dicha Corporacion, previas las anotaciones a las que haya lugar.

En mérito de Ilo expuesto, el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion "A”,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR |a falta de competencia de esta Corporacion por el
factor territorial, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva.



SEGUNDO: REMITIR de forma inmediata el expediente de la referencia al
Tribunal Administrativo del Meta para lo de su competencia, previas las

anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

f -
r

v ~

CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO
MAGISTRADA

—



