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“epe o TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
- SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA -

Bogota D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veinte {2020)

Radicacion numero: 11001-3335027-2017-00111-01

Actor: Alvaro José Garzén Valderrama
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Esté Despacho asumié competencia® para conocer de este proceso en virtud de lo
ordenado en el Acuerdo PCSJA20-11482 del 30 de enero de 2020, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura y en consecuencia, procede a decidir si el recurso de
apelacién? interpuesto por la parte actora contra el auto que declaré probada la excepcion
de caducidad.

.- ANTECEDENTES

1. El Juzgado Segundo Administrativo Transitorio, en audiencia inicial celebrada el 15 de

noviembre de 2019 declaré probada la excepcidn de caducidad, bajo los siguientes

! Conviene precisar que, como el recurso de apelacién se interpuso en la audiencia inicial llevada a cabo
el 15 de noviembre de 2019, mucho antes de la vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020 -4 de junio-,
deben tenerse en cuenta las reglas del CPACA en relacién con la competencia para la resoluciéon de la
respectiva impugnacion en el tramite de la segunda instancia. En ese sentido, los recursos de apelacion
que se interpusieron antes del 4 de junio de 2020 contra los autos que resuelven sobre las excepciones
deberan ser resueltos en el trdmite de la segunda instancia por el magistrado ponente o por la Sala,
teniendo en cuenta las reglas previstas en el articulo 125 del CPACA. En cambio, si la apelacion contra la
providencia que resuelve las excepciones se presenté con posterioridad a esa fecha, al proceso en curso
si le resultan aplicables las disposiciones del Decreto Legislativo 806 de 2020, de manera que el auto por
medio del cual se decida tal impugnacion debera ser dictado en la segunda instancia, exclusivamente, por
la Sala. Asi las cosas, a este proceso le son aplicables las reglas del CPACA y no las del Decreto 806 de
2020 en lo que tiene que ver con la competencia y la resolucién del recurso de apelacion contra el auto
que resuelve sobre las excepciones en el tramite de la segunda instancia.

2 Folios 203 a 207. C.1.



Rad. No. 11001333502720170011101
Actor: Alvaro José Garzén Valderrama

argumentos : “ Ahora bien, se tiene que Ia notificacion de la Resolucién No. 22928 del 6
de diciembre de 2007 fue el 27 de diciembre de 2007, a partir del dia siguiente habil, es
decir, a partir del 28 diciembre de 2007, y hasta el 28 de abril de la misma anualidad, el
demandante tenia hasta cuatro (4) meses para presentar la demanda de nulidad y
restablecimiento ante la jurisdiccién de contencioso administrativo y , verificando el acta
de reparto visible a folio 43, se puede evidenciar que fa demandada fue radicada solo
hasta el 22 de julio de 2015".

El a quo sefalb que, ese termino de 4 meses, tiene una excepcion, que es la solicitud de
conciliacidn extrajudicial que suspende el término de prescripcién o caducidad, sin
embargo analizado el expediente no se observa que el demandante haya agotado la

solicitud de conciliacion, razén por la que declar¢ probada la excepcion de caducidad.

2. A suturno, el apoderado de la parte actora interpuesto recurso de apelacion dentro de
los argumentos expuestos sefialéd que en este caso no se configura la excepcion de
caducidad, toda vez que se trata de prestaciones de caracter periédico y el demandante

alin esta activo en la entidad.
Por su parte, al apoderado de la entidad demandada solicitd que se rechazara el recurso
de apelacion, por cuanto el apoderado de la parte actora no atacé los motivos expuestos

por el a quo.

Para resolver se,
Il.- CONSIDERA:

1. El articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:

"Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:



Rad. No. 11001333502720170011101
Actor: Alvaro José Garzon Valderrama

"1. En cualquier tiempo, cuando:

(...) ¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periodicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

1..)

"2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

‘d) Cuando se prefenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucién o publicacién del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en ofras
disposiciones legales (...)" (Se subrayo).

La disposicion anterior, establece, como regla general, que la acciéon de nulidad con
restablecimiento del derecho caduca al cabo de cuatro meses contados a partir del dia
siguiente de la comunicacion, naotificacién, ejecucién o publicacion del acto
administrativo, segln el caso. Empera, los actos que reconozcan prestaciones periddicas
podran demandarse en cualquier tiempo por la administracién o por los interesados, pero

no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

La Jurisprudencia del Consejo de Estado, respecto al tema de prestaciones periddicas,
ha precisado que, “En relacién con los actos administrativos que resuelven sobre el
reconocimienfo de prestaciones periédicas, debe precisarse que si bien la norma se
refiere especificamente a los que las concedan, también es cierto que esta Corporacion,
consideré que debe enlenderse que los efectos de la norma deben entenderse

extendidos a aquelios que fa deniegan.s.

Con todo, no sucede lo mismo cuando se reclaman prestaciones econdémicas con
posterioridad al retiro, pues en tal caso ya no se pueden considerar periédicas, sino que
se trafa de un pago que debié hacerse luego de que finalizara la refacion laboral. En este

sentido, concluyé la Sala: «[...] dentro de los actos que reconocen prestaciones

3 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion A, sentencia del 2 de octubre de 2008, radicacién: 25000-23-25-000-2002-
06050-01(0363-08), actor: Maria Araminta Muioz de Lugue.
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Rad. No. 11001333502720170011101
Actor: Alvaro José Garzdn Valderrama

periodicas, estan comprendidos no sdlo las decisiones que reconocen prestaciones
sociales, sino también aquellos que reconocen prestaciones salariales que
periodicamente sufragan al beneficiario, siempre y cuando la periodicidad en la

retribucion se encuentre vigente.»?

Sobre este mismo punto también precisé:

«Conforme la sentencia de la Corte Constitucional y las resefiadas del Consejo de
Estado se obtiene que las prestaciones periodicas son aquellos pagos corrientes que le
corresponden al trabajador, originados en una relacién laboral o con ocasion de ella, que
se componen de prestaciones sociales que son beneficios para cubrir riesgos del
empleado y no sociales como el pago del salario, pero que una vez finalizado el
vinculo laboral las denominadas prestaciones periédicas dejan de serlo, salvo las
correspondientes a fa prestacion pensional o una sustitucion pensional que pueden ser

demandados en cualquier tiempo, aiin después de culminado el vinculo laboral. »5

2. En el caso concreto esta demostrado que, el demandante labora en la Fiscalia

General de la Nacion desde 15 de julio de 1994 siendo el Ultimo cargo desempefiado

el de Fiscal Delegado ante Jueces, y al 4 de mayo de 2018, fecha en que se expide
certificacion del tiempo de servicios, se encontraba vinculado en la entidad®, es decir,
que para el momento de presentacion de la demanda — 22 de julio de 2015 - el
demandante se encontraba en estado activo en la Fiscalia General de la Nacién, lo que
implica que el vinculo laboral del demandante estaba vigente, por lo que se reitera lo

sefialado [a norma precedente, esto es, que los actos que reconozcan prestaciones

4 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccién A, sentencia del 8 de maye de 2008, radicado internc 0932-07, en el mismo
sentido se habia pronunciado la misma Subseccion en sentencias del 12 de octubre de 2006, radicado interno 4145-05 P3, y del 28
de junio de 2012, radicado interno 1352-10.

5 Consejo de Estado, Seccidn Segunda, Subseccién A, sentencia del 13 de febrero de 2014, Radicacién: 66001233100020110011701
(0798-2013), actor: Oliverio Aguirre Qrozco.

5 Folio 148
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Rad. No, 11001333502720170011101
Actor: Alvaro Joseé Garzén Valderrama

periddicas podran demandarse en cualquier tiempo por la administracion o por ios

interesados, siempre que la periodicidad o retribucion se encuentre vigente..

3. Por ofra parte, precisa el despacho que no es exigible agotar el requisito de
conciliacion prejudicial, en tratdndose de derechos ciertos en irrenunciables como el que
se discute en este caso, tal como lo ha sefialado la Jurisprudencia del Consejo de
Estado’:

‘De acuerdo con la norma transcrita, y las consideraciones que anteceden, la
concifiacién y la transaccién como mecanismos alternativos para la solucion de
conflictos solo resultan admisibles en las controversias que giran en torno a derechos
inciertos y discutibles razon por la cual, no resufta procedente exigir como requisito
de procedibilidad fa conciliacion extrajudicial, prevista en el articulo 13 de la Ley 1285
de 20092, si lo que se quiere disculir, como en este caso, es la legalidad de una

prestacién pensional dado su caracter de derecho irrenunciable, cierto e indiscutible.”

4. En consecuencia, el despacho no halla mérito para declarar probada la excepcion de
caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho promovido por

el doctor Alvaro José Garzon contra la Fiscalia General de la Nacion.
RESUELVE:

1°) Revoquese el auto proferido en la audiencia inicial de 15 de noviembre de 2019
proferido por el Juzgado Segundo Administrativo Transitoria del Circuito de Bogota y en

su lugar, continle con el tramite procesal respectivo.

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Segunda, sentencia del 2 de agosto de 2012,
Radicado interno 099112,CP Gerardo Arenas Monsalve.



Rad. No. 11001333502720170011101
Actor: Alvaro José Garzén Valderrama

2°)  Ejecutoriado este auto por Secretaria devuélvase el expediente al juzgado de

origen, con las respectivas constancias de rigor.

Notifiquese y ciumplase

i E

JAVIER ALFONSO ARGOTE ROYERO
Mlagistrado Ponente




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA - SALA TRANSITORIA -

Magistrado Ponente: JAVIER ALFONSO ARGOTE ROYERO

Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veinte {2020)

Radicacion niamero: 11001334204720160076302

Actor: Juan Pablo Lépez Ballesteros
Demandado: Nacién — Rama Judicial’
Referencia: Accion de nulidad y restablecimiento del derecho

Revisado el expediente, esta Corporacion admitird el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado dentro del término legal® por el apoderado de la parte
demandada en contra de la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota el 25 de agosto
de 2020. En consecuencia, se notificara personalmente al Procurador Delegado

para la Sala Transitoria.

Ahora bien, teniendo en cuenta la necesidad de imprimir celeridad en los procesos
que se tramitan bajo la medida de descongestidn y por tratarse de un asunto de
pleno derecho, se prescindira de la audiencia consagrada en el numeral 4° del
articulo 247 del C.P.A.C.A., y en su lugar se dispondra que, una vez ejecutoriada
la presente providencia sin que las partes formulen solicitudes probatorias®, se
corra traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias para que remitan
virtualmente sus alegatos de conclusién a las direcciones de correo electronico de
la Secretaria de la Seccién Segunda Subseccién E de esta Corporacién
rmemorialessec02setadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a la direccion
de correo electrénico de este Despacho -

salatransitoriadesjavierargote@cendoj.ramajudicial.gov.co

! Correo: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co; mmartineb@deaj.ramajudicial.gov.co
2 Art. 247 del C.P.A.C.A. modificado por el C.G.P: “... 1. El recurso debera interponerse y sustentarse

ante la autoridad que profirid la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion
° Articulo 212 del C.P.A.C.A.: “Articulo 212. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas
por el juez las pruebas deberén solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los
terminos y oportunidades sefialados en este Cadigo.

(...) En segunda instancia, cuando se trate de apelacion de sentencia, en el término de ejecutoria
del auto que admite el recurso, las partes podran pedir pruebas, que se decretaran tnicamente en
los siguientes casos...". (Subraya el Despacho)



Vencido el término concedido a las partes, strtase traslado por el término de diez
(10) dias al Procurador Delegado, sin retiro del expediente?, siempre y cuando el

agente del Ministerio Publico no renuncie a términos de manera previa.

Por ofra parte, se advierte que todas las actuaciones relacionadas con este proveido
deberan ser remitidas al correo electrénico institucional del despacho con indicacién

del nimero de radicado del proceso y |a parte representada por el remitente.

Teniendo en cuenta lo anterior se
RESUELVE

PRIMERO: Admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada en
contra de la sentencia de 25 de agosto de 2020proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Transitorio dei Circuito Judicial de Bogota.

SEGUNDO: Disponer la nofificacion personal de este proveido al Agente del
Ministerio Publico y por estado a las demas partes.

TERCERO: Ejecutoriado este auto, CORRER TRASLADO DE ALEGATOS a las
partes por el término comun de diez (10) dias de conformidad con lo indicado en

este proveido.

CUARTO: En caso de no presentar renuncia a términos el Agente del Ministerio

Publico contara con el termino de diez (10) dias para rendir su concepto.

Notifiquese y Cimplase

C%BL 7_)

JAVIER ALFONSO ARGOTE ROYERO
Magistrado Ponente

4 articulo 247 de 1a Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 623 del Codigo General de Proceso
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Radicacion: 25000-23-42-000-2018-02595-00
Demandante: Jaime BermUdez Mendoza

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

J.
3

MAGISTRADA PONENTE: ALBA LU(S'IA BECERRA AVELLA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre dF dos mil veinte (2020)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-4_2-000-201 8'02.595'00
Demandante: JAIME BERMUDEZ MENDOZA
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE '
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP
- 1] . I'I .
Tema: Reliquidacian pensién de jubilacién y reintegro de aportes

descontados para pension

' 1
‘ n
5
1

SENTENCIA PRIMERA INSTAP:\ICIA h

Conforme a lo establecido en el inciso finai del'articulo 181 del CPACA, Ila
Sala de decisi6n, procede a proferir sentencna dentro del proceso promovido
por el demandante Jaime Bermidez Mendoza, en contra de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Penswnalp%xpontrlbUCIOnes Parafiscales
de |la Proteccién Social -UGPP. .

L ANTECEDENTES

\‘.';-';,,
1. Pretensiones !

A través de apoderado judicial, y en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, se pretende la nulidad parcial de |a
Resolucion No. 017153 del 15 de mayo de 2018, expedida por el Director de
Pensiones de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP, a través de la
cual, al resolver el recurso de apelacién interpuesto contra la Resolucion No.
RDP 047282 del 19 de diciembre de 2017, revocé el acto acusado y ordend
la reliquidacion de la pension. | l'

' 1,
- ul N’:

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel; (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colon;bia
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SRR S A Radicacion: 25000-23-42-000-2018-02595-00
g g = Demandante: Jaime Bermudez Mendoza

A titulo de restablecimiento del derecho solicité se condene a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP a reliquidar la mesada pensional con el 75% del salario promedio
realmente devengado durante el Gltimo afio de servicios comprendido entre
el 17 de noviembre de 1983 y el 16 de noviembre de 1984 con la inclusidn
de la totalidad de los factores salariales.

Igualmente, solicité el pago del retroactivo de las diferencias ajustadas con
base en el IPC; el reintegro de la suma de setenta millones ochocientos
veintian mil trescientos setenta y cinco pesos M/CTE ($70.821.375)
descontados por concepto de aportes para pensién; el reconocimiento y pago
de los intereses moratorios, y la condena en costas a la entidad demandada.

Las pretensiones tuvieron como fundamento los siguientes

2. Hechos

Sostiene que el demandante Jaime BermUdez Mendoza, nacit el 13 de enero
de 1929, por lo que cump‘lib la edad de 50 afios el 13 de enero de 1973 (01.
2 fol. 2).

Expone que el actor, presté sus servicios en el Ministerio de Relaciones
Exteriores en el perfodo comprendido entre el 11 de mayo de 1959 al 16 de
noviembre de 1984 (01 12-14 fol. 10-12). Y se encontraba inscrito en el
escalafén de la Carrera Diplomatica y Consular de la Republica en la
Categoria de Ministro Consejero {01 55-56 fol. 52-53).

Refiere que mediante la Resolucion N° 08618 del 5 de agosto de 1985, el
Subdirector de Prestaciones Econdmicas de la extinta Caja Nacional de
Prevision Social -CAJANAL, [e reconocid al accionante una pension de
jubilacién, en cuantia de $129.388,03 a partir del 18 de noviembre de 1984
(01 51-54 fol. -48-51).

Indica que el 23 de septiembre de 2018, el actor Jaime Bermidez Mendoza
actuando por conducto de apoderada solicité ante la UGPP la reliquidacién
de la pensidn de jubilacién con base en el salario realmente devengado (01
45-50 fol. 43-48). La entidad a través de la Resolucion RDP 5213 del 3 de
febrero de 2017, nego la pretendida reliquidacion (01 58-62 fol. 55-57)

Sostiene que contra la decisién anterior se interpuso el recurso de apelacion
(01 63-67 fol. 58-62) y mediante Resolucién RDP 020748 del 19 de mayo de
2017, la UGPP resuelve déFfavorablemente el recurso (01 69-73 fol. 64-66).

t

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: {57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia

:



P
s

Radicacion: 25000-23-4_2-000-2018-02595-00
Demandante: Jaime Bermidez Mendoza

I‘rr
Narra que el 1° de septiembre de 2017, rad|cofnuevamente ante la UGPP,
solicitud de reliquidacion pension (01 74-77 fol. 67- -70) y mediante la
Resolucion RDP 047282 del 19 de diciembre de 2017, la UGPP nego la
reliquidacion solicitada, acto notificado por a\nso el 11 de enero de 2018 (01
78-80 fol. 71-72).

Manifiesta que el 25 de enero de 2018, [a apoderada del actor presentd
recurso de apelacion (01 81-84 fol. 73-75) y a través de la Resolucién RDP
017153 del 15 de mayo de 2018, la UGPP resolvié revocar la Resolucion
RDP 047282 del 19 de diciembre de 2017 y rellqmdar la pension de jubilacion
en cuantia inicial de $195.043 desde el 18 d€ noviembre 1984, pero con
efectos fiscales a partir del 1° de septiembre de 2014 por prescripcién trienal
y dispuso descontar la suma de $70.821.375 por concepto de aportes para
pensién (01 87-91 fol. 79-83),

3. Normas violadas y concepto de la violacién

3- .
La parte demandante, sefiala que, con la expedicién de los actos acusados,
se vulneraron el articulo 13, 48 y 53 de la-Constitucién, Decreto 1848 de 1969,
Ley 4° de 1976 y sentencias C-292 de 2001, C-173 de 2004 y C-535 de 2005.

Asevera que el acto administrativo resulta violatorio de la ley al determinar un
ingreso base de liquidacién -IBL inferior al que fue legalmente acreditado con
las certificaciones expedidas por el Ministerio de Relaciones Exteriores que
obran en el expediente, pues se tiene que IBL estd conformado por los
factores salariales devengados entre 18 de noviembre de 1983 y el 17 de
noviembre de 1984, aplicando un 75% sobre un ingreso base de liquidacion,
pues, se establecio: |BL 260.057x75.0%=195. 043 son Ciento noventa y cinco
mil cuarenta y tres pesos M/CTE.

1l

ANO FACTOR VALOR , VALOR IBL VALCR IBL
ACUMULADO | ACTUALIZADO
1983 | ASIGNACION BASICA "
MES 298,821.00 "298,821.00 288,821.00
1983 | PRIMA DE NAVIDAD | 203,742.00 203,742.00 203,742.00
1984 | ASIGNACION BASICA | 2,618,123.00 2,618,121.00 2,618,123.00
: MES

Refiere que carece de l6gica obtener un prome‘g]io de $260.057 cuando la
asignacion basica tomada es de $298.821, lo cual evidencia que en el acto
administrativo no se tuvieron en cuenta los factores salariales realmente
devengados y cetrtificados por el Ministerio de Relaciones Exteriores.

Recalca que el sefior Jaime Bermidez Mendoza como funcionario del
servicio exterior tiene derecho a que su pensién se liquide con base en el
salario realmente devengado (aspecto no sujeto a discusion), pero la

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57- 11) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colorpbla
1 ;? 3



Radicacidn: 25000-23-42-000-2018-02595-00
Demandante Jaime Bermuldez Mendoza

(4]
‘o, DEC'

liquidacion realizada por la entidad demandada viola el articulo 73 del Decreto
1848 de 1968 que regula el monto de la pension de jubilacion equivalente al
setenta y cinco por ciento (75%) del promedio de los salarios y primas de toda
especie (percibidas) en el Gitimo afio de servicios por el empleado oficial que
haya adquirido el statusﬁlﬁdlco de jubilado. En ese sentido, quedaria asi: IBL
de $491.901 y el 75% asmende a $368.926.

Dins IPLI1984 Ing Mons Asl Ingrena Anual Acl
1181

Axigrackin Basicn i 15042507

Guten i Ranrecanisaca 7370300
Sunlio Promedic r 354 13697 41 1,1684 413 0€6,70 804 820

D§4

Asignactn Biiiea 33891135

Ganiga dn Hupessentacon 10542000
Huelea Promoda ' 44403135 318 18000 444 031,35 AT 1M

i)
]
Frina g 3anvacos 1954 125,00 6.840,75 Rl 1.0000 bdd15 B2.125
Barifcacion pot seancion 1634 M 57 457,50
Prma de vacaconon 1083 82.125.00 68375 e 14664 7.002,58 26701
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Expone que el tope de la Ley 4ta de 1976, no puede aplicarse alingreso base
de cotizacidn, sino a la pension en si misma, es decir, si obtenido el monto
de la pensidn de jubilacion este supera el tope debe aplicarse, de tal suerte
gue, el salario minimo paré el afio 1984 fue fijado en $11.298 seguin decreto
3506 de 1983, el cual, multlpllcado por 22 arroja un total de $248.556 y como
minimo éste debié ser el monto inicial de la pension.

Precisa que sobre el descuento de aportes para pensién, la UGPP no indica
la liquidacion para obtener el valor de $70.821 375, pues, es claro que en el
periodo comprendido entre el 11 de mayo de 1959 y el 16 de noviembre de
1984 el Ministerio de Relaciones Exteriores realizd los aportes y efectué los
descuentos pertinentes, asi, la Jefe de la Divisién Delegada de Presupuesto
ante el Ministerio de Relaciones Exteriorés certificd con destino a CAJANAL
el descuento de la suma de 18.064 ddlares por concepto de cuotas de
afiliacion. lgualmente, el Jefe de Seccién; de Pagaduria certificé que efectud
los descuentos sobre lo pagado -salario gn délares- motivo por el cual no hay
lugar a descuento de aportes.

4, Contestacion F

La apoderada de la Unidac'i Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Paraf”sc Ies de la Proteccién Social -UGPP, allegé la
contestacién de la demanda (06, 1-10) en el cual, solicita negar las
pretensiones de la demanda toda vez que la cuantia de la pension
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reconocida al accionante equivale al 75% del promedioc mensual de los
sueldos devengados en ultimo afio de servicio, por cuanto la extinta Caja
Nacional de Prevision Social EICE, procedi6 a rea1|zar la siguiente operacion:
Promedio $2.070.208.50 x 0.0625 = $129.388.03

FACTORES TIEMPO VALOR
RECONOCIDOS
Salario Basico 10 meses y 17 dias $624.806.61
1mesy 13 dias $71.523.17
Gastos de Representacion $1.216.403.72
Prima de Navidad $157.475.00
TOTAL $2.070.208.50

Argumenta que respecto al ingréso base de cdtiﬁacién a tener en cuenta para
efectos de la liquidacién pensional, en lo que corresponde a las pensiones de
los funcionarios de planta externa adscritos al Ministeric Relaciones
Exteriores, la Corte Constitucional, mediante sentencia de inexequiblidad C-
173 de 2004 y de revisién de la T-1016 de 2000, T-534 de 2001, T-083-2004,
7-1016 de 2000 y T-556 2005 ha consolidado-una linea jurisprudencial en el
sentido de sostener que la Ilqwdac[on de la pensmn de quienes hacen parte
del cuerpo diplomatico en el exterlor, debe efectuarse tomando como base
el salario realmente devengado y no el equlvalente al de planta interna, tal
como se sefiala dentro de la ley aplicable para dichos empleados oficiales.
En ese orden de idea la entidad procedid a reliquidar [a prestacion del sefior
Jaime Bermidez Mendoza, tal y como consta en la Resolucion No. 47282 del
19 de diciembre de 2017, motivo por el cual no le asiste derecho a la

reliquidacion. Y

+

1
5. Actuacion procesal

Una vez admitida la demanda y vencido eI término de traslado de las
excepciones, mediante Auto del 6 de octubre de 2019, se -convoco a la
Audiencia Inicial prevista en el articulo 180 del C.P.A.C.A, diligencia llevada
a cabo el 27 de octubre de la misma anualidad. En esta audiencia, se
revisaron las actuaciones adelantadas al interior del proceso y se saneé para
evitar una eventual nulidad; se fijo el litigio estableciendo los hechos sobre
los cuales no existia controversia; se indég() sobre la posibilidad de
conciliacién; se resolvieron las excepciones; se observé que no existian
medidas cautelares por resolver; y como quiera que, no habia pruebas por
decretar, se dispuso prescindir de la Audiencia de Alegaciones y
Juzgamiento, otorgando a las partes y al Mlnlsteno Publico el término de diez
(10) dias, para que alegaran de conclusién por escrito.

6. Alegatos de conclusién

6.1. Parte demandante
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El apoderado de la parte actora allego sus alegaciones finales en escrito
visible en los folios 17. 2-4 ‘ﬁel expediente digital, a través del cual, indica que
desde la perspectiva juridica formal, la UGPP acepta que el actor tiene
derecho a que su pension sea liquidada con base en el salario realmente
devengado, esto es, realizando la conversion a moneda legal colombiana de
aquellos valores devengados en délares, sin embargo, el acto administrativo
resulta violatorio de la ley al determinar un ingreso base de liquidacion inferior
al que fue legalmente acreditado con las certificaciones expedidas por el
Ministerio de Relaciones Exteriores.

Agrega que carece de légica obtener un promedio de $260.057 cuando la
asignacion basica tomada es de $ 298.821, lo cual evidencia que en el acto
administrativo no se tuvieron en cuenta los factores salariales realmente
devengados y certificados.

Refiere que el Ministerio de Relaciones Exteriores realizd los aportes y
efectud los descuentos ‘p'}ef'tinentes, pues la jefe de la Division Delegada de
Presupuesto cerlificé que con destino a CAJANAL se efectud el descuento
de la suma de 18.064 ddlares por concepto de cuotas de afiliacion.

{
!

6.2. Parte demandada

La entidad demandada pre$ent6 su a]ega%to final en escrito visible en los folios
18. 2-7 del expediente "digital, con el cual sostuvo que los actos
administrativos emitidos por la UGPP se encuentran ajustados a derecho y

conforme a la ley, maxime que la misma ha actuado de buena fe.
I

Explica que respecto al ingreso base de cotizacién a tener en cuenta para
efectos de la liquidacion pensional, en lo que corresponde a las pensiones de
los funcionarios de planta externa adscritos al Ministerio de Relaciones
Exteriores, la Corte Constitucional, ha consolidado una linea jurisprudencial
en el sentido de sostener que la liquidacién de la pensién de quienes hacen
parte del cuerpo diplomatico en el exterior, debe efectuarse tomando como
base el salario realmente.;devengado y.no el equivalente al de la planta
interna, tal como se efectud.

6.3. Ministerio publico

El Agente del Ministerio P{:.'lblico. no emitié concepto.
i :
Agotado el tramite procesalﬁy no observandose causal de nulidad que invalide
lo actuado, se procede a decidir previas las siguientes,
i
Avenida Calle 24 No: 53-28 -~ Tel: {57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia

7

-

T



]

Radicacion: 25000-23-42-000-2018-02595-00
Demandgnte: Jaime Bermildez Mendoza

‘f n
i T

Il. CONSIDERACIONES

1. Acto acusado
]

[P

En el presente caso se debate |a legalidad de {a Resolucién No. 017153 del
15 de mayo de 2018, expedida por el Director de Pensiones de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccién Social -UGPP, a través de la cual, al resolver el recurso de
apelacion interpuesto contra la Resolucion No. RDP 047282 del 19 de
diciembre de 2017, revocd el acto acusado y ordend la reliquidacién de la
pension.

2. Problema juridico

£
L

La controversia se circunscribe a determinér si el accionante Jaime
Bermudez Mendoza, tiene derecho a la reliquidacion de su pension con el
75% del salario promedio realmente devengado durante el Gltimo afio de
servicios comprendido entre el 17 de noviembre de 1983 vy el 16 de
noviembre de 1984 con inclusion de la totalidad de los factores salariales
devengados en dicho lapso. J

J} . ]
= f

Asimismo, establecer si es procedente el reintegro de la suma de setenta

millones ochocientos veintiin mil trescientos setenta y cinco pesos M/CTE

($70.821.375) descontados por concepto de aportes para pension.

{!

Para resolver el problema juridico planteado, se analizaran los siguientes
aspectos: i) Régimen aplicable en materia dt? liquidacién de pensiones de
empleados vinculados a la planta externa del Ministerio de Relaciones
Exteriores; ii) pension de jubilacion; iii) Del limite del reconocimiento
pensional, y iv) analisis del casc;: concreto. .
hi]

2. Normatividad aplicable : ,

2.1. Régimen aplicable en materia de quuidacién de pensiones de
empleados vinculados a la planta externa del Ministerio de Relaciones
Exteriores. d
Y

Antes de la entrada en vigencia del Sistema Gefieral de Pensiones dispuesto
en la Ley 100 de 19931, los empleados de la Planta Externa del Ministerio de
Relaciones Exteriores estaban regidos por la siguiente normatividad:

o
iy

1 El artlculo 151 de la Ley 100 de 1993 dispuso que el Sistema General de Pensienes en el nivel nacional entrara
a regir a partir del 1° de abril de 1994 y en el nivel territorial a mas tardar el 30 de junio de 1995.
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Ay '
El Decreto 0311 de 1951 ,'qor el cual se aclaran el inciso c) del articulo 17 de
la Ley 6 de 1945 y los articulos 2 v 3 de la Ley 65 de 1946, en su articulo 1
establecid que “las prestaciones sociales de los empleados que hayan
servido en el exterior se liquidaran y pagaran en pesos colombianos a razon
de un peso por cada dolar recibido”.

Mediante el Decreto 2016 de 19682 por medio del cual, se organizd el
Servicio Diplomatico y Consular, sefialo:

“Articulo 76. Las prestaciones sociales de los
emplead6Siidel Servicio Exterior se liquidaran y
pagaréan con base en las asignaciones del cargo
equivalente en el servicio interno del Ministerio de
Relaciones Exteriores, de acuerdo con lo establecido
en el articufo. 12 del presente estatuto y salvo lo
previsto en aF artfeulo 66"
.
La anterior norma fue modificada por el articulo 1° del Decreto 1253 de 19753,
el cual establecid: \
“Articulo 1°. Modfﬂcase el articuio 76 del Decreto
2016 de julio I? 7 de 1968, en el sentido de que las
liquidaciones sobre prestac:ones sociales que en
adelante se efectiien se haran tomando como base la
moneda en que se pergban las respectivas
remuneraciones”.

\

Posteriormente, el articulo1° de la Ley 41 de 1975, derogd la norma anterior
y en su articulo 2° preceptud: :
.

"Articulo 2°. 'Las prestaciones sociales de los

empleados del Servicio Exterior se liquidardn y

pagaran con base en las ‘d@signaciones del cargo

equivalente en el servicio interno del Ministerio de

Relaciones Exteriores, de acuerdo con lo establecido

en el artfculo 12 del Decreto 2016 de 1968, salvo o

previsto en el articulo 66 del mismo Decreto”.

1

Con la expedicion del Decreto 10 de 1992 * en su articulo 57, el Gobierno
Nacional, reiteré lo consag[ado en las normas precedentes, de la siguiente

manera: !
I.‘

2 Norma derogada por el articulo 79 del Decreto 10 de 1968 "Organico del Servicio Exterior y de la Carrera
Diplomatica y Consular”.

? Dacreto derogado tacitamente por el artfculo 79 del Decreto 10 de 1992
* Norma derogada por el Decreto 274 de 2000.
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“‘Articulo 57. Las prestacionesi sociales de los
funcionarios del servicio exterior, a excepcion de
fos administrativos locales, se ﬂqu:darén Yy pagaran con
base en las asignaciones del carg(5 'équa!ente en el
servicio interno  del Ministerio de Relaciones
Exteriores”.

La anterior norma fue derogada por el Decreto Lej‘/'g_Q'M de 2000. Sin embargo,
esta nueva disposicién, conservé la condicién de liquidacién de las
prestaciones del servicio exterior, con base en los conceptos laborales
legalmente reconocidos a los servidores de la planta interna, el cual, sobre el
asunto, consagro;

‘Articulo 66. Liquidacién de Prestaciones
Sociales.- Las prestaciones sociales de los
funcionarios pertenecientes a fa Carrera Diplomética y
Consular se liquidaran y pagarén con base en la
asignacién basica mensual y en los conceptos
laborales legalmente reconocidos como factores de
salario, que fe correspondieren en planta inferna”.

Norma que a su vez fue declarada inexequible mediante sentencia C-292
del 16 de marzo de 2001, toda vez que el Gobierno Nacional, como
Legislador extraordinario, se excedié en las facultades precisas otorgadas
por el Congreso de la Republica, para expedlr regulaciones relacionadas con
el régimen de seguridad soE:ral de los funcionarios del Ministerio de
Relaciones Exteriores. : '

No obstante, pese a la defogatoria del Decreto 10 de 1992 y la
inexequibilidad del articulo 66 del Decreto Ley 274 de 2000, en el paragrafo
primero del articulo 7° de la Ley 797 de 2003 nuevamente se dispuso que,
para los funcionarios de la planta externa-{ del Ministerio de Relaciones
Exteriores, el calculo del ingreso base de cotrzacmn y de liquidacion, sera
con la asignacion basica mensual y los factores salariales establecidos para
los cargos equivalentes de la planta interna, en los siguientes términos:
l il

“PARAGRAFO 1o. Para efectos del célculo del i ingreso base de

cotizacién de los funcionarios que prestan sus servicios en la

planta externa del Ministeric de ‘Relaciones Exteriores, se

tomara como base la asignacién bésica mensual y los factores

salariales establecidos en fas normas vigentes para los cargos

equivalentes de la planta interna. En todo caso, el ingreso base

de liquidacion de estos servidores también seré el establecido

en las normas vigentes para los cargos equivalentes en la planta
interna, teniendo en cuenta los topes de pension que sean

aplicables”.

,-v--n

i
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Razén por la cual, la Corte Constitucional declaré la inexequibilidad de las

expresiones “para los cargos equivalentes de la planta interna’, a través de
la sentencia C-173 de 2004, MP Dr. Eduardo Montealegre Lynett, donde,

entre otras cosas, sefiald:

"Los aportes para pension y la liquidacion de la misma en
el caso de funcionarios del Ministerio de Relaciones
Exteriores_que presten sus servicios en la planta externa
deben hagarse conforme al salario realmente devengado.

(-

14- De acuerdo con lo dicho anteriormente, es claro que la
jurisprudendt 'de esta Comoracion ha sido precisa al sefialar
que las cotizaciones para pensioén deben hacerse tomando en
consideraciont la asignacién que corresponde al cargo
realmente desempefiado, pues hacerlo a partir de una
asignacién distinta o supuestamente equivalente resulta
discriminatorio, Si se acogiera un criterio distinto al determinado
junsprudencralmente el resultado seria que aquellos
trabajadores que han devengado un mayor salario van a recibir
prestaciones sociales que en realidad pertenecen a labores de
menor asignacion, desarrol!adas por trabajadores que
generaimente _cumplern distintas funciones a consecuencia
también de su nivel de preparacién, quienes ademas ostentan
otras responsav'br'ﬁdades concordantes con su cargo. Es decir, lo
recibido no con:‘esponderfa al empleo, ni a las funciones, ni a las
cargas propias del trabajo desempefiado. Por ese motivo, esta
Corte ya ha anolado que las normas que respaldan este fipo de
practicas frente a cierto , grupo de {rabajadores son
inconstitucionales y deben, ser inaplicadas, pues resulfan
contrarias a los principios de'dignidad humana e igualdad, y
viclatorias de los derechos al minimo vital y a la seguridad
social, derechos que ftienen un fundamento constitucional
expreso (C.P. aris. 48, y 53). Sobre este particular la Sentencia
T-1016 de 2000 expreso lo siguiente:

“..se afecta ostensiblemente la igualdad si a todos los
frabajadorés se les liquida la pensién segin el salario
devengado y por el contrario a unos servidores del Estado se
fes computa con base en el salario de otros funcionarios que
reciben sumas muy inferiores a la que percibe el aspirante a
pensionado. No sirve de argumento que se hubiere laborado
en el exterior porque como bien lo dice la Corte Suprema:

‘Es valido que el empleador reconozca una pension de
Jjubitacién, computando el tiempo [laborado por el
trabajador en terriforio colombiano, con el laborado en otro
pais y en desarrollo de un contrato de trabajo diferente,
0w
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pues es iffcito variar las condiciones de tiempo, mado y
lugar' (Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, abril 15
de 1997). Jurisprudencia que es valida también para
funcicnarios del Estado.” (Seﬁtenc:a T-1016 de 2000).

Luego a pesar de hallarse derogado el arttculo 57 del Decreto 10 de 1992, la
Corte Constitucional mediante’ sentencia C-535 de 2005, MP Dr, Jaime
Coérdoba Trivifio, lo declaré inexequible, fundado en que podria encontrarse
produciendo efectos juridicos. En este fallo, el Tribunal Constitucional no sélo
acoge integramente lo argumentado en la sentepc:a C-173 de 2004, sino lo
que se habia dicho en reiteradas decisiones de tutela, tales como la T-1016
de 2000, T- 534 de 2001 y T-083 de 2004.

Asi, se puede concluir, que las prestaciones salariales y en especial la
pension de jubilacion de los servidores del cuerpo diplomatico en el exterior,
tanto el ingreso base de liquidacién como la cotizacién, deben liquidarse,
tomando en consideracién, la asignacién que corresponde al cargo
realmente desempefado, pues hacerlo a partir-de una asignacion distinta o
supuestamente equivalente, resulta discriminatorio, en razén a que un salario
inferior, no atiende el cargo desempenado y 1a responsabilidad derivada del
misme, desconociendo los derechos fundamentales de los servidores.

Luego el Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, Consejero
Ponente: Flavio Augusto Rodriguez Arce, Radicacion Nimero: 11001-03-06-
000-2008-00053-00(1749) Actor. Ministerio de Relaciones Exteriores, en
concepto del diecinueve (19) de julio de dos mil seis (2006), frente a este
asunto dijo: .
# .l
“La Corte Constitucional en la sentencia T-098 de 2006, tuteld
el derecho de un Ex Embajador a la reliquidacién de su pensién
que le habia sido ‘negado por el Ministerio de Relaciones
Exteriores, argumentando que lo$ fallos contenidos en las
sentencias C-292 de 2001 y C-173 de 2004 tienen efectos “solo
hacia el futuro”, asf como, fa carencia de recursos para pagar
los reajustes de liquidaciones. En esfa providencia, de
manera expresa e inequivoca, la Corte extendio el efecto de
su decision a casos semejantes, en los siguientes términos:
i !

“Tercero: Teniendo en cuenta i!a existencia de una linea
Jurisprudencial consolidada, en el sentido de sostener que la
fiquidacién de aportes para pension de quienes hicieron parte
del cuerpo diplomatico en el exterior debe hacerse tomando
como base el salario realmente devengado y nunca un
salaric inferior, se PREVIENE al Ministerio de Relaciones
Exteriores sobre sus efectos -vmcu!antes para que la
precitada doclrina sea observada y aplicada en casos
semejantes.”
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En consecuencia, al desaparecer del mundo juridico las
disposiciones legales que preveian el sistema de equivalencias
para efectos del célculo del ingreso base de cotizacion al
Sistema de Seguridad Social de los funcionarios del servicio
exterior del. Ministerio de Relaciones, el régimen aplicable es
el de los demads servidores publicos, que se fundamenta en:

a) La regla general contenida en Ia ley 100 de 1993, segtin la

cual, el ingreso base de la cotizacién al Sistema General de

Pensiones debe guardar correspondencra con los ingresos

efectivamente perc;b:dos por el afifiado, {...)
De lo anterior, se infiere qué la liquidacidn de aportes para pension de quienes
hicieron parte del cuerpo Ejiplomético en el exterior debe hacerse tomando
como base el salario realmente devengado y nunca un salario inferior.

) i

2.2. De la pensidn de jubilacién i

t

La Sala advierte que mediante la Resolucion N° 08618 del 5 de agosto de
1985, el Subdirector de Prestaciones Econdmicas de la extinta Caja Nacional
de Prevision Social -CAJANAL, le reconocié al accionante una pensién de
jubilacién, en cuantfa de $129.388,03 a partir del 18 de noviembre de 1984
conforme al Decreto 1848 de 1969, Ley 4ta de 1966 y Decreto 01 de 1984
(01 51-54 fol. -48-51). '

Al respecto, la Ley 4ta dé 19665 en su articulo 4° modific el literal b) del
articulo 17 de la Ley 6ta de 1945, en el sentido de que las pensiones de
jubilacién o de invalidez a que tengan derecho los trabajadores de entidades
de derecho publico se liquidaran y pagaran tomando como base el 75% del
promedio mensual obtenido en el Gltimo afio de servicios.

Por su parte el Decreto 3135 de 19687 en el articulo 278 ordené que los
servidores ptiblicos tendnan derecho a una pension de jubilacion que serfa
liquidada en cuantia equwalente al 75% del promedio de los salarios
devengados en el Gltimo afio de servicio. Y en igual sentido, el Decreto 1848

® Ley 4 de 1966. «Por la cual se provee de nuevos recursos a la Caja Nacional de Previsién Social, se reajustan las
pensiones de jubilacién e invalidez y se dictan ofras disposiciones». En su ariiculo 14 sefiala que: «..] rige desde
su sancidny y fue «Dada en Bogot, D.E:, a 23 de abril de 1966».

® Ley 4 de 1966. Articulo 4. «A partir de la vigencia de esta ley, las pensiones de jubilacién o de invalidez a que
tengan deracho los trabajadores de una o més entidades de Deracho PUblico se liquidaran y pagaran tomando como
base el setenta y cinco por ciento (75%) de! promedio mensual obtenido en el ditimo afio de servicios».

7 Dacrato 3135 de 1968. «Por el cual se prevé la integracién de la seguridad soclal entre el secter publico y el privado
y se regula el régimen prestacional de los empleados publicos y trabajadores oficiales».

® Decreto 3135 de 1968. Articulo 27. «PENSION DE JUBILACION O VEJEZ. El ‘empleado piiblico o trabajadar
oficial que sirva veinte (20) afios cdntihuos o discontinuos y llegue a la edad de 55 afios sl es vardn o 50 si es mujer,
tendré derecho a que por la respedtiva entidad de previsién se le pague una pensién mensual vitalicia o de jubilacién
equivalents al 75% de! promedio de los salarios devengados durante e! Gitimo afio de servicio. [...]». Esta norma
fue derogada por el artlculo 25 de la Ley 33 de 1985.
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de 1969° en su articulo 73 reiterd la cuantfa'en mencién, asi:

ARTICULO 73.- Cuantia de Ia pengidn. El valor de Ia pensién
mensual vitalicia a[e Jubilacion serd equivalente al setenta y
cinco por cienfo (75%) del promedio de los salarios y
primas de toda especie percibidas en el ditimo afio de
servicios por el empleado oﬁct‘al que haya adquirido el
status juridico de jubilado, por reUrur los requisitos sefialados
por la ley para tal fin. (Subrayado dec!arado nulo. Sentencia del
7 de junio de 1980 H.C. de E.). Ver. Articulo 42 Decreto
Nacional 1042 de 1978 articulo 1 de la Ley 62 de 1985, que
modifica &l Articulo 3 de la Ley 33 de 1985

Ahora bien, como el Decreto 1848 de 1969, no dél‘i‘f'nité los factores salariales
computables en el ingreso base de liquidacién pensional, ante tal vacio
normativo, 1a Jurisprudencia'' ha optado por ampararse en lo normado por
el Decreto 1045 de 1978'2 el cual, determind en el articulo 45 que, para
efecto del reconocimiento y pago de las pensiones a que tuvieren derecho los
empleados publicos y trabajadores oficiales, en el acto de liquidacion se
tendran en cuenta como factores de salario los siguientes:

“ARTICULO 45. DE LOS FACTORES DE SALARIO POR LA
LIQUIDACION DE CESANTIA Y PENSIONES. Para efectos del
reconocimiento y pago del auxiligsde cesantia y de las
pensiones a que tuvieren derecho’ los empleados publicos y
frabafadores oficiales, en Ia liquidacién se tendran en cuenta los
siguientes factores de salario: '

a. La asignacion basica mensual;

b. Los gastos de representacion y la prima técnica;

¢. Los dominicales y.feriados; o

d. Las horas extras;

&. Los auxilios de alimentacion y transporte;

f. La prima de Navidad; 4

g. La bonificacion pdr servicios prestados;

h. La prima de servicios; !

i. Los vidticos que reciban los funcionarios y trabajadores en
comision cuando se hayan percibido por un término no inferior
a cfento ochenta dias en ef titimo afio de servicio;

1
i

9 Decreto 1848 de 1969. «Por el cual se reglamenta el Decreto 3135 da 1968y,
1® Dgcrato 1848 de 1969, Articulo 73, ««ARTICULO 73. CUANTIA DE LA PENSION. El valor de la pensidn mensual
vitalicia de jubﬂamén sara equivalente al setenta y cinco por ciento {75%) del promedio de los salarios y primas de
loda especie percibidos en el dlfimo afio de servicios por el empleado oficial que haya adquirido el status jurfdico
de jubllado, por reunir los requisitos sefialados por la ley para tal finy 5
" Conseje de Estado. Sala de [o Gontencioso Administrativo. Secclén Segunda. Subseccién B. sentencia de 18 de
julio de 2006. Exp: 2000-00424-01 (6016-02). CP. Dr. Alejandro Ordéiiez Maldonado,
2 Decreto 1045 de 1978. «Por el cual se fijan las reglas generales para la aplicacién de las normas sobre
prestaclones soclales de los empleados publicos y trabajadores oficiales del sector nacional». Este decreto fue
expedido par e! presidente de la Republica en ejerciclo de las facultades extraordinarias que le fueron conferidas
por la Ley 5 de 1978. % fi":‘

oW

'
H
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j. Los incrementos salariales por antigiiedad adquiridos por
disposiciones legales anteriores al decreto-ley 710 de 1978;

k. La prima de vacaciones;

L El va!oﬁ“‘fé‘é! frabajo suplementario y del realizado en jornada
nocturna o en dlas de descanso obligatorio;

. Las primas y bonificaciones que hubieran sido debidamente
oforgadas con anterioridad a la declaratoria de inexequibifidad
del articulo 38del decreto 3130 de 1968.

LU}

Asi, el articulo 45 del Decfeto 1045 de 1978, establece los salarios que se
tendran en cuenta, en la liquidacién de [a pension ordinaria de jubilacion.

2.3. Del limite maximo pensional

i
La Ley 4® de 1966 “Por la cual se provee de nuevos recursos a la Caja
Nacional de Prevision Sotial, se reajustan las pensiones de jubilacion e
invalidez y se dictan otras disposiciones.”, impuso una tasa de cotizacion del
“6% del salario mensual correspondiente:a cada mes™3,

)
En virtud de la Ley 65 de ™1 967, “Por la cual se reviste al Presidente de la
Repliblica de facultades extraordinarias para modificar la remuneracién y
régimen de prestaciones de las Fuerzas Militares, se provee al fortalecimiento
de la administracién fiscal, se dictan ofras disposiciones relacionadas con ef
mejor aprovechamiento de las partidas presupuestales destinadas a gastos
de funcionamiento y se crea una nueva Gbmisién Constitucional Permanente
en las Camaras Legisiativas”, se expidid el Decreto 3135 de 1968, el cual
incluyé un tope minimo y maximo sobre el monto de las pensiones de
jubilacién, invalidez o de retiro por vejez, pues estas no podian ser de sumas
de dinero superiores a diez mil pesos ($10.000.00) ni inferiores a cinco mii
($5.000.00) (Art. 30).
Posteriormente la Ley 4*‘“crié 1976 “Por la cual se dictan normas sobre materia
pensional de los sectores ptblico, oficial, semioficial y privado y se dictan
otras disposiciones.”, en su articulo 2° sefiala:

“ARTICULO 2°- Las pensiones a que se refiere el Articulo
anterior no podran ser inferiores af salario minimo mensual mas |
alto, ni__superiores a 22 veces este mismo salario”.
{Destacado fuera del texto original).

e

3 ARTICULO 2°.- Los afiliados forzosos o facultativos de la Caja Macional de Previsién Social, cotizar&n con destino
ala misma asl:

a) Con la tercera parte del primer suseldo y de todo aumento, como cuota de afiliacion, y

b) Can el cinco por ciento (5%) del salario correspondiente a cada mes. Decreto Naclona! 1743 de 1994
PARAGRAFO.- Los pensionados colizardn mensualmente con el cineo por ciento (5%) de su mesada pensional.

oy

‘F
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Luego, la Ley 71 de 1988 “Por la cual se exprden normas sobre pensiones y
se dictan otras disposiciones”, establecié su. medida en salarios minimos
mensuales legales vigentes, reduciendo a su vez el tope pensional maximo
a 15 salarios minimos legales mensuales vigentes. Al respecto en su articulo
2° dispuso: : |
Y Tl;
Articilo  2.- Ninguna pensién po’dré ser inferior al salario
minimo legal mensual, ni exceder de quince (15) veces dicho
salario; salvo lo previsto en convénciones colectivas, pactos

colectivos y laudos arbitrales. y

Paragrafo. - El limite maximo drszJ 3as pensiones, sélo serd
aplicable a las que se causen a partir de la vigencia de la
presente ley.
A su turno, la Ley 100 de 1993 “Por la cual se crea el sistema de seguridad
social integral y se dictan olras disposiciones”, en su articulo 18 Ley 100 de
1993, establece:

ARTICULO 18. Base de Cofizacién de los trabajadores
dependientes de los sectores privado y publico. La base
para calcular las cofizaciones a que hace referencia el articulo
anterior sera el salaric mensual. -~

3
Ef salario mensual base de corizajcién para los trabajadores
particulares serg el que resulte de aplicar lo dispuesto en el
Codigo Sustantivo del Trabajo. || 1%

Ef salario mensual base de cotizacion para los servidores del
sector puablico sera el que se sefiale, de conformidad con lo
dispuesto en la Ley 4° de 1992.

En ningdn caso fa base de colizacién podra ser inferior.al monto
del safario minimo legal mensual vigente, salvo. lo dispuesto
para los trabajaddrés del servicio doméstico conforme a
faley 11 de 1988. . i

Cuando se devengue mensualmente mds de 20 salarios
minimos legales mensuales vigentes, la base de cotizacién
podra ser limitada a dicho monto por el Gobierno Nacional.

Las cotizaciones de los trabajadores cuya remuneracion se
pacte bajo la modalidad de salario 'fntegral se calculara sobre
el 70% de dicho salario.

PARAGRAFO 1. En aquelfos casos en los cuales el afillado
perciba salario de dos o mas empleadores las colizaciones
correspondientes seran efectuadaq en forma proporcional al

i
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Demandante: Jaime Bermudez Mendoza

salario devengado de cada uno de ellos, y dichos salarios se
acumularan para todos los efectos de esta Ley.

PARAGRAFO 2°. A partir de la vigencia de la presente Ley se
eliminan las tablas de categorias y aportes del Instituto de
Seguros Sdméfes y de las demas entidades de prevision y
seguridad sog;fa! En consecuencia, las cofizaciones se
liquidaran con fpase en el salario devengado por ef afiliado.
¢
PARAGRAFO;3°. Cuando el Gobierno Nacional limite la base
de cotizacion a 20 salarios minimos, el monto de las pensiones
en el Régimep de Prima Media con Prestacion Definida no
podra ser superior a dicho valor.
La anterior norma fue reglamentada a través del Decreto 314 de 1994, "Por
el cual se limita la base de colizacion obligatoria del Sistema General de
Pensiones”, que preceptlal
ARTICULO 1o. LIMITE DE LA BASE DE COTIZACION
OBLIGATORIA. Limitase a, 20 salarios minimos legales
mensuales, la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones, creado por la Ley 100 de 1993.
) :
Las cotizaciones de los trab"éjadores cuya remuneracion se
pacte bajo la modalidad de salario integral se liquidard sobre el
70% de dicho.salario, hasta el limite establecido en el inciso
anhterior, '

ARTICULO 2o0. MONTO DE LAS PENSIONES EN EL
REGIMEN SOLIDARIO DE PRIMA MEDIA CON
PRESTACION DEFINIDA. En desarrofio del parégrafo tercero
del articulo 18 de la Ley 100 dé 1993, el monto de las pensiones
de vejez, de invalidez y de sobrevivientes, para los afiliados al
Reégimen Solidario de Prima Media con Prestacion Definida, no
podréd ser superior a veinte (20) salarios minimos legales
mensuales.

Afios después fue expedida la Ley 797 de 2003 “Por la cual se reforman
algunas disposiciones del sistema general de pensiones previsto en la
Ley 100de 1993 y se adoptan disposiciones sobre los Regimenes
Pensionales exceptuados y especiales” normativa que modifico el articulo 18
de la Ley 100 de 1993%3 dispuso:

ARTICULO 5o. El inciso 4 y parégrafo del articuio 18 de la Ley
100 de 1993 quedaran asi:

&
Iy
i
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Articulo 18. Base de Cotizacién, [a base para calcular las
cotizaciones a que hace referencia el articulo anterior sera el
salario mensual. h

¥ 1
El salario base de cotizacion para los trabajadores particulares,
sera el que resulte de aplicar lo dispuesto en el Cédigo
Sustantivo del Trabajo. !
El salaric mensual base de cotizacion para los servidores del
sector piblico, serd el que seffale el Gobierno, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley 4a. de 1992.

¥

El limite de Ia base de cotizacioh serd de veinticinco (25)
salarios minimos legales meénsuales vigentes para
trabajadores del sector publico y privado. Cuando se
devenguen mensualmente mas de veinticinco (25) salarios
minimos legales mensuales vigentes la base de cotizacion serd
reglamentada por el gobierno nacionaly podra ser hasta de 45
salarios minimos legales mensuales para garantizar pensiones
hasta de veinticinco (25) salarios minimos legales.

Las cotizaciones de los frabajadores cuya remuneracién se
pacte bajo la modalidad de salario infegral, se cafculara sobre
el 70% de dicho salario.

En todo caso, el monto de Ia cotizacién mantendra siempre una
relacién directa y proporcional al monto de la pension.

PARAGRAFO 1o. En aquelios casl'bs en los cuales el afiliado

perciba salario de dos o mas empfqadores 0 ingresos como

trabajador :ndependtente 0 por prestacrén de servicios como

contratista, en un mismo perfodo qe tiempo, las cotjzaciones

correspondientes seran efectuadas en forma proporcional al

salario, o ingreso devengado de cada uno de ellos, y estas se

acumulardn para todos los efectos de esta ley sin exceder

el tope legal. {...). ! 1;

1- ;

Finalmente, el Decreto 510 de 2003 “Por medio del cual se reglamentan
parcialmente los articulos 3" 5°, 7°, 8% 9° 10 y 14 de la Ley 797 de 2003,
regula: i
ARTICULO 3°. La base de cotizacién del Sistema General de
Pensiones serd como minimo en todos los casos de un
salario minimo legal mensual vigente, y mdximo de 25
salarios minimos fegales mensuales vigentes, limite este
que [e es aplicable al Sistema de Seguridad Social en Salud.
Este limite se aplicaré a las cotizaciones cuyo pago debe
efectuarse a partir def mes de marzo.

3+
I

\ sl
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La base de cotizacién para el Sistema General de Pensiones
debera ser la misma que la base de la cotizacién del Sistema
General de: Segundad Social en Salud, salvo que el afiliado
colice para &l 'Sistema General de Pensiones sobre una base
inferior a la mfmma establecida para el Sistema General de
Seguridad Soc:ai en Salud.

Paragrafo. Cuando una persona dependiente deba realizar
‘cofizaciones a;_:‘:c:onaies como independiente o por prestacion
de servicios, para los efectos del paragrafo primero del articulo
5° de la Ley 797 de 2003, que modifica el articulo 18 de la Ley
100 de 1993, 'debera informar en los formatos que para tal
efecto establezca la Superintendencia Bancatria, el ingreso que
efectivamente ,'perciba, manifestando la fuente de sus rectrsos.
Il
Ahora bien, respecto a la aplicacién del tope a la cuantia de la mesada
pensional, en 25 salarios m|n|mos Iegales vigentes, el Acto Legislativo 01 de

2005, en su paragrafo 1° del articulo 1° reza:

Articulo 1°. Se adicionan los siguientes incisos y paragrafos al
articulo 48 de la Constitucr‘én;,tfoliﬁca:

{...) Parégrafcli 12, A partir def 31 de julio de 2010; no podran
causarse pensiones superiores a veinticinco (25) salarios
minimos legales mensuales vigentes, con cargo a recursos de
-naturaleza publica”. (Resalta la Sala)

El Consejo de Estado, §‘q;la de Consulta y Servicio Civil, en concepto del
diecinueve (19) de julio de dos mil seis (2006), frente a este punto sefialé:
!
“Con el fin de dar respuesta a eslas inquietudes, es necesario
transcribir unos apartes de las sentencias C-173 de 2004 y T-
098 de 2006, en las que la Corte Constifucional expuso:

“Sentencia C-173 de 2004.- {...) Esta concepcién, desde
luego, no se opone a que, frente a prestaciones como la
pension de jubilacion, la cotizacién y liquidacién se realice
respetando los limites mdximos impuestos por la ley
pues el respeto de tales limites asegura el equilibrio
financiéto del sistema de seguridad social en
pensiones.” (Resalfa la Sala).

“T-098 de 2006.- Resusive. (...} Segundo: ORDENAR al
Ministerio-gle Relaciones Exteriores que, si aun no lo ha
hecho, dentro de las 48 horas siguientes a la notificacién de
esta Sentencra proceda a enviar al Inslifulo de Seguros
Sociales - ‘ISS la informacién que constitucionalmente
corresponde para la pension que le corresponda al serior
Armando Eéhevern Jiménez, como son los salarios que

Avenida Calle 24 Noj.:[ 53-28 - Tel: 657-1) 4055200 - 4233390 -
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b Demandante: Jaime Bermidez Mendoza
realmente devengé al servicio del Ministerio de Relaciones
Exteriores, para que esta nueva circunstancia material sea
tenida en cuenta por el ISS en una correcta liquidacion de la
pensién que le corresponda al abton

“lgualmente, considerando que los aportes remitidos por el
Ministerio de Refaciones Exteriores al ISS correspondieron a
un salario menor al devengado por el sefior Armando
Echeverri Jiménez, el mismo tiene derecho a que se le
remitan los aportes bien quuidad’os segun el salario real del
trabajador, obligacién compartida por el empleador y el
trabajador, DISPONER que fanto el Ministerio de Relaciones
Exteriores como el sefior Armando Echeverr Jiménez
quedan obligados a cancelar al ISS, en la proporcion que les
corresponda, la parte no aportada de las cotizaciones, a o
cual procederan una vez el ISS jndique a cada uno la suma
que adeudan por concepto de apbrtes sin que dicha suma
incluya valores correspondientes a sanciones ni a intereses
de mora”. (Resaita la Sala).

Lo anterior, permite concluir que la- Corte Constitucional,
consciente del impacto econémico de I3 decision judicial ordené
a cada una de las partes de la relacion laboral -entidad y
pensionado-, aportar en forma proporcional y concurrente al
monto de su obligacién, al sistema pensional el valor que resulte
de ajustar la cotizacion que debia haberse hecho con el salario
realmente devengado por el pensionado, sin que haya lugar al
cobro de intereses pues las razones de la refiguidacion no le
son imputables al Ministerio de Relaciones Exteriores o a los
funcionarios que liquidaron las cofizaciones de acuerdo con las
normas legales que estaban vigentgs.
J

Al respecto, la Sala puntualiza queﬂ Ia reliquidacién de Ia
pension y el ajuste de las cotizaciones debe debe hacerse de

acuerdo con el régimen_al cual pertenecia el trabajador —

prima media con prestacién definida - o ahorro individual y,

en ningtin easo, puede superar los limites mdximos fijados

en la ley, como se expuso en el capitulo anterior.

En ese orden, es claro para la"Sala que las partes de [a relacion laboral -
entidad y pensionado-, deben aportar en forma proporcional y concurrente al
monto de su obligacion al sistema pensional el valor que resulte de ajustar la
cotizacion que debia haberse hecho con el salario realmente devengado por
el pensionado. ' !

3. Caso concreto 4

pt]

3.1. Hechos demostrados

n

4 jl
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El demandante Jaime Bermidez Mendoza naci6 el 13 de enero de 1929, por
lo que cumplié la edad de 50 afios el 13 de enero de 1979 (01. 2 fol. 2).

Segun la certificacion expedlda por el Jefe de Personal del Ministerio de
Relaciones Extericres de fecha 5 de dmembre de 1984, se constatd que el
accionante ha prestado SUS servicios en ese ministerio en los siguientes

cargos: (01 12-14 fol. 10- 12)

ACTO ADMINISTRATIVO

CARGO

FECHA

Decreto No.1154 del 22 de
abril de 1959

'-f
Cénsul de Primera Categoria de

Colombia en Santiago de Chile

11 de mayo de
1959

Decreto No.2426 del 11 de
septiembre de 1959

iTrasladado (por supresidon  del
Consulado General de Colombia en
Santiago de Chile). a uno de igual
categoria en Valparaiso, Chile.

3 de octubre de
1959

Decreto No. 1090 del 23 de
mayo de 1961

Trasladado al ccargo de Consul
General de Colombla en Madrid,
Espana

B de agosto de
1961

Decreto No. 3081 del 22 de
noviembre de 1962

Trasladado al cargo de Codnsul de
Primera Categorla en Marsella,
Francia.

30 de diciembre
de 1962

Decreto No.69 del 20 de
enero de 1967 9

Trasladado al cargo de consejerodela
Embajada de Colombia ante el

. Gobiemo de lo Repiibiica Arabe Unida

1 de febrero de
1967

Decreto No.510 del 27 de
marzo de 1967

Trasladado al cargo de Primer
Secretario de la Embojada de
Colombia en la Republica Arabe
Unido, con funciones Consulares en el
Cairo.

no necesitd de
nueva posesioén

Decreto No.1540 Bis del 16
de septiembre de 1959

Trasladado al cargo de- Primer
Secretorio 24 de la Seccion de Africa,
Asia y Oceanla de lo Subsecretaria de
Palitica Exterior

19 de mayo de
1970

Decreto No. 2291 del 27 de
octubre de 1971

Trasladado del cargo de Subdirector Il-
30 de le Direccidn General del
Protocolo (cargo creado por el Decreto

«| No. 1621 de 1975)

4 de noviembre
de 1975

Decreto No.1979 del 25 de
ocfubre de 1972

Trasladado provisionalmente al cargo
de consejero 25 jefe de la Seccidon de
Europa de la Subsecretaria de Politica
Exterior

no necesitd de
nueva posesion

Resolucion No. 1430 del 13
de noviembre de 1972

A" Incorporade a la nueva planta Interna

('ie personal establecida por el Decreto
No 1719 del 18 de septiembre del
fismo afio, en el cargo de consejero |-
25 de la Secciép de Europa de la
Subsecretaria de Politica Exterior

1 de marzo de
1972

Decreto No.1868 del 15 de
septiembre de 1973

Reconocido e inscrito en el
escalafon de le carrera Diplomiética

i
» .
i
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Jaime Bermudez Mendoza

y Consular de la Repiblica en la
categoria de consejero

Resolucion No.182 del
de febrero de 1974

13

Incorporado a la nueva planta Interna
de personal establecida por el Decreto
No. 2667 del 18 de diciembre de 1973,
en el cargo de Consejero I1-25 de Ia

1 de julio de 1973

Seccion de Eurgpa de la

Subsecretaria de Politica Exterior
Decreto No.2122 del 4 de | Trasladado al cargo de Consejero Ill- | 15 de octubre de
octubre de 1974 25 de la Direccion General del | 1974

Protocalo

Decreto No.088 del 22 de
enero de 1975

trasladado al cargo de §ub-D|rector de
Protocolo 26 de la misma Direccion

31 de julio de
1975

Decreto No.2291 del 27 de
octubre de 1975

Trasladado al cargo dé Subsecretario
1130 de la Direccion General del
Protocolo, cargo creado por el Decreto
No. 1521 de 1975

4 de noviembre
de 1975

Decreto No.1787 del 1 de

agosto de 1977

Trasladado al cargo de Subsecretario
de Relaciones Extenores (Sub-
Director 1I-29) de la Dlreccn.'m General
de Protocolo i Lo

8 de agosto de
1977

Decreto No.2851 del 16 de
diciembre de 1977

Traslada do al cargo de Director
General V-23 de la Direccién General
del Protocolo

19 de diciembre
de 1962

Resolucién No.629 del 30
de mayo de 1978

Incorporado a la nueva planta interna
dél personal establecifa® por la
Resolucidn 620 de 1978 en el cargo de
Director, codigo 2005, grado 16 de la
Direccién General de Protocolo

1 de junio de 1878

‘Resolucién No.720 del 22

de junio de 1978

| !ncorporado a la nueva planta Interna

de personal esfablecida por Ia

Resolucién No.707 de 1978, en el

cargo de Director de Ministerio, cédigo
2005, grado 17 de la Direccién
General del Protocolo -

22 de junio de
1978

Resolucion No. 1480 del 16
de junio de 1980

Incorporade a la nueva planta interna
de personal establecida por el Decreto
No. 1371 del 3 deJumd de 1980, en el

| cargo de Director de Mlnlsterlo codigo

2005, grado 17 de
General del Protocolo »

la Direccion

16 de junio de
1980

Decreto No.1862 del 17 de
julio de 1980

Ascendido a la categoria de Ministro
Consejero en el escalafon de la

carrera Diplomatica y Consular de la

Repubhca

Decreto No. 1804 del 11 de
julio de 1980

Trasladado al cargo de Embajador

Extraotdinario y Plenipotenciario de

-Colombia ante el

Gobierno  de
Guatemala

15 de septiembre
de 1980

Decreto. No.3609 del 18 de
diciembre de 1981

trasiadado al cargo de Embajador
Extraordinario y Plenipotenciario de
Colombia ante el Gobieno de la
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4 Radicacién: 25000-23-42-000-2018-02595-00

%‘ Demandante: Jaime Bermudez Mendoza
Decreto No.2288 del 17 de IT rasladado a la planta Intema del
septiembre de 1984 Ministerio

3
'

- De la certificacion expedida por la coordinadora de asuntos pensionales del
Ministerio de Relaciones E’&teriores, se desprende que el actor labord desde
el 11 de mayo de 1959’f' hasta el 16 de noviembre de 1984, que el
demandante Jaime Bermilidez Mendoza se encontraba inscrito en el
escalafén de la Carrera Ibiplomética f Consular de la Repiiblica en la
Categoria de Ministro Consejero y que, consultadas las nominas de Planta
Externa, correspondientes al periodo comprendido entre el 17 de noviembre
de 1983 y el 16 de noviembre de 1984 (Gltimo afio de servicio), devengd los
siguientes conceptos laborales: (01 55-56'fol. 52-53).

1983 DOLARES
" SALARIO
| ASIGNACION y
MES | TASADE cAmpio | EQUIVALENTEEN | CARGO EQUIVALEMNTE
o ! BASICA PESOCS EN PLANTA INTERNA
FOVIEITHRE i 130400 86,01 12D
MOVIEMBRE _ - o . 018,96
DICIERBAE 218000 88,77 260.286.60 ey
PRIMA DE NAVIDAD 318000 |, | 80,77 202.988.60 0.0
TOTALES 7.834,00 0,00 693.595.16 163.826,67
B
. i 1984 DOLARES
¢ '; SALARIO )
ASIGNACIO :
MES Ly S N TASA DE CAMBIO EQUIVALERTEEN | CARGO EQUIVALEMNTE

a— PESCS EN PLANTA INTERNA

Fhe0 g,gsn.oq 80,63 200.329.40 | 1324000.00

T a.agg.gg: 92,53 312.751,40 ; 132.4(:0:00

g LD 94,47 310,308.60 132.200.00

APRL 335000 6645 326.001,00 132.400,00

AV 38D, 93,47 332.826,50 132.400,00

JUNIC ;.aeo.on 0010 330.352.00 132.400.00

L0 S0 Sf'gf 346.957 00 132.400,00

AGOSTO 390, . . 354.357 80 A0,

gﬁiﬂgggae 3.300.00 av.0i 361.695.80 :gg:;gg'gg

OCTUBrE 3.380,00 109,26 300.296 80 132.400.00

T V80267 111,55 201.087.47 70.61333

PRIMA DE NAVIDAD 3.008,92 111,55 189,188,938 Q 00.

TOTALES 36.701.00 b.66 3.759.054.75 T304 613.33

ey

- Segun constancia suscrita por la Jefe de la Divisién Delegada del Ministerio
de Relaciones Exteriores, se establecié que, al accionante Jaime Bermldez
Mendoza, se le efectuaron los siguientes descuentos con destino a la Caja
Nacional de Prevision: (01.415-16 fol. 23-24)

. TIEMPO DESCUENTO
Del 11 de Mayo de 1959 al 15 de Qclubre de 1953 con USs$ 77.50
un sueldo mensual de US$500.00 al 33.
Del 15 de Octubre de 1959 al 20 de Julio de 1961 con US$ 444.50
un sueldo mensual de US$700.00 al 3%
Del 8 de Agosto de 1961 al 31 de Diciembre de 1962 Us$ 352.10
con un sueldo mensual de US$700.00 al 3%
Del 10 de Enero de 1963 al 30 de Abril de 1966 con un US$ 600.00

sueldo mensual de US$500.00 al 3%

! i
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Radicacion: 25000-23-42-000-2018-02595-00
Demandante: Jaime Bermidez Mendoza

Del 1 de Mayo de 1966 al 3 de Octubre de 1966 con Us$127.50
un sueldo mensual de US$ 500.00 al 5%
De! 1 de Diciembre de 1966 al 30 de Enero de 1957 US$50.00

con un sueldo mensual de WS$500.00 al 5%
Del 1 de Febrero de 1967 al 30 de Marzo de 1970 don US$1.330.00
un sueldo mensual de US$700.00 al 5%
De1 15 de Septiembre de 1980 al 31 de Diciembre de US$ 388.66
1980 con un sueldo mensual de US$2.200.00 al 5%
Del 1 de Enero de 1981 al 31 de Diciembre de 1981 US$ 1.560.00
con un sueldo mensual de US$2.600.00 al 5%
Del 1 de Marzo de 1982 al 31 de Diciembre de 1982 US$ 1.485.00
con un sueldo mensual de US$2.970.00 al 5%
Del 1. de Enero.de 1983 al 31 de Diclembre de 1983 US$ 1.908.00
con un sueldo mensual de US$3.180.00 al 5%
Del 1 de Enero de 1984 al 30 de Octubre de 1984 con | US$ 1.690.00
un sueldo mensual de US$3.380,00 al 5% -

TOTAL ' US$10.013.26

PRIMA DE NAVIDAD
(..) ANOS 1959-1984

TOTAL x US$18.064.12

- Conforme a la certificaciéon .expedida poq; ia coordinadora de asuntos
pensionales del Ministerio de Relaciones Exteriores, se consignd que,
consultadas las néminas de Planta Externa, correspondientes al periodo
comprendido entre el 17 de noviembre de 1983 y el 16 de noviembre de 1984
(Ultimo afio de servicio), el demandante devengg los siguientes conceptos
laborales: (01 84-85 fol. 76-77).

DEVENGADOS 1983
MES SALARIO TOPE DE LEY 4a
ASIGNACION . DE 1976
BASICA TASA CONVERSION EN

MENSUAL CAMBIO PESOS3

DOLARES
NOVIEMBRE 1.484,00 86,04 129.018,96 95.079,60
DICIEMBRE 3.180,00 88,77 28?.285‘60 203.742.00
PRIMA DE NAVIDAD 3.180,00 8B,77 282.268,60 0,00

!
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B Radicacidn: 25000-23-42-000-2018-02595-00
Y PDemandante: Jaime BermUldez Mendoza

i

'DEVENGADOS 1984
MES ng SALARIO * TOPE DE LEY 4a
BASICA TASA CGNVERSION EN DE 1976
MENSUAL CAMBIO PESOS
DOLARES
ENERO 3.380,00 80,63 © 306.325,40 248.556,00
FEBRERD 3.380,00 92,53 312.751,40 248.556,00
MARZO 3.380,00 94,47 319.208,60 248.556,00
ABRIL 3.280,00 96,45 328.001.00 248.556,00
MAYO 3.380;00 098,47 332.828,60 248.556.00
JUNIO 3.380,00 100,40 330.352,00 248.556.00
JuLio 3.380,00 102,65 346,957,000 248.556,00
AGOSTO 3.380,00 104,81 354.257.80 248.556.00
SEPTIEMBRE 3,380,00 107.01 361.693,80 24B.556,00
OCTUBRE 3.380.00 109,26 | =69.290,80 248.556,00
NOVIEMBRE _ 1,802,67 111,55 201.087,84 132.563,20

n ¢
o

-Conforme a la Constancia’'suscrita por el Jefe de la Seccion de Pagaduria
del Ministerio de Relacion&as Exteriores; se destaca (05. CD. 05. 1-4):
"ANO 1983 .., L
Embajador Extraordinario y Flenipotenciario de Colombia ante el
Gobierno de la Rt:-:jpﬂblica Dominicana.
Sueldos del 1. de,Enero al 31 de Diciembre, a razén de...... 49.900.00

Gastos de Repres:entacién .......................................... 73.700.00
Prima de Navidad ................cc.ccooivveniniiinncnne 123.600.00
ANO 1984: ,

Sueldos del 1. de Enero al 17 de Noviembre, a razén de...... 59 130.00
Gastos de Represenfacion .........ccccvveveevveeiiriirinenn 105.120.00

Prima de Navidad - 10 doceavas..........coccevvvvviinvinaninns 136.875.00
Se le cancela.en la primera (la.) quincena de Julio de cada afio, como
Prima Semestral un 50%, como Prima de Navidad un 100% de lo
devengado, Bonificacién de Servicios pagaderos en Abril de cada afio
un 25% y a partir de 1984 un 35% y como Prima de Vacaciones por afio
de servicio congi?Ho un 50%.

De ios sueldos pagados se les descuenta cuofa de afiliacion §% y Ley
4ta con destino a [a Caja Nacional de Prevision”.

-Mediante |a Resolucién N°-08618 del 5 de agosto de 1985, el Subdirector de
Prestaciones Econdmicas de [a extinta Caja Nacional de Previsién Sacial -
CAJANAL, le reconocio al accionante una pensién de jubilacion, en cuantia
de $129.388,03 a partir del 18 de noviembre de 1984 conforme al Decreto
1848 de 1969, Ley 4ta de 1966 y Decreto 01 de 1984 (01 51-54 fol. -48-51).
-Por medio de la Resolucion RDP 017153 del 15 de mayo de 2018, la UGPP
resolvid revocar la Resoluc(ién RDP 047?82 del 19 de diciembre de 2017 y
Avenida Calle 24 Nol_._u 53-28 - Tel: {57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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Radicacion: 25000-23-42-000-2018-02595-00

$rgy gt . Demandante: Jaime Bermidez Mendoza

.
My

dispuso reliquidar la pensién de jubilacién en cuantia inicial de $195.043
desde el 18 de noviembre 1984, pero con efectos fiscales a partir del 1° de
septiembre de 2014 por prescripcion trienal y dispuso descontar la suma de
$70.821.375 por concepto de aportes en pensién. Respecto al Ingreso Base
de Liquidacién, establecio: (01 87-91 fol. 79-83).
3. ¢

“(...) Que el Ingreso)_ Base de Liquidacion esta conformado por

los factores salariales devengados entre 18 de noviembre de

1983 y el 17 de noviembre de 1984, aplicando un 75.0% sobre

un ingreso base de /iqufdacfén. )

ANO FACTOR VALOR VALOR IBL VALOR IBL

ACUMULADO | ACTUALIZADO
1983 | Asignacién Basica mes | .298,821.00 :298,821.00 | 298 821.00
1983 | Prima de navidad 203,742.00 203,742.00 | 203,742.00
1984 | Asignacién Basica mes | 2,618,123.00 |:2,618.123.00 | 2,618,123.00

r

IBL: 260.057x75.0=$195.043 (...)"
3.2. Analisis de los cargos propuestos i

De conformidad con el anterior contexto probatorio y jurisprudencial, la Sala
observa que la entidad demandada reconociéwuna pensién de jubilacién al
demandante, quien presté sus servicios |"ailg Ministerio de Relaciones
Exteriores como Embajador Extraordinario y Plenipotenciario de Colombia
ante el Gobierno de la Republica Dominicana (Gltimo cargo), en cuantia de
$129.388,03 a partir del 18 de noviembre de 1984; y en cuanto al ingreso
base de liquidacion, la entidad tuvo en cuenta el:75% del promedio mensual
de los sueldos devengados en el tltimo afio de servicios incluyendo el salario
basico, prima de navidad y gastos de representacion (01. 51-52 fol. 48-
51)

Posteriormente, a través de la Resolucion RDP 017153 del 15 de mayo de
2018, la UGPP, reliquidé la cuantia pensional en un monto $195.043 desde el
18 de noviembre 1984, teniendo en cuenta los factores salariales devengados
entre 18 de noviembre de 1983 y el 17 de noviembre de 1984, aplicando
un 75.0% sobre un ingreso base de liquidacién, teniende en cuenta la
asignacion basica y la prima de navidad (01 8]-91 fol. 79-83).

El demandante solicita la nulidad parcial del acto de reliquidacidén pensional
porque considera que la entidad demandada no tuvo en cuenta lo
realmente percibido por él en el tltimo afo de servicios ni incluyé todos los
factores salariales devengados en dicho lapso.

H | . .
En el caso bajo examen, segﬂr-]-certiﬁcado de salarios, el accionante, en el
ultimo afo de servicios comprendido entre el-18 de noviembre de 1983 y el

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: {57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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Radicacién: 25000-23-42-000-201.8-02595-00
Dermandante: Jaime Bermidez Mendoza

i )
17 de noviembre de 1983, devengd los siguientes emolumentos, sueldo,
Gastos de Representacion, Prima de Navidad, Prima Semestral un 50%,
Prima de Navidad un 100% de lo devé_hgado, Bonificacion de Servicios
pagaderos en abril de cada afio un 25% y a partir de 1984 un 35% y como
Prima de Vacaciones por:afio de servicio continuo un 50%.(05. CD. 05. 1-
4): ¥

i !
En efecto como la entidad accionada establecio el ingreso base de liquidacion
teniendo en cuenta solo la asignacion basica y [a prima de navidad (01 87-
91 fol. 79-83), resulta procedente ordenar la inclusion de los Gastos de
Representacion, Bonificacidn de Servicios y Prima de Vacaciones (en el
porcentaje correspondiente), pues para establecer el IBL es vélido tener como
factores, aquellos establecidos en el Decreto 1045 de 1978, vigente para el
momento en que se ordend pagar la prestacion, esto es, 18 de noviembre
1984.

4
4
LU

En lo que respecta al factbr salarial denominado Prima Semestral, no se

ordena su inclusién por cuanto no esta establecida en el Decreto 1045 de
1978.

Asi las cosas, estima la Sala, que la parte pasiva debera liquidar de nuevo la
pension de jubilacion del actor, y para establecer el IBL, debera asumir lo que
realmente recibié el actor en ddlares por concepto de asignacién basica,
prima de navidad, Gastos de Representacién, Bonificacion de Servicios
y Prima de Vacaciones, convertidos a pesos colombianos a la tasa
representativa del mercado, vigente para la época, conforme a la certificacion
expedida por el Coordiador de Némina ¥y Prestaciones del Ministerio de
Relaciones Exteriores, donde aparecen relacionados los conceptos
salariales devengados por el actor (05. CD 05. 1-4).

Ahora bien, respecto al limite pensional, debe ser entendida con respecto
del monto de la mesada 'pensional, una vez sea reliquidada, y no a lo
devengado por el actor, pu€s, de la lectura del articulo 2 de la Ley 4 de 1976,
vigente para el momento én que se ordend pagar la prestacion (1984), se
obtiene que el tope de 22 salarios minimos mensuales es con relacion al
ingreso base de cotizacion y al monto de la mesada pensional.

; ;
Asi pues, debe entenderse, que la mesada pensional mensual que arroje la
reliquidacién de la pensién del actor no ‘puede superar el monto de los 22
SMLM, y no respecto al monto de lo que devengo en ddlares el demandante,
convertidos a pesos colombianos.

.
i
¥

. ;
* ARTICULO 2°.- Las pensionas a que se refiere el Articulo anterior no podrdn ser infariores al salario minimo

mensual mas alto, ni supericres a 22 veces este mismo salario.
Avenida Calle 24 Noj 53-28 — Tel: 657-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. —+€olombia
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Radicacion: 25000-23-42-000-2018-02595-00
Demandante: Jaime Bermtidez Mendoza

Al respecto, el Consejo de Estado, Sala de JIo Contencioso Administrativo,
Seccion Segunda, Subseccion "A", Consgjero Ponente: GUSTAVO
EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, Radicacién Nimero: 25000-23-25- 000-
2011-00709-01(2060-13), Actor: Abelardo Ramirez Gasca, en sentencia del
veinticuatro (24) de junio-de dos mil quince (2015), sostuvo:

‘3. La parte activa en su apelacion adhesiva, estima que debe
suprimirse del numeral cuarto de la parte resolutiva de la
sentencia del Tribunal, la expresion “a las cuales se les aplicara
el tope de veinticinco (25) salarios iminimos”, porgue -sostiene-
da a entender que ese tope es sobre los ingresos devengados.

Si bien pudo fa!tarfun poco de claridad en la redaccién del
aludido numeral, esta Sala aprecia que no hay lugar a la
supresion solicitada, sino a aclarar que dicha expresion esta
referida y debe ser entendida con respecto del monto de la
mesada pensional, una vez sea reliquidada, y no a lo
devengado por el actor, pues, de la lectura del articulo 18 de
la Ley 100 de 1993, modificado por-el articulo 5° de la Ley 797
de 2003 que, a su vez, fue reglamentado por ef articulo 3° del
Decreto 510 de 2003, se obtiene que el tope de 25 SMLMV es
con relacién al ingreso base de cot:zacron y al monto de Ia
mesada pensional. -

En la sentencia C-1054 de 2004'°, MP Dr. Marco Gerardo
Monroy Cabra, la Corte Constitucional dejé muy en claro que
el aludido tope es al ingreso {p,‘g‘se de cotizacion y al
quantum de la mesada pensional. Situacion que, igualmente,
Se entiende en las consideraciones de la sentencia C-173 de
2004, que declard inexequible el aparte del paragrafo primero
def articulo 7° de fa Ley 797 de 2003, que decia ‘para los cargos
equivalentes de la planta interna”, T

Asf pues, se reitera, debe enfenderse que la mesada pensional
mensual que arroje Ia reliquidacion de la pensién del actor, no
puede superar el monto de los 25 SMLMV, pero, no debe
conjeturarse que ese limite es con respecto al monto de o
que devengo en dolares el demandante, convertidos a
pesos colombianos”.

% En esta sentencia la Corte declard exequible el inciso 5° del arﬁculo 5° de la Ley 797 de 2003, pero (nicamente
por los cargos analizados en ella. Dijo la Corte

“El primero de estos ingredientes lisne que ver con fa existencia de Ja‘Lopes a los montos de pensién, correlativos a
los topes salariales de cotizacion. Sibien es cierto que el legisfador introduce estos ullimos afectando el alcance de
los principios de sofidaridad y de igualdad, también fo es que de olro lado establoce que no habrd pensiones que
sobrepasen cierlos limites. Como se vio, aclualmenle exista un tape de velnticinco (25) SLMM fifado a la base sobre
la cual se calcula la cotizacién; pero, correlativamente, el lope méximo del monto de la mesada pensional asté fijado
en los mismos veinficinco (25) SLMM, Asl, en principio la cotizacién es directamente proparcional al monlo de la
pensién, dalo que obra a favor de Ia proporcionalidad de la restricclén que Introduce la disposiclén acusada.

Para la Corte este dato es importante, pues el tope impuesto a las pensiones introduce un factor de equidad de cara
al fope fijado al salario base de cotizacidn...”

Avenlda Calle 24 No. 53- 28 Tel: (57- 1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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i Radicacién: 25000-23-42-000-2018-02595-00
Demandante: Jaime Bermddez Mendoza

i

En cuanto a los descuento$ por aportes para pensién, de conformidad con la
constancia suscrita por la, Jefe de la Division Delegada del Ministerio de
Relaciones Exteriores, se establecié que, al accionante Jaime Bermu(dez
Mendoza, se le efectuaron descuentos con destino a la Caja Nacional de
Prevision por la asighacién basica y la prima de navidad (01. 15-16 fol, 23-
24), lo que significa que, aI momento de volver a liquidar la pensién por estos
conceptos no se debid realizar descuento alguno. Sin embargo, considera la
Sala que la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP, tiene derecho a
efectuar el descuento de los aportes correspondientes a los factores
salariales sobre los cuales'no se haya efectuado la deduccion legal para la
pension, aclarando que dIChOS aportes deben ser en el porcentaje que
corresponda al trabajador |
Ahora bien, como el valor descontado por este concepto en el acto acusado,
no se determina como se efectud la liquidacién, la entidad deberd sefialar la
forma como se esta efectuado la deduccidn.

Finaimente, frente a la prescripcion de las mesadas pensionales causadas,
se tiene, que dicho fendmenc se configurd en el presente caso, pues la
prestacién fue reconocida al actor, con efectos a partir del 18 de noviembre
de 1984, segun se desprende del contenido de Resolucidon N° 08618 del 5 de
agosto de 1985, la pet|0|on de reliquidacién, fue presentada 23 de septiembre
de 2016, la cual fue Titerada el 1° de septiembre de 2017 y finalmente,
presenté demanda el 30 de noviembre de 2018 (02. 10 fol. 100), por lo que
se advierte, que entre el reconocimiento pensional y la solicitud de
reliquidacion transcurrieron més de tres (3) afios, razon por la cual, hay lugar
a declarar mesadas presc‘rlfas con anterioridad al 23 de septiembre de 2013,
(articulo 41 del Decreto 3135 de 1968), puesto que entre la reiteracion de la
reliquidacion y la presentacién de la demanda no transcurrieron més de tres
(3) afios.

i

4. Costas

® .
i L

En cuanto a la condena &n costas, entendidas estas como la erogacioén
econdmica que debe pagar la parte que resulte vencida en un proceso
judicial, las cuales estan conformadas pof, i) Las expensas, que corresponde
a los gastos surgidos con ocasién del proceso y ii) Las agencias en derecho,
gue no son mas que la compensacion por los gastos de apoderamiento en
que incurrio la parte contraria, se tiene q:u'e, el articulo 188 de la Ley 1437 de
2011, dispuso un cambio en su regulacion, al remitir, en cuanto a su
liquidacion y ejecucion, a las normas del Cédigo General del Proceso, con lo
que se acogio el régimen objetivo de condena en costas alli previsto, en el
ambito del contencioso administrativo. . {

i .
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Radicacién: 25000-23-42-000-2018-02595-00
Pemandante: Jaime Bermldez Mendoza

Acorde con lo anterior, la Sala, condenara al extremo vencido, en este caso,
a la demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL- DE GESTION
PENSIONAL -UGPP, al pago de las expensas causadas en esta instancia,
las cuales deberan ser liquidadas por la Secretaria, a favor del demandante
JAIME BERMUDEZ MENDOZA y con refacién con las agencias en derecho,
se condena al pago del valor correspondlente aun (1) S.M.M.L.V,, conforme
a los criterios fijados en el numeral 1° del articulo 5 de! Acuerdo No. PSAA16-
10554 del 5 de agosto de 2016, proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura. o g

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA, * SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “D”,
administrando justicia en-nombre de la Republlca de Colombia y por autoridad
de la Ley, :

. T
¥ ]

FALLA:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad parcial de a Resolucion RDP 017153 del
15 de mayo de 2018, por medio’ de la cual, se reii"qmdo la pension de jubilacion
reconocida al actor, sin incluir los valores reaimente devengados por el actor
en el ultimo afio de servicios y se ordena descontar $70.821.375.por concepto
de aportes para pension. .

o ‘ i
SEGUNDO: Como consecuencia de lo anteribr, a titulo de restablecimiento
del derecho CONDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION ' PENSIONAL. -UGPP, a reliquidar la pensién de jubilacién
reconocida al demandante JAIME BERMUDEZ MENDOZA, identificado con
cédula de ciudadania No. 168.561 de Bogot4, en cuantia equivalente al 75%
del promedio de lo devengado en el dltimo afio de servicios comprendido
entre el 18 de noviembre de 1983 y el 17 de noviembre de 1984, teniendo
en cuenta como base de liquidacion, lo que recibid el actor en délares por
concepto de asignacién bdsica, pnmai de navidad, Gastos de
Representacién, Bonificacion de Servucmq, y Prima de Vacaciones,
convertidos a pesos colombianos a la tasa representatlva del mercado,
vigente para la época a partir del 18 de nowembre de 1984, pero con efectos
fiscales del 23 de septiembre de 2013, por prescripcidn trienal de las
diferencias de las mesadas pensionales, atendierido el tope maximo de 22
salarios minimos legales mensuales, de conformldad con lo expuesto en la
‘parte motiva de esta séentencia. ’ '

’ H i

TERCERO: CONDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL -UGPP, a reconocer y pagar a favor del demandante
JAIME BERMUDEZ MENDOZA, la diferencia que resulte entre lo pagado y lo

i
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+  Radicacién: 25000-23-42-000-2018-02595-00
: Demandante: Jaime Bermudez Mendoza

que debid recibir por concepto de mesédas pensionales a pariir del 23 de
septiembre de 2013, por prescripcion triénal.

CUARTO: ORDENAR la actualizacién de la condena, en los términos del
articulo 187 del C.P.A.C.A}, dando aplicacién a la siguiente férmula:
! -

R = R.H. [NDICE FINAL
INDICE INICIAL

En la que el valor presente (R) se determina multiplicando el valor histérico
(R.H.), que es lo dejado.de percibir por el demandante por concepto de las
mesadas pensionales con inclusion de los ajustes de ley, por el guarismo que
resulte de dividir el indice:final de precios al consumidor certificado por el
DANE, vigente en la fecha de ejecutoria de esta sentencia, por el indice
vigente en la fecha en que se causaron las sumas adeudadas.

Por tratarse de pagos de tracto sucesivo, la férmula se aplicara
separadamente mes por mes, teniendo en cuenta, que el indice inicial, es el
vigente al momento de la causacion de cada uno de ellos.

QUINTO: La entidad accicnada debe descontar los aportes correspondientes
sobre los cuales no seftiaya efectuado deduccion legal, aclarando que dichos
aportes deben ser en el porcentaje que corresponda al trabajador, pues lo
que corresponda por ese mismo concepto a la entidad empleadora, a entidad
demandada repetird confra ella para obtener su pago. Sumas que deben ser
actualizadas aplicando [qformula indicada en el articulo precedente y se
debera establecer la formaide liquidacion, conforme a la parte motiva.

SEXTO: A las anterlores déclaraciones, se les dara cumplimiento, dentro del
término de los artfculos 192 y 195 del C.P.A.C.A..

SEPTIVMO: CONDENAR a la UNIDAD- ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL -UGPP, al pago de costas en esta instancia, a favor
del demandante JAIME BERMUDEZ MENDOZA identificado con cédula de
ciudadania No. 168.561 de Bogota, Ias cuales deberan liquidarse por
Secretaria de la Subseccion “D", de conformidad con lo expuesto en [a parte
motiva de esta sentencia.

OCTAVO: RECONOCER ‘personeria a la profesional del derecho YULY
STEPHANY PINEDA GARCIA, identificada con cédula de ciudadania
1.014.213.034 y portadora de la TP. 131.064 del C.S de la Jud., para actuar
como apoderada de la parte demandada de conformidad con [as facultades
y para los fines del poder de sustitucién’ 6brante a folio 20. 1 del expediente
digital.
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Radicacion: 25000-23-42-000-2018-02595-00
' Demandante: Jaime Bermidez Mendoza

‘ i
NOVENO: Ejecutoriada esta ‘providencia, archivese el expediente, previa
devolucion de los valores consignados para gastos del proceso a la
demandante Jaime Bermuldez Mendoza, excepto los ya causados.

Liquidense por secretaria.

La anterior decisién fue discutida y aprol_nadé en sesion de la fecha.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link temporal:

https://etbesj- . !

my.sharepoint.com/:f-/g/persorial/abecerra cendoj ramajudicial gov_co/Eq

UgamBGHYNFj9U5ua1hRpgBcArUStMiggXdnBretsfbrg?e=6wNc

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ISRAEL SOLER PED RO%A
Magistrado

ey

0N 1\ ) ;
RVELEON n.-~ A
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16/12/2020 Correo: Escribiente 01 Secretaria Seccion 02 Subseccion 04 - Cundinamarca - Seccional Bogota - Outlook

] A
NOTIFICACION SENTENCIA EXP. N, 2018 - 2595 ALBA

Rocio Benavides Carlos <rbenavic@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 16/12/2020 3:44 PM

. v
Para: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co <procesosnacionales@defensajuridica.gov.co>; Procesos Territoriales
<PROCESOSTERRITORIALES@DEFENSAJURIDICA.GOV.CO>; weruz@procuraduria.gov.co <wcruz@procuraduria.gov.co>;
Escribiente 01 Secretaria Seccion 02 Subseccion 04 - Cundinamarca - Seccional Bogota

<e5¢01502sb04cun@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Cesar Garzon <notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co>; GLORIA XIMENA
ARELLANO CALDERCN <garellano@ugpp.gov.co>

ﬂJ 1 archivos adjuntos {2 MB}
2018-2595 ALBA Relig. Min relaciones exteriores.pdf;

SIRVASE CONFIRMAR RECIBIDO.

SE ACLARA QUE A TRAVES DEL PRESENTE CORREO NO SE RECIBIRAN
CONTESTACIONES NI SE EFECTUARA TRAMITE ALGUNO A LA CORRESPONDENCIA
REMITIDA POR TANTO, TODAS LAS RESPUESTAS DEBERAN SER ENVIADAS AL
CORREQ ELECTRONICO[ R

rmemorlalessecosttadmcun@cendm ramajudicial,gov.co
NOTIFICACION ELECTRONICA DE SENTENCIA

Bogota, D.C., DIECISEIS (16) de DICIEMBRE de DOS MIL VEINTE (2020}

OFICIO No. 771 - ALBA -RBC ' 1

Sefior{a):

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION S .

PROCURADOR 0142 JUDICIAL 1l ADMINISTRATIVO P

AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO

Ciudad

EXPEDIENTE : 250002342000201802595 00
f
DEMANDANTE : JAIME BERMUDEZ MENDOZA

DEMANDADO : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION S

MAGISTRADO : ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

En la ciudad de Bogota, D.C. |a suscrita OFICIAL MAYOR con funciones de SECRETARIA de la Seccidn
Segunda - Subseccion “D”, NOTIFICA PERSONALMENTE mediante correo electrénico, copia del texto
de la SENTENCIA de Primera Instancia, proferida por este Tribunal en el proceso de la referencia, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 203 del Codigo de Procedimiento Administralivo y de lo
Contencioso Administrativo.

La presente NOTIFICACION ELECTRONICA se entendera PERSONAL, acorde a lo estipulado en sl
Articulo 197 del C.PA.CA.

Atentamente,

’ L7
eaniofALH AR REYNERDYGo arTEAGA -

OFICIAL A, :?a fonnagitaaun fﬂ gr SECARTARIA
SCES -i'géfﬁ
Ot T i

Anexo: la sentencia enunciada
Folios:(31)

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién expllmta Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que pu?de guardarlo como un archivo digital.
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