TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogota D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE No. 25000-23-42-000-2020-01147-00
DEMANDANTE:  JUAN CARLOS VALDES RAMIREZ
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL — EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda presentada por el
sefior Juan Carlos Valdés Ramirez en contra de la Nacion — Ministerio de Defensa
Nacional — Ejército Nacional, en relacion con la Resolucion No. 1076 del 8 de abril de

2020, proferida por el Ministerio de Defensa Nacional.
En consecuencia, se dispone:

1°.- Notifiquese personalmente a los buzones electrénicos autorizados, al Ministro
de Defensa Nacional, al Director General del Ejército Nacional y al Director de la Unidad

Administrativa Especial Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
2°. Notifiquese por estado a la parte actora.
3°. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico.

4° -Corrase traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico por el término de
30 dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, informandole a la
entidad demandada que, dentro del mismo término, debera allegar copia de los
antecedentes administrativos que se encuentren en su poder de acuerdo con lo

dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

En los términos y para los efectos del memorial poder conferido a folio 33 del
expediente digital, RECONOZCASE personeria al abogado Omar Eduardo Vaquiro
Benitez, portador de la T.P. No. 232.301 del C. S. de la J., para representar los intereses

del sefor William Donato Gémez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBERTO ESPINOSA BOLANOS
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Bogota D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE No. 25000-23-42-000-2020-01222-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES

DEMANDADO: MARTHA YOLANDA RODRIGUEZ PRIETO

ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA (FACTOR
CUANTIA)
La Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, acudié, por

intermedio de apoderado judicial, al medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, con el fin que se declare la nulidad de la Resolucién No. SUB 212555
de 6 de agosto de 2019, a través de la cual se reliquid6 la pension de vejez post
mortem reconocida a la sefiora Martha Yolanda Rodriguez Prieto, y un retroactivo

pensional por el valor de $1°710.750, conforme al Decreto 758 de 1990.

El proceso correspondio por reparto a esta Seccion y encontrandose el mismo para
proveer el tramite de admision, advierte el Despacho que éste carece de

competencia para conocer del mismo, teniendo en cuenta lo siguiente:

En relacion con la competencia por razén de la cuantia, el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en su articulo 155, numeral 2

preve:

«Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier _autoridad, cuando la cuantia no exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.» (Se subraya)

A su turno, el articulo 157 de la norma en cita dispone:

«Articulo 157. Competencia por razobn de la cuantia. Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de
la multa impuesta o de los perjuicios causados, segln la estimacion razonada
hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la
estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los Gnicos
gue se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera
por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas,
contribuciones y sanciones.

[-]

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
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reclamados como accesorios, que Se causen con posterioridad a la
presentacion de aguella.

Cuando_se reclame el pago _de prestaciones periddicas de término
indefinido, como _pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo
gque se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron v hasta la
presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.» (Se resalta)

En el caso particular, el apoderado de la entidad demandante establece como
cuantia la suma de $ 1’710.750, valor pagado a la demandada por concepto de
reconocimiento de un retroactivo pensional, suma que no supera el valor de 50

salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este orden de ideas y de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, el presente asunto es de conocimiento en
primera instancia de los Juzgados Administrativos, toda vez que la cuantia no

excede de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Por las razones expuestas, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar la falta de competencia para conocer el medio de nulidad y
restablecimiento del derecho interpuesto por la Administradora Colombiana de
Pensiones — Colpensiones contra la sefiora Martha Yolanda Rodriguez Prieto,

conforme a lo expuesto.

SEGUNDO. ENVIAR de manera urgente e inmediata el presente proceso a la
Oficina de Apoyo y de Servicios para los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, para que sea repartido entre los Jueces Administrativos que

conocen de los asuntos de caracter laboral, por competencia funcional.

Por la Secretaria se dispondra lo pertinente para la remision del proceso, previas

las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBERTO ESPINOSA BOLANOS
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Bogota D.C., Quince (15) de enero de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA:

DEMANDANTE GLORIA FANNY ACEVEDO GONZALEZ
EMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

EXPEDIENTE No. 25000-23-42-000-2012-01810-00
D

Del informe secretarial que antecede se evidencia que la entidad demandad radico
escrito el 6 de octubre de 2020, por el cual solicitd aclaracion de la sentencia con
calenda diez (10) de diciembre de dos mil dieciocho (2018) (f.243 a 249), remitido
a la Secretaria de esta Subseccion en fecha posterior al proveido con data siete (7)
de enero de dos mil veinte (2020) por el cual se obedecié y cumplio ia providencia

antes en mencion y con ejecutoria del 25 de noviembre de 2019 (fl.264).

Ahora bien, toda vez que el Consejo de Estado profiri6 el fallo el cual se requiere
aclarar, se entiende la falia de competencia por parte de esta Corporacion para

pronunciarse al respecto.

En consecuencia, se dispone por Secretaria de esta Subseccion se remita, de
manera urgente, el expediente al Despacho donde se profirié la sentencia en la

Seccion Segunda del Consejo de Estado, para lo de su tramite y competencia.

.. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

ALBERTO ESPINOSA E&’:@LA@EOS
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

M. P.. JOSE RODRIGO ROMERO ROMERO

Ref.: N.y R. No. 2015-00143

Demandante: JHOAN ALIRIO CORZO PARRA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Revisado el recurso de apelacion que antecede, se dispone:

Por reunir los requisitos legales, se admite el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por el demandante contra la sentencia
proferida el trece de diciembre de dos mil dieciocho por el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Girardot, de conformidad con lo previsto en el
articulo 247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROMERO




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

M. P. JOSE RODRIGO ROMERO ROMERO
Ref.: N.y R. No. 2016-00552
Demandante: EMMA HERNANDEZ DE SUAREZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

Revisado el recurso de apelacion que antecede, se dispone:

Por reunir los requisitos legales, se admite el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por la demandante contra la sentencia
proferida el seis de noviembre de dos mil dieciocho por el Juzgado 24
Administrativo del Circuito de Bogota, de conformidad con lo previsto en el
articulo 247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMERO REMERO

aefistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

M. P.: JOSE RODRIGO ROMERO ROMERO

Ref.: N.y R. No. 2017-00019

Demandante: LUZ MYRIAM PARDO PERALTA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Revisado el recurso de apelacion que antecede, se dispone:

Por reunir los requisitos legales, se admite el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por la demandante contra la sentencia
proferida el cinco de febrero de dos mil diecinueve por el Juzgado 17
Administrativo del Circuito de Bogota, de conformidad con lo previsto en el
articulo 247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMERO ROMERO

Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

M. P. JOSE RODRIGO ROMERO ROMERO
Ref.: N.y R. No. 2017-00119
Demandante: MIGUEL ALFONSO RODRIGUEZ GOMEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

Revisado el recurso de apelacion que antecede, se dispone:

Por reunir los requisitos legales, se admite el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por las partes contra la sentencia
proferida el dieciséis de noviembre de dos mil dieciocho por el Juzgado 24
Administrativo del Circuito de Bogota, de conformidad con lo previsto en el
articulo 247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE R AOMERO ROMERO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

M. P.. JOSE RODRIGO ROMERO ROMERO

Ref.: N.y R. No. 2017-00234

Demandante: MARIA TUSNELDA PLAZA MORENO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S. A.

Revisado el recurso de apelacion que antecede, se dispone:

Por reunir los requisitos legales, se admite el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por la demandante contra la sentencia
proferida el veintiuno de enero de dos mil diecinueve por el Juzgado 24
Administrativo del Circuito de Bogota, de conformidad con lo previsto en el
articulo 247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

M. P.: JOSE RODRIGO ROMERO ROMERO
Ref.: N.y R. No. 2017-00291
Demandante: LEONILDE SALAMANCA COLMENARES

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

Revisado el recurso de apelacion que antecede, se dispone:

Por reunir los requisitos legales, se admite el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por la demandante contra la sentencia
proferida el veintidés de agosto de dos mil dieciocho por el Juzgado 16
Administrativo del Circuito de Bogota, de conformidad con lo previsto en el
articulo 247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE R ROMERO ROMERO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogota D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

M. P. JOSE RODRIGO ROMERO ROMERO

Ref.: N.y R. No. 2017-00390

Demandante: EDUARDO VARON MARTINEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES)

A través de memorial visible a folio 118 la abogada Diana Carolina Rincon
manifestd6 que renunciaba al poder que le fue conferido para representar a

COLPENSIONES. En consecuencia, se acepta dicha renuncia.

Se reconoce a la abogada Yesby Yadira Lopez Ramos como apoderada
sustituta de COLPENSIONES, en los términos y para los fines del poder especial visible a
folio 131.

Revisado el recurso de apelacion que antecede, se dispone:

Por reunir los requisitos legales, se admite el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por el demandante contra la sentencia proferida el cuatro de
diciembre de 2018 por el Juzgado 3° Administrativo del Circuito de Girardot, de conformidad

con lo previsto en el articulo 247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

M. P.: JOSE RODRIGO ROMERO ROMERO

Ref.: N.y R. No. 2017-00427

Demandante: PEDRO JESUS MENDEZ GUERRA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Revisado el recurso de apelacion que antecede, se dispone:

Por reunir los requisitos legales, se admite el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por las partes contra la sentencia
proferida el veintiséis de octubre de dos mil dieciocho por el Juzgado 47
Administrativo del Circuito de Bogota, de conformidad con lo previsto en el
articulo 247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ERO




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

M. P.: JOSE RODRIGO ROMERO ROMERO

Ref.: N.y R. No. 2018-00168

Demandante: VALERIO MOLINA PRADA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Revisado el recurso de apelacion que antecede, se dispone:

Por reunir los requisitos legales, se admite el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por el demandante contra la sentencia
proferida el seis de diciembre de dos mil dieciocho por el Juzgado 22
Administrativo del Circuito de Bogota, de conformidad con lo previsto en el
articulo 247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROMERO




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

M. P.. JOSE RODRIGO ROMERO ROMERO

Ref.: N.y R. No. 2018-00286

Demandante: SONIA CONSTANZA PINZON AMAYA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S. A.

Revisado el recurso de apelacion que antecede, se dispone:

Por reunir los requisitos legales, se admite el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por la demandante contra la sentencia
proferida el veintisiete de febrero de dos mil diecinueve por el Juzgado 22
Administrativo del Circuito de Bogota, de conformidad con lo previsto en el
articulo 247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OMERO® ROMERO

Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogota D. C., dieciséis de diciembre de dos mil veinte (2020)

M. P. JOSE RODRIGO ROMERO ROMERO

Ref.: EJECUTIVO No. 2016 - 00026

Demandante: EDUCARDO MONSALVE

Demandado:  CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de
la parte ejecutante contra la providencia proferida el veintiséis de octubre de dos mil

diecisiete por el Juzgado 16 Administrativo del Circuito de Bogota.
DECISION APELADA

El Juzgado 16 Administrativo del Circuito de Bogota a través de
providencia proferida el veintiséis de octubre de dos mil diecisiete (fls. 95 a 98) negb el

mandamiento de pago. En dicho proveido sostuvo lo siguiente:

“()

El total del capital indexado corresponde a la siguiente suma:

$6°788.221,12 + $506.590,59 = $7°801.209
$7°801.209-$600.842,00 (Descuentos Sanidad y CASUR Indexados) = $7°200.367.,85

El valor de $7°200.367,85, corresponde al capital el cual genera intereses desde el dia
siguiente a la ejecutoria de la sentencia (18 de mayo de 2012 fl. 23) hasta la fecha
efectiva de pago (30 de septiembre de 2012 fl. 24).

LIQUIDACION INTERESES DE MORA

VIGENCIA RES. INTERES INTERES MAXIMO DIAS
CORRIENTE . .
DESDE | HASTA EFECTIVO % DE LIMITE CAPITAL TOTAL INTERES
ANUAL % DIARIO MENSUAL | MORA | USURA MORA
CERTIFICADO
18 31
may-12 | may-12 | 465 20,52% 0,07355% 2.26141% | 14 30,78% | $7.200.367.00 | $74.138,73
0l4un- | 30-jun- | 465 20,52% 0,07355% 2.26141% | 30 30,78% | $7.200.367.00 | $158.868,70
12 12
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EJECUTIVO No. 2016-00026

EUCARDO MONSALVE  vs. CASUR

AUTO - RESUELVE APELACION

01-jul- 31-jul- 984 20,86% 0,07461% 2,29458% 31 31,29% | $7.200.367,00 | $166.546.,25
12 12

Ol.ago- 31- 984 20,86% 0,07461% 2,29458% 31 31.29% | $7.200.367,00 | $166.546.,25
12 ago-12

Ol-sep- | 30-sep- | 984 20,86% 0,07461% 2,29458% 30 31,29% | $7.200.367,00 | $161.173,79
12 12

| TOTAL | $727.273,73

Asi las cosas, el valor que debia pagar la entidad ejecutada al demandante asciende
a la siguiente suma:

$7°200.367,85 (capital indexado) + $727.273,73 (intereses moratorios) = $7°927.640

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la liquidacién realizada de oficio por el Juzgado
($7°927.640) es inferior a la suma pagada por la entidad ($7°927.827), la diferencia
alegada por la demandante resulta inexistente.

Finalmente, el Juzgado no comparte la liquidacion realizada por el ejecutante, toda
vez que calculd los intereses moratorios desde el 1 de abril de 2012 (fl. 45), cuando los
mismos debian ser calculados a partir del 18 de mayo de 2012 (dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia), adicionalmente liquidd tales intereses, por el valor total que
arrojé la liguidacién que realizd, sin descontar la suma que fue pagada por la entidad,
es decir que los liquidd desde el 1 de abril de 2012 al 30 de junio de 2015 por valor de
$7°327.434, sin tener en cuenta que la entidad accionada a través de la Resoluciéon
No. 15331 del 11 de octubre de 2012 le pagd al suma de $7°927.827. (...)"

El apoderado de la parte ejecutante interpuso recurso de apelacién (fls.

50 a52) el que sustentd asi:

“(0.0)

En cuanto a la liquidaciéon realizada “de oficio” por el Despacho observemos como
dicha liguidacién presenta varios errores, los cuales conllevan a que el resultado de la
operacién no concuerde con la liguidacidon presentada por el ejecutante en la
demanda. (...)

Obsérvese como el primer valor de intereses corresponde tal y como lo indica su titulo
“valor intereses por frimestre”, por lo que hay que recordar que los intereses bancarios
se presentan por parte de la Superfinanciera de manera trimestral, por lo que en la
parte de “tal dias por trimestre” del periodo del 01-04-12 al 30-06-12 se toman apenas
“43" que corresponden a los dias del 18 de mayo de 2012 al 30 de junio de 2012 y no
como afirma el Aquo (sic) que se calculd desde el 01 de abril de 2012. Si hubiera
realizado la operacion matemdtica se hubiera percatado de que el ejecutante la
realizd de manera correcta o por lo menos hubiera leido los titulos de cada tabla se
hubiera percatado de ello.

3.1 Por Ultimo, ante el argumento de que “adicionalmente liquidd tales intereses, por
el valor total que arrojé la liquidacién que realizd, sin descontar la suma que fue
pagada por la entidad, es decir que los liquidd desde el 1 de abril de 2012 al 30 de
junio de 2015 por valor de $7.327.434, sin tener en cuenta que la enfidad accionada a
través de la Resolucidon No. 15331 del 11 de octubre de 2012 le pagd la suma de
$7.927.827"

Debo indicar que dicha afirmacién es FALSA pues tal y como lo ordena la Ley vy la
Jurisprudencia del Consejo de Estado antes citada, a la liquidacién se le imputan los
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EJECUTIVO No. 2016-00026
EUCARDO MONSALVE vs. CASUR
AUTO - RESUELVE APELACION

pagos recibidos primero a intereses y luego a capital, recordemos una vez mds el
hecho nuUmero tercero de la demanda. {(...)"

CONSIDERACIONES DE LA SALA

En primer lugar, el auto mediante el que se niega el mandamiento
ejecutivo es susceptible del recurso de apelacion, tal y como se prevé en el articulo 438
del C.G.P.; en consecuencia, procede la Sala a estudiar de fondo los defectos advertidos

por el impugnante.

El sefior Eucardo Monsalve solicité librar mandamiento de pago por las

siguientes sumas:

PRIMERO: Por la suma de cuafro millones doscientos noventa mil ciento ochenta y dos
pesos con setenta y nueve centavos ($4.290.182,79) M/cte, dejada de pagar por la
ejecutada por concepto de reqjuste de la asignacion de retiro con el indice de precios
al consumidor de conformidad con lo establecido por el articulo 178 del C.C.A.y en la
senfencia de fecha 25 de agosto de 2010.

SEGUNDO: Por La suma que resulte probada por concepto de intereses moratorios
sobre la anterior suma, y hasta la fecha en que se efectie el pago, de conformidad
conlo establecido por el articulo 177 del C.C.A., liquidados a la tasa de interés de mora
qgue para tales periodos certifique la Superintendencia Financiera.

TERCERQO: Por la suma de tres millones cuatrocientos setenta y dos mil frescientos
sesenta y un pesos con cero centavos ($3.472.361,00) M/cte, dejada de pagar por la
ejecutada por concepto de reajuste mensual de la asignacion de retiro con el indice
de precios al consumidor de conformidad con lo establecido por el articulo 176 del
C.C.A.y enla sentencia de fecha 25 de agosto de 2010.

CUARTO: Por la suma que resulte probada por concepto de intereses moratorios sobre
la anterior suma, mes por mes, y hasta la fecha en que se efectie el pago, de
conformidad con los establecido por el articulo 177 del C.C.A., liquidados a la tasa de
interés de mora que para tales periodos certifique la Superintendencia Financiera.”

El Juzgado 16 Administrativo del Circuito de Bogota a través de auto
de fecha 26 de octubre de 2017 negd el mandamiento de pago, arguyendo que no existe

la diferencia alegada por el ejecutante.

El ejecutante apeld dicha providencia, solicitando revocarla y, en su

lugar, librar el mandamiento en la forma pedida.

En el expediente obran los siguientes documentos:
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- Sentencia proferida el 25 de agosto de 2010 (fls. 4 a 17) por el Juzgado
16 Administrativo del Circuito de Bogota, mediante la cual ordend reajustar la asignacion

de retiro con base en el IPC para los afios 1997, 1999 y 2002.

- Sentencia proferida el 2 de febrero de 2012 (fls. 19 a 22) por la
Subseccion B, de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, a

través de la cual modifico la decisidn anterior, en el sentido que el reajuste ordenado

también debe hacerse por el afio 2004.

- Constancia de fecha 16 de julio de 2012 (fl. 23 vto.), en la que se indica

que la sentencia quedd ejecutoriada el 17 de mayo de 2012.

- Liquidacién efectuada por la entidad ejecutada (fl. 24), en la que se
evidencia que a la parte ejecutante se le pagd la suma de $8.489.375 por concepto de

diferencias en las mesadas, indexacion e intereses moratorios.

- Resolucién No. 15331 del 11 de octubre de 2012 (fls. 40 a 42), mediante
la cual la entidad ejecutada dio cumplimiento a la sentencia proferida por esta
Corporacion.

- Liquidacién efectuada por el apoderado de la parte ejecutante (fls. 43 a

48).
Se debe entonces dilucidar si, en el caso concreto a) Es procedente

librar mandamiento ejecutivo: (i) Por la suma solicitada por el ejecutante. (ii) Por otro valor

0 b) No hay lugar alibrar mandamiento de pago.

Procede, por tanto, la Sala a examinar y pronunciarse sobre las

siguientes liquidaciones efectuadas por el ejecutante y el a quo.

- LIQUIDACION EFECTUADA POR EL EJECUTANTE:
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CAPITAL SIN SERVICIO DESCUENTO CAPITAL SERVICIO DESCUENTO| INDEXADO
INDEXAR MEDICO SN | CASURSIN INDEXADD | mepico | CASUR Con
INDEXAR INDEXADO INDEXADO | DESCUENTOS
TOTAL DELEY
‘ 6676 067 83 20004271 | 24600938 792827670 | 3171307 [ 30370156 |7.327 43407,
LIQUIDACION CAPITAL INDEXADO HASTA LA EJECUTORIA DE LA SENTENCIA
NOMBRE EUCARDO MONSALVE

CEDULA 2.900.782
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Jiguidacitn intereses sobre capital indexado a la fecha de sjecutoria de & sentencia
b NOMBRE EUCARDO MONSALVE

CEDULA Z900.782

Al revisar la anterior liquidacion, se observa que el capital indexado hasta
la ejecutoria de la sentencia, segin el ejecutante, es de $7.327.434,07 (fls. 43y 44) y

ese valor lo tomo para calcular los intereses moratorios.

Sobre el periodo de liquidacion de dichos intereses, se observa que el
ejecutante los calcul6 desde el 10 de abril de 2012 hasta el 30 de junio de 2015, es decir,
no tuvo en cuenta que debieron liquidarse desde el 18 de mayo de 2012 hasta el 30 de
septiembre de 2012.

- LIQUIDACION EFECTUADA JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA:
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Incremento Asignacion Con Base | Dejado De
Ao Asignacion Pagada Salarial 1PC IPC _Percibir
1997 | S 503.039,00 18,87 | 21,63
1998 S 593.400.00 1796 | 17.68 PRESCRITO PRESCRITO
| 1999 > 051.5057,00 14,91 10,/
2000 $  744.826,00 9.23 9.23
2001 S 811.859.00 9 8.75
2002 S 860.571,00 6 7.65
2003 S 020.814,00 7 6.99
2004 $ 980.576.00 6,49 6.49 S 1034.840.00 $54.264
2005 S 1'034.505.00 5.5 5.5 $  1'091.753.00 $57.248
2006 $  1'086.230,00 5 4.85 S 1146.342.00 $60.112
2007 $  1135.111,00 4.5 4.48 S 1'197.027.00 $62.816
2008 $  1'199.699,00 5.69 5,69 $  1'266.090,00 $66.301
2009 S  1'201.717,00 7,67 7,67 S 1'363.200,00 $71.483
2010 $  1'313.550.00 2 2 S 1'390.464.00 $72.014
2011 $  1'359.317,00 3,17 3.17 S 1'434.542.00 $75.225
2012 S  1'427.283,00 5 3.73 S  1'506.270,00 $78.087
Indexacion del valor dejado de percibir
Indexacién Diferencias Mensuales
PERIODO DEJADO DE INDICE INDICE CAPITAL
DESDE HASTA PAGAR FINAL INICIAL INDEXADO
23-dic-04 | 31-dic-04 | $ 12.661,60 111,25436 | 80,20885| S  17.562,38
o1-ene-05 | 31-ene-05 | S 57.248,00 111,25436 | 80,86822| $ 78.758.87
o1-feb-05 | o1-feb-28 | § 57.248.00 111.25436 | 81,69507| §  77.9061.74
o1-mar-05 | 31-mar-05 | § 57.248,00 111,25436 | 82,32699| $  77.3063,32
o1-abr-o5 | 30-abr-o5 | § 57.248,00 111,25436 | 82,68815| $  77.025.42
01-may-05 | 31-may-05 | S 57.248.00 111,25436 83,0254| $ 76.712.54
01-jun-05 | 30-jun-05 | $ 57.248,00 111,25436 | 83.35831| $  76.406,17
o1-jul-o5 | 31-jul-05 | § 57.248.00 111,25436 | 83.30888| §  76.369.01
01-ago-05 | 31-ago-05 | § 57.248.00 111,25436 | 83,40016| $§  76.367.83
01-sep-05 | 30-sep-05 | § 57.248.00 111,25436 | 83,75606 S  76.042,51
o01-oct-05 | 31-0¢t-05 | $  57.248,00 111,25436 | 83,94967| $  75.807,95
01-n0v-05 | 30-nov-05 | §  57.248.00 111,25436 | 84,04503| §  75.781,33 |
o1-dic-05 | 31-dic-05 | $ 57.248.00 111,25436 | 84,10201| $  75.720,72
| O1-ene-06 | 31-ene-06 | § 60.112,00 | 111,25436| 84.55834| $  79.090.04
o1-feb-06 | 28-feb-06 | 8§ 60.112.00 111,25436| 85.11449| S 78.573,25
o01-mar-06 | 31-mar-06 | § 60.112,00 111,25436| 8571228 | §  78.025,25
ot-abr-o6 | 30-abr-06 | § 60.112,00 111,25436 | 86.00607| $  77.677.44
01-may-06 | 31-may-06 | § 60.112,00 111,25436| 86,37832| S  77.423.62
01-jun-06 | 30-jun-06 | § 60.112,00 111,25436 | 86,64117| S 77.188.73
o1-jul-06 | 31-jul-06 | $ 60.112,00 111,25436 | 86,99909| §  76.871.17
01-ago-06 | 31-ago-06 | § 60.112,00 111,25436 | 87.34044| 8 76.570.74
01-sep-06 | 30-sep-06 | §  60.112,00 111,25436 | 87,5904 $  76.352.23
o1-oct-06 | 31-o0ct-06 | S 60.112,00 111,25436 | 87,46374| $  76.462,80
01-nov-06 | 30-nov-06 | §  60.112,00 111,25436 | 87.67102| $  76.282.,02
o1-dic-06 | 31-dic-06 | § 60.112.00 111,25436| 87.86806 S 76.110.18
o1-ene-07 | 31-ene-07 | $ 62.816,00 111,25436 | 88.54252| $ 78.928,79
o1-feb-o7 | 28-feb-07 | § 62.816,00 111,25436 | 89,58025| $  78.014,45
o1-mar-07 | 31-mar-07 | § 62.816.00 | 111,25436| 90,66685| S 77.079.48 |
o1-abr-07 | 30-abr-o7 | § 62.816.00 111,25436 | 091,48253| $§  76.392.,22
01-may-07 | 31-may-07 | 8§ 62.816,00 111,25436|  091,75001| $  76.164,04 |
01-jun-07 | 30-jun-07 | S 62.816.00 111,25436| 01,86804 | §  76.070.91
o1-jul-07 | 31-jul-o7 | § 62.816.00 111,25436| 92,02048| $  75.945.64
01-ago-07 | 31-ago-07 | §  62.816,00 111.25436 | 01,89765| §  70.047.14
01-sep-07 | 30-sep-07 | §  62.816,00 111,25436 |  91.9743| S 75.983,77
~ o1-oct-07 | 31-oct-07 | $ 62.816,00 | 111,25436 | 91,97976| S 75.979.26
01-novV-07 | 30-nov-07 | §  62.816.00 111,25430 | 92,41584 | §  75.620.74
o01-dic-07 | 31-dic-07 | § 62.816.00 111,25436 | 92,87228| $  75.249,08
01-ene-08 | 31-ene-08 | §  66.391.00 111,25436 | 93.85245| §  78.701.07
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oi-feb-08 | z2o-feb-oB | & GGa01,00 11125436 9527039 § 77.520,74
ot-mar-08 | 31-mar-08 | §  66.301,00 11125436 | obo3g72| S  76.008,68
ol-alw-08 | zo-abr-08 | § 66a000 | 11125436 ob72265| §  76.365.65
Gl-may-08 | 3-mav-08 | 5 66.5390,00 111,25436| o762382| &  7R.600,72
ol-jun-08 | 30-jun-08 | 5 66.591,00 111,25436| o84655| %  75.013.07
gi-jul-08 | Fi-jul-o08 | 5 669000 11125430 | o8.04005| &8  F4.6054,18
Oi=ago-08 | 3t-ago-0B | § 6630100 111.25436| 9012932 & 74.511,64
01-s¢p-08 | F0-sep-08 | & 66.991,00 111254360 | olo4017| &  74.054.00
o1-cet-08 | 3r-oct-08 [ & 66.901,00 111,25436 | 99,28265| 5  74.390,57
O1-nov-08 | 30-0v-08 | § 66.5391,00 111,25436| 0055067 | &8 7418056
ol-dic-o8 | mi-dic-08 | 8 6640100 111,25436 wo| § 7386288 |
Ol-ene-09 | 3l-ene-09 | § TL483.00 111,25436 | 102,70133| & 77-436.15
oi-feb-og | 28-feb-on | 8 71.483.00 11125436 | 103.55215| §  76.700.01
Ol-mar-og | 31-mar-09 | & 71.489,00 111,254360 | 103.81247| § 7660732
or-abr-on | 3o-abr-og | § 748300 111,254360 | 10420044 | § 7625023
al-may-0g | J-may-00 | §  71.483,00 11125430 | 104.50815| §  70.177.55
O1-jun-00 | S0-jun-08 [ 8§ 148500 11125436 | 10451684 | 8 76.001,04
o-iul-09 | mi-jul-on | 8 mig89.00 111,25436 | 1wW0g.47270| & 76.123.13
ot-ago-0d | F-age-09 | 5 71.483,00 11,25436 | 104.59005 | § 7605778
Ol-sep-09 | 30-sep-0f | & 74800 | 101125436 | 10444808 | 8 76.41,14
ol-oct-00 | 31-oct-00 | § 71.489,00 111,25436| 104.35505| & 76.208.26
Ol-n-09 | 3o-nov-09 | & 71.483.00 11,25436| 104.55843| §  76.000,78
ol-dic-0g | gi-dicog | $ 7L.483,00 11125436 | 105.23051| §  75.570,00
o1-ene-10 | 31-ene-10 [ & 72.014.00 11125436 | 10619253 §  7bH.380.50
oi-feb-1y | 2B-feb-1o | 8 so.014.00 11,2546 | 10683242 & 7R.0m32,01 |
O1I-mar-10 | 3-mar-10 | § 7201400 11,2546 | 1w7r12090| & 7R.727.88 |
ot-abr-10 | go-abr-1o | 8§ 7201400 111,25436 | 107,24806 | § ?5.153?,?4[
-may-10 | 31-may-1d | §  72,014.00 11125436 | 10755352 | §  7h.42292 |
Ol-n-10 | 30-jun-10 | § 72.014.00 11125436 | 10780544 | & 7518300 |
oi-jul-1p | g1-jul-10 | 8§ 7201400 11,2546 | 10804537 §  75.070.57 |
Ol-ago-10 | S1-age-10 | §  72.914.00 1125436 | 1wdong| § 7510283
Oi-sep-10 | 30-sep-10 | § 7201400 | 111.25436| 1083454 | § 7487160
o1-oet-10 | 31-0ct-10 [ 8 9201400 11125436 108,551 5 74.720.85
O1-Nov-10 | 30-00v-10 [ §  72.014.00 111,25436 | 108,70205 | & 74.626,01
oi-dic-10 | -dic-10 | § 7201400 111,25436| 1090574 & 7431471
oi-ene-11 J-ene-il | § 7522500 11125436 | 10995503 § 76.113,93
o1-feb-11 of-feb-11 | § 7R.225.00 11125436 | 11060066 &  75.651,87
O1-mar-11 | 31-mar-11 | § 7522500 111254360 | 11070164 | §  75.550.64
o1-abr-11 | 3o-abr-11 [ 8§ 7R.225.00 11125436 | 11002154 | §  75.450.71
Ol-mav-11 | 31-may-11 | § 7522500 111,25436 | 11125436 §  75.225.00
O1-un-1 | S0 | & s5.205.00 11125496 | 10780544 | & 77.500.85
| or-ul-n | meubn | 8§ sssosoo | 125496 1084537 8§ 7m0 |
O1-4go-11 | 31-ago-11 | §  95.225,00 11,2546 | 1w8.onm | $ 774830 |
O1-sep-11 | 30-sep-11 | § 7522500 11,25436 | 108.3454| $  77.244.71 |
01-0ci-11 Al-oct-11 | 5 7522500 111,25436 w8551 §  7r.oo84 i
O1-Nov=11 | 30-n-11 | 8§ 75,205 00 111.25436 | 10870205 | §  70.001.27 |
o1-dic-11 F-dic-11 | § 7522500 111,25436 | 1049,0574| 8§ 760.07000 |
o1-ene-12 | gi-ene-1z | § 7808700 11125436 | 100095503 | & 7o.020.98 |
oi-feb-12 | oo-feb-12 | § 2808700 11,25436| 1106266 & 7943522 |
O1-mar-12 | 31-mar-12 | § 78.087.00 111,254306 | 110,701004 | 5 70.5938.37
ot-abr-12 | 3o-abr-1z | § 7R.087.00 111.25430 | 11092154 | §  79.224.,00
[ or-may-1z | 17-may-1z | $ 44.750,00 | 111:25436| 11125436/ 8 44.750.00
TOTAL £ 5'7HB.0m 2

INDEXACION DIFERENCIAS PRIMA DE SERVICIOS

FERIOTH)

DEIADD DE
PAGAR

| INDICE
FInNaL

INDICE
INICIAL

CAFITAL
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AUTO

RESUELVE APELACION
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30-jun-05 | §53.427.64 111,25436 | 83,35831 | $71.307,32
30-jun-06 | $ 56.252,55 111,25436 86,64117 | $72.232,88
30-jun-07 | $ 59.012,39 | 111,25436 | 91,86804 | $71.464,60 |
30-jun-08 | § 62.640,27 111,25436 98,4655 | $70.776,00 |
30-jun-09 | $ 67.593.06 | 111,25436 | 10222182 | $73.565.73 |
30-jun-10 | $ 69.033,41 | 111,25436 | 104,51684 | $73.483.54 |
30-jun-11 | $ 71.396,76 | 111,25436 | 10780544 | $73.567.87
TOTAL |$506.398,14
INDEXACION DIFERENCIAS PRIMA DE NAVIDAD
PERIODO DEJADO DE INDICE INDICE CAPITAL
PAGAR FINAL INICIAL | INDEXADO
30-dic-05 | $53.458,88 111,25436 83,35831 | §$71.349,02
| 3o-dic-06 | $56.297,89 111,25436 | 86,64117 | $72.201,10
30-dic-07 $ 59.034,89 111,25436 | 91,86894 | $71.491,04
30-dic-08 | § 62.681,50 111,25436 98,4655 | $70.822,68
go-dic-09 | $ 67.581,46 111,25436 | 102,22182 | $73.553,10
30-dic-10 = S 69.034,96 111,25436 |  104,51684 | $73.485,19
30-dic-11 | §71.375,55 111,25436 | 107,89544 | $73.597.56
TOTAL | $506.590,59
El total del capital indexado corresponde a la siguiente suma:
$ 6'788.221,12 + $506.398,14 + $506.590,59 = $ 7' 801.209
$7°801.209-$600.842,00 (Descuentos Sanidad y CASUR Indexados) = $7'200,367,85

El valor de $ 7'200.367,85, corresponde al capital el cual genera intereses desde el dia
siguiente a la ejecutoria de la sentencia (18 de mayo de 2012 fl. 23) hasta la fecha
efectiva de pago (30 de septiembre de 2012 fl. 24).

LIQUIDACION DE INTERESES DE MORA
VIGENCIA INTERES INTERES MAXIMO
CORRIENTE DIAS LIMITE 'l‘O'l‘Apl3
. RES. EFECTIVO % DE CAPITAL | INTER
DESDE | HASTA ANUAL % DIARIO MENSUAL | MORA USURA MORA
CERTIFICADO
18-may- | 31-may- P ’ oy : -
o in 465 20,52% 0,07355% | 2,26141% 14 30,78% $7.200.367,00 $74.138,73 |
o1-jun- | 30-jun- . 8 : $
12 - R _465 20,52% 0,07355% | 2,26141% 30 30,78% $7.200.367.00 | 158.868,70 |
o1-jul- | 31-jul- 5 $ -
12 12 984 20,86% 0,07461% | 2,29458% 31 31,29% $7.200.367,00 | 166,546,25
01-ago- | 31-ago- s . = s
12 2 984 20,86% 10‘0746'% 2,29458% 31 31,29% §7.200.367,00 | 166.546,25 -
O1-sep- | 30-sep- p e : y $
12 12 984 20,86% 0,07461% | 2,29458% 30 31,29% $7.200.367,00 | 161.173,79
$
TOTAL 727.273.73

Asi las cosas, el valor que debia pagar la entidad ejecutada al demandante asciende a
la siguiente suma:

$7'200.367,85 (capital indexado)+ $727.273,73 (intereses moratorios)= $7°927.640

Segun la anterior liquidacién, el valor de las diferencias en las mesadas
con la indexacion es de $6.788.221,12, el que sumado al valor de la indexacion de las
diferencias de la prima de servicios ($506.398,14) y al de la prima de navidad
($506.590,59), menos los descuentos en salud, da un total de $7.200.367,85,

correspondiente al capital a la fecha de ejecutoria de la sentencia.
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Respecto del calculo de los intereses moratorios que hizo el a quo, se
observa que el periodo de liquidacion de los mismos es correcto, por cuanto los liquido
desde el 18 de mayo de 2012 (dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia) hasta
el 30 de septiembre de 2012 (fecha de pago), arrojando la suma de $727.273,73 por dicho

concepto.

La liquidaciéon de las diferencias por concepto de asignacion de retiro con

indexacidn e intereses moratorios debe, entonces, efectuarse de la siguiente manera:

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA 'TAC."
MAGISTRADO: DR. JOSE RODRIGO ROMERO ROMEROQ
SUBSECCION B

RADICADO: 11001335016201600026

DEMANDANTE: EUCARDO MONSALVE

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR-
OBJETO DE LIQUIDACION: Determinar dferencias por concepto de reauste asignacion de refro con base

en el Indlce de Precios al Consumidor IPC. para los arios 1997 1999 2002 y 2004 de acuerdoalo

establecido en fa sentencia . Prescripcion 23/12/2004 - Ejecutonia de fa Sentencia 17/05/2012

Tabla Liquidacién Diferencias Reajuste Asignaciéon de Retiro
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EJECUTIVO No. 2016-00026
EUCARDO MONSALVE Vs. U
RESUELVE APELACION

CASUR

Fecha Fecha Sueld_o de Incremento Sueld'o de Diferencia
inicial final IPC Retiro Casur Retiro Pensional
Calculado Otorgado

01/12/96 | 31/12/96 $ 423.088,00 423.088,00 $ 0,00
01/01/97 | 31/01/97 | 21,63% | $514.601,93 18,87% 503.039,00 $11.562,93
01/02/97 | 28/02/97 $514.601,93 503.039,00 $11.562,93
01/03/97 | 31/03/97 $514.601,93 503.039,00 $11.562,93
01/04/97 | 30/04/97 $514.601,93 503.039,00 $11.562,93
01/05/97 | 31/05/97 $514.601,93 503.039,00 $11.562,93
01/06/97 | 30/06/97 $514.601,93 503.039,00 $ 11.562,93
01/07/97 | 31/07/97 $514.601,93 503.039,00 $ 11.562,93
01/08/97 | 31/08/97 $514.601,93 503.039,00 $ 11.562,93
01/09/97 | 30/09/97 $514.601,93 503.039,00 $ 11.562,93
01/10/97 | 31/10/97 $514.601,93 503.039,00 $ 11.562,93
01/11/97 | 30/11/97 $514.601,93 503.039,00 $ 11.562,93
01/12/97 | 31/12/97 $514.601,93 503.039,00 $ 11.562,93
01/01/98 | 31/01/98 | 17,68% | $ 607.024,44 17,96% 593.409,00 $ 13.615,44
01/02/98 | 28/02/98 $ 607.024,44 593.409,00 $ 13.615,44
01/03/98 | 31/03/98 $607.024,44 593.409,00 $ 13.615,44
01/04/98 | 30/04/98 $ 607.024,44 593.409,00 $ 13.615,44
01/05/98 | 31/05/98 $607.024,44 593.409,00 $ 13.615,44
01/06/98 | 30/06/98 $ 607.024,44 593.409,00 $ 13.615,44
01/07/98 | 31/07/98 $ 607.024,44 593.409,00 $ 13.615,44
01/08/98 | 31/08/98 $ 607.024,44 593.409,00 $ 13.615,44
01/09/98 | 30/09/98 $ 607.024,44 593.409,00 $ 13.615,44
01/10/98 | 31/10/98 $ 607.024,44 593.409,00 $ 13.615,44
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EJECUTIVO No. 2016-00026
EUCARDO MONSALVE Vs.

CASUR
RESUELVE APELACION

01/11/98 | 30/11/98 $ 607.024,44 593.409,00 $ 13.615,44
01/12/98 | 31/12/98 $ 607.024,44 593.409,00 $ 13.615,44
01/01/99 | 31/01/99 | 16,70% | $ 708.397,52 14,91% 681.887,00 $ 26.510,52
01/02/99 | 28/02/99 $ 708.397,52 681.887,00 $ 26.510,52
01/03/99 | 31/03/99 $ 708.397,52 681.887,00 $ 26.510,52
01/04/99 | 30/04/99 $ 708.397,52 681.887,00 $ 26.510,52
01/05/99 | 31/05/99 $ 708.397,52 681.887,00 $ 26.510,52
01/06/99 | 30/06/99 $ 708.397,52 681.887,00 $ 26.510,52
01/07/99 | 31/07/99 $ 708.397,52 681.887,00 $ 26.510,52
01/08/99 | 31/08/99 $ 708.397,52 681.887,00 $ 26.510,52
01/09/99 | 30/09/99 $ 708.397,52 681.887,00 $26.510,52
01/10/99 | 31/10/99 $ 708.397,52 681.887,00 $ 26.510,52
01/11/99 | 30/11/99 $ 708.397,52 681.887,00 $ 26.510,52
01/12/99 | 31/12/99 $ 708.397,52 681.887,00 $26.510,52
01/01/00 | 31/01/00 | 9,23% | $773.782,62 9,23% 744.826,00 $ 28.956,62
01/02/00 | 29/02/00 $ 773.782,62 744.826,00 $ 28.956,62
01/03/00 | 31/03/00 $773.782,62 744.826,00 $ 28.956,62
01/04/00 | 30/04/00 $773.782,62 744.826,00 $ 28.956,62
01/05/00 | 31/05/00 $773.782,62 744.826,00 $ 28.956,62
01/06/00 | 30/06/00 $773.782,62 744.826,00 $ 28.956,62
01/07/00 | 31/07/00 $773.782,62 744.826,00 $ 28.956,62
01/08/00 | 31/08/00 $773.782,62 744.826,00 $ 28.956,62
01/09/00 | 30/09/00 $773.782,62 744.826,00 $ 28.956,62
01/10/00 | 31/10/00 $773.782,62 744.826,00 $ 28.956,62
01/11/00 | 30/11/00 $773.782,62 744.826,00 $ 28.956,62
01/12/00 | 31/12/00 $773.782,62 744.826,00 $ 28.956,62
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EJECUTIVO No. 2016-00026
EUCARDO MONSALVE Vs. U
RESUELVE APELACION

CASUR

01/01/01 | 31/01/01 | 8,75% | $843.423,05 9,00% 811.859,00 $ 31.564,05
01/02/01 | 28/02/01 $ 843.423,05 811.859,00 $ 31.564,05
01/03/01 | 31/03/01 $ 843.423,05 811.859,00 $ 31.564,05
01/04/01 | 30/04/01 $ 843.423,05 811.859,00 $ 31.564,05
01/05/01 | 31/05/01 $ 843.423,05 811.859,00 $ 31.564,05
01/06/01 | 30/06/01 $ 843.423,05 811.859,00 $ 31.564,05
01/07/01 | 31/07/01 $ 843.423,05 811.859,00 $ 31.564,05
01/08/01 | 31/08/01 $ 843.423,05 811.859,00 $ 31.564,05
01/09/01 | 30/09/01 $ 843.423,05 811.859,00 $ 31.564,05
01/10/01 | 31/10/01 $ 843.423,05 811.859,00 $ 31.564,05
01/11/01 | 30/11/01 $ 843.423,05 811.859,00 $ 31.564,05
01/12/01 | 31/12/01 $ 843.423,05 811.859,00 $ 31.564,05
01/01/02 | 31/01/02 | 7,65% | $907.944,91 6,00% 860.571,00 $47.373,91
01/02/02 | 28/02/02 $907.944,91 860.571,00 $47.373,91
01/03/02 | 31/03/02 $907.944,91 860.571,00 $47.373,91
01/04/02 | 30/04/02 $907.944,91 860.571,00 $47.373,91
01/05/02 | 31/05/02 $907.944,91 860.571,00 $47.373,91
01/06/02 | 30/06/02 $907.944,91 860.571,00 $47.373,91
01/07/02 | 31/07/02 $907.944,91 860.571,00 $47.373,91
01/08/02 | 31/08/02 $907.944,91 860.571,00 $47.373,91
01/09/02 | 30/09/02 $907.944,91 860.571,00 $47.373,91
01/10/02 | 31/10/02 $907.944,91 860.571,00 $47.373,91
01/11/02 | 30/11/02 $907.944,91 860.571,00 $47.373,91
01/12/02 | 31/12/02 $907.944,91 860.571,00 $47.373,91
01/01/03 | 31/01/03 | 6,99% | $971.501,06 7,00% 920.814,00 $ 50.687,06
01/02/03 | 28/02/03 $971.501,06 920.814,00 $ 50.687,06
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01/03/03 | 31/03/03 $ 971.501,06 920.814,00 $ 50.687,06
01/04/03 | 30/04/03 $ 971.501,06 920.814,00 $ 50.687,06
01/05/03 | 31/05/03 $ 971.501,06 920.814,00 $ 50.687,06
01/06/03 | 30/06/03 $ 971.501,06 920.814,00 $ 50.687,06
01/07/03 | 31/07/03 $ 971.501,06 920.814,00 $ 50.687,06
01/08/03 | 31/08/03 $ 971.501,06 920.814,00 $ 50.687,06
01/09/03 | 30/09/03 $ 971.501,06 920.814,00 $ 50.687,06
01/10/03 | 31/10/03 $ 971.501,06 920.814,00 $ 50.687,06
01/11/03 | 30/11/03 $ 971.501,06 920.814,00 $ 50.687,06
01/12/03 | 31/12/03 $ 971.501,06 920.814,00 $ 50.687,06
01/01/04 | 31/01/04 | 6,49% | $1.034.551,48 6,49% 980.576,00 $53.975,48
01/02/04 | 29/02/04 $1.034.551,48 980.576,00 $53.975,48
01/03/04 | 31/03/04 $1.034.551,48 980.576,00 $53.975,48
01/04/04 | 30/04/04 $1.034.551,48 980.576,00 $53.975,48
01/05/04 | 31/05/04 $1.034.551,48 980.576,00 $ 53.975,48
01/06/04 | 30/06/04 $1.034.551,48 980.576,00 $53.975,48
01/07/04 | 31/07/04 $1.034.551,48 980.576,00 $53.975,48
01/08/04 | 31/08/04 $1.034.551,48 980.576,00 $53.975,48
01/09/04 | 30/09/04 $1.034.551,48 980.576,00 $53.975,48
01/10/04 | 31/10/04 $1.034.551,48 980.576,00 $53.975,48
01/11/04 | 30/11/04 $1.034.551,48 980.576,00 $53.975,48
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EJECUTIVO No. 2016-00026
EUCARDO MONSALVE vs. CASUR
AUTO - RESUELVE APELACION

El valor de las diferencias que resultan del reajuste de la asignacion de
retiro con el IPC, mas la indexacidn, se liquidd desde el 23 de diciembre de 2004 (fecha
de efectividad) hasta el 17 de mayo de 2012 (fecha de ejecutoria de la sentencia), dando
$7.231.682,13, valor que a su vez corresponde a la base para el calculo de intereses

moratorios.

Como la parte ejecutante solicitd el cumplimiento de la sentencia el 3 de
mayo de 2012 (en el término de exigibilidad), los intereses moratorios se causaron desde
el 18 de mayo de 2012 (dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia) hasta el 30 de
septiembre de 2012 (fecha final de liquidacion efectuada por la entidad ejecutada y fecha

de pago).

También se aplico la tasa de interés bancario corriente de conformidad
con el articulo 177 del C.C.A., arrojando un valor total de $ 730.436,72 por concepto de

intereses moratorios.

El valor pagado por CASUR (segun lo sefialado en la Resolucién No.
15331 del 11 de octubre de 2012) fue de $8.489.375, mientras que la deuda total era de
$7.962.118,85, por lo que la entidad ejecutada pagd en exceso $527.256,15.

Asi las cosas, como al ejecutante se le pago el valor total de la obligacidn
derivada de la sentencia objeto de ejecucion, mas los intereses moratorios reclamados
en la demanda y, ademas, se le pagd una suma en exceso 0 no debida, no existe la
presunta deuda cuya solucion pretende el ejecutante, tal y como lo sefial6 el a quo en

el auto impugnado.

En consecuencia, la Sala confirmara el auto proferido el 26 de octubre de
2017 por el Juzgado 16 Administrativo del Circuito de Bogota, pero por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA - SUBSECCION B
EJECUTIVO No. 2016-00026

EUCARDO MONSALVE vs. CASUR
AUTO - RESUELVE APELACION

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion

Segunda, Subseccién B

RESUELVE

Primeroz  Confirmase la providencia proferida el veintiséis de octubre

de dos mil diecisiete por el Juzgado 16 Administrativo del Circuito de Bogota, pero por

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Copiése, notifiquese y una vez ejecutoriada esta providencia,

devuélvase el expediente al a quo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Aprobado en Sala de la fecha

R M% ALBERTO ESPINOSA BOLANOS

LUIS GILBERTO ORTEGON ORTEGON


https://online-pdf-no-copy.com/?utm_source=signature

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUB SECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

M. P.. JOSE RODRIGO ROMERO ROMERO

Ref.: N.y R. No. 2013-01364

Demandante: WILLIAM DARIO DEVIA PEDREROS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL  (UGPP)

Mediante memorial visible a folios 306 a 307 del expediente,
el apoderado de la entidad demandada solicité declarar la nulidad de todo lo
actuado a partir de la notificacion de la sentencia de primera instancia
proferida por esta Corporacion el diecinueve de junio de dos mil catorce.

Expuso, entre otros, los siguientes argumentos:

“(...)
Séptimo: Por lo anterior, la notificacidon de la sentencia no se surtid, toda vez que la
fijaciéon y desfijacion del Edicto (sic) se produjo cuando no hubo atencidn al publico,

por lo gue no se cumplid con lo establecido en el articulo 323 Modificado por el D.E.
2282 de 1989 articulo 1. Notificacién de sentencias por Edicto.

Octavo. Por lo anterior, se presentd una indebida notificacién de la sentencia, toda
vez se debid noftificar en dias hdbiles en los que hubiera atencién al publico y no en
cese de actividades para la efectividad de la nofificacién de la sentencia.”

Para resolver se considera:

En el articulo 133 del C. G. P. se prevé:

"Artficulo 133. Causales de Nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente
en los siguientes casos.

1. Cuando corresponda a distinta jurisdiccion.

2. Cuando el juez carece de competencia.
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3. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

4. Cuando la demanda se tramite por proceso diferente al que corresponde.

5. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcion o de suspension, o si en estos casos se reanuda antes de la oportunidad
debida.

6. Cuando se omiten los términos u oportunidades para pedir o practicar pruebas o
para formular alegatos de conclusién.

7. Cuando es indebida la representacion de las partes. Tratdndose de apoderados
judiciales esta causal sélo se configurard por carencia total de poder para el
respectivo proceso.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion al demandado o a su
representante, o al apoderado de aquél o de éste, segun el caso, del auto que
admite la demanda o del mandamiento ejecutivo, o su correccidén o adicién.

9. Cuando no se practica en legal forma la noftificacion a personas determinadas, o
el emplazamiento de las demds personas aungue sean indeterminadas, que deban
ser citadas como partes, o de aquellas de deban suceder en el proceso a
cualguiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio PUblico en los casos de ley.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de noftificar una
providencia distinta de la que admite la demanda, el defecto se corregird
practicando la notificacién omitida, pero serd nula la actuacidn posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que la parte a quien se dejoé de notificar haya
actuado sin proponerla.

Pardgrafo. Las demds irregularidades del proceso se tendrdn por subsanadas si no se
impugnan oportunamente por los mecanismos que este coddigo establece.”

De conformidad con el precepto pretranscrito, las nulidades
procesales son taxativas, es decr, no es de recibo considerar como
causales de nulidad circunstancias o irregularidades diferentes a las

sefaladas en dicha disposicion.

Ahora bien, la entidad demandada solicito declarar la nulidad
desde la notificacion de la sentencia de primera instancia proferida por esta
Corporacioén toda vez, que, a su juicio, la notificaciéon por edicto no se surtio

por haberse realizado durante el cese de actividades de la rama judicial.

A folio 299 del expediente se observa una certificacion

expedida el 31 de julio de 2014 por la Oficial Mayor de la Subseccion B de la
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Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en la que se
indicd que en los dias 29 y 30 de julio de 2014 no hubo atencién al publico
por cese de actividades laborales en la Rama Judicial.

La sentencia de primera instancia se notifico por edicto, el
cual se fij6 el 29 de julio de 2014 y se desfijo el 31 de julio de 2014 (fl. 300).

Obra a folio 301 del expediente certificacion expedida el 11
de agosto de 2014 por la Oficial Mayor del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en la que se indicoé que en los dias 1, 4, 5, 6 y 8 de agosto de
2014 no hubo atencion al publico por cese de actividades laborales de la

Rama Judicial.

Es del caso precisar que la Secretaria de la Subseccion B
realizo la notificacion de la sentencia de primera instancia por edicto, en dias
no habiles, por lo que se entiende que dicha providencia no fue notificada a

las partes.

Como dicha notificacion se realizdé en dia no habil, no quiere
decir que haya una indebida notificacion, no existe un vicio que invalide las
actuaciones anteriores. En consecuencia, se negara la nulidad solicitada v,
en su lugar, se ordenara que por Secretaria de la Subseccion se le notifique
a las partes la sentencia proferida por esta Corporacién el 19 de junio de
2014 a las direcciones electronicas que tanto la entidad demandada como la
parte demandante sefialaron en sus escritos, con el fin de que interpongan

los recursos pertinentes si asi lo desean.

Por lo expuesto, se
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RESUELVE

Primero: (i) Niégase la nulidad solicitada por el apoderado
judicial de la entidad demandada. (ii) Ordénase que por Secretaria de la
Subseccion se notifique a las partes la sentencia proferida por esta
Corporacién el diecinueve de junio de dos mil catorce a las direcciones
electronicas que tanto la entidad demandada como la parte demandante
sefialaron en sus escritos con el fin de que, si asi lo deciden, puedan
interponer los recursos pertinentes, de conformidad con lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

Seqgundo: Una vez en firme esta providencia, continlese

con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

M. P.. JOSE RODRIGO ROMERO ROMERO

Ref.: N.y R. No. 2016-02932

Demandante: GLORIA CELINA ROMERO VARGAS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO; BOGOTA D. C. — SECRETARIA DE
EDUCACION:; FIDUCIARIA LA PREVISORA S. A.

Mediante escrito visible de folios 40 a 42 del expediente, el
apoderado la demandante interpuso recurso de apelacion contra la
providencia proferida por esta Corporacion el cuatro de octubre de dos mil

dieciocho, por medio de la cual se rechazé la demanda.

Sobre la oportunidad para interponer el recurso de apelacion
contra autos proferidos fuera de audiencia, en el inciso 1°, numeral 2° del
articulo 244 del C.P.A.C.A. se sefala:

“"Articulo 244. Trdmite del recurso de apelacién contra autos. La interposicidén vy
decision del recurso de apelacion contra autos se sujetard a las siguientes reglas:

(...)
2.Si el auto se nofifica por estado, el recurso deberd interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez que lo profirié.

(...)"

En el presente caso y de conformidad con la norma
pretranscrita se observa lo siguiente: (i) La providencia recurrida se notifico
por estado el 27 de agosto de 2019 (fl. 34 vto.). (ii) Se envié mensaje de datos
a la direccién electronica del apoderado de la parte demandante (fls. 37, 38 y
39). (iii) El término para recurrir dicha providencia vencia el 30 de agosto de
2019. (iv) El recurso de apelacion se interpuso el 11 de septiembre de 2019,
ocho dias después del vencimiento del término legal, por lo que es claro que

la impugnacion se presentd de forma extemporanea.
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Como la impugnacion se interpuso extemporaneamente, la

misma debe rechazarse.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

Primero: Rechazase, por extemporaneo, el recurso de

apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora contra la providencia

proferida por esta Corporacion el cuatro de octubre de dos mil dieciocho.

Sequndo: En firme esta providencia archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROMERO




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

N.y R. No. 2017-05360

Demandante: MARIA EUGENIA CASIS GARCIA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO; BOGOTA D. C. - SECRETARIA DE
EDUCACION y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Se reconoce al abogado Donaldo Roldan Monroy como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los fines del poder

especial visible a folio 1 del expediente.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley,
admitese la demanda instaurada a través de apoderado por la sefiora MARIA
EUGENIA CASIS GARCIA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO;
BOGOTA D. C. — SECRETARIA DE EDUCACION y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S. A.

En consecuencia se dispone:

1°.- Notifiquese personalmente esta providencia al Ministro de
Educacidn, al Alcalde Mayor de Bogota, al Secretario de Educacion de Bogota
y al representante legal de la Fiduciaria la Previsora S. A. 0 a quienes éstos
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones. Hagaseles entrega de

copia de la demanda con sus anexos.

2°.- Notifiquese por estado este proveido a la demandante y
enviese el mensaje de datos a la direccidon electronica suministrada de

conformidad con lo sefalado en el articulo 201 del C.P.A.C.A.
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3°.- Notifiquese personalmente esta providencia al sefior
Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

4°.- Teniendo en cuenta lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del C. P. A. C. A,, fijase la suma de cien mil pesos ($100.000.00)
M/CTE. para gastos ordinarios del proceso, que la parte demandante debe
consignar en los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Al
finalizar el proceso, por Secretaria liquidense los gastos y devuélvase al

interesado el remanente.

50 - Surtidas las notificaciones, coérrase traslado a la entidad
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para los
fines sefialados en el articulo 172 del C. P. A. C. A.

6°.- De conformidad con lo previsto en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A la entidad demandada debe aportar, en el término
de traslado de la demanda, los antecedentes administrativos que dieron origen
al acto acusado y que se encuentren en su poder. Adviértase que la

inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ERO




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

N.y R. No.2018-01183

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Demandado: LUIS ENRIQUE NEIRA ROLDAN

Se reconoce la abogada Susan Joana Pérez Verano como
apoderada judicial de la entidad demandante, en los términos y para los fines

del poder especial visible a folio 1 del expediente.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley,
admitese la demanda instaurada a través de apoderado por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES contra el sefior LUIS
ENRIQUE NEIRA ROLDAN.

En consecuencia se dispone:

1°.- Notifiguese personalmente esta providencia al sefior Luis
Enrigue Neira Roldan. Hagasele entrega de copia de la demanda con sus

anexos.

2°.- Notifiguese por estado este proveido a la entidad
demandante y enviese el mensaje de datos a su direccion electronica, de

conformidad con lo sefalado en el articulo 201 del C.P.A.C.A.

3°.- Notifiquese personalmente esta providencia al sefior
Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

4° - Teniendo en cuenta lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del C. P. A. C. A,, fijase la suma de cien mil pesos ($100.000.00)

M/CTE. para gastos ordinarios del proceso, que la parte demandante debe
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consignar dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Al finalizar el proceso, por Secretaria liquidense los gastos y

devuélvase al interesado el remanente.

5°.- Surtidas las notificaciones, corrase traslado a la entidad
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para los
fines sefalados en el articulo 172 del C. P. A. C. A.

6°.- De conformidad con lo previsto en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A la entidad demandante debe aportar, en el término
de traslado de la demanda, los antecedentes administrativos que dieron origen
al acto acusado y que se encuentren en su poder. Adviértase que la

inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., diecisiete de abril de dos mil veinte

N.y R. No.2019-01461

Demandante: ISABEL FAJARDO
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Se reconoce al abogado Edgar José Polanco Pereira como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los fines del poder

especial visible a folio 18 del expediente.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley,
admitese la demanda instaurada a traves de apoderado por la sefiora ISABEL
FAJARDO contra la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

En consecuencia se dispone:

1°.- Notifiquese personalmente esta providencia al Director
Ejecutivo de Administracion Judicial o a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones. Hagasele entrega de copia de la demanda con sus

anexaos.

2°.- Notifiguese por estado este proveido a la demandante y
enviese el mensaje de datos a la direcciébn electronica suministrada de

conformidad con lo indicado en el articulo 201 del C.P.A.C.A.

3°.- Notifiquese personalmente esta providencia al sefior
Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.
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4° - Teniendo en cuenta lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del C. P. A. C. A, fijase la suma de cien mil pesos ($100.000.00)
M/CTE. para gastos ordinarios del proceso, que la parte demandante debe
consignar dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Al finalizar el proceso, por Secretaria liquidense los gastos y

devuélvase al interesado el remanente.

5° .- Surtidas las notificaciones, coOrrase traslado a la entidad
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para los
fines sefalados en el articulo 172 del C. P. A. C. A.

6°.- De conformidad con lo previsto en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A la entidad demandada debe aportar, en el término
de traslado de la demanda, los antecedentes administrativos que dieron origen
al acto acusado y que se encuentren en su poder. Adviértase que la

inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ERO




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Bogotd D. C., diecisiete de abril de dos mil veinte

N.y R. No. 2020 - 00265

Demandante: PAOLA RAMIREZ ALFONSO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)

Se reconoce a la abogada Carolina Nempeque Viancha como
apoderada judicial de la demandante, en los términos y para los fines del poder

especial visible de folio 13 del expediente.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley,
admitese la demanda instaurada a través de apoderado por la sefiora PAOLA
RAMIREZ ALFONSO contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL.

En consecuencia se dispone:

1°.- Notifiquese personalmente esta providencia al Director
General de la UGPP o0 a quien éste haya delegado la facultad de recibir

notificaciones. Hagasele entrega de copia de la demanda con sus anexos.

2°.- Notifiquese por estado este proveido a la demandante y
enviese el mensaje de datos a la direccidon electronica suministrada, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del C.P.A.C.A.

3°.- Notifiquese personalmente esta providencia al sefor
Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.



N.y R. No. 2020 - 00265

4°.- Teniendo en cuenta lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del C. P. A. C. A, fijase la suma de ciento veinte mil pesos
($120.000.00) M/CTE. para gastos ordinarios del proceso, que la parte
demandante debe consignar dentro de los diez (10) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. Al finalizar el proceso, por Secretaria liquidense

los gastos y devuélvase al interesado el remanente.

5°.- Surtidas las notificaciones, corrase traslado a la entidad
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, para los
fines sefalados en el articulo 172 del C. P. A. C. A.

6°.- De conformidad con lo previsto en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A la entidad demandada debe aportar, en el término
de traslado de la demanda, los antecedentes administrativos que dieron origen
al acto acusado y que se encuentren en su poder. Adviértase que la

inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROMERO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegén Ortegdn

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente . 25000-23-42-000-2019-00456-00

Demandante . José Clodoveo Lindante Ramirez

Demandado . Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control . Nulidad y restablecimiento de derecho

Tema . Reconocimiento pension jubilacion aportes

Actuacion . Corre traslado para presentar alegatos (sentencia anticipada)

Encontrandose el expediente al Despacho, pendiente para fijar fecha para celebrar la
audiencia inicial, este funcionario se permite indicar que en razon de las disposiciones
establecidas por el Gobierno Nacional en el marco de la Emergencia Econdmica, Social y
Ecolégica por la que atraviesa el pais a causa del virus denominado Covid-19; expidié el
Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, en el cual se adoptaron medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones judiciales, en aras de
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia;
dentro de las que establecié para la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo la posibilidad

de proferir sentencia anticipada, en los siguientes casos:

«Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El
juzgador debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o
no fuere necesario practicar pruebas. Caso en el cual correra traslado para
alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011 y la sentencia se proferira por escrito.

[...]» (Subraya y negrilla del Despacho).

Que dado lo anterior, este Despacho al analizar el expediente, encontro que la demanda
fue admitida por auto del 4 de octubre del 2019 (f. 49), la cual fue notificada a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado el
dia 8 de noviembre de 2019 (fs. 50 a 58).



También se observa que las partes han sido notificadas en debida forma de cada una de
las providencias que se han proferido por este operador judicial durante el transcurso del

mismo.

De la misma forma, se encuentra a folio 59 del expediente constancia expedida por la
Secretaria de la Subseccion a través de la cual se informa que la parte accionada no contesto

la demanda.

Asi las cosas, se tiene como pruebas las aportadas por la parte actora, las cuales son
necesarias para emitir un pronunciamiento de fondo, por lo que con el valor probatorio que les
asigna la ley, téngase como pruebas los documentos allegados por la parte accionante con la
demanda los cuales obran a folios 4 a 18 del expediente. Adicionalmente, la parte demandada
no contesto la demanda y no se observa que la parte demandante haya solicitado el decreto

de pruebas adicionales.

En razén a lo anterior, considera el Despacho pertinente proferir sentencia anticipada, en
el entendido que se trata de un asunto de puro derecho; y que con las pruebas aportadas por
la parte demandante obrantes a folios 4 a 18 del plenario, se posibilita con suficiencia dictar
sentencia anticipada en concordancia con numeral 1° del articulo 13 del Decreto Legislativo
806 del 4 de junio de 2020, teniendo en cuenta que no se solicitan la practica de pruebas

adicionales sino las ya aportadas a proceso.

Asi las cosas, ejecutoriada esta providencia se correra traslado a las partes y al Ministerio

Publico para alegar de conclusion.

En consecuencia, se

RESUELVE:

Primero: Tener por no contestada la demanda.

Segundo: Decretar como pruebas, todas las documentales allegadas con la demanda, asi

como los antecedentes administrativos del asunto bajo estudio.

Cuarto: No habiendo pruebas por practicar, se declara cerrado el periodo probatorio de

conformidad con lo atras expuesto.



Quinto: Ejecutoriada la presente providencia, se dispone correr traslado a las partes por el
término comun de diez (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion por escrito,
vencido este dese traslado del expediente al sefior Ministerio Pablico, por igual lapso, para
que rinda el correspondiente concepto; término que se contara, a partir del dia habil siguiente

al de la ejecutoria de la notificacion por estado de la presente providencia.

Notifiquese y cumplase,

k\;
A

Luis Gilberto Ortegon Ortegon
Magistrado



I'\"EPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

T

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado ponente: Luis Gilberto Ortegdn Ortegdn

Bogota, D.C., veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente 25000-23-42-000-2015-01728-00
Demandante Jaime Enrique Benavides Pinto

Demandada Departamento Administrativo de la Prosperidad Social.
Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema Contrato Realidad

Actuacion Reprogramacion de diligencia

Teniendo en cuenta que por razones del servicio no es posible realizar la audiencia inicial
programada para el 27 de enero de 2021, a las 10:00 a.m., se sefialara nueva fecha para su

practica.

Para tal efecto, se informa a las partes que la misma se realizara a través de la plataforma
Microsoft Teams, el dia 3 de febrero de dos mil veintiuno (2021) a las 2 p.m., para lo cual se
solicita a los apoderados, que en un término no mayor a 5 dias habiles anteriores a la fecha
de la diligencia, informen el numero telefonico y las direcciones actualizadas de los correos

electrénicos para enviar la correspondiente invitacion y/o enlace de la reunion.
En consecuencia, se
RESUELVE:
Primero: solicitar a los apoderados de las partes, que en un término no mayor a 5 dias habiles
anteriores a la fecha de la diligencia, informen el numero telefénico y las direcciones
actualizadas de los correos electrénicos para enviar la correspondiente invitacién y/o enlace

de la reunidn, ésta informacion la pueden allegar a los correos electronicos institucionales:

S02des06tadmincdm@notificacionesrj.gov.co

Scs02sb02tadmincdm@notificacionesrj.qov.co



mailto:S02des06tadmincdm@notificacionesrj.gov.co
mailto:Scs02sb02tadmincdm@notificacionesrj.gov.co

Expediente: 25000-23-42-000-2015-01728-00

Demandante: Jaime Benavides Pinto

Demandada: Departamento Administrativo de la Prosperidad Sociall
Reprograma fecha audiencia inicial

Segundo: Fijar la fecha del 3 de febrero de dos mil veintiuno (2021) a las 2 p.m. para celebrar
la audiencia de inicial prevista en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo.

Cumplase,

<
P AV A

Luis Gilberto Ortegon Ortegon
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdn Ortegdn

Bogot4, D.C., veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 25000234200020150438500

Demandante : José Numbier Hernandez Garcia

Demandado . Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL-.
Medio de control : Ejecutivo

Tema : Pago de intereses moratorios e indexacion
Actuacion . Corre traslado excepciones

Revisado el expediente se observa que la parte demandada allegé memorial de fecha 28 de
noviembre de 2019 visible a folios 85 a 159 del expediente, proponiendo la excepcion de
pago.

Asi mismo, a folios 160-161, se observa sustitucion de poder de la parte demandante, a

quien se le reconocera personeria.

En consecuencia, se
RESUELVE

Primero: Correr traslado a la parte ejecutante por el término de diez (10) dias, del escrito de
excepciones presentado por la ejecutada, de conformidad con lo sefialado en el articulo 443
del Codigo General del proceso, a fin de que se pronuncie sobre la excepcidén de pago y

adjunte o pida las pruebas que pretenda hacer valer.

Segundo: Reconocer personeria para actuar al abogado ALVARO RUEDA CELIS,
identificado con cédula de ciudadania N° 79.110.245 de Bogota y T.P. N° 170.560 del C.S.
de la J., conforme al poder conferido.

Notifiquese y cumplase,

Luis Gilberto Ortegon Ortegon
Magistrado

LyGm



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdn Ortegdn

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 25000-23-42-000-2015-05365-00

Ejecutante . Libardo Ortiz Rondén

Ejecutado . Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la proteccién Social - Ugpp

Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Ejecutivo

Actuacion . Pone en conocimiento

En atencién al memorial radicado el 25 de junio de 2019, por la parte actora donde se allega
la Resolucion ADP 000072 del 10 de enero de 2020 expedido por la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la proteccidn Social — Ugpp,
donde se informa que la entidad se abstiene de dar cumplimiento a lo ordenado por la Sala,
hasta que se resuelva el recurso de apelacion interpuesto, razén por la cual se pone en

conocimiento de la parte demandante el memorial referido.

Asi mismo, frente al oficio Nro. 7405 del 9 de diciembre de 2020, expedido por el Consejo
de Estado, donde se solicita el CD de la audiencia inicial, por secretaria remitase copia del
mismo para lo pertinente.

Notifiquese y cumplase,

,'/ /VQ / \\

N
-

LUIS GILBERTO ORTEGON ORTEGON
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION «B»

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdon Ortegdn

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 91001-33-33-001-2016-00476-02
Demandante . Gustavo Gracia Martinez

Demandado . Universidad de Cundinamarca

Medio de control . Nulidad y restablecimiento de derecho
Tema . Puntos salariales por experiencia calificada
Actuacion . Admitase recurso de apelacion

Se admite el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la apoderada de la parte
ejecutada, contra la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot-Cundinamarca, en armonia con lo dispuesto en el articulo 247 numeral 3" del

Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese personalmente? este proveido al respectivo agente del Ministerio Publico y por
estado a las partes de conformidad con los articulos 198 numeral 3% y 2014 de la Ley 1437
de 2011.

Notifiquese y cumplase,

Luis Gilberto Ortegdn Ortegon
Magistrado

1 «El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

()

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidira sobre su admisiony.

2 Articulo 197 del CPACA: «Para los efectos de este Codigo se entenderan como personales las notificaciones surtidas a través del
buzon de correo electrénicoy.

3 Articulo 198 del CPACA: «Deberén notificarse personalmente las siguientes providencias:

()

3. Al Ministerio Publico...se le notificara el auto admisorio del recurso en segunda instancia o del recurso extraordinario en cuanto no
acttie como demandante o demandado».

4 Articulo 201 del CPACA: «Los autos no sujetos al requisito de la notificacion personal se notificaran por medio de anotacion en
estados electrénicos para consulta en linea bajo la responsabilidad del Secretario...».



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdn Ortegdn

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 25269-33-33-002-2017-00091-01

Demandante . Maria del Carmen Rincon Vanegas

Demandado . Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Reconocimiento pension vejez

Actuacion . Admision recurso de apelacion

Admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la parte demandante (fs. 155
162) y demandada (fs. 163 a 177), contra la sentencia del 5 de septiembre de 2019 proferida
por el Juzgado Segundo (2°) Administrativo del Circuito Judicial de Facatativa (fls. 136 y 137),
en armonia con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247" del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese personalmente? este proveido al respectivo agente del Ministerio Publico y por
estado a las partes de conformidad con los articulos 198 (numeral 3.%)% y 2014 de la Ley 1437
de 2011.

Notifiquese y cumplase,

e
,'/ ‘/VQ / —~—
LUIS GILBERTO ORTEGON ORTEGON
Magistrado

1 «El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:
(-]

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidira sobre su admision».

2 Articulo 197 del CPACA: «Para los efectos de este Cédigo se entenderan como personales las notificaciones surtidas a través del
buzén de correo electrnicoy.

3 Articulo 198 del CPACA: «Deberén notificarse personalmente las siguientes providencias:

(-]

3. Al Ministerio Pablico [...] se le notificara el auto admisorio del recurso en segunda instancia o del recurso extraordinario en cuanto no
acttie como demandante o demandado».

4 Articulo 201 del CPACA: «Los autos no sujetos al requisito de la notificacion personal se notificaran por medio de anotacion en estados
electronicos para consulta en linea bajo la responsabilidad del Secretario [...]».



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdn Ortegdn

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-055-2018-00236-01

Demandante . Consuelo Salgado Suarez

Demandado . Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio

Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Reliquidacion pension

Actuacion . Admision recurso de apelacion

Admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la parte demandante (fs. 138
a 143), contra la sentencia del 29 de abril de 2019 proferida por el Juzgado Cincuenta y Cinco
(565) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota (fls. 123 a 134), en armonia con lo dispuesto
en el numeral 3° del articulo 247! del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

Notifiquese personalmente? este proveido al respectivo agente del Ministerio Publico y por
estado a las partes de conformidad con los articulos 198 (numeral 3.%)% y 2014 de la Ley 1437

de 2011.

Notifiquese y cumplase,

e
,'/ ‘/VQ / —~——
LUIS GILBERTO ORTEGON ORTEGON
Magistrado

1 «El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:
(-]

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidira sobre su admision».

2 Articulo 197 del CPACA: «Para los efectos de este Cédigo se entenderan como personales las notificaciones surtidas a través del
buzén de correo electronicoy.

3 Articulo 198 del CPACA: «Deberén notificarse personalmente las siguientes providencias:

(-]

3. Al Ministerio Pablico [...] se le notificara el auto admisorio del recurso en segunda instancia o del recurso extraordinario en cuanto no
acttie como demandante o demandado».

4 Articulo 201 del CPACA: «Los autos no sujetos al requisito de la notificacion personal se notificaran por medio de anotacion en estados
electronicos para consulta en linea bajo la responsabilidad del Secretario [...]».



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMlNlSTRATlVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION «B»

Magistrado Sustanciador: Luis Gilberto Ortegon Ortegén

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 25000-23-42-000-2017-00280-01

Demandante : Nacion-Ministerio de Defensa-Direccion General de Sanidad
Demandado . Ruth Marlene Padilla Cruz

Medio de control : Recurso Extraordinario de Revision

Actuacion . Admite recurso extraordinario de revision

La demandante Nacidn-Ministerio de Defensa-Direccion General de Sanidad, actuando a
través de apoderado y en ejercicio del Recurso Extraordinario de Revision previsto en el
Titulo VI, Capitulo I, articulos 248 a 255 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, acudid ante esta Corporacién, para que luego del tramite

correspondiente, se acceda a la revisién de la Sentencia de 30 de mayo de 2018, proferida

por el Juzgado Cincuenta y Seis (56) Administrativo del Circuito de Bogota, mediante la cual
se Accedio a las pretensiones de la demanda, ordenando reconocer y reliquidar la
asignacion basica de la sefiora Ruth Marlene Padilla Cruz, de conformidad con lo previsto en
el numeral 6 del articulo 3 del Decreto 3062 de 1997.

Por reunir los requisitos legales, SE ADMITE el Recurso Extraordinario de Revisidn
presentado por la Nacién-Ministerio de Defensa-Direccién General de Sanidad contra la
sentencia de 30 de mayo de 2018, proferida por el Juzgado Cincuenta y Seis (56)
Administrativo del Circuito de Bogota, dentro del proceso radicado N° 2017-00280".

En consecuencia,

RESUELVE:

Primero.- Notificar personalmente a la sefiora Ruth Marlene Padilla Cruz, o0 a quien haga

sus veces, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 253 de la Ley 1437 de 2011,

TInvocé la causal del numeral 7 del articulo 250 de la Ley 1437 de 2011.



Expediente: 25000-23-42-000-2017-00280-00
Demandante: Ruth Marlén Padilla Cruz
Demandado: Direcciéon General de Sanidad
Recurso Extraordinario de Revisién

hagase entrega de una copia del Recurso Extraordinario de Revisién con sus anexos, para
que si a bien lo tienen, contesten el recurso y pida pruebas dentro del término de diez (10)
dias.

Segundo.- Notificar personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 253 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo en concordancia con el articulo 205 ibidem, quien dispone

del término de diez (10) dias para contestar la demanda y solicitar pruebas, si a bien lo tiene.

Tercero.- Reconocer personeria al abogado Reyzon Alexander Hernandez Lancheros,
identificado con C.C. No. 86.085.587 y T.P. No. 236.102 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado de la entidad demandante, en los términos y para los efectos

conferidos en el poder obrante a folios 443 a 453 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

<
g /= .// —
Luis Gilberto Ortegén Ortegén
Magistrado

Lygm



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION «B»

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdon Ortegdn

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 91001-33-33-001-2017-00371-01

Demandante . Maria Constanza del Rosario Rodriguez Herran

Demandado . Sub Red Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente
E.S.E.

Medio de control . Nulidad y restablecimiento de derecho

Tema . Contrato realidad

Actuacion . Admitase recurso de apelacion

Se admite el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la apoderada de la parte
ejecutada, contra la sentencia del 25 de noviembre de 2019 proferida por el Juzgado
Diecinueve Administrativo del Circuito de Bogota, en armonia con lo dispuesto en el articulo
247 numeral 3' del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Notifiquese personalmente? este proveido al respectivo agente del Ministerio Publico y por
estado a las partes de conformidad con los articulos 198 numeral 3% y 2014 de la Ley 1437
de 2011.

Notifiquese y cumplase,

§ fas [ e

~ —

Luis Gilberto Ortegdn Ortegén
Magistrado

Lyam

1 «El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

()

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidira sobre su admisiony.

2 Articulo 197 del CPACA: «Para los efectos de este Codigo se entenderan como personales las notificaciones surtidas a través del
buzon de correo electrénicoy.

3 Articulo 198 del CPACA: «Deberan notificarse personalmente las siguientes providencias:

()

3. Al Ministerio Publico...se le notificara el auto admisorio del recurso en segunda instancia o del recurso extraordinario en cuanto no
acttie como demandante o demandado».

4 Articulo 201 del CPACA: «Los autos no sujetos al requisito de la notificacion personal se notificarén por medio de anotacion en
estados electrénicos para consulta en linea bajo la responsabilidad del Secretario...».



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRA;FIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegéon Ortegén

Bogot4, D.C., veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 25000-23-42-000-2017-03896-00

Demandante . Damaris Yohana Sierra Ibarra

Demandado . Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Sustitucion asignacién de retiro

Actuacion . Concede recurso de apelacion contra sentencia

Dentro del término legal' el apoderado de la parte demandante, mediante escrito recibido
en la Secretaria de la subseccion mediante correo electronico el 3 de julio de 2020 (fls. 254 a
270), interpuso recurso de apelacion contra la sentencia de 13 de febrero de 2020 proferida
por esta Sala?, que negd las suplicas de la demanda dentro del proceso de la referencia. (fls.
229 a 246).

Comoquiera que la anterior impugnacién es procedente conforme a lo dispuesto en el

articulo 2433 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a su concesion.

En consecuencia, se
RESUELVE:

Primero.- Conceder en el efecto suspensivo para ante el honorable Consejo de Estado
el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia proferida por

esta Subseccion el 13 de febrero de 2020, conforme lo expuesto en la parte motiva.

1 Seglin el numeral 1.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011: «1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

Mediante los siguientes Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526,
PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 vy
PCSJA20-11567 al Consejo Superior de la Judicatura suspendié los términos judiciales, estableciendo algunas excepciones y
adoptando otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID-19 y mediante
Acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio de 2020, se levantd la suspension de los términos judiciales a partir del 1° de julio de 2020.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se
dispondra remitir el expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas».

2 Notificada por correo electronico el 11 de marzo de 2020.

3 Articulo 243 del CPACA: «Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces...».



Expediente: 25000-23-42-000-2018-01098-00
Demandante: Blanca Castellanos Fernandez
Demandada: UGPP

Concede apelacién sentencia

Segundo.- Ejecutoriado este proveido, al dia siguiente enviar el expediente al Consejo

de Estado para que se surta la alzada, previas las constancias que fueren menester.

Notifiquese y cumplase,

‘=
\_,:v/ / ol 4/"/ ——
Luis Gilberto Orteg()h Ortegon
Magistrado

Lygm



I'\"EPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

T

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado ponente: Luis Gilberto Ortegdn Ortegdn

Bogota, D.C., veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente 25000-23-42-000-2017-04927-00
Demandante Davis Leonardo Ayala Barrios

Demandada Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema Reliquidacion.

Actuacion Reprogramacion de diligencia

Procede el despacho a programar fecha y hora para realizar diligencia de audiencia inicial.
Para todos los efectos, téngase como fecha y hora, el dia 23 de febrero de 2021, a las 11:00

a.m.

Para tal efecto, se informa a las partes que la misma se realizara a través de la plataforma
Microsoft Teams, el dia 23 de febrero de dos mil veintiuno (2021) a las 11 a.m., para lo cual
se solicita a los apoderados, que en un término no mayor a 5 dias habiles anteriores a la fecha
de la diligencia, informen el numero telefonico y las direcciones actualizadas de los correos

electrénicos para enviar la correspondiente invitacion y/o enlace de la reunion.
En consecuencia, se
RESUELVE:
Primero: solicitar a los apoderados de las partes, que en un término no mayor a 5 dias habiles
anteriores a la fecha de la diligencia, informen el numero telefénico y las direcciones
actualizadas de los correos electrénicos para enviar la correspondiente invitacién y/o enlace

de la reunidn, ésta informacion la pueden allegar a los correos electronicos institucionales:

S02des06tadmincdm@notificacionesrj.gov.co

Scs02sb02tadmincdm@notificacionesrj.qov.co
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mailto:Scs02sb02tadmincdm@notificacionesrj.gov.co

Expediente: 25000-23-42-000-2017-04927-00
Demandante: David Ayala Barrios
Demandada: CREMIL

Reprograma fecha audiencia inicial

Segundo: Fijar la fecha del 23 de febrero de dos mil veintiuno (2021) alas 11 a.m. para celebrar
la audiencia de inicial prevista en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo.

Cumplase,

<
P AV A

Luis Gilberto Ortegon Ortegon
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION «B»

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdon Ortegdn

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 91001-33-33-001-2018-00048-01

Demandante . Silvia Belén Roa Ordofiez

Demandado . Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Medio de control . Nulidad y restablecimiento de derecho

Tema . Reliquidacion pension.

Actuacion . Admitase recurso de apelacion

Se admite el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la apoderada de la parte
ejecutada, contra la sentencia proferida por el Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito
de Bogot4, en armonia con lo dispuesto en el articulo 247 numeral 3' del Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese personalmente? este proveido al respectivo agente del Ministerio Publico y por
estado a las partes de conformidad con los articulos 198 numeral 3% y 2014 de la Ley 1437
de 2011.

Notifiquese y cumplase,

i feas [ e

N—Ff—

Luis Gilberto Ortegon Ortegén
Magistrado

LYGgm

1 «El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

()

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidira sobre su admisiony.

2 Articulo 197 del CPACA: «Para los efectos de este Codigo se entenderan como personales las notificaciones surtidas a través del
buzon de correo electrénicoy.

3 Articulo 198 del CPACA: «Deberan notificarse personalmente las siguientes providencias:

()

3. Al Ministerio Publico...se le notificara el auto admisorio del recurso en segunda instancia o del recurso extraordinario en cuanto no
acttie como demandante o demandado».

4 Articulo 201 del CPACA: «Los autos no sujetos al requisito de la notificacion personal se notificaran por medio de anotacion en
estados electrénicos para consulta en linea bajo la responsabilidad del Secretario...».



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdn Ortegdn

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente ;. 25307-33-33-003-2018-00129-01

Demandante . Misael Gongora Martinez

Demandado . Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional
Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Reliquidacion pension

Actuacion . Admision recurso de apelacion

Admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la parte demandante (fs. 99 a
111), contra la sentencia del 18 de septiembre de 2019 proferida por el Juzgado Tercero (3°)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota (fls. 91 a 96), en armonia con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 247" del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Notifiquese personalmente? este proveido al respectivo agente del Ministerio Publico y por
estado a las partes de conformidad con los articulos 198 (numeral 3.%)% y 2014 de la Ley 1437
de 2011.

Notifiquese y cumplase,

e
,'/ ‘/VQ / —~—
LUIS GILBERTO ORTEGON ORTEGON
Magistrado

1 «El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:
(-]

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidira sobre su admision».

2 Articulo 197 del CPACA: «Para los efectos de este Cédigo se entenderan como personales las notificaciones surtidas a través del
buzén de correo electronicoy.

3 Articulo 198 del CPACA: «Deberén notificarse personalmente las siguientes providencias:

(-]

3. Al Ministerio Pablico [...] se le notificara el auto admisorio del recurso en segunda instancia o del recurso extraordinario en cuanto no
acttie como demandante o demandado».

4 Articulo 201 del CPACA: «Los autos no sujetos al requisito de la notificacion personal se notificaran por medio de anotacion en estados
electronicos para consulta en linea bajo la responsabilidad del Secretario [...]».



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENGIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdn Ortegon

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-055-2018-00236-01

Demandante : Consuelo Salgado Suédrez

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Reliquidacion pension

Actuacion . Admision recurso de apelacion

Admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la parte demandante (fs. 138
a 143), contra la sentencia del 29 de abril de 2019 proferida por el Juzgado Cincuenta y Cinco
(55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota (fls. 123 2 134), en armonia con lo dispuesto
en el numeral 3° del articulo 247! del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

Notifiquese personalmente? este proveido al respectivo agente del Ministerio Pablico y por

estado a las partes de conformidad con los articulos 1 98 (numeral 3.°)3 y 2014 de la Ley 1437
de 2011.

Notifiquese y climplase,

N

‘ - / RIS S .

LUIS GILBERTO ORTEGON ORTEGON
Magistrado

1 «El recurso de apelacion conira las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:
[..]

3, Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidliré sobre su admision.

2 Articulo 197 del CPACA: «Para los efeclos de este Codigo se entenderan como personales las nofificaciones surlidas a fravés del
buzén de correo electrénicon.

3 Articulo 198 del CPACA: «Deberan nofificarse personalmente las siguientes providencias:

3. Al Ministerio Publice [...] se le nofificara el auto admisorio del recurso en segunda instancia o del recurso exiraordinario en cuanto no
actiie como demandante 0 demandado».

4 Articulo 201 del CPACA: «L.os autos no sujetos al requisito de Ia notificacion personal se notificaran por medio de anotacion en estados
electronicos para consulta en linea bajo fa responsabilidad del Secretario [...]».
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdon Ortegdn

Bogota, D.C., veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente 25000-23-42-000-2018-00489-00

Demandante Alexandra Maria Rodriguez Bonilla

Demandado Administradora Colombiana de Pensiones-COLPENSIONES-.
Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema Reliquidacion pension.

Actuacion Reprograma audiencia inicial

En auto del 14 de enero de 2020 se fijo fecha para celebrar audiencia inicial, por tanto el
Despacho se ve en la obligacién de reprogramar la misma, ya que el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasion a la pandemia de la COVID-19 adoptd medidas por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor.

Por Secretaria inférmesele a las partes que la audiencia la fijara el Despacho de
conocimiento a través de la plataforma Microsoft Teams, para lo cual se solicita a los
apoderados, que en un término no mayor a cinco (5) dias habiles anteriores a la fecha de la
diligencia, informen las direcciones de correo electronico para el envio por parte del
Despacho de la correspondiente invitacidn y/o enlace de la plataforma para la realizacion de
la misma.

En consecuencia, se

RESUELVE:
Fijar dia tres (3) de febrero de dos mil veintiuno (2021) a las 9:00 am, para celebrar la
audiencia inicial prevista en el articulo 180 (numeral 1°) del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.

Notifiquese y cumplase,

‘=
\;/ / ~— '// S———
Luis Gilberto Ortegon Ortegon
Magistrado

LYGgm



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdn Ortegdn

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente . 11001-33-35-011-2018-00519-01

Demandante . Rusmira Guzman Santamaria

Demandado . Nacidon - Ministerio de Educacidn Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio

Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Sancion mora

Actuacion . Admision recurso de apelacion

Admitir el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por la parte demandada (fs. 65
vto), contra la sentencia del 20 de noviembre de 2019 proferida por el Juzgado Once (11)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota (fls. 65 y 66), en armonia con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 247" del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Notifiquese personalmente? este proveido al respectivo agente del Ministerio Publico y por
estado a las partes de conformidad con los articulos 198 (numeral 3.%)% y 2014 de la Ley 1437

de 2011.

Notifiquese y cumplase,

e
,'/ ‘/VQ / —~——
LUIS GILBERTO ORTEGON ORTEGON
Magistrado

1 «El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:
3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidira sobre su admision».

2 Articulo 197 del CPACA: «Para los efectos de este Cédigo se entenderan como personales las notificaciones surtidas a través del
buzén de correo electronicoy.

3 Articulo 198 del CPACA: «Deberén notificarse personalmente las siguientes providencias:

[' ! .] . N . pe . . . . . N

3. Al Ministerio Pablico [...] se le notificara el auto admisorio del recurso en segunda instancia o del recurso extraordinario en cuanto no

acttie como demandante o demandado».
4 Articulo 201 del CPACA: «Los autos no sujetos al requisito de la notificacion personal se notificaran por medio de anotacion en estados
electronicos para consulta en linea bajo la responsabilidad del Secretario [...]».



I'\"EPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

T

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado ponente: Luis Gilberto Ortegdn Ortegdn

Bogota, D.C., veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente 25000-23-42-000-2018-00576-00
Demandante Javier Enrique Vargas Barragan

Demandada Colpensiones

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema Pension de jubilacion por aportes.
Actuacion Reprogramacion de diligencia

Procede el despacho a programar fecha y hora para realizar diligencia de audiencia inicial.
Para todos los efectos, téngase como fecha y hora, el dia 23 de febrero de 2021, a las 2:00

p.m.

Para tal efecto, se informa a las partes que la misma se realizara a través de la plataforma
Microsoft Teams, el dia 23 de febrero de dos mil veintiuno (2021) a las 2 p.m., para lo cual se
solicita a los apoderados, que en un término no mayor a 5 dias habiles anteriores a la fecha
de la diligencia, informen el numero telefonico y las direcciones actualizadas de los correos

electronicos para enviar la correspondiente invitacion y/o enlace de la reunion.
En consecuencia, se
RESUELVE:
Primero: solicitar a los apoderados de las partes, que en un término no mayor a 5 dias habiles
anteriores a la fecha de la diligencia, informen el nimero telefénico y las direcciones
actualizadas de los correos electronicos para enviar la correspondiente invitacion y/o enlace

de la reunidn, ésta informacion la pueden allegar a los correos electronicos institucionales:

S02des06tadmincdm@notificacionesrj.gov.co

Scs02sb02tadmincdm@notificacionesrj.gov.co



mailto:S02des06tadmincdm@notificacionesrj.gov.co
mailto:Scs02sb02tadmincdm@notificacionesrj.gov.co

Expediente: 25000-23-42-000-2018-00576-00
Demandante: Javier Vargas Barragan
Demandada: Colpensiones

Reprograma fecha audiencia inicial

Segundo: Fijar la fecha del 23 de febrero de dos mil veintiuno (2021) a las 2 p.m. para celebrar
la audiencia de inicial prevista en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo.

Cumplase,

<

Luis Gilberto Ortegon Ortegon
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRA;FIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegéon Ortegén

Bogot4, D.C., veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 25000-23-42-000-2018-01098-00

Demandante . Blanca Graciela Castellanos Fernandez

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social-UGPP-.

Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Reliquidacion pension de jubilacion, tomando como base el

célculo del ingreso base de liquidacion la asignacion mensual
mas elevada que hubiere devengado en el ultimo afio de
prestacion de servicio de conformidad a lo establecido en el
Decreto 546 de 1971.

Actuacion . Concede recurso de apelacién contra sentencia

Dentro del término legal' el apoderado de la parte demandante, mediante escrito recibido
en la secretaria de la subseccion mediante correo electrénico el 6 de julio de 2020 (fls. 241 a
248), interpuso recurso de apelacion contra la sentencia de 4 de junio de 2020 proferida por
esta Sala?, que nego las suplicas de la demanda dentro del proceso de la referencia. (fls. 211
a 220).

Comoquiera que la anterior impugnacién es procedente conforme a lo dispuesto en el

articulo 2433 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a su concesion.

Por otra parte, a folios 222 a 232, se evidencia sustitucion de poder por parte de la
entidad demandada, a la abogada Katherine Johanna Lugo Camacho a quien se le

reconocera personeria para actuar.

1 Seglin el numeral 1.° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011: «1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

Mediante los siguientes Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526,
PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 vy
PCSJA20-11567 al Consejo Superior de la Judicatura suspendié los términos judiciales, estableciendo algunas excepciones y
adoptando otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID-19 y mediante
Acuerdo PCSJA20-11581 de 27 de junio de 2020, se levantd la suspension de los términos judiciales a partir del 1° de julio de 2020.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se
dispondra remitir el expediente al superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas».

2 Notificada por correo electronico el 6 de julio de 2020.

3 Articulo 243 del CPACA: «Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces...».



Expediente: 25000-23-42-000-2018-01098-00
Demandante: Blanca Castellanos Fernandez
Demandada: UGPP

Concede apelacién sentencia

En consecuencia, se

RESUELVE:

Primero.- Conceder en el efecto suspensivo para ante el honorable Consejo de Estado
el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia proferida por

esta Subseccion el 4 de junio de 2020, conforme lo expuesto en la parte motiva.

Segundo.- Reconocer personeria para actuar como abogada sustituta de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social-UGPP-, a Katherine Lugo Camacho identificada con cédula de ciudadania N°
1.019.010.186 y T.P. N° 256.711 del C.S. de la J., en los términos del poder conferido.

Tercero: Ejecutoriado este proveido, al dia siguiente enviar el expediente al Consejo de

Estado para que se surta la alzada, previas las constancias que fueren menester.

Notifiquese y cumplase,

.
‘// / il // —~—
Luis Gilberto Ortegén Ortegon
Magistrado

Lyam



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdon Ortegdn

Bogota, D.C., veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente 25000-23-42-000-2018-01437-00
Demandante Jimmy Parra Montoya

Demandado Nacidn-Unidad Nacional de Proteccion
Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema Reconocimiento horas extras
Actuacion Reprograma audiencia inicial

En auto del 14 de enero de 2020 se fijo fecha para celebrar audiencia inicial, por tanto el
Despacho se ve en la obligacién de reprogramar la misma, ya que el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasion a la pandemia de la COVID-19 adopté medidas por motivos de

salubridad publica y fuerza mayor.

Por secretaria informesele a las partes que la audiencia la fijara el Despacho de
conocimiento a través de la plataforma Microsoft Teams, para lo cual se solicita a los
apoderados, que en un término no mayor a cinco (5) dias habiles anteriores a la fecha de la
diligencia, informen las direcciones de correo electronico para el envio por parte del
Despacho de la correspondiente invitacidn y/o enlace de la plataforma para la realizacion de

[a misma.

En consecuencia, se
RESUELVE:

Fijar dia tres (3) de febrero de dos mil veintiuno (2021) a las 10:30 am, para celebrar la
audiencia inicial prevista en el articulo 180 (numeral 1°) del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.

Notifiquese y cumplase,



LygMm

Expediente: 25000-23-42-000-2018-01703-00
Demandante: Piedad del Socorro Pacheco Guerra
Audiencia inicial

<
4 e [ =
Luis Gilberto Ortegdn Ortegon
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Magistrado Sustanciador: Luis Gilberto Ortegon Ortegon

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 25000-23-42-000-2018-01574-00

Demandante . Luz Amparo Garcia Aguilar

Demandado . Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL-
Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho

Actuacion . Requerimiento

Mediante auto del 18 de febrero de 2020 (fl.54), este Despacho requirié al apoderado de
la sefiora Luz Amparo Garcia Aguilar, con el fin que allegara la respectiva certificacion donde
se consigne el ultimo lugar de prestacion de servicios, especificando municipio, ciudad o

departamento, del sefior Luis Heriberto Vargas Perilla (g.e.p.d).

Observa el Despacho que, si bien es cierto, el apoderado de la parte demandante no
cumplié con el requerimiento del mentado auto, también lo es que, a folio 51, reposa
memorial allegado por aquel en el que informa que realizé todas las actuaciones que
estuvieron a su alcance para la obtencion de dicho documento, sin embargo, la demandada
solo certifico que el sefior Vargas Perilla Luis Heriberto tuvo como ultimo lugar de prestacién

de servicios militares, la Escuela Técnica de Colonizacion.

En ese orden de ideas, se hace necesario requerir a la entidad demandada Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares CREMIL, para que allegue a la mayor brevedad, con destino a este
proceso, el documento indispensable para observar la competencia de este Tribunal,
conforme a lo establecido en el articulo 156 numeral 3 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia se;

RESUELVE

Primero.- Por Secretaria de la Subseccion, requerir a la entidad demandada Caja de

Retiro de las Fuerzas Militares CREMIL, para que allegue con destino a este proceso,

certificacion en la que se indique el ultimo lugar geografico en donde el sefior Luis Heriberto



Expediente: 25000-23-42-000-2018-01574-00
Demandante: Luz Garcia Aguilar
Demandado: CREMIL

Vargas Perilla (q.e.p.d.) quien en vida se identifico con cédula de ciudadania N° 13.239.565

prestd sus servicios militares indicando explicitamente el municipio y departamento.

Segundo.- Cumplido lo anterior, ingrese el proceso al Despacho para continuar con el

tramite pertinente.

Notifiquese y cumplase,

// / ~— // Sw——

Luis Gilberto Ortegon Ortegén
Magistrado

Lyam



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdon Ortegdn

Bogota, D.C., veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente 25000-23-42-000-2018-01703-00

Demandante Piedad del Socorro Pacheco Guerra

Demandado Fondo de Prevision Social del Congreso de la Republica-
Pensiones y Cesantias, Ministerio de Salud y Proteccion Social.

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema Sustitucion pensional

Actuacion Reprograma audiencia inicial

En auto del 14 de enero de 2020 se fijo fecha para celebrar audiencia inicial, por tanto el
Despacho se ve en la obligacién de reprogramar la misma, ya que el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasion a la pandemia de la COVID-19 adopté medidas por motivos de

salubridad publica y fuerza mayor.

Por secretaria informesele a las partes que la audiencia la fijara el Despacho de
conocimiento a través de la plataforma Microsoft Teams, para lo cual se solicita a los
apoderados, que en un término no mayor a cinco (5) dias habiles anteriores a la fecha de la
diligencia, informen las direcciones de correo electronico para el envio por parte del
Despacho de la correspondiente invitacion y/o enlace de la plataforma para la realizacién de

[a misma.

Por otra parte, a folios 295 y 296, la apoderada de la sefiora Ana Maria Villazon Aponte,
solicitando se corrija el auto anteriormente mencionado, como quiera que se le reconocio
personeria para actuar dentro del presente proceso como apoderada de la demandada
Fondo de Prevision social del Congreso de la Republica, y, se tuvo de igual forma por

contestada la demanda por parte de esta entidad y no por parte de su representada.

Al respecto, el articulo 286 del C.G.P., sefiala lo siguiente:

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida
por el juez que la dict6 en cualquier tiempo, de oficio 0 a solicitud de parte, mediante auto.



Expediente: 25000-23-42-000-2018-01703-00
Demandante: Piedad del Socorro Pacheco Guerra
Audiencia inicial

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella.”

En ese orden de ideas, es motivo suficiente para el Despacho corregir las falencias ya
sefialadas.
En consecuencia, se
RESUELVE:
Primero.- Fijar dia nueve (9) de febrero de dos mil veintiuno (2021) a las 9:00 am, para
celebrar la audiencia inicial prevista en el articulo 180 (numeral 1°) del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva.

Segundo.- Corregir el auto del 14 de enero de 2020, el cual quedara asi:

“‘Primero: Tener por contestada la demanda por parte del Fondo de Prevision Social del
Congreso, el Ministerio de Salud y Proteccién Social y la sefiora ANA MARIA VILLAZON
APONTE.

Segundo: Reconocer personeria para actuar a los abogados César Enrique Sierra
Lesmes, identificado con cédula de ciudadania N° 3.010.331 y T.P. N° 108.429 del C.S. de
la J., en los términos del poder conferido’, como apoderado del Fondo de Previsién Social
del Congreso; Javier Enrique Mendoza Lara, identificado con cédula de ciudadania N°
72.122.603 y T.P. N° 111.413 del C.S. de la J., en los términos del poder conferido? y a
Andrea del Pilar Pisco Salazar, identificada con cédula de ciudadania N° 1.032.410.343 y
T.P. N° 226.321 del C.S. de la J., en los términos del poder conferido3.”

Notifiquese y cumplase,

<
S e [ =
Luis Gilberto Ortegon Ortegén
Magistrado
Lyam
* Folio 169.

? Folios 214-216.
*276.



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdon Ortegdn

Bogota, D.C., veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente 25000-23-42-000-2018-01996-00

Demandante Luis Fernando Morales Esguerra

Demandado Nacion-Ministerio de Defensa Nacional

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema Reconocimiento prestaciones establecidas en el Decreto 1214 de

1990-personal civil no uniformado al servicio del Ministerio de
Defensa Nacional.
Actuacion Reprograma audiencia inicial

En auto del 14 de enero de 2020 se fijo fecha para celebrar audiencia inicial, por tanto el
Despacho se ve en la obligacién de reprogramar la misma, ya que el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasién a la pandemia de la COVID-19 adopté medidas por motivos de

salubridad publica y fuerza mayor.

Por secretaria informesele a las partes que la audiencia la fijara el Despacho de
conocimiento a través de la plataforma Microsoft Teams, para lo cual se solicita a los
apoderados, que en un término no mayor a cinco (5) dias habiles anteriores a la fecha de la
diligencia, informen las direcciones de correo electronico para el envio por parte del
Despacho de la correspondiente invitacion y/o enlace de la plataforma para la realizacién de
la misma.

En consecuencia, se

RESUELVE:

Fijar dia tres (3) de febrero de dos mil veintiuno (2021) a las 9:45 am, para celebrar la
audiencia inicial prevista en el articulo 180 (numeral 1°) del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.

Notifiquese y cumplase,



LygMm

Expediente: 25000-23-42-000-2018-01703-00
Demandante: Piedad del Socorro Pacheco Guerra
Audiencia inicial

<
4 e [ =
Luis Gilberto Ortegdn Ortegon
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegéon Ortegén

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 25000-23-42-000-2018-02682-00

Demandante . Laura Vargas Mora

Demandado . Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E. S. E. Hospital de
Meissen.

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema : Contrato realidad

Actuacion : Admite demanda

Por satisfacer los requisitos de ley, ADMITESE la demanda de la referencia, y en
consecuencia:

1. Notifiquese por estado a la accionante este auto.

2. Notifiquese personalmente este proveido al representante legal de la Subred integrada de
Servicios de Salud Sur E. S. E. (Hospital de Meissen, I, ESE o quien haga sus veces, como
lo preceptla el articulo 171 (numeral 1) del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, a través del buzén de correo electronico dispuesto por dicha
entidad para recibir notificaciones judiciales de conformidad con los articulos 197 y 199
(modificado por el 612 del Codigo General del Proceso) ibidem.

3. Notifiquese personalmente esta providencia a los sefiores agente del Ministerio Publico y
directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por medio del buzén
de correo electronico dispuesto por estas agencias estatales para recibir notificaciones
judiciales de acuerdo con los articulos 197 y 199 del CPACA.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias a la accionada, al agente
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para los efectos
del articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, lapso que empezara a correr conforme a lo previsto
en el articulo 199 ibidem.

5. La demandada debera suministrar durante el término de traslado, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de los actos acusados, en particular, los actos
administrativos aqui demandados, en armonia con el articulo 175 (paragrafo 1°) de la Ley
1437 de 2011.

Adviértese que la inobservancia de lo anterior, comporta falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, segun el aludido paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.



Expediente: 25000-23-42-000-2018-02682-00
Demandante: Laura Vargas Mora
Demandada: Subred Sur Hospital de Meissen

7. Reconocese personeria al doctor Carlos Fuentes Duarte, identificado con cédula de
ciudadania 79.789.014 y tarjeta profesional 125.750 del C. S. de la J., para representar a la
parte demandante en los términos del poder conferido (fs. 604-608).

Notifiquese y cumplase,

LUIS GILBERTO ORTEGON ORTEGON
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B”

Magistrado sustanciador: Luis Gilberto Ortegdn Ortegdn

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-35-022-2019-00089-01

Demandante . Marcos Ariel Velasquez Amezquita

Demandado . Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio

Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema . Reliquidacion pension

Actuacion . Admision recurso de apelacion

Admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la parte demandante (fs. 77 a
94), contra la sentencia del 3 de diciembre de 2019 proferida por el Juzgado Veintidés (22)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota (fls. 68 a 71), en armonia con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 247" del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Notifiquese personalmente? este proveido al respectivo agente del Ministerio Publico y por
estado a las partes de conformidad con los articulos 198 (numeral 3.%)% y 2014 de la Ley 1437

de 2011.

Notifiquese y cumplase,

e
,'/ ‘/VQ / —~——
LUIS GILBERTO ORTEGON ORTEGON
Magistrado

1 «El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitaré de acuerdo con el siguiente procedimiento:
(-]

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidira sobre su admision».

2 Articulo 197 del CPACA: «Para los efectos de este Cédigo se entenderan como personales las notificaciones surtidas a través del
buzén de correo electronicoy.

3 Articulo 198 del CPACA: «Deberén notificarse personalmente las siguientes providencias:

(-]

3. Al Ministerio Pablico [...] se le notificara el auto admisorio del recurso en segunda instancia o del recurso extraordinario en cuanto no
acttie como demandante o demandado».

4 Articulo 201 del CPACA: «Los autos no sujetos al requisito de la notificacion personal se notificaran por medio de anotacion en estados
electronicos para consulta en linea bajo la responsabilidad del Secretario [...]».



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Magistrado Sustanciador: Luis Gilberto Ortegon Ortegén

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 25000-23-42-000-2019-00967-00

Demandante . Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
Demandado . Gustavo Pardo Ariza

Medio de control : Nulidad y restablecimiento del derecho (Lesividad)
Actuacion : Admite demanda

La parte demandante manifiesta en su escrito de demanda que el medio de control
interpuesto es el contemplado en el articulo 137 del Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, “Nulidad”, sin embargo, dentro de las pretensiones se
avizora que pretende un restablecimiento del derecho, por tal razén se dara el tramite

conforme las reglas del articulo 138 ibidem.

Asi las cosas, Yy, por satisfacer los requisitos de ley, se admitira la demanda de la

referencia, y en consecuencia se resuelve:

Primero: Notificar por estado a la entidad demandante de este proveido.

Segundo: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Gustavo Pardo Ariza, como
lo preceptua el articulo 171 (numeral 1) del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

Tercero: Notificar personalmente este auto a los sefiores agente del Ministerio Publico y
directora general de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por medio del
buzén de correo electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales de acuerdo con
los articulos 197 y 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.



Expediente: 25000-23-42-000-2019-00967-00
Demandante: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
Demandado: Gustavo Pardo Ariza.

Cuarto: La demandante, dentro del término de cinco (5) dias contados a partir de la
ejecutoria de este auto, procedera a consignar la suma de ochenta mil pesos ($80.000) para

gastos ordinarios del proceso.

Quinto: Correr traslado de la demanda formulada por el término de treinta (30) dias a la
accionada, al agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para los efectos del articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, lapso que empezara a correr conforme a lo previsto en el
articulo 199 ibidem.

Sexto: Reconocer personeria al abogado Eddie Jofred Moreno Fonque identificado con
cédula de ciudadania 1.022.984.486 de Bogota y tarjeta profesional 305.947 del Consejo
Superior de la Judicatura, para representar a la entidad demandante en los términos del

poder conferido (f. 9).

Séptimo: Reconocer personeria a la abogada Lyda Yarleny Martinez Morera identificada
con cédula de ciudadania 39.951.202 de Villanueva, Casanare y tarjeta profesional 197.743
del Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la entidad demandante en los
términos del poder conferido (f. 99). Entiéndase revocado el poder otorgado al abogado

Eddie Jofred Moreno Fonque, ya identificado.

Notifiquese y cumplase,

VY

~ — {
" |

Luis Gilberto Ortegon Ortegén
Magistrado

Lyam,



REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION B

Magistrado Sustanciador: Luis Gilberto Ortegon Ortegon

Bogota, D.C., veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 25000-23-42-000-2019-01745-00

Demandante : Angela Maria Martinez Montero

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Migracion Colombia
Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho

Actuacion . Inadmite demanda

Revisado la demanda interpuesta por la sefiora Angela Maria Martinez Montero, mediante
apoderado, observa el Despacho que es necesario que la misma sea subsanada, en el
sentido de hacer una estimacién razonada de la cuantia de conformidad con los parametros
del articulo 157 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo , esto es, calcularla con base en el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin incluir intereses moratorios ni indexacion, y en el evento que se reclame el
pago de prestaciones periddicas de término indefinido, la cuantia se establecera por el valor
de lo que se pretenda sin pasar de tres (3) afios, verificado el libelo, la demandante no
especificd a que corresponden dichos montos ni las diferencias que deben ganar para

efectos de establecer la competencia.

En consecuencia,
RESUELVE

Primero.- Inadmitir la demanda formulada conforme a la preceptiva del articulo 170 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que en el
término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia, la parte

demandante subsane la inconsistencia advertida en la parte motiva.

Notifiquese y cumplase,

/,/ / ] /’ —~—

Luis Gilberto Ortegdn Ortegon
Magistrado

Lyam



RIEPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION CONTENGIOSO ADMINISTRATIVA

TRIBUNAL ADMIN!S’TRA]VO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION "B”

Magistrado sustanciadora: Luis Gilberto Ortegon Ortegén

Bogota, D.C., veintidés (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 25000-23-42-000-2020-00274-00
Demandante . Clareth Paola Mordn Ali

Demandados : Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema . Contrato realidad

Actuacion . [nadmite demanda

Revisada la demanda de la referencia interpuesta por la sefiora Clareth Paola Mordn Al
contra la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur, el Despacho advierte que la misma

debe ser subsanada respecto de las siguientes inconsistencias:

Aportar poder para tramitar el presente proceso, toda vez que el articulo 73 del Codigo
General del Proceso!, aplicable por remisién expresa del articulo 306 Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo 2, establece la obligacién de

ser representado por un abogado legalmente autorizado.

Hacer una estimacion razonada de la cuantia de acuerdo con los parametros del articulo
157 de la Ley 1437 de 20113, esto es, calcularla con base en el valor de las pretensiones al
tiempo de la demanda, puesto que se omite mostrar la operacién matematica realizada para
concluir que la cuantia excede los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes. De igual modo, cabe advertir la necesidad de que exista claridad y coherencia

entre lo que se pretende y el valor estimado en dicho acapite.

! «Articulo 73- Derecho de postulacion. Las personas que hayan de comparecer al proceso deberén hacerio por
conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permife su intervencion directas.

* Si bien el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 hace remision al Cédigo de Procedimiento Civil, toda vez que el mismo
fue derogado, y que mediante Auto N°. 49.298 de 25 de junio de 2014 de la Sala Plena del Consejo de Estado, se
decidio que el Codigo General del Proceso, tiene aplicacion a partir del 1° de enero de 2014, se dara aplicacion a éste.
¥Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los
perjuicios causados, segln la estimacién razonada hecha por €l actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse
la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos que se reclamen.

(.)

La cuantia se determinar por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos,
infereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacién de
aquela.

Cuando se reclame el pago_de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara
por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaran y hasta la presentacidn de ta demanda, sin
pasar de fres (3) afios.” (subrayado del Despacho).

1oL
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