REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION D
NOTIFICACION POR ESTADO ORALIDAD

Fecha Estado: 21/04/2021 Est o é SUBSECCIOND Pagina: 1
NUMERO DE EXPEDIENTE | DEMANDANTE DEMANDADO FECHA AUTO CUADERNO ACTUACION MAGISTRADO
Clase de Proceso EJECUTIVO

2018 00014 02 NELCY CENDALES UNIDAD ADMINISTRATIVA 20/04/2021 ADMITE RECURSO Y CORRE ALBA LUCIA BECERRA

ESPECIAL DE GESTION TRASLADO PARA ALEGAR DE AVELLA
PENSIONAL Y CONCLUSION. AB TDM
CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA
N PROTECCION S
2018 01268 01 JESUS EDUARDO UNIDAD ADMINISTRATIVA 20/04/2021 CORRE TRASLADO DE ISRAEL SOLER PEDROZA
JIMENEZ LATORRE ESPECIAL DE GESTION Eﬁiﬁgﬁ EE 5‘23523‘3000”
PENSIONAL Y 443 DEL CGP A LA PARTE
PARAFISCALES DE LA EJECUTANTEY SE RESUELVE
PROTECCION SOCIAL
2018 01534 00 ESTELA MERCEDES UNIDAD DE GESTION 20/04/2021 CORRE TRASLADO DE . - ISRAEL SOLER PEDROZA
VARGAS SUAREZ PENSIONAL Y EXCEPCIONES DE ACUERDQ CON
EL NUMERAL 1 DEL ARTICULO
PROTEGOION SOGIALUGPP 443 DEL CGP A LA PARTE
EJECUTANTE Y RECONOCE

Clase de Proceso

EL PRESENTE ESTADO SE FIJA HQY

SE DESFIJA HOY 21/04/2021

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

21/04/2021

A LAS CINCO DE LA TARDE (5 P.M.)

A LAS OCHO DE LA MANANA (8 AM.)




Fecha Estado: __ 21/04/202 EstadoNo_ QYL SUBS Pigina: 2
NUMERO DE EXPEDIENTE DEMANDANTE DEMANDADO [ FECHA AUTO CUADERNO ACTUACION MAGISTRADO
2014 00346 02 MIGUEL ANGEL RUIZ DEPARTAMENTO 201042021 2DA INST. AUTO DECRETA ALBA LUCIA BECERRA
ALVAREZ ADMINISTRATIVO DE NULIDAD PARCIAL. CORRE~ AVELLA
SUPRESION
2017 00359 01 ALEXANDRA LOPEZ GIL  NACION - MINEDUCACION - 20/04/2021 Auto que ADMITE el recurso de ALBA LUCIA BECERRA
FONDO NACIONAL DE apelacion interpuesto y sustentado AVELLA
PRERSTACIONES SOCIALES gf’f la %P"d‘*ada de I'a parte
emandante, contra la sentencia
DEL MAGISTERIO del 19 de agosto de 2020,
2018 00424 01 ELIANA ANDREA SUBRED INTEGRADA DE 20/04/2021 ADMITE RECURSO Y CORRE ALBA LUCIA BECERRA
CAMPOS SEGURA SERVICIOS DE SALUD SUR E TRASLADO PARA ALEGAR DE AVELLA
S.E CONCLUSION. AB TDM
2019 00261 01 EUFRACIO QUESADA CLUB MILITAR 20/04/2021 2DA INST. ADMITE RECURSO Y ALBA LUC!A BECERRA -
RODRIGUEZ CORRE TRASLADO PARA AVELLA
ALEGAR AB DV
EL PRESENTE ESTADO SE FIJA HOY 21/04/2021 A LAS OCHO DE LA MANANA (8 AM.) y AR :
' OFICIAL RN A SECRETARIA
SE DESFIJA HOY 21/04/2021 A LAS CINCO DE LA TARDE (5 P.M.) ; Shaiivg 42 "




Fecha Estado: __ 21/04/2021 EstadoNo  OH & SUBSECCION D Pagin

a:
NUMEROQ DE EXPEDIENTE DEMANDANTE DEMANDADO r FECHA AUTO CUADERNO ACTUACION he MAGISTRADO
2015 00762 02 EMIL DAVID TAPIA NACION - MINISTERIO DE 20/04/2021 ADMITE RECURSO Y CORRE ALBA LUCIA BECERRA
QUINTANA DEFENSA NACIONAL - TRASLADO PARA ALEGAR DE AVELLA
POLICIA NACIONAL CONCLUSION. AB TDM
2018 00495 01 NELLY SUSANA SUBRED INTEGRADA DE 20/04/2021 ADMITE RECURSOQ Y CORRE ALBA LUCIA BECERRA
BUSTOS AMAYA SERVICIOS DE SALUD NORTE TRASLADC PARA ALEGAR DE AVELLA

CONCLUSION. AB TDM

2019 00288 01 SANDRA MILENA NACION - MINEDUCACION - 20/04/2021 2DA INST. AUTO ADMITE ALBA LUCIA BEGERRA
CARABALLO SANDOVAL  FONDO NACIONAL DE RECURSO. CORRETRASLADO - AVELLA
PRERSTACIONES SOCIALES PARAALEGARABLT
DEL MAGISTERIO
2019 00268 01 CARLOS JULIO NACION-MINISTERIO DE 20/04/2021 2DA INST. AUTO ADMITE ALBA LUCIA BECERRA
BUITRAGO ALFONSO EDUCACION NACIONAL RECURSQ. CORRE TRASLADO AVELLA
-FONDO NACIONAL DE PARAALEGAR. ABLT
PRESTACIONES SOCIALES.

EL PRESENTE ESTADO SE FIJA HOY 21/04/2021 A LAS OCHO DE LA MANANA (8 AM.)

SE DESFIJA HOY 2110412021 A LAS CINCO DE LA TARDE (5 P.M.)




OH6

Fecha Estado: 21/04/2021 Estado SUBSECCION D gina: 4
NUMERO DE EXPEDIENTE | DEMANDANTE DEMANDADO FECHA AUTO CUADERNO ACTUACION MAGISTRADO
2018 00561 01 JENNIE CAROLINA SUBRED INTEGRADA DE 20/04/2021 ADMITE RECURSO Y CORRE ALBA LUCIA BECERRA
ARENAS CASTRO SERVICIOS DE SALUD SURE TRASLADO PARA ALEGAR DE AVELLA
SE CONCLUSION. AB TDM
2019 00309 01 JAVIER FRANCISCO U.AE. DIAN 20/04/2021 2. INST. ADMITE REGCURSO DE ALBA LUCIA BECERRA
REINA SANCHEZ APELACION Y CORRE TRASLADO AVELLA
i PARA ALEGAR, AB MAHC
2017 00010 01 OLGA REINOSO DE UNIDAD ADMINISTRATIVA 20/04/2021 2. INST. ADMITE RECURSO DE ALBA LUCIA BECERRA
SUAREZ ESPECIAL DE GESTION APELAGION Y CORRE TRASLADO  AVELLA
PENSIONAL Y PARA ALEGAR. AB MAHC
CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA
PROTECCION S
2018 00018 01 LARRY MAURICIO CAJA DE SUELDOS DE 20/04/2021 Auto ADMITE el recurso de apelacion  ALBA LUCIA BECERRA
ESPINOSA MELO RETIRO DE LA POLICIA - interpuesto y sustentado por la AVELLA
CASUR apoderada de la parte demandada,
contra fa sentencia del 05 de marzo
de 2020, proferida por el Juzgade
EL PRESENTE ESTADO SE FIJA HOY 21/04/2021 A LAS OCHO DE LA MARANA (8 A.M.) | g

SE DESFIJA HOY 21/04/2021

A LAS CINCO DE LA TARDE (5 P.M.)

=,
-
a

TASRETY)




Fecha Estado: __ 21/04/2021 Est OUé SUBSECCION D Pagina: 5
NUMERO DE EXPEDIENTE | DEMANDANTE DEMANDADO FECHA AUTO CUADERNO ACTUACION MAGISTRADO
2018 00339 O1 GUSTAVO ALBERTO COLPENSIONES 20/04/2021 2. INST. ADMITE RECURSO DE ALBA LUCIA BECERRA
VALENCIA CHAVES APELACION Y CORRE TRASLADQ AVELLA
PARA ALEGAR. AB MAHC
2016 00436 02 JULIO ENRIQUE PERA  SERVICIO NACIONAL DE 20/04/2021 ADMITE RECURSO Y CORRE ALBA LUCIA BECERRA
APRENDIZAJE - SENA TRASLADO PARA ALEGAR DE AVELLA
CONCLUSION. AB' TDM
2019 00016 01 AMANDA ESPERANZA SECRETARIA DISTRITAL DE 20/04/2021 ADMITE RECURSO Y CORRE ALBA LUCIA BECERRA
MALAGON CASTANEDA LA MOVILIDAD BOGOTA D.C. TRASLADO PARA ALEGAR DE AVELLA
CONCLUSION. AB TDM
2019 00289 01 LUISA FERNANDA NACION-MINISTERIO DE 20/04/2021 ALBA LUCIA BECERRA
ROA FORERO DEFENSA -POLICIA AVELLA
NACIONAL
EL PRESENTE ESTADO SE FIJA HOY 21/04/2021 A LAS OCHO DE LA MANANA (8 AM.)

SE DESFIJA HOY 2110412021 A LAS CINCO DE LA TARDE (5 P.M))




A

Fecha Estado: 4/2021 Estado No SUBSECCION D Pagina: 6
NUMERO DE EXPEDIENTE I DEMANDANTE DEMANDADO r FECHA AUTO CUADERNO ACTUACION MAGISTRADO
2017 03230 00 NANCY EUGENIA UNIDAD ADMINISTRATIVA 20/04/2021 FIJAR COMO FECHA Y HORAPARA  ALBA LUCIA BECERRA
GOMEZ DE BARRAGAN  ESPECIAL DE GESTION LA REALIZACION DE LA AVELLA
PENSIONAL Y AUDIENCIA DE CONCILIACION EL
CONTRIBUCIONES 12 DE MAYO DE 2021 A LAS
8:15 DE LA MANANA, DE
PARAFISCALES DE LA
PROTECCION
2018 00661 00 CARLOS MARTINEZ MINISTERIO DE DEFENSA 20/04/2021 Tera inst. CONCEDE RECURSO. ALBA LUCIA BECERRA
TORRES NACIONAL DIRECCION DE ABLT AVELLA
SANIDAD POLICIA NACIONAL
2018 00720 00 CARMENZA ENCISO DEPARTAMENTO DE 20/04/2021 Tra Inst. FIJAR COMO FECHA Y ALBA LUCIA BECERRA
CAMELO CUNDINAMARCA EA?EG Dﬁéﬁé.foi%éﬁéﬁ'ﬁﬂ;gﬁ AVELLA
-SECRETARIA DE EDUCACION EL 5 DE MAYO DE 2021 A LAS.
8:15 DE LA MANANA, DE
2018 00886 00 ADMINISTRADORA JAIME BARAJAS BLANCO 20/04/2021 CONCEDER EN EL EFECTO ALBA LUCIA BECERRA
COLOMBIANA DE SUSPENSIVO ANTE EL CONSEJO AVELLA
PENSIONES - DE ESTAI?O, LOS RECURSOS DE
COLPENS] ONES 2EELACION INTERPUESTOS. AB
EL PRESENTE ESTADO SE FIJA HOY 21104/2021 A LAS OCHO DE LA MARANA (8 A.M.)

SE DESFIJA HOY

2110412021

A LAS CINCO DE LA TARDE (5 P.M.)




Fecha Estado: 21/04/2021 E OH6 SUBSECCION D Pagina: 7
NUMERO DE EXPEDIENTE DEMANDANTE DEMANDADO FECHA AUTO CUADERNO ACTUACION MAGISTRADO
2018 02052 00 MARTHA MARIA LA NACION MINISTERIO DE 20104/2021 1ERA INST. CONCEDE RECURSO.  ALBA LUCIA BECERRA
AREVALO CALIXTO DEFENSA NACIONAL . ABLT AVELLA
DIRECCION GENERAL DE
SANIDAD MILITAR
2019 00063 00 CLAUDIA XIMENA NACION - MINISTERIO DE 20/04/2021 1ERA INT. AUTO CONCEDE ALBA LUCIA BECERRA
TORRES ORTEGA DEFENSAS NACIONAL - RECURSO DE APELACION. ABLT  AvE| | A
DIRECCION DE SANIDAD
POLICIA NACIONAL
2019 00249 00 ADMINISTRADORA ALDEMAR ANTONIO CALLE 20/04/2021 DECLARAR LA FALTA DE ALBA LUCIA BECERRA
COLOMBIANA DE RUIZ JURISDICCION PARA CONOCER  AVELLA
i DE LA DEMANDA INCOADA POR
CpigfliglNSElgNES COLPENSIONES CONTRA EL
SENOR ALDEMAR ANTONIO CALLE
2019 00655 00 FLOR MARINA FONDO NACIONAL DE 20/04/2021 CONCEDER EN EL EFECTO ALBA LUCIA BECERRA
MALDONADO NAVAS PRESTACIONES SOCIALES ggSEZIET"ggOETNgEECiLFégNSEEJO AVELLA
DEL MAGISTERIO APELACION ,INTERPUESTO. AB AE
EL PRESENTE ESTADO SE FlJA HOY 21/04/2021 A LAS OCHO DE LA MANANA (8 A.M.)

SE DESFIJA HOY

2110412021

ALAS CINCO DE LA TARDE (5 P.M))




Estacdo No O L{'é

Fecha Estado; ~_21/04/2021 SUBSECCION D PAgina: 8
NUMERO DE EXPEDIENTE DEMANDANTE DEMANDADO | FECHA AUTO CUADERNO ACTUACION MAGISTRADO
2019 01473 00 MARGARITA SILVA UNIDAD ADMINISTRATIVA 20/04/2021 PRESCINDIR DE LAS AUDIENCIAS  ALBA LUCIA BECERRA
MUROZ ESPECIAL DE GESTION - *;’EOE\:ETﬁnggEL&S LAEF:(T:%TLOS AVELLA
ggﬁggﬁtl\gws DE 2011 Y EN SU LUGAR
CORRER TRASLADO POR EL
PARAFISCALES DE LA
PROTECCION S
2020 00054 00 CLARA ELENA DIRECCION DE IMPUESTOS 20/04/2021 1RA INST. DECLARA EXCEPCION ~ ALBA LUCIA BECERRA
BARRIOS LABATON Y ADUANAS NACIONALES Y DE INEPTADEMANDAYDAPOR  AvE| [ A
COMISION N ACIONAL DEL TERMINADO EL PROCESQ AB DV
SERVICIO CIVIL
‘ r
2020 00849 00 NESTOR GUILLERMO PROCURADURIA GENERAL 20/04/2021 1RA INST. RESUELVE NO ALBA LUCIA BECERRA
FRANCO GONZALEZ DE LA NACION REPONER Y CONCEDE AVELLA
APELACION ANTE EL CONSEJO
DE ESTADOQ AB DV
2021 00167 00 CARMEN LUISA UNIDAD ADMINISTRATIVA 20/04/2021 INST. ADMITE DEMANDA. AB MAHC ~ ALBA LUCIA BECERRA
SALCEDO DE AGUILAR ~ ESPECIAL DE GESTION AVELLA
PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA
PROTECCION S
EL PRESENTE ESTADO SE FIJA HOY 21/04/2021 A LAS OCHO DE LA MARANA (8 A.M.)

SE DESFIJA HOY

21/04/2021

A LAS CINCO DE LA TARDE (5 P.M.)




Fecha Estado: ___21/04/2021 EstadoNo O H 6 SUBSECCION D Pagina: 9
NUMERO DE EXPEDIENTE DEMANDANTE DEMANDADO | FECHA AUTO CUADERNO ' ACTUACION MAGISTRADO
2016 00481 01 CAROLINAMARIADEL ~ SERVICIO NAGIONAL DE 20/04/2021 ADMITE RECURSO Y CORRE ALBA LUCIA BECERRA
CARMEN CASTILLO APRENDIZAJE - SENA TRASLADO PARA ALEGAR DE AVELLA
BARBOSA CONCLUSION. AB TOM
2019 00482 01 MIGUEL ANGEL CAJA DE SUELDOS DE 20/04/2021 SE ADMITE EL RECURSO DE ISRAEL SOLER PEDROZA
MARINO PERA RETIRO DE LA POLICIA - APELACION Y SE CONGEDE EL
CASUR TERMING DE 10 DIAS PARA
PRESENTAR ALEGATOS DE
CONCLUSION
2019 00145 01 JAYSON ANDREY NACION - MINEDUCACION - 20/04/2021 SE REQUIERE AL JUZGADO ISRAEL SOLER PEDROZA
BERNATE FONDO NACIONAL DE ﬁg‘ﬁﬂ%’%ﬁg% £ CIRCUITO
PRESTACIONES SOCIALES JUDICIAL OF B0GOT, PARA CLE
EN EN EL TERMINO DE CINCO §
2016 00327 01 MARIO FERNANDO NACION-MINISTERIO DE 20/04/2021 ADMITE el recurso de apefacion, ISRAEL SOLER PEDROZA
CORTES HERRERA DEFENSA - POLICIA interpuesto y sustentado por el
NACIONAL apoderado de la entidad demandada

centra la sentencia de primera
instancia.

EL PRESENTE ESTADO SE FIJA HOY 21/04/2021 A LAS OCHO DE LA MANANA (8 AM.)

SE DESFIJA HOY 21/04/2021 A LAS CINCO DE LA TARDE (5 P.M.) ;




OLL,

Fecha Estado: 21/04/2021 tado No SUBSECCION D Pagina; 10
NUMERO DE EXPEDIENTE DEMANDANTE DEMANDADO | FECHA AUTO CUADERNO ACTUACION MAGISTRADO
2016 00382 01 DARIO TORRES NACION-MINISTERIO DE 20/04/2021 ADMITE el recurso de apelacion, ISRAEL SOLER PEDROZA

MIRANDA DEFENSA - POLICIA interpuesto y sustentado por el
NACIONAL DIRECCION DE apoderado del demandante contra la
SANIDAD sentencia de primera instancia.
2019 00250 01 MARIA CRISTINALEON ~ NACION - MINEDUCACION - 20/04/2021 SE ADMITE EL RECURSO DE ISRAEL SOLER PEDROZA
PINZON FONDO NACIONAL DE ?EFE{II;A?IS(I)OSEYQ%?A%NSEF?E EL
SEEE?&;%%%I% SOCIALES PRESENTAR ALEGATOS DE
CONCLUSION
Clase de Proceso Sin Clase de Proceso
2019 00070 00 LUIS ALFREDO ADMINISTRADORA 20/04/2021 REQUERIR A COLPENSIONES ISRAEL SOLER PEDROZA
RIVERA DUENAS COLOMBIANA DE E’éﬁﬁ &UHEo"\SlngFE"E F%swo
PENSIONES- COLPENSIONES JUDICIAL DE FECHA 10 BE
NOVIEMBRE DE 2020
2020 00849 NESTOR GUILLERMO PROCURADURIA GENERAL 20/04/2021 ALBA LUCIA BECERRA
FRANCO GONZALEZ DE LA NACION AVELLA
E
EL PRESENTE ESTADO SE FIJA HOY 21/04/2021 A LAS OCHO DE LA MANANA (8 A.M.)

SE DESFIJA HOY 21/04/2021

A LAS CINCO DE LA TARDE (5P.M.)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION “D”
MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Expediente N° 25307-33-33-040-002-2016-00327-01

Demandante; MARIO FERNANDO CORTES HERRERA.
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a resolver el asunto, se deja constancia que, de conformidad con lo
dispuesto por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-
11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y
PCSJA20-11557 de 2020, los términos judiciales fueron suspendidos, desde el 16
de marzo de 2020 hasta el 30 de junio de 2020 para los procesos ordinarios.

De otra parte, por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de
apelacioén, interpuesto y sustentado por el apoderado de la entidad demandada el
14 de Julio de 2020 (Anexos 05 y 06), quien se encuentra reconocido para actuar
en la presente accion (fl. 2 Anexo 08), contra la sentencia de primera instancia
proferida el 11 de mayo de 2020 (fls. 145 -163 Anexo 01), y notificada el 18 de
mayo de 2020 (fls.164 -166 Anexo 01), por medio de la cual se negaron las

pretensiones de la demanda.

Finalmente, teniendo en cuenta que el Despacho considera innecesario citar a las
partes a audiencia de alegaciones y juzgamiento, se concede el término comun
de 10 dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia, para que se

alleguen los alegatos de conclusion.



Expediente N° 25307 33 33 002 2016 00327 01
Demandante: MARIO FERNANDO CORTES HERRERA

Vencido el término sefalado, déjese el expediente a disposicion del Ministerio
Publico por el término de 10 dias para que emita concepto. La Sala dictard la
sentencia al vencimiento del término concedido para alegar, de conformidad

con lo previsto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
ISRAEL SOLER PEDROZA

Magistrado
SP/Abn

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por los Magistrados que conforman la sala de la
Subseccion D, de la Seccioén Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI.
En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 de CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION “D”
MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Expediente N° 25307-33-40-002-2016-00382 01

Demandante: DARIO TORRES MIRANDA.

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
NACIONAL .

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a resolver el asunto, se deja constancia que, de conformidad con lo dispuesto por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526,
PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11557 de 2020, los términos judiciales
fueron suspendidos, desde el 16 de marzo de 2020 hasta el 30 de junio de 2020 para los

procesos ordinarios.

De otra parte, por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion,
interpuesto y sustentado por el apoderado del demandante el 2 de julio de 2020 (Fls 243 —
245 archivo expediente) quien se encuentra reconocido para actuar en la presente accion
(fl. 67 archivo expediente), contra la sentencia de primera instancia proferida el 11 de
mayo de 2020 (fls. 218 a 230 archivo expediente), y notificada el 18 de mayo de 2020 (fls.
231 a 233 archivo expediente), por medio de la cual se niegan las pretensiones de la

demanda.

Finalmente, teniendo en cuenta que el Despacho considera innecesario citar a las
partes a audiencia de alegaciones y juzgamiento, se concede el término comun
de 10 dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia, para que se

alleguen los alegatos de conclusion.



Expediente N° 25307 33 40 002 2016 00382 01
Demandante: DARIO TORRES MIRANDA.

Vencido el término sefalado, déjese el expediente a disposicion del Ministerio
Puablico por el término de 10 dias para que emita concepto. La Sala dictara la
sentencia al vencimiento del término concedido para alegar, de conformidad
con lo previsto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Firmado electronicamente
ISRAEL SOLER PEDROZA

Magistrado
SP/Abn

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por los Magistrados que conforman la sala de la
Subseccion D, de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI.
En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 de CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

Expediente: 25000-23-42-000-2018-01268-00
Demandante; JESUS EDUARDO JIMENEZ LATORRE
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
U.G.P.P.

Asunto: Corre traslado de excepciones de mérito y resuelve
solicitud de celebracién de acuerdo de pago

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el apoderado de la
entidad ejecutada presentd oportunamente escrito de contestacion de la demanda,
por lo cual, se hace necesario correr traslado de las denominadas excepciones de
mérito propuestas por la ejecutada, de acuerdo con lo sefialado en el numeral 1°
del articulo 443 del CGP, por el término de diez (10) dias a la parte ejecutante,

para que se pronuncie sobre ellas.

De igual forma, el apoderado de la entidad ejecutada allegé memorial invitando al
seflor Jeslus Eduardo Jiménez Latorre para celebrar acuerdo de pago, de
conformidad con el Decreto 642 del 11 de mayo de 2020, proferido por el
Gobierno Nacional, con el fin de obtener la cancelacion de saldos pendientes que

existan a su favor.

Para decidir esta peticion se considera, que segun lo establecido en el articulo 4
del Decreto 642 de 2020, cada Entidad Estatal contactara directamente, mediante
comunicacién oficial a los beneficiarios finales y/o apoderados con el objeto de
invitarlos a celebrar acuerdos de pago, comunicacion que se debe enviar a la
Gltima direccidn fisica y/o electrénica que conste en el correspondiente expediente

o documentacién con que cuente la Entidad Estatal respecto a la Providencia a



Expediente N° 25000-23-42-000-2018-01268-00

pagar; sin perjuicio de lo anterior, se realizara, una invitacibn general a la

ciudadania, la cual deberd publicarse en la pagina web de la Entidad.

En efecto, consultada la pagina web de la UGPP, se encontrdé la mencionada
publicacién, sobre los acuerdos de pago que ademas extiende el plazo para

acogerse el beneficio, hasta el 31 de diciembre de 2020.

Como se observa, esta situacion administrativa es diferente al tramite judicial que
aqui se imparte, por lo tanto, en caso de que el ejecutante firme el acuerdo de
pago con la entidad, debera allegar los documentos soporte pertinente, para
adoptar la decision que corresponda, porque por ahora no se colige que deba

hacerse algun pronunciamiento diferente.

Por ultimo, se reconoce personeria al doctor CARLOS ARTURO ORJUELA
GONGORA identificado con cédula de ciudadania No. 17.174.115 y T.P. No.
6.491 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en nombre y
representacion de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, en los términos y
para los efectos del poder general otorgado mediante escritura publica 1723 de 21
de diciembre de 2013 visible a folios 208 a 2010.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado

ISP/Ima
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA —SUBSECCION “D”

RO

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

Expediente: 25000-23-42-000-2018-01534-00
Demandante: ESTELA MERCEDES VARGAS SUAREZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — U.G.P.P.
Asunto: Corre traslado de excepciones de mérito

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que el apoderado de la entidad
ejecutada presenté oportunamente escrito de contestacion de la demanda (sic), por lo
cual, se hace necesario correr traslado de las denominadas excepciones de mérito
propuestas por la ejecutada, de acuerdo con lo sefialado en el numeral 1° del articulo 443
del CGP, por el término de diez (10) dias a la parte ejecutante, para que se pronuncie
sobre ellas.

Se reconoce personeria al doctor CARLOS ARTURO ORJUELA GONGORA identificado
con cédula de ciudadania No. 17.174.115 y T.P. No. 6.491 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en nombre y representacion de la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, en
los términos y para los efectos del poder general otorgado mediante escritura publica
1723 de 21 de diciembre de 2013 visible a folios 124 vto a 127.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—)

ISRAEL SOLER PEDROZA

Magistrado
ISP/Ima



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION “D”
MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogotd, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Expediente N° 25899 33 33 002 2019 00250 01

Demandante: MARIA CRISTINA LEON PINZON

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a resolver el asunto, se deja constancia que, de conformidad con lo
dispuesto por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-
11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y
PCSJA20-11557 de 2020, los términos judiciales fueron suspendidos, desde el 16
de marzo de 2020 hasta el 30 de junio de 2020, para los procesos ordinarios.

De otra parte, por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de
apelacién, interpuesto y sustentado por la apoderada de la demandante el 28 de
agosto de 2020, quien se encuentra reconocida para actuar en la presente acciéon
(fl. 36 vto), contra la sentencia de primera instancia proferida el 27 de agosto de
2020 notificada el 28 del mismo mes y afio, por medio de la cual se accedio

parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Finalmente, teniendo en cuenta que el Despacho considera innecesario citar a las
partes a audiencia de alegaciones y juzgamiento, se concede el término comun
de 10 dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia, para que se

alleguen los alegatos de conclusion.



Expediente N° 258993333002-2019-00250-01

Vencido el término sefalado, déjese el expediente a disposicion del Ministerio
Publico por el término de 10 dias para que emita concepto. La Sala dictard la
sentencia al vencimiento del término concedido para alegar, de conformidad

con lo previsto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado

ISP/Ima

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el magistrado
ponente de la Subseccion D, de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 de CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION “D”
MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Expediente N° 11001 33 35 023 2019 00482 01

Demandante: MIGUEL ANGEL MARINO PENA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
FUERZA AEREA COLOMBIANA.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a resolver el asunto, se deja constancia que, de conformidad con lo
dispuesto por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519,
PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-
11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 vy
PCSJA20-11557 de 2020, los términos judiciales fueron suspendidos, desde el 16
de marzo de 2020 hasta el 30 de junio de 2020, para los procesos ordinarios.

De otra parte, por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de
apelacién, interpuesto y sustentado por el apoderado del demandante el 6 de
octubre de 2020, quien se encuentra reconocido para actuar en la presente accion
(fl. 25 vto), contra la sentencia de primera instancia proferida el 29 de septiembre
de 2020, y notificada en la misma fecha, por medio de la cual se negaron las

pretensiones de la demanda.

Finalmente, teniendo en cuenta que el Despacho considera innecesario citar a las
partes a audiencia de alegaciones y juzgamiento, se concede el término comun
de 10 dias, contados a partir de la notificacién de esta providencia, para que se

alleguen los alegatos de conclusion.



Expediente N° 110013335023-2019-00482-01

Vencido el término sefialado, déjese el expediente a disposicion del Ministerio
Publico por el término de 10 dias para que emita concepto. La Sala dictara la
sentencia al vencimiento del término concedido para alegar, de conformidad

con lo previsto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado

ISP/Ima

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por el magistrado
ponente de la Subseccion D, de la Secciébn Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 de CPACA.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA -SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

Expediente: 250002342000-2019-00070-00

Demandante: LUIS ALFREDO RIVERA DUENAS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES

Asunto: Auto que ordena requerir y corre traslado

excepciones

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta el Oficio No. 431
de 15 de diciembre de 2020 suscrito por el Secretario y la Contadora —
Liguidadora de la Seccion Segunda de esta Corporacion, se hace necesario
REQUERIR a la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES,
para que en el término de CINCO (5) DIAS, contados a partir del recibo del oficio,
informe al Despacho si el depésito judicial No. 400100007853704 de fecha 10 de
noviembre de 2020, por valor de $4.568.297 a favor del sefior Luis Alfredo Rivera
Duefas, corresponde al pago de la sentencia judicial base de ejecucion dentro del

presente asunto.

De igual forma, se observa que el apoderado de la entidad ejecutada presento
oportunamente escrito de contestacion de la demanda, por lo cual se hace
necesario correr traslado de las denominadas excepciones de mérito propuestas
por la ejecutada, de acuerdo con lo sefalado en el numeral 1° del articulo 443 del
CGP, por el término de diez (10) dias a la parte ejecutante, para que se pronuncie

sobre ellas, si lo considera pertinente.

De otra parte, se reconoce personeria al doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 79.266.852 y T.P. No.
98.660 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en nombre vy
representacion de la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES, en los términos y para los efectos del poder general otorgado
mediante escritura publica 3367 de 2 de septiembre de 2019 visible a folios 89 a
91.



Expediente N° 250002342000-2019-00070-00

Se reconoce personeria al doctor ANDRES FELIPE TOLOZA ACEVEDO,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.030.608.510 y T.P. No. 267.658 del
C.S.J. como apoderado sustituto de COLPENSIONES, para los fines de la

sustitucion de poder visible a folio 81 del expediente.

De ser posible, la anterior informacion debera ser allegada al siguiente correo

electronico: rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

i
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ISRAEL SOLER PEDROZA

Magistrado

ISP/Lma



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA —SUBSECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 110013342056-2019-00145-01

Demandante: JAYSON ANDREY BERNATA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: Requerir

Encontrandose el proceso para decidir la admisién del recurso de apelaciéon, se
hace necesario que por la Secretaria de la Subseccion, se REQUIERA al
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, para que en el término de CINCO (5) DIAS, contados a partir del
recibo del oficio, remita copia del audio y video de la audiencia inicial llevada a
cabo el dia 31 de enero de 2020, como quiera, que el vinculo de denominado
“22ED _ENLAAUDIENCIASPROCESO11001334205620190014501” presenta
problemas de visualizacion al cargar la mencionada actuacién. Teniendo en
cuenta lo anterior, se insta al Juzgado para que verifique que al contestar el
requerimiento garantice su visualizacion o envié la actuacion por medio escrito,

sino es posible digital.

De ser posible, la anterior informacion debera ser allegada al siguiente correo

electronico: rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electrénicamente
ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado

ISP/Ima

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por el magistrado
ponente de la Subseccion D, de la Secciébn Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en la plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con el articulo
186 de CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 11001-33-35-007-2014-00346-02

DEMANDANTE: MIGUEL ANGEL RUIZ ALVAREZ

DEMANDADA: AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

TEMA: Reconocimiento prima de riesgo.

AUTO DECRETA NULIDAD PARCIAL

Corresponde al Despacho resolver la nulidad alegada por las partes frente a
lo decidido en el auto del 25 de febrero de 2021, mediante el cual se admitié
el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por el apoderado de la
Fiduciaria la Previsora S.A., - como vocera del PAP Fiduprevisora S.A.,
Defensa Juridica Extinto Departamento Administrativo de Seguridad — DAS-
y su Fondo Rotatorio, contra la sentencia del 18 de febrero de 2020, proferida
por el Juzgado Séptimo (7) Administrativo de Bogota D.C., sin otorgar término
de alegatos en esta instancia.

1. Antecedentes.

A través de auto del 25 de febrero de 2021, el Despacho admitio el recurso de
apelaciéon interpuesto y sustentado por el apoderado de la Fiduciaria la
Previsora S.A., - como vocera del PAP Fiduprevisora S.A., Defensa Juridica
Extinto Departamento Administrativo de Seguridad — DAS- y su Fondo
Rotatorio, contra la sentencia del 18 de febrero de 2020, proferida por el
Juzgado Seéptimo (7) Administrativo de Bogota D.C., y por considerar que no
era necesario el decreto y practica de pruebas en esta instancia, no se corrid
traslado para alegar de conclusion, de conformidad a lo establecido en el

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia



Radicacién: 11001-33-35-007-2014-00346-02
Cq o © Demandante: Miguel Angel Ruiz Alvarez

numeral 5°! del articulo 67 de la Ley 2080 de 20212, a través del cual se
modificé el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

No obstante, mediante auto del dieciséis (16) de marzo de dos mil veintiuno
(2021) y por considerar que esta disposicidon aun no regia para el asunto
objeto de alzada, por cuanto el recurso fue interpuesto, en vigencia de la Ley
1437 de 2011debi6 darse aplicacion al articulo 247 del CPACA, modificado
por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En efecto, la Ley 2080 de 2021 en el inciso 4° del articulo 86 preceptua “7...]
que los recursos interpuestos (...) se regiran por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos [...]”, por ende, como el recurso se presento el 28
de febrero de 2020 (20 2-19), se puso en conocimiento de las partes el posible
acaecimiento de la causal de nulidad contemplada en el numeral 6° del
articulo 122 del C.G.P.3, para que, de ser el caso la alegaran, tal como lo prevé
el articulo 137 del CGP que establece:

“[...] Articulo 137. Advertencia de la nulidad. En cualquier estado
del proceso el juez ordenara poner en conocimiento de la parte
afectada las nulidades que no hayan sido saneadas. Cuando se
originen en las causales 4 y 8 del articulo 133 el auto se le notificara
al afectado de conformidad con las reglas generales previstas en
los articulos 291 y 292. Si dentro de los tres (3) dias siguientes al
de la notificacién dicha parte no alega la nulidad, esta quedara
saneada y el proceso continuara su curso; en caso contrario el juez
la declarara. [...]”

2. Solicitud de nulidad.

Durante del término concedido conforme al articulo 137 del CGP, esto eso,
dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion, las partes alegaron
la nulidad de la siguiente manera:

2.1. Parte demandante

El apoderado del demandante mediante escrito visible en el expediente digital
(31. Fol.1), pidio “Se decrete la nulidad del auto del 8 de marzo del 2021, en
donde se traslada el expediente del proceso de la referencia, a despacho para
sentencia. Lo anterior conforme a lo establecido en el numeral 6 del articulo

1 Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: Articulo 247. Tramite del
recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia
se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento: (...) 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez
practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concedera un término de diez
(10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara el expediente al despacho
para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del
auto que admite el recurso.

2 Norma vigente a partir del 25 de enero de 2021, fecha de su publicacion de conformidad con el articulo 86 idem.

3 9. JARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
casos:

()

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o descorrer su traslado.[...]”

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia



Radicacién: 11001-33-35-007-2014-00346-02
Cq o © Demandante: Miguel Angel Ruiz Alvarez

122 del CGP, que consagra como causal de nulidad, el no haber dado
oportunidad para realizar los alegatos de conclusion”.

2.2. Parte demandada.

La apoderada de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, asi como de la FIDUPREVISORA PAP DAS Y SU FONDO
ROTATORIO, a través de memorial visible en el expediente digital (32. Fol.1)
solicitaron decretar la nulidad parcial del auto de fecha 26 de febrero de 2021
y, en su lugar, correr traslado para presentar los alegatos de conclusién
correspondientes, teniendo en cuenta que el recurso de apelacion fue
interpuesto cuando aun no se habia proferido ni entrado en vigor la Ley 2080
de 2021, siendo inaplicable al presente caso y presentandose como
consecuencia, una irregularidad procesal al no haberse agotado la etapa para
alegar de conclusion.

CONSIDERACIONES

Para decidir la nulidad alegada por las partes, resulta necesario reiterar que,
conforme a lo dispuesto en el articulo 133 del Cédigo General del Proceso,
concretamente, el numeral 6, se configura una causal de nulidad “Cuando se
omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar un recurso o
descorrer su traslado”.

Teniendo en cuenta lo anterior y en vista que, mediante auto del el 25 de
febrero de 2021, el Despacho admitio el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado de la parte demandada y no corrié traslado para alegar de
conclusién, de conformidad a lo establecido en el numeral 5°4 del articulo 67
de la Ley 2080 de 2021°, por medio del cual se modific el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011 -disposicidon que no era aplicable en aquella oportunidad
habida cuenta que el recurso se interpuso antes de la entrada en vigencia de
la reforma al CPACA-, se procedera a dar aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 137 del CGP vy, en consideracion a que las partes alegaron la nulidad
dentro de la oportunidad concedida, se procedera a declararla conforme lo
dispone la norma ibidem.

Hechas las anteriores precisiones, el Despacho

4 Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: Articulo 247. Tramite del
recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia
se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento: (...) 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez
practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concedera un término de diez
(10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara el expediente al despacho
para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del
auto que admite el recurso.

5 Norma vigente a partir del 25 de enero de 2021, fecha de su publicacion de conformidad con el articulo 86 idem.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD PARCIAL del auto del 25 de febrero
de 2021, mediante el cual el Despacho admitio el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por el apoderado de la Fiduciaria la Previsora S.A.,
- como vocera del PAP Fiduprevisora S.A., Defensa Juridica Extinto
Departamento Administrativo de Seguridad — DAS- y su Fondo Rotatorio,
contra la sentencia del 18 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado
Séptimo (7) Administrativo de Bogota D.C. Como consecuencia de lo anterior,

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subsecciéon NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante
anotacion en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 201 ibidem.

TERCERQO: Ejecutoriada la decision anterior, CORRER TRASLADO a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusién. Vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de
diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que deberan remitir un ejemplar de los
alegatos que presenten y demas memoriales que requieran a las siguientes
direcciones electronicas:

e Despacho Judicial:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qov.co

o Parte demandante:
clinicajuridica@une.net.co

¢ Parte demandada:

papextintodas@fiduprevisora.com.co
abogadasandramendez@gmail.com

e Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra: Wendy
Yuranis Torres Berdugo:

wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

QUINTO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si
es del caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia
al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

SEXTO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link temporal: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EjQ
qdS7U1TtHmMmHisMp36a58BWn2VmUH9B1vt-K wriPkkg?e=UWvHHI

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
72f5fee099eb764bee353a538af0cf2987d044fd31abbcede766f50d8f16481
8
Documento generado en 20/04/2021 11:28:24 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”
Bogoté, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001-33-35-015-2015-00762-02
Demandante EMIL DAVID TAPIA QUINTANA
Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA

NACIONAL

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion, el
Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de
las herramientas tecnoldgicas en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite
de los procesos judiciales en curso y los que inicien luego de la expediciéon del
mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como deber
de los sujetos procesales ‘realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia, se
requiere a las partes para que informen si desean modificar el correo electronico
gue obra en el expediente para los fines procesales y de no haber sefalado uno
indicarlo y para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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Hechas las anteriores precisiones y por reunir los requisitos legales se dispondra
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 13 de agosto de 2020
por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia del 29 de julio de
2020, proferida por el Juzgado Quince (15) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., que neg0 las pretensiones de la demanda.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el C.P.A.C.A.
-Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada, entre otras
situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes vigentes cuando
estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho que como el recurso
de apelacion se present6 con anterioridad a la vigencia de la citada Ley, el mismo
debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones
y juzgamiento, por Secretaria, corrase traslado a las partes por el término de diez
(10) dias para que formulen sus alegatos de conclusién, y vencido este, para que,
si a bien lo tiene, el Ministerio Publico emita su concepto. Cumplido el anterior plazo,
la Sala emitira el fallo de segunda instancia correspondiente, de conformidad con el
articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 13 de
agosto de 2020 por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia del
29 de julio de 2020, proferida por el Juzgado Quince (15) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
electronicamente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacion en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 9°
ibidem.

TERCERO: Ejecutoriada la decisién anterior, CORRER TRASLADO a las partes
por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion
vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo 186 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2020 deberan

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cdédigo
General del Proceso.

QUINTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

- Secretaria de la Subseccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

- Parte demandante: ancizarrogag@gmail.com

- Parte demandada: decun.notificacion@policia.gov.co (correo oficial de
notificaciones) y tanni.sanabria4952@-correo.policia.gov.co

- Agente del Ministerio Publico asignado a este
Despacho: wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso, el
correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera corresponder
con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura (Registro Nacional
de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante este Despacho si se ha
presentado algun cambio que pudiera afectar las notificaciones que en el curso de
este proceso se realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo
de este Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico,
a las cuentas electrénicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del
presente proveido.

SEXTO: Una vez surtido el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ﬁ/!m/z,@m

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

* Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Ep rcGICf
QJAthGg2YilwWbYB2e70uhQsDthftvCGrp9XTg?e=23Ur5D
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Radicado: 11001-33-35-015-2015-00762-02
Demandante: Emil David Tapia Quintana
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Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: dé5dbeb249fd35b68eb243d25fd4c4b34a83ff0f623d00415811bfd749452829
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogoté, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001-33-35-028-2016-00436-02
Demandante JULIO ENRIQUE PENA
Demandada: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion, el
Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de
las herramientas tecnoldgicas en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite
de los procesos judiciales en curso y los que inicien luego de la expediciéon del
mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como deber
de los sujetos procesales ‘realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia, se
requiere a las partes para que informen si desean modificar el correo electrénico
gue obra en el expediente para los fines procesales y de no haber sefalado uno
indicarlo y para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Hechas las anteriores precisiones y por reunir los requisitos legales se dispondra
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 25 de junio de 2020 por

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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la apoderada de la parte demandada, contra la sentencia del 11 de junio de 2019,
proferida por el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., que accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformo6 el C.P.A.C.A.
-Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada, entre otras
situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes vigentes cuando
estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho que como el recurso
de apelacion se present6 con anterioridad a la vigencia de la citada Ley, el mismo
debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones
y juzgamiento, por Secretaria, corrase traslado a las partes por el término de diez
(10) dias para que formulen sus alegatos de conclusién, y vencido este, para que,
si a bien lo tiene, el Ministerio Publico emita su concepto. Cumplido el anterior plazo,
la Sala emitira el fallo de segunda instancia correspondiente, de conformidad con el
articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 25 de junio
de 2020 por la apoderada de la parte demandada contra la sentencia del 11 de junio
de 2019, proferida por el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
electronicamente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacién en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 9°
ibidem.

TERCERO: Ejecutoriada la decisién anterior, CORRER TRASLADO a las partes
por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion.
vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo 186 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2020 deberan
dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cddigo
General del Proceso.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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QUINTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

Secretaria de la Subseccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Parte demandante: quillermojutinico@gmail.com

Parte demandada: notificacionesjuidiclaes@sena.edu.co (correo oficial de
notificaciones)

Agente del Ministerio Publico asignado a este
Despacho: wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso, el
correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera corresponder
con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura (Registro Nacional
de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante este Despacho si se ha
presentado algin cambio que pudiera afectar las notificaciones que en el curso de
este proceso se realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo
de este Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico,
a las cuentas electrénicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del
presente proveido.

SEXTO: Una vez surtido el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

*

ki

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EqvVs80d

VVv1BihWkJ3WpRYKB t-6s5U3PPJduaM67rcsbQ?e=BNguDn
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”
Bogoté, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25037-33-40-002-2016-00481-01
Demandante CAROLINA MARIA DEL CARMEN CASTILLO BARBOSA
Demandada: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion, el
Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de
las herramientas tecnolégicas en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite
de los procesos judiciales en curso y los que inicien luego de la expediciéon del
mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como deber
de los sujetos procesales ‘realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia, se
requiere a las partes para que informen si desean modificar el correo electronico
gue obra en el expediente para los fines procesales y de no haber sefalado uno
indicarlo y para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Hechas las anteriores precisiones y por reunir los requisitos legales se dispondra
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 21 de agosto de 2020

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia del 13 de agosto de
2020, proferida por el Juzgado Segundo (2°) Administrativo del Circuito Judicial de
Girardot (Cundinamarca), que nego las pretensiones de la demanda.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el C.P.A.C.A.
-Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada, entre otras
situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes vigentes cuando
estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho que como el recurso
de apelacion se present6 con anterioridad a la vigencia de la citada Ley, el mismo
debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones
y juzgamiento, por Secretaria, corrase traslado a las partes por el término de diez
(10) dias para que formulen sus alegatos de conclusién, y vencido este, para que,
si a bien lo tiene, el Ministerio Publico emita su concepto. Cumplido el anterior plazo,
la Sala emitira el fallo de segunda instancia correspondiente, de conformidad con el
articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 21 de
agosto de 2020 por el apoderado de la parte demandante contra la sentencia del 13
de agosto de 2020, proferida por el Juzgado Segundo (2°) Administrativo del Circuito
Judicial de Girardot (Cundinamarca).

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
electronicamente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacién en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 9°
ibidem.

TERCERO: Ejecutoriada la decisién anterior, CORRER TRASLADO a las partes
por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion.
vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo 186 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2020 deberan
dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cddigo
General del Proceso.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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Radicado: 25037-33-40-002-2016-00481-01
Demandante: Carolina Maria del Carmen Castillo Barbosa

OMGIA b
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<

QUINTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

Secretaria de la Subseccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Parte demandante: quillermojutinico@gmail.com

Parte demandada: notificacionesjudiciales@sena.edu.co (correo oficial de
notificaciones)

Agente del Ministerio Publico asignado a este
Despacho: wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso, el
correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera corresponder
con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura (Registro Nacional
de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante este Despacho si se ha
presentado algin cambio que pudiera afectar las notificaciones que en el curso de
este proceso se realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo
de este Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico,
a las cuentas electrénicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del
presente proveido.

SEXTO: Una vez surtido el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

*

ki

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Eg6FhNm

a3qdLpSZTrTVIViOBOMNnp3ssL7xv3A7XhYK7lag?e=3g8D3V

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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Radicado: 25037-33-40-002-2016-00481-01
Demandante: Carolina Maria del Carmen Castillo Barbosa

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
5bcb7b8b2778204acb5ee39b925539af4d4667aebb050107abb782530fdéadb?

Documento generado en 20/04/2021 07:26:42 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001-33-35-024-2017-00010-01

Demandante: OLGA REINOSO DE SUAREZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP

Vinculadas: MARIA RAMOS RODRIGUEZ DE PAEZ Y GLORIA
AMANDA BUITRAGO RAMIREZ

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de
apelacion, el Despacho realiza las siguientes

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidié el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica,
Social y Ecolégica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas
tecnoldgicas en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los
procesos judiciales en curso y los que inicien luego de la expedicion del
mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso
como deber de los sujetos procesales ‘realizar sus actuaciones y asistir
a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el
efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los
fines del proceso o tramite y enviar a traves de estos un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia,
se requiere a las partes para que informen si desean modificar el correo
electronico que obra en el expediente para los fines procesales y de no

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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Radicado: 11001-33-35-024-2017-00010-01
Demandante: Olga Reinoso de Suarez
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haber sefialado uno indicarlo y para que envien a través de este un
ejemplar de los memoriales y demas documentos que requieran.

Hecha la anterior precision, se dispondra admitir los recursos de
apelacion interpuestos y sustentados por la parte demandada y la sefiora
Maria Ramos Rodriguez de Paez, ambos el 12 de febrero 2020, contra
la sentencia del 27 de enero de 2020, proferida por el Juzgado
Veinticuatro (24) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., por
reunir los requisitos legales.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion
del presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformo
el C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma
citada, entre otras situaciones, establecié que los recursos, se regiran por
las leyes vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera
advierte el Despacho que como el recurso de apelacién se presentd con
anterioridad a la vigencia de la citada Ley, el mismo debera gobernarse
por el articulo 243 y siguientes del CPACA.

En ese sentido, se observa que si bien la juez de primera instancia no
llevé a cabo la audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192 del
CPACA, de manera previa a conceder los recursos de apelacion
interpuestos por la parte demandada y la sefiora Maria Ramos Rodriguez
de Paez contra la sentencia del 27 de enero de 2020, también lo es que,
mediante auto del 26 de noviembre de 2020, requirio a las partes para
que indicaran si les asistia &animo conciliatorio, frente a lo cual, la
apoderada de la demandante indicoé que si, en los términos plasmados
en la sentencia de primera instancia, mientras que la entidad
demandada, informé que no tenian formula de arreglo. De manera que,
el Despacho advierte que la finalidad del articulo 192 del CPACA, se
encuentra satisfecha.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se ordenard a la Secretaria correr traslado a
las partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos
de conclusion, y vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio
Publico emita su concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitira el
correspondiente fallo de segunda instancia, de conformidad con el
articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de
2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR los recursos de apelacién interpuestos vy
sustentados por la parte demandada y la sefiora Maria Ramos Rodriguez
de Paez ambos el 12 de febrero 2020, contra la sentencia del 27 de enero
de 2020, proferida por el Juzgado Veinticuatro (24) Administrativo del

2
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Radicado: 11001-33-35-024-2017-00010-01
Demandante: Olga Reinoso de Suarez
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Circuito Judicial de Bogota D.C., que accedi6 parcialmente a las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzon de correo
electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del
Ministerio Publico conforme a lo previsto en los articulos 197 y 198 del
CPACA y, mediante anotacion en estado electronico a las partes, segun
lo establecido en el articulo 201 ibidem.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez
(10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion. Vencido éste,
dese traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: Ejecutoriada la decision anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho
corresponda de conformidad con el articulo 247 del CPACA.

QUINTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los
memoriales dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes
direcciones electronicas:

— Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qov.co

— Parte demandante, apoderado Julio Martin Rios Sanabria:
juriosabogado@hotmail.com

- Parte demandada, apoderada Yeliseth Carrefio Quintero:
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

- Seflora Maria Ramos Rodriguez de Péez, apoderado Gabriel
Alberto Campo Escobar: gabrielcampo_escobar@hotmail.com

- Sefiora Gloria Amanda Buitrago Ramirez, no aporté direccion
electrénica.

- Agente del Ministerio Publico asignada a este Despacho:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del
caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algun cambio que
pudiera afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se
realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo de este
Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio

3
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Publico, a las cuentas electronicas mencionadas, dentro del término de
ejecutoria del presente proveido.

SEXTO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente
al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Tl

ALBA UCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co
[ESXBOMOKDENBIsQF5kfPmMNUBO2C1nezmQ38VmlUZvzwymw?e=

Qccasl

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
f1932ebe998818ce5f1f108415f99bac5b8ff369951f197e66b31e525017
36db
Documento generado en 20/04/2021 07:26:59 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 25000-23-42-000-2017-00323-00
DEMANDANTE NANCY EUGENIA GOMEZ DE BARRAGAN

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

Tema: Pensioén gracia

AUTO DE SUSTANCIACION

Procede el despacho a resolver sobre la concesién del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandada.

ANTECEDENTES

El siete (7) de marzo de 2019, la Sala de decisién de esta Subseccion,
accedi6 a las pretensiones de la demanda. (archivo 6 Expediente digital).
Notificada el 10 de junio de 2020

Contra la decision anterior, la apoderada de la entidad accionada
interpuso en término el recurso de apelacion -14 de julio de 2020. (archivo
7. Expediente digital).

Comoquiera que el citado recurso fue interpuesto con anterioridad a la
entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, al sub examine le es
aplicable el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 original.

1 Segun constancia secretarial “...DEBIDO A LA EMERGENCIA SANITARIA DECRETADA POR EL
GOBIERNO NACIONAL - COVID 19, EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA EXPIDIO EL
ACUERDO PCSJA20-11517 DEL 15 DE MARZO DE 2020, MEDFIANTE EL CUAL ORDENO LA
SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, A PARTIR DEL 16 DE MARZO DEL ANO EN CURSO Y DE
CONFORMIDAD CON EL ACUERDO PCSJA20-11567 DEL 5 5 DE JUNIO DE 2020, SE ORDENO
LEVANTAR LA SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES A PARTIR DEL 01 DE JULIO DEL 2020

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia



Teniendo en cuenta lo anterior, se procedera a fijar fecha para llevar a
cabo la audiencia de conciliacion establecida en el inciso 4° del articulo
192 ibidem.

Asi las cosas, y con el objetivo de garantizar el Acceso a la
Administracion de Justicia, esta diligencia se llevara a cabo por medio del
aplicativo Microsoft Teams, y una vez programada ésta, a las partes y
a los invitados a participar en ella, les llegara un correo electrénico con la
informacion de la audiencia, la posibilidad de aceptar la invitacion y el link
para poder unirse a la reunion.

En ese orden de ideas, las partes deben tener en cuenta las siguientes
recomendaciones: i) Verificar que la conexion de su computador a
internet sea a través de cable de red o en su defecto, asegurarse que el
dispositivo de la red Wifi esté lo mas cerca posible al equipo de cémputo,
ii) Disponer de un sitio privado para la respectiva transmision, iii)
Desconectar de la red Wifi los dispositivos que habitualmente enlaza a
dicha red, mientras se lleva a cabo la audiencia, iv) Estar atento para que
pueda participar oportunamente en los momentos que le corresponda y
vi) Mantener el micréfono del computador la mayor parte del tiempo
silenciado, debiendo habilitarlo solo en el momento en el que se le
conceda el uso de la palabra.

Igualmente, el despacho realizara contacto telefénico y/o virtual con los
datos aportados por las partes y sus apoderados, para efectos de
verificar su acceso a la audiencia programada, por lo menos treinta (30)
minutos previos a la misma.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para la realizacion de la audiencia
de conciliacion dentro del presente proceso, el 12 de mayo de 2021 a
las 8:15 de la mafiana, de manera virtual por medio del aplicativo
Microsoft Teams.

Recordar a los sujetos procesales, que la asistencia a la mencionada
Audiencia es de caracter obligatorio en los términos previstos en el inciso
4° del articulo 192 del CPACA.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision a las partes demandante,
y demandada mediante anotacion en estado electronico y, al Agente del

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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Ministerio Publico, a través de mensaje dirigido al buzén de correo
electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co
[Ev76DHI7TwWPXxApnW7UahYSKABKMMb rsBUjpTsNgEHI5eiQ?e=WIAZ
ZN

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AL BA[JCI’A BECERRA AVELLA
Magistrada
AB/AE

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e46db03cc57f478778a1d507c2a5198fdaf0bflc1050c36b1c9bcff26c147061
Documento generado en 20/04/2021 07:26:49 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”
Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacién: 11001-33-35-012-2018-00014-02

Demandante NELCY CENDALES

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion, el
Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de
las herramientas tecnolégicas en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite
de los procesos judiciales en curso y los que inicien luego de la expediciéon del
mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como deber
de los sujetos procesales ‘realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia, se
requiere a las partes para que informen si desean modificar el correo electronico
gue obra en el expediente para los fines procesales y de no haber sefalado uno
indicarlo y para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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Hechas las anteriores precisiones y por reunir los requisitos legales se dispondra
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 22 de enero de 2021 por
la apoderada de la parte ejecutada, contra la sentencia del 22 de enero de 2021,
proferida por el Juzgado Doce (12) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C., que ordend seguir adelante con la ejecucion.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el C.P.A.C.A.
-Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada, entre otras
situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes vigentes cuando
estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho que como el recurso
de apelacion se presentd con anterioridad a la vigencia de la citada Ley, el mismo
debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones
y juzgamiento, por Secretaria, cérrase traslado a las partes por el término de diez
(10) dias para que formulen sus alegatos de conclusién, y vencido este, para que,
si a bien lo tiene, el Ministerio Publico emita su concepto. Cumplido el anterior plazo,
la Sala emitira el fallo de segunda instancia correspondiente, de conformidad con el
articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 22 de
enero de 2021 por la apoderada de la parte ejecutada, contra la sentencia del 12 de
noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Doce (12) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
electronicamente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo 9°
ibidem.

TERCERO: Ejecutoriada la decisién anterior, CORRER TRASLADO a las partes
por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion.
vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo 186 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2020 deberan

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cdédigo
General del Proceso.

QUINTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

- Secretaria de la Subseccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

- Parte demandante: ejecutivosacopres@gmail.com

- Parte demandada: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co (correo oficial
de notificaciones) y orjuela.consultores@gmail.com

- Agente del Ministerio Publico asignado a este
Despacho: wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso, el
correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera corresponder
con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura (Registro Nacional
de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante este Despacho si se ha
presentado algun cambio que pudiera afectar las notificaciones que en el curso de
este proceso se realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo
de este Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico,
a las cuentas electrénicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del
presente proveido.

SEXTO: Una vez surtido el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

* Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EvPu-
s8HW35Nug9X3WlghysBTA11Zifs2Ael-AnHBWWUMqg?e=SBE26r

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 46dc7516725a08234412410ded766ad3a7c26bbf0c21d20562ad06523e5fc426f

Documento generado en 20/04/2021 07:26:44 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia



0633 .

S
v*"‘ Brg,

"Bm e

Radicado: 11001-33-35-027-2018-00339-00
Demandante: Gustavo Alberto Valencia Chaves

)

/
c"\ DE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001-33-35-027-2018-00339-00

Demandante: GUSTAVO ALBERTO VALENCIA CHAVES
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion,
el Despacho realiza las siguientes

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y
Ecologica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnologicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como
deber de los sujetos procesales ‘“realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia, se requiere a las partes para
que informen si desean modificar el correo electronico que obra en el
expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno indicarlo y
para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Hecha la anterior precision, se dispondra admitir los recursos de apelacion
interpuestos y sustentados por las partes demandada, en la audiencia inicial
y demandante, el 24 de septiembre de 2020, contra la sentencia del 10 de
septiembre de 2020, proferida por el Juzgado Veintisiete (27) Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota D.C., por reunir los requisitos legales.
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En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el
C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada,
entre otras situaciones, establecio que los recursos, se regiran por las leyes
vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho
gue como el recurso de apelacion se presenté con anterioridad a la vigencia
de la citada Ley, el mismo debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes
del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, por Secretaria, corrase traslado a las partes por
el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion, y
vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio Publico emita su
concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitira el correspondiente fallo
de segunda instancia, de conformidad con el articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR los recursos de apelacion interpuestos y sustentados
por las partes demandada, en la audiencia inicial y demandante, el 24 de
septiembre de 2020, contra la sentencia del 10 de septiembre de 2020,
proferida por el Juzgado Veintisiete (27) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., que accedi6 a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante
anotacion en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 201 ibidem.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10)
dias para que formulen sus alegatos de conclusion. Vencido éste, dese
traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: Ejecutoriada la decision anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de
conformidad con el articulo 247 del CPACA.

QUINTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

— Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qov.co

Calle 24 No. 53-28 — Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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— Parte demandante, apoderado Julian  Valencia  Barco:
juliovalbar@gmail.com

- Parte demandada, apoderada Laura Carolina Correa Ramirez:
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

- Agente del Ministerio Publico asignada a este Despacho:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso,
el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera
corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura
(Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante
este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera afectar las
notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello, mediante
memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia al de la
contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas electronicas
mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente proveido.

SEXTO: Una vez surtido el trAmite correspondiente, vuelva el expediente al

despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Tf /U, i

ALBA'LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Eu3
D14d3B-VOimDTwmF udoBVoyGkHp-FrLbP wOT115RQ?e=nCgHvy

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena

validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”
Bogoté, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001-33-35-012-2018-00424-01
Demandante ELIANA ANDREA CAMPOS SEGURA
Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

OCCIDENTE E.S.E.

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion, el
Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de
las herramientas tecnolégicas en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite
de los procesos judiciales en curso y los que inicien luego de la expediciéon del
mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como deber
de los sujetos procesales ‘realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia, se
requiere a las partes para que informen si desean modificar el correo electrénico
gue obra en el expediente para los fines procesales y de no haber sefalado uno
indicarlo y para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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Hechas las anteriores precisiones y por reunir los requisitos legales se dispondra
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 9 de noviembre de 2020
por la apoderada de la parte demandante, contra la sentencia del 26 de octubre de
2020, proferida por el Juzgado Doce (12) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., que neg0 las pretensiones de la demanda.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reform¢é el C.P.A.C.A.
-Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada, entre otras
situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes vigentes cuando
estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho que como el recurso
de apelacion se present6 con anterioridad a la vigencia de la citada Ley, el mismo
debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones
y juzgamiento, por Secretaria, corrase traslado a las partes por el término de diez
(10) dias para que formulen sus alegatos de conclusién, y vencido este, para que,
si a bien lo tiene, el Ministerio Publico emita su concepto. Cumplido el anterior plazo,
la Sala emitira el fallo de segunda instancia correspondiente, de conformidad con el
articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 9 de
noviembre de 2020 por la apoderada de la parte demandante contra la sentencia
del 26 de octubre de 2020, proferida por el Juzgado Doce (12) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
electronicamente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacion en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 9°
ibidem.

TERCERO: Ejecutoriada la decisién anterior, CORRER TRASLADO a las partes
por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion.
vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo 186 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2020 deberan

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cdédigo
General del Proceso.

QUINTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

- Secretaria de la Subseccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

- Parte demandante: notificacionesjudiciales.ap@agmail.com

- Parte demandada: defensajudicial@subredsuroccidente.gov.co (correo
oficial de notificaciones)

- Agente del Ministerio Publico asignado a este
Despacho: wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso, el
correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera corresponder
con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura (Registro Nacional
de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante este Despacho si se ha
presentado algun cambio que pudiera afectar las notificaciones que en el curso de
este proceso se realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo
de este Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico,
a las cuentas electrénicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del
presente proveido.

SEXTO: Una vez surtido el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ﬂ / !)Q/U,(/,j;);;m

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

* Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EpDM2K
CN-GtHpMgGoXUGIhkB1I0CFVhalVphe27ibHee4A?e=toWqgae
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”
Bogoté, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001-33-35-015-2018-00495-01
Demandante NELLY SUSANA BUSTOS AMAYA
Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE

E.S.E

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion, el
Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de
las herramientas tecnolégicas en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite
de los procesos judiciales en curso y los que inicien luego de la expediciéon del
mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como deber
de los sujetos procesales ‘realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia, se
requiere a las partes para que informen si desean modificar el correo electronico
gue obra en el expediente para los fines procesales y de no haber sefalado uno
indicarlo y para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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Hechas las anteriores precisiones y por reunir los requisitos legales se dispondra
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 1° de septiembre de 2020
por el apoderado de la parte demandada, contra la sentencia del 14 de agosto de
2020, proferida por el Juzgado Quince (15) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C., que accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el C.P.A.C.A.
-Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada, entre otras
situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes vigentes cuando
estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho que como el recurso
de apelacion se present6 con anterioridad a la vigencia de la citada Ley, el mismo
debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones
y juzgamiento, por Secretaria, corrase traslado a las partes por el término de diez
(10) dias para que formulen sus alegatos de conclusién, y vencido este, para que,
si a bien lo tiene, el Ministerio Publico emita su concepto. Cumplido el anterior plazo,
la Sala emitira el fallo de segunda instancia correspondiente, de conformidad con el
articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 1° de
septiembre de 2020 por el apoderado de la parte demandada, contra la sentencia
del 14 de agosto de 2020, proferida por el Juzgado Quince (15) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
electronicamente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacion en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 9°
ibidem.

TERCERO: Ejecutoriada la decisién anterior, CORRER TRASLADO a las partes
por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion.
vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo 186 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2020 deberan

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia



Jup
P.‘_AP‘ ’Q,

e

ad3H o

@

<
‘©

<
\ ;
l() 'O;J Radicado: 11001-33-35-015-2018-00495-01
OV

AP

Demandante: Nelly Susana Bustos Amaya
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dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cdédigo
General del Proceso.

QUINTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

Secretaria de la Subseccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Parte demandante: jurispaterabogados@agmail.com

Parte demandada: notificacionesjudiciales@subrednorte.gov.co (correo
oficial de notificaciones) y elisabethcasallas@gmail.com

Agente del Ministerio Publico asignado a este
Despacho: wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso, el
correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera corresponder
con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura (Registro Nacional
de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante este Despacho si se ha
presentado algun cambio que pudiera afectar las notificaciones que en el curso de
este proceso se realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo
de este Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico,
a las cuentas electrénicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del
presente proveido.

SEXTO: Una vez surtido el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

*

/ﬁ/!m/z,@m

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EVOfR6ifC

pXNIGHNWThoeowBSCIMHJRNrblipVELePsMgQ?e=LnOQRdd
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Demandante: Nelly Susana Bustos Amaya
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”
Bogoté, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001-33-35-020-2018-00561-01
Demandante JENNIE CAROLINA ARENAS CASTRO
Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

E.S.E.

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion, el
Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de
las herramientas tecnolégicas en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite
de los procesos judiciales en curso y los que inicien luego de la expediciéon del
mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como deber
de los sujetos procesales ‘realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia, se
requiere a las partes para que informen si desean modificar el correo electronico
gue obra en el expediente para los fines procesales y de no haber sefalado uno
indicarlo y para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Hechas las anteriores precisiones y por reunir los requisitos legales se dispondra
admitir los recursos de apelacion interpuestos y sustentados por los apoderados de

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia



Ju
P D%

<
) ;’ Radicado: 11001-33-35-020-2018-00561-01
° Demandante: Jennie Carolina Arenas Castro

OdBH .

°</c
4 DE

las partes demandante y demandada, contra la sentencia del 15 de mayo de 2020,
proferida por el Juzgado Veinte (20) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C., que accedio parcialmente las pretensiones de la demanda.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el C.P.A.C.A.
-Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada, entre otras
situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes vigentes cuando
estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho que como el recurso
de apelacion se present6 con anterioridad a la vigencia de la citada Ley, el mismo
debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones
y juzgamiento, por Secretaria, corrase traslado a las partes por el término de diez
(10) dias para que formulen sus alegatos de conclusién, y vencido este, para que,
si a bien lo tiene, el Ministerio Publico emita su concepto. Cumplido el anterior plazo,
la Sala emitira el fallo de segunda instancia correspondiente, de conformidad con el
articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR los recursos de apelacion interpuestos y sustentados por los
apoderados de las partes demandante y demandada, contra la sentencia del 15 de
mayo de 2020, proferida por el Juzgado Veinte (20) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
electronicamente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacién en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 9°
ibidem.

TERCERO: Ejecutoriada la decisién anterior, CORRER TRASLADO a las partes
por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion.
vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo 186 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2020 deberan
dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cddigo
General del Proceso.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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QUINTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

Secretaria de la Subseccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Parte demandante: recepciongarzonbautista@agmail.com

Parte demandada: notificacionesjuidiclaes@subredsur.gov.co (correo oficial
de notificaciones) y abogada.jimenagarciasubredsur@hotmail.com

Agente del Ministerio Publico asignado a este
Despacho: wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso, el
correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera corresponder
con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura (Registro Nacional
de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante este Despacho si se ha
presentado algin cambio que pudiera afectar las notificaciones que en el curso de
este proceso se realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo
de este Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico,
a las cuentas electrénicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del
presente proveido.

SEXTO: Una vez surtido el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

*

ki

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EtSuuAXg

6zJImD dZi53DT4B-d33Wm7uxPuWLVjyt6pEcg?e=e6Czv7
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogotd, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 25000-23-42-000-2018-00661-00

Demandante CARLOS MARTINEZ TORRES

Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Tema: Reajuste asignacion basica de personal civil de la

Direccion General de Sanidad Militar conforme a la
Ley 352 de 1997 y el Decreto 133 de 1998.

AUTO CONCEDE RECURSO

Procede el despacho a resolver sobre la concesion del recurso de
apelacion interpuesto por el demandante.

ANTECEDENTES

El cinco (5) de noviembre de dos mil veinte (2020), la Sala de decision
de esta Subseccion, profirid6 sentencia negando las pretensiones de la
demanda (archivo 08 folios 1 a 25) providencia notificada el 7 de
diciembre de 2020.

Contra la decision anterior, a través de memorial visible en el archivo “09.
RecursoApelacionParteDte” del expediente digital cuyo link se agrega al
final de la presente providencia, la apoderada de la parte demandante, el
13 de enero de 2021, interpuso en tiempo recurso de apelacién, en la
medida en que la sentencia fue notificada el 7 de diciembre de 2020, a
partir del 19 de diciembre, se dio inicio a las vacaciones colectivas de los
funcionarios y empleados de la Rama Judicial, hasta el 10 de enero del
2021%, conforme lo dispone el articulo 146 de la Ley 270 de 1996 v, el
recurso de apelacion fue presentado el 13 de enero de 2021.

Comogquiera que el recurso de apelacién fue interpuesto con anterioridad
a la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, al sub examine le es
aplicable el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 original.

Teniendo en cuenta lo anterior, se procedera a conceder el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por la parte demandante.

1 El lunes 11 de enero de 2021, fue puente festivo.

Calle 24 No. 53-28 — Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Consejo de
Estado, el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, contra la sentencia del cinco (5) de noviembre de dos mil
veinte (2020), que nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya
lugar, enviese el expediente al superior.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj ramajudicial gov c
0/Eo3Yc7e8khJGgKSYAWeloMYBN3BR0OZVQLNbO -
6gqSut4w?e=A8CVvRh

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

< ﬁ /U(/{/ boerra /

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
fd2decfO77ca561lebd13052aec485142a69288f83ab26bc9c783d4eebf
a69fde
Documento generado en 20/04/2021 07:26:34 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Calle 24 No. 53-28 — Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eo3Yc7e8khJGqKSYAWeloMYBN3BR0ZVQLnb0_-6gqSut4w?e=A8CvRh
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eo3Yc7e8khJGqKSYAWeloMYBN3BR0ZVQLnb0_-6gqSut4w?e=A8CvRh
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eo3Yc7e8khJGqKSYAWeloMYBN3BR0ZVQLnb0_-6gqSut4w?e=A8CvRh
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eo3Yc7e8khJGqKSYAWeloMYBN3BR0ZVQLnb0_-6gqSut4w?e=A8CvRh

AN
e
<o h-/p <><>"o
4 pDE
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2018-00720-00
Demandante CARMENZA ENCISO CAMELO
Demandada: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA —

SECRETARIA DE EDUCACION
Tema: Reintegro

AUTO DE SUSTANCIACION

Procede el despacho a resolver sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada.

ANTECEDENTES

El cinco (5) de noviembre de 2020, la Sala de decisién de esta Subseccion,
accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda. (archivo 16
Expediente digital). Notificada el 19 de diciembre de esa anualidad.

Contra la decision anterior, la apoderada de la entidad accionada interpuso en
término el recurso de apelacién (archivo 18. Expediente digital).

Comoquiera que el citado recurso fue interpuesto con anterioridad a la entrada
en vigencia de la Ley 2080 de 2021, al sub examine le es aplicable el articulo
247 de la Ley 1437 de 2011 original.

Teniendo en cuenta lo anterior, se procedera a fijar fecha para llevar a cabo
la audiencia de conciliacion establecida en el inciso 4° del articulo 192 ibidem.

Asi las cosas, y con el objetivo de garantizar el Acceso a la Administracion de
Justicia, esta diligencia se llevara a cabo por medio del aplicativo Microsoft
Teams, y una vez programada ésta, a las partes y a los invitados a participar
en ella, les llegara un correo electronico con la informacion de la audiencia, la
posibilidad de aceptar la invitacion y el link para poder unirse a la reunién.
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En ese orden de ideas, las partes deben tener en cuenta las siguientes
recomendaciones: i) Verificar que la conexion de su computador a internet sea
a través de cable de red o en su defecto, asegurarse que el dispositivo de la
red Wifi esté lo mas cerca posible al equipo de codmputo, ii) Disponer de un
sitio privado para la respectiva transmision, iii) Desconectar de la red Wifi los
dispositivos que habitualmente enlaza a dicha red, mientras se lleva a cabo la
audiencia, iv) Estar atento para que pueda participar oportunamente en los
momentos que le corresponda y vi) Mantener el micréfono del computador la
mayor parte del tiempo silenciado, debiendo habilitarlo solo en el momento en
el que se le conceda el uso de la palabra.

Igualmente, el despacho realizara contacto telefénico y/o virtual con los datos
aportados por las partes y sus apoderados, para efectos de verificar su acceso
a la audiencia programada, por lo menos treinta (30) minutos previos a la
misma.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para la realizacién de la audiencia de
conciliacion dentro del presente proceso, el 5 de mayo de 2021 a las 8:15 de
la mafiana, de manera virtual por medio del aplicativo Microsoft Teams.

Recordar a los sujetos procesales, que la asistencia a la mencionada
Audiencia es de caracter obligatorio en los términos previstos en el inciso 4°
del articulo 192 del CPACA.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision a las partes demandante, y
demandada mediante anotacion en estado electrénico y, al Agente del
Ministerio Publico, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Enm
wd5bUx4J5Js1iBt 67udABR5L 6-UZenU7FJAWVYN7NA?e=WjAbK4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬁ/ g U@;,‘,;

ALBALUCIA BECERRA AVELLA

Magistrada
AB/AE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO EN LA MODALIDAD DE LESIVIDAD

Radicacion: 25000-23-42-000-2018-00886-00

Demandante ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Demandada: JAIME BARAJAS BLANCO

Tema: Pension de jubilacion por aportes.

AUTO DE SUSTANCIACION

Procede el despacho a resolver sobre la concesion de los recursos de
apelacién interpuestos por las partes de este proceso.

ANTECEDENTES

El 25 de febrero de 2021, la Sala de decision de esta Subseccién, profirio
sentencia a través de la cual, se accedi6 parcialmente a las pretensiones
de la demanda (archivo 28 1 -21 Expediente digital).

Contra la decision anterior, la apoderada de la parte demandante
interpuso en término el recurso de apelacién (archivo 31. Expediente
digital).

Igualmente, la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones parafiscales de la Proteccion Social — UGPP interpuso en

término el recurso de apelacién (archivo 30. Expediente digital)
CONSIDERACIONES

El articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se reforma el

Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso
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Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en
materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion”, frente a la interposicion del recurso dispone:

ARTICULO 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el cual quedara asi:

ARTICULO 247. Tramite del recurso de apelacién contra
sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la
autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10)
dias siguientes a su notificacion._Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de cardacter
condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga
el recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citara a
audiencia de conciliaciébn que debera celebrarse antes de
resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando
las partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y
propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y relne los
demas requisitos legales, se concedera mediante auto en el
que se dispondra remitir el expediente al superior.
Recibido el expediente por el superior, este decidira sobre su
admision si encuentra reunidos los requisitos (...)”

Teniendo en cuenta lo anterior, y comoquiera que las partes no han
solicitado la realizacion de la audiencia de conciliacion, se procedera a
conceder los recursos de apelacion interpuestos y sustentados en tiempo
por la parte demandante y la UGPP.

En consecuencia, se

RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Consejo de
Estado, los recursos de apelacion interpuestos por el apoderado de la
parte demandante y la UGPP, contra la sentencia del 25 de febrero de

2021 accedio parcialmente las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya
lugar, enviese el expediente al superior.
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*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co
[EqloYfoY3IpKrIDwS8vJcFYBhpyyKGDyYy5S9KrR5EIgDbpA?e=e0Sgv6

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Magistrada
AB/AE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogotd, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2018-02052-00

Demandante: MARTHA MARIA AREVALO CALIXTO
Demandada: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR.
Tema: Reajuste asignacion basica de personal civil de la
Direccion General de Sanidad Militar conforme a la

Ley 352 de 1997 y el Decreto 3062 de 1997.

AUTO CONCEDE RECURSO

Procede el despacho a resolver sobre la concesion del recurso de
apelacion interpuesto por la demandante.

ANTECEDENTES

El diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020), la Sala de
decision de esta Subseccion, profirié sentencia negando las pretensiones
de la demanda (archivo 12 folios 1 a 24) providencia notificada el 7 de
diciembre de 2020.

Contra la decision anterior, a través de memorial visible en el archivo “13.
RecursoApelacionParteDte” del expediente digital cuyo link se agrega al
final de la presente providencia, la apoderada de la parte demandante, el
12 de enero de 2021, interpuso en tiempo recurso de apelacion, en la
medida en que la sentencia fue notificada el 7 de diciembre de 2020, a
partir del 19 de diciembre, se dio inicio a las vacaciones colectivas de los
funcionarios y empleados de la Rama Judicial, hasta el 10 de enero del
2021%, conforme lo dispone el articulo 146 de la Ley 270 de 1996 v, el
recurso de apelacion fue presentado el 12 de enero de 2021.

Comogquiera que el recurso de apelacién fue interpuesto con anterioridad
a la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, al sub examine le es
aplicable el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 original.

Teniendo en cuenta lo anterior, se procedera a conceder el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por la parte demandante.

1 El lunes 11 de enero de 2021, fue puente festivo.
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5 Demandante: Martha Maria Arévalo Calixto

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Consejo de
Estado, el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, contra la sentencia del diecinueve (19) de noviembre de
dos mil veinte (2020), que nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya
lugar, enviese el expediente al superior.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj ramajudicial gov c
0/ErzFszW45t1Jr80uOgm1o0QBcoc-
IMbcPWNsRtrOMOXCxA?e=Bl2aZ4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Fikigd”

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada
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ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE
CUNDINAMARCA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”
Bogoté, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001-33-35-028-2019-00016-01
Demandante AMANDA ESPERANZA MALAGON CASTANEDA
Demandada: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA D.C

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion, el
Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de
las herramientas tecnolégicas en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite
de los procesos judiciales en curso y los que inicien luego de la expediciéon del
mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como deber
de los sujetos procesales ‘realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia, se
requiere a las partes para que informen si desean modificar el correo electronico
gue obra en el expediente para los fines procesales y de no haber sefalado uno
indicarlo y para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Hechas las anteriores precisiones y por reunir los requisitos legales se dispondra
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 14 de octubre de 2020
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por la apoderada de la parte demandada, contra la sentencia del 29 de septiembre
de 2020, proferida por el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C., que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el C.P.A.C.A.
-Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada, entre otras
situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes vigentes cuando
estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho que como el recurso
de apelacion se present6 con anterioridad a la vigencia de la citada Ley, el mismo
debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones
y juzgamiento, por Secretaria, corrase traslado a las partes por el término de diez
(10) dias para que formulen sus alegatos de conclusién, y vencido este, para que,
si a bien lo tiene, el Ministerio Publico emita su concepto. Cumplido el anterior plazo,
la Sala emitira el fallo de segunda instancia correspondiente, de conformidad con el
articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado el 14 de
octubre de 2020 por la apoderada de la parte demandada, contra la sentencia del
29 de septiembre de 2020, proferida por el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
electronicamente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacién en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 9°
ibidem.

TERCERO: Ejecutoriada la decisién anterior, CORRER TRASLADO a las partes
por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion.
vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo 186 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2020 deberan
dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cddigo
General del Proceso.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia



o

Q-P

ad3H o

@

<
‘©

A
\

J

<
a7
T4

-~

Ju
~ DIQ,

Radicado: 11001-33-35-028-2019-00016-01
Demandante: Amanda Esperanza Malagon Castaiieda
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QUINTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

Secretaria de la Subseccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Parte demandante: notificacionesjudiciales.ap@agmail.com

Parte demandada: notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co (correo
oficial de notificaciones), lamalvarez@movilidadbogota.gov.co vy
laurita3980@hotmail.com

Agente del Ministerio Publico asignado a este
Despacho: wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso, el
correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera corresponder
con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura (Registro Nacional
de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante este Despacho si se ha
presentado algin cambio que pudiera afectar las notificaciones que en el curso de
este proceso se realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo
de este Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico,
a las cuentas electrénicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del
presente proveido.

SEXTO: Una vez surtido el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

*

i

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EkDzIDbE

hmFls TEZcK37f{ABeNMkRU1iDGRzDB8d]l5jyA?e=0Qle9at
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Radicado: 11001-33-35-028-2019-00016-01
Demandante: Amanda Esperanza Malagon Castafieda

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 862e0fd2ec43a7bc773c856b8b177¢c772aae565965a70876f582083d27412110

Documento generado en 20/04/2021 07:26:48 AM

Valide éste documento elecirénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogotd, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2019-00063-00

Demandante: CLAUDIA XIMENA TORRES ORTEGA
Demandada: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR.

Tema: Reliquidacion de la pension de jubilacién con
fundamento en la asignacion basica de personal civil
de la Direccion General de Sanidad Militar conforme
ala Ley 352 de 1997 y el Decreto 3062 de 1997 y la
inclusion de la prima de actividad y de servicios.

AUTO CONCEDE RECURSO

Procede el despacho a resolver sobre la concesién del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandada.

ANTECEDENTES

El veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020), la Sala de
decision de esta Subseccion, profirié sentencia accediendo parcialmente
a las pretensiones de la demanda (archivo 10 folios 1 a 23) providencia
notificada el 7 de diciembre de 2020.

Contra la decision anterior, a través de memorial visible en el archivo “12.
RecursoApelacionParteDda” del expediente digital cuyo link se agrega al
final de la presente providencia, la apoderada de la parte demandada, el
18 de diciembre de 2020, interpuso en tiempo recurso de apelacion.

Comoquiera que el recurso de apelacion fue interpuesto con anterioridad
a la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, al sub examine le es

aplicable el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 original.

Teniendo en cuenta lo anterior, se procedera a conceder el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por la parte demandada.

En consecuencia, el Despacho,

Calle 24 No. 53-28 — Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Consejo de
Estado, el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandada, contra la sentencia del veintiséis (26) de noviembre de dos
mil veinte (2020), que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la
demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya
lugar, enviese el expediente al superior.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov c
o/EoKId7HwW789DnRKGIONdWcUBAzCfgJNNdG 3maql5erxPtA?e=EMSs
DH2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
d367e722fe55160669cbde48240b2b59e09613bb5f3b0b6b6565¢cf772
cf6d907
Documento generado en 20/04/2021 07:26:39 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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<’°4 o et Demandante: COLPENSIONES
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”
Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EN
LA MODALIDAD DE LESIVIDAD
Radicacion: 25000-23-42-000-2019-00249-00
Demandante ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
Demandada: ALDEMAR ANTONIO CALLE RUIZ
Tema: Reconocimiento pension de jubilacién

AUTO REMITE A JURISDICCION ORDINARIA

Encontrandose el expediente para proferir sentencia anticipada, se advierte
que el asunto de la referencia no corresponde al conocimiento de esta
jurisdiccion, por las siguientes razones:

I. ANTECEDENTES

La entidad demandante, a través de apoderado judicial, y en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en la modalidad
de lesividad, pretende:

1. “Que se declare la Nulidad de la Resolucion No. GNR
218827 del 28 de agosto de 2013 a traves de la cual
Colpensiones le reconocié la pension de vejez al sefior
CALLE RUIZ ALDEMAR ANTONIO.

2. Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de
restablecimiento del derecho se ordene el reconocimiento
de la pension de vejez a favor del sefior CALLE RUIZ
ALDEMAR ANTONIO de conformidad con lo ordenado en
el articulo 33 de la Ley 100 de 1993 modificado por la Ley
792 de 2003, estableciendo la fecha de causacion, los
factores salariales, la tasa de reemplazo y el monto de la

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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mesada pensional.”

Del contenido de la Resolucion GNR 218827 del 28 de agosto de 2013 por
medio de la cual se reconoce y ordena el pago de la pension mensual
vitalicia de vejez al sefior Aldemar Antonio Calle Ruiz se extrae que el
demandado presto sus servicios en el sector privado.

ENTIDAD LABORO DESDE HASTA
Vivero la Floresta 1970-03-18 1970-04-16
Hacienda Vanegas 1971-11-25 1971-12-16
Tecnelec Ltda 1977-03-01 1979-06-10
Tecnelec Ltda. 1985-09-27 1989-09-19
Ingenio La Caba A Ltda 1989-10-02 1992-11-01
Ingenio La Caba A Ltda 1992-12-07 1994-06-30
Ingenio La Caba A Ltda 1994-07-01 1994-12-31
Ingenio La Caba A Ltda 1995-01-01 1997-05-31
Ingenio La Caba A Ltda 1998-03-01 1999.09-21
Ingenio La Caba A Ltda 1999-10-01 2003-03-29
Ingenio La Caba A Ltda 2003-04-01 2010-03-31
Ingenio La Caba A Ltda 2010-06-01 2010-07-31

Precisado lo anterior, este despacho estima necesario, efectuar las
siguientes

[I. CONSIDERACIONES

El Consejo de Estado!, frente a los conceptos de jurisdiccion y
competencia, ha sefialado:

“...) Lajurisdiccion es la potestad propia de la funcién
jurisdiccional del poder publico, que se concreta en la
posibilidad de impartir justicia sobre los diferentes
conflictos o situaciones que deban tramitarse y
resolverse de conformidad con los principios,
parametros y disposiciones del ordenamiento juridico.
En ese contexto, corresponde al constituyente definir
quiénes ejercen jurisdiccion, cémo se divide y en qué forma
se ejerce, dependiendo, en cada caso en concreto, de los
supuestos de hecho que sean sometidos a definicion
judicial (art. 116 C.P.).

(...) Asi las cosas, debe precisarse el caracter unico,
exclusivo y excluyente de la jurisdiccion, en tanto que no es
factible su division como funcion estatal; cosa distinta es la
reparticion que el propio ordenamiento juridico hace de la

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, C.P. Dr. Alier Eduardo Hernandez
Enriquez, Auto de 3 de agosto de 2006, Radicacion No. 76001-23-31-000-2005-03993-01(32499).
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misma segun las diversas ramas del derecho para
racionalizar adecuadamente su prestacion.

En esa perspectiva, el legislador por razones
metodoldgicas y de especialidad juridica asigna la funcién
de administracion de justicia en diferentes jurisdicciones?,
correspondiendo esta reparticion, técnicamente, a una
distribucion de competencias entre los diversos campos del
conocimiento juridico.?

Como se aprecia, el fraccionamiento que hace el
ordenamiento juridico en materia de jurisdiccion y de
competencia, tiene fundamento en los principios de
pragmatismo y de especialidad, por cuanto permite facilitar
el acceso de las personas a jueces especializados en las
diferentes materias del derecho, circunstancia que
contribuye a solucionar, de manera mas eficiente y
expedita, las controversias sometidas a consideracion de
la administracion de justicia.

(...) Con ocasion del anterior procedimiento surge
juridicamente el fenébmeno procesal de la competencia,
es decir, la determinacion en sentido estricto del juez
gue debe conocer, especificamente un determinado
litigio o controversia sometida a decision judicial (...)”
(Destacado de la Sala)

2.1. El objeto de la Jurisdiccion en la Ley 1437 de 2011 en materia
laboral.

El articulo 104 del C.P.A.C.A consagra unos criterios determinantes para
fijar el objeto sobre el cual recae esta jurisdiccion.

2 El articulo 11 de la Ley 270 de 1996, modificado por el articulo 1° de la Ley 585 de 2000, dispone expresamente:
“La Rama Judicial del Poder Publico esta constituida por:

1. Los 6rganos que integran las distintas jurisdicciones:

a) De la Jurisdiccién Ordinaria:

1. Corte Suprema de Justicia.

2. Tribunales Superiores de Distrito Judicial.

3. Juzgados civiles, laborales, penales, agrarios, de familia, de ejecucién de penas, y los demas especializados y
promiscuos que se creen conforme a la ley;

b) De la jurisdiccién de lo contencioso administrativo:

1. Consejo de Estado.

2. Tribunales Administrativos.

3. Juzgados Administrativos:

c¢) De la Jurisdiccion Constitucional: Corte Constitucional;

d) De la Jurisdiccion de la Paz: Jueces de Paz;

e) De la Jurisdiccion de las Comunidades Indigenas: Autoridades de los Territorios Indigenas.

2. La Fiscalia General de la Nacion.

3. El Consejo Superior de la Judicatura.

3 “Sin embargo, la practica ha generalizado el empleo del vocablo jurisdiccion para referirse a las mas importantes
ramas del ordenamiento juridico, a través de las que realiza el Estado la actividad jurisdiccional, y es asi como se
habla de jurisdiccion civil, jurisdiccién penal, laboral, contencioso-administrativa, de familia, agraria, constitucional,
indigena, de paz, etc., terminologia en la que el vocablo jurisdiccién se emplea como sinénimo de competencia
por ramas; lo técnico es decir competencia penal, civil, laboral, etc., ya que jurisdicciéon no hay sino una.“ LOPEZ
Blanco, Hernan Fabio “Instituciones de Derecho Procesal Civil — Parte General”, Ed. Dupré, 2002, Pag. 130.
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El texto del articulo 104 preveé lo siguiente:

“ARTICULO 104 La jurisdiccion de lo contencioso
administrativo esta instituida_para conocer, ademas de lo
dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales,
de las controversias vy litigios originados en _actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativo, en los que estén involucradas las
entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcién administrativa (...)". (Subrayado de la Sala)

Seguidamente enfatiza sobre los asuntos que corresponden a la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo®ssi que “(...) 4. Los relativos a la relacion
legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la
seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado
por una persona de derecho publico”. No obstante, el ordinal 4° del articulo
105 ibidem, excluye expresamente del objeto de esta jurisdiccion, en los
siguientes términos: “ARTICULO 105. EXCEPCIONES. La Jurisdiccién de
lo Contencioso Administrativo no conocera de los siguientes asuntos: (...)
4. Los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades publicas y
sus trabajadores oficiales”.

A su turno, la parte segunda del CPACA, especificamente en el numeral 2°
de los articulos 152 y 155° establece que los tribunales y juzgados de la
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa, conocen de los procesos de
cardcter laboral que no provengan de un contrato de trabajo®. Es decir, que
toda aquella discusién originada directa o indirectamente en un contrato de
trabajo (del sector publico o privado) esta excluida del objeto de esta
jurisdiccién.

2.2. Reglas de competencia de la jurisdiccién ordinaria en sus
especialidades laboral y de seguridad social.

La Ley 712 de 2001, por medio de la cual se modifica el Codigo de
Procedimiento Laboral, dispone:

4 ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. (...) 4. Los relativos a la
relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos,
cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho publico.

° Modificados por la Ley 2080 de 2021, sin embargo, respecto a la vigencia el articulo 86, consagra: “Régimen
de vigenciay transicion normativa. La presente ley rige a partir de su publicacién, con excepcion de las normas
que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las cuales
solo se aplicaran respecto de las demandas que se presenten un aflo después de publicada esta ley”.
5(...) 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caréacter laboral que no provengan de un contrato
de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad(...).

8(...) 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un contrato
de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad(...).
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“ARTICULO 20. El articulo 2° del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social quedara asi:

Articulo 20. Competencia General. La Jurisdiccion
Ordinaria, en sus especialidades laborales y de seguridad
social conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o
indirectamente en el contrato de trabajo.” (Negrilla fuera
de texto).

La norma regula que, aquella jurisdiccion tiene el conocimiento de todos los
conflictos que tengan un origen ya sea de forma directa o indirecta en un
contrato de trabajo sin importar la clase de empleador involucrado.

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Segunda, Subseccion B, Consejero ponente: CARMELO PERDOMO
CUETER, Radicacion nimero: 20001-23-39-000-2015-00040-01(4246-16),
en providencia del treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve
(2019), al respecto dijo:

“Se infiere de lo anterior que los conflictos derivados de la
seguridad social de trabajadores del sector privado o de
servidores publicos vinculados a través de un contrato de
trabajo (trabajadores oficiales), deben ser dirimidos por la
jurisdiccién ordinaria laboral, aun cuando lo concerniente a la
seguridad social de dichos empleados esté administrado por una
persona de derecho publico, puesto que el criterio que fija la
competencia no es la existencia de un acto administrativo que
define la situacion prestacional, sino la naturaleza juridica de la
vinculacion laboral.

En similares términos se pronuncio la subseccion A, al precisar
que «La competencia que por ley le corresponden a las
diferentes jurisdicciones, se establece atendiendo los criterios i)
organico, de acuerdo a la naturaleza juridica de la entidad en la
que se prestan los servicios; ii) funcional, es decir, se sujeta a la
naturaleza de las funciones que le corresponde cumplir y iii) en
materia laboral administrativa entra en juego un tercer factor y es
el tipo de vinculacion del servidor publico, por el cual a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo le esta atribuido el
conocimiento de los asuntos que, en ese tema se susciten entre
el Estado y quienes mantienen con él una relacién legal y
reglamentaria, como lo dispone el articulo 104 numeral 4.° del
cpacay, es decir, que «[...] si se trata de un trabajador oficial, se
debe ejercer la accién laboral ante la jurisdicciéon ordinaria del
trabajo, pero si el asunto en discusion es sobre el vinculo de un
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empleado publico, debe conocer la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo».

De igual modo, esta subseccion dijo que «[...] las demandas que
versan sobre el reconocimiento de pensiones de jubilaciéon, para
efectos de establecer sobre quien recae la competencia para su
estudio, lo determina la relacién laboral que tenga el
empleado al momento en que se produce el retiro [...]»
(subraya la Sala).

3. Caso concreto

Al revisar el contenido de la demanda encuentra el Despacho que en el
sub examine se pretende la declaratoria de nulidad del acto administrativo
que reconocidé una pension de vejez al sefior Aldemar Calle Ruiz, quien
prestd sus servicios en el sector privado y sus Ultimas cotizaciones fueron
efectuadas en esa condicion.

De conformidad con la normatividad y jurisprudencia transcritas
precedentemente, se tiene que esta jurisdiccion solo conoce de los litigios
atafiederos a la seguridad social suscitados entre un empleado publico y
una entidad de prevision social de caracter oficial, por lo tanto, no es dable
continuar con el tradmite del proceso, pues la demandada carece de tal
condicion.

Adicional a lo expuesto, en providencia del 28 de marzo de 20197 el
Consejo de Estado aclar6 que es natural que la jurisdiccion ordinaria
conozca de las controversias que se generen “sobre el reconocimiento de
prestaciones o liquidacion laboral que realiza cualquier entidad publica
frente a un trabajador oficial, porque independientemente de que aquel o
aguella se haga a través de acto administrativo, el litigio lo resuelve el juez
especializado del contrato de trabajo”, y agregd que de no entenderse la
norma en los citados términos “se perderia el efecto util las normas de
competencia de las controversias originadas directa o indirectamente de
un contrato de trabajo o de conflictos de la seguridad social entre
trabajadores oficiales y las entidades administradoras del sector publico
(...), por la sencilla razon de que prevaleceria un criterio formal, en el cual
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo ineludiblemente seria la
competente para conocer de todas las controversias, puesto que al
tratarse de entidades publicas solo pueden y deben decidir o manifestar
su voluntad por medio de actos administrativos™.

7 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda. Subseccion A. Radicacion: 11001-
03-25-000-2017-00910-00 (4857). Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones.
Demandado: Héctor José Vazquez Garnica.Temas: Accion de lesividad, falta de jurisdiccion, recurso de
reposicion. Magistrado: William Hernandez Gémez. Bogoté D.C. 28 de marzo de 2019.

8 En idéntico sentido se puede consultar la siguiente sentencia de la Sala: Consejo de Estado. Sala de lo
Contencioso Administrativo. Seccion Segunda. Subseccion A. Radicacién: 76001-23-31-000-2010-01251-
02(2144-17). Actor: Empresas Municipales de Cali -EMCALI. Demandado: Rafael Antonio Henao Claros.
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Ahora bien, de conformidad con el articulo 16 del Cddigo General del
Proceso, aplicable por expresa remision del articulo 306 del CPACA, que
establecié: “Articulo 16. Prorrogabilidad e improrrogabilidad de la
jurisdiccién y la competencia. La jurisdiccién y la competencia por los
factores subjetivo y funcional son improrrogables. Cuando se declare, de
oficio 0 a peticion de parte, la falta de jurisdiccion o la falta de competencia
por los factores subjetivo o funcional, lo actuado conservara validez, salvo la
sentencia que se hubiere proferido que sera nula, y el proceso se enviara de
inmediato al juez competente. Lo actuado con posterioridad a la declaratoria
de falta de jurisdiccién o de competencia sera nulo”, significa que una vez
determinada la falta de jurisdiccion, en este caso, lo actuado conservara
validez.

En consecuencia, este Despacho declarara la falta de jurisdiccion para
conocer del asunto y, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 168
de la Ley 1437 de 2011, se impone remitir el expediente al Juez Laboral
del Circuito Judicial de Bogota D.C. — Reparto, advirtiendo que lo actuado
hasta ahora conserva plena validez.

Por lo expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de jurisdiccién para conocer de la demanda
incoada por COLPENSIONES contra el seiior ALDEMAR ANTONIO CALLE
RUIZ, advirtiendo que lo actuado hasta ahora conserva plena validez, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Por Secretaria REMITANSE en forma inmediata, las
presentes diligencias en el estado en que se encuentra a los Juzgados
Laborales del Circuito de Bogoté (reparto) de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 y 205° del
CPACA, por Secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte
e informese de la publicidad del estado en la pagina Web. Asi mismo,
comuniquesele al correo electronico de la Agente del Ministerio Publico
delegada ante el Despacho.

Consejero ponente: Rafael Francisco Suarez Vargas. Bogota, D.C. 20 de noviembre de 2019.Referencia: nulidad
y restablecimiento del derecho.
® Modificado por el Articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.
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CUARTO: Por Secretaria déjense las constancias respectivas y cimplase
a la mayor brevedad lo aqui dispuesto, previas las anotaciones a que haya
lugar.

*Para consultar el expediente ingrese al siguiente link temporal:
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj ramajudicial gov co/Et
pWARWC-FVGh1M9hDHXo02IByzLH4-aAx4PhY3P0CLow6Q?e=H6TgVE

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wi’

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Magistrada
AB/AE

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
7ddd814145d70411033ea0a4140086ecde2363elfec31l4aebdadbb255e4ebbe6
Documento generado en 20/04/2021 07:26:54 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/EtpWARWC-FVGh1M9hDHXo2IByzLH4-aAx4PhY3P0CLow6Q?e=H6TgvE
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/EtpWARWC-FVGh1M9hDHXo2IByzLH4-aAx4PhY3P0CLow6Q?e=H6TgvE
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/EtpWARWC-FVGh1M9hDHXo2IByzLH4-aAx4PhY3P0CLow6Q?e=H6TgvE

Ju

~ Oy
?ﬁ Q,
<

ad3M o
O
Maia ®

<

¢ N
(&5
‘5%”‘ Radicado: 11001-33-35-014-2019-00261-01
<,0:_'4v Demandante: Eufracio Quesada Rodriguez
DE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogoté, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

Radicacion: 11001-33-35-014-2019-00261-01

Demandante: EUFRACIO QUESADA RODRIGUEZ

Demandada: CLUB MILITAR

Tema: Disciplinario — destitucién e inhabilidad

Auto admite recurso apelacion

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de
apelacién, el Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020 "Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecolégica", cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas
tecnoldgicas en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los
procesos judiciales en curso y los que inicien luego de la expedicién del
mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso
como deber de los sujetos procesales "realizar sus actuaciones y asistir
a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el
efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los
fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial." En consecuencia,

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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se requiere a las partes para que informen si desean modificar el correo
electronico que obra en el expediente para los fines procesales y de no
haber sefialado uno indicarlo y para que envien a través de este un
ejemplar de los memoriales y demas documentos que requieran.

Hecha la anterior precision, se dispondra sobre la admision del recurso
de apelacién interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte
demandada el 11 de agosto de 2020, contra la sentencia del 24 de julio
de 2020, proferida por el Juzgado Catorce (14) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd, D.C., por reunir los requisitos legales.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion
del presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reforméd
el C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma
citada, entre otras situaciones, estableci6 que los recursos, se regiran por
las leyes vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera
advierte el Despacho que como el recurso de apelacion se presenté con
anterioridad a la vigencia de la citada Ley, el mismo debera gobernarse
por el articulo 243 y siguientes del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se ordenara que la Secretaria, corra traslado
a las partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus
alegatos de conclusion, y vencido este, para que, si a bien lo tiene, el
Ministerio Publico emita su concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala
emitird el correspondiente fallo de segunda instancia, de conformidad
con el articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley
1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por la apoderada de la parte demandada el 11 de agosto de 2020, contra
la sentencia del 24 de julio de 2020, proferida por el Juzgado Catorce
(14) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, D.C., por reunir los
requisitos legales.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccién, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzon de correo
electronico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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Ministerio Publico conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806
de 2020 y, mediante anotaciéon en estado electronico a las partes, segun
lo establecido en el articulo 9 ibidem.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez
(10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion. Vencido éste,
dese traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: Ejecutoriada la decisién anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho
corresponda de conformidad con el articulo 247 del CPACA.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°,
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021 deberan dar cumplimiento a lo establecido en el
numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los
memoriales dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes
direcciones electrénicas:

.- Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

.- Parte demandante, apoderado:
abogadosestatalessas@gmail.com y jotapolancoalberto@hotmail.com

Parte demandada, Club Militar
wgomez@gmezhigueraasociados.com y
notijudiciales@clubmilitar.gov.co

.- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del
caso, el correo de notificaciones sefalado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algin cambio que
pudiera afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se
realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo de este
Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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Publico, a las cuentas electréonicas mencionadas, dentro del término de
ejecutoria del presente proveido.

SEPTIMO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el
expediente al despacho para lo pertinente.

* Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co
[Elezl4AREhm1AnZvLfdyHFVMBQqjqur4d_mylpFvJvjApowyQ?e=TGPDul

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
ee623fb6f148d0a6fec4df03542857fd90dfbd24695f392212e26fe52b12
8fc9
Documento generado en 20/04/2021 07:26:28 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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°“ DE Demandante: CARLOS JULIO BUITRAGO ALFONSO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 110013335-018-2019-00268-01

Demandante CARLOS JULIO BUITRAGO ALFONSO

Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion,
el Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

Que el Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y
Ecologica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnolégicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

Que el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso
como deber de los sujetos procesales “realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
trAmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial”. En consecuencia, se requiere a las partes para
que informen si desean modificar el correo electronico que obra en el
expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno indicarlo y
para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Hecha la anterior precision y por reunir los requisitos legales se admite el
recurso de apelacion presentado el 10 de agosto de 2020, por la apoderada
de la demandada, contra la sentencia del 31 de julio de dos mil veinte (2020),
proferida por el Juzgado Dieciocho (18) Administrativo de Bogota D.C., que
accedi6 a las pretensiones de la demanda.
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En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicién del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el
C.P.A.C.A.-Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada,
entre otras situaciones, establecio que los recursos, se regiran por las leyes
vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho
que como el recurso de apelacion se presentd con anterioridad a la vigencia
de la citada Ley, el mismo deber& gobernarse por el articulo 243 y siguientes
del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se ordenara que la Secretaria, corra traslado a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusion, y vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio Publico
emita su concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitira el
correspondiente fallo de segunda instancia, de conformidad con el articulo 247
del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién presentado el 10 de agosto de
2020, por la apoderada de la demandada, contra la sentencia del 31 de julio
de dos mil veinte (2020), proferida por el Juzgado Dieciocho (18)
Administrativo de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante
anotacién en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 201 ibidem.

TERCERO: Ejecutoriada la decision anterior, CORRER TRASLADO a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusién. Vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de
diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que deberan remitir un ejemplar de los
alegatos que presenten y demas memoriales que requieran a las siguientes
direcciones electronicas:

— Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qov.co

— Parte demandante, apoderado Miguel Arcangel Sanchez Cristancho:
colombiapensionesl@hotmail.com y abogado29.colpen@gmail.com

- Parte demandada:

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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- notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
- t amolina@fiduprevisora.com.co

- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra: Wendy
Yuranis Torres Berdugo:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

QUINTO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si
es del caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia
al de la contraparte y al Agente del Ministerio Puablico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

SEXTO: Una vez surtido el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ok

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Esp
0sCGayalNmUJ2 e2bCfsB9ZjSBROUQyT15 wBJtyRXpA?e=3JeMlv

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 110013335-017-2019-00288-01

Demandante SANDRA MILENA CARABALLOS SANDOVAL

Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion,
el Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

Que el Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y
Ecolbgica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnoldgicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el trdmite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

Que el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso
como deber de los sujetos procesales “realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial”. En consecuencia, se requiere a las partes para
que informen si desean modificar el correo electrénico que obra en el
expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno indicarlo y
para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Hecha la anterior precision y por reunir los requisitos legales se admite el
recurso de apelacion presentado el 4 de diciembre de 2020, por la apoderada
de la demandante, contra la sentencia del 27 de noviembre de dos mil veinte
(2020), proferida por el Juzgado Diecisiete (17) Administrativo de Bogota D.C.,
gue accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda.



(\‘;3H .

S
v*"‘ Brg,

"’Gm e

Radicado: 110013335-017-2019-00288-01
Demandante: SANDRA MILENA CARABALLOS SANDOVAL

B

/
c"\ DE

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el
C.P.A.C.A.-Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada,
entre otras situaciones, establecio que los recursos, se regiran por las leyes
vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho
gue como el recurso de apelacion se presentd con anterioridad a la vigencia
de la citada Ley, el mismo deber& gobernarse por el articulo 243 y siguientes
del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se ordenara que la Secretaria, corra traslado a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusién, y vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio Publico
emita su concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitira el
correspondiente fallo de segunda instancia, de conformidad con el articulo 247
del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién presentado el 4 de diciembre de
2020, por la apoderada de la demandante, contra la sentencia del 27 de
noviembre de dos mil veinte (2020), proferida por el Juzgado Diecisiete (17)
Administrativo de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante
anotacion en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 201 ibidem.

TERCERQO: Ejecutoriada la decision anterior, CORRER TRASLADO a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusién. Vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de
diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que deberan remitir un ejemplar de los
alegatos que presenten y demas memoriales que requieran a las siguientes
direcciones electronicas:

— Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

— Parte demandante, apoderada Paula Milena Agudelo Montafia:
noficacionescundinamarcalgab@gmail.com

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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- Parte demandada:
notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

-t _dqgutierrez@fiduprevisora.com.co

- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra: Wendy
Yuranis Torres Berdugo:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

QUINTO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si
es del caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia
al de la contraparte y al Agente del Ministerio Puablico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

SEXTO: Una vez surtido el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ﬁ o "47;72,,)@/,/’

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Eqy
Tqu4862RMagNeQ6Xga7yABroQdS| 6SuzpgkAUwuUqiA?e=dyOamr

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena

validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 11001-33-42-052-2019-00289-00

DEMANDANTE: LUISA FERNANDA ROA FORERO

DEMANDADA: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -POLICIA
NACIONAL

TEMA: Reliquidacion de la pension con la inclusion de las partidas
computables establecidas en el articulo 102 del Decreto-
Ley1214 de 1990.

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de
apelacion, el Despacho realiza las siguientes

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econ6mica, Social y
Ecolbgica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnoldgicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como
deber de los sujetos procesales "realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia, se requiere a las partes para
qgue informen si desean modificar el correo electrénico que obra en el
expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno indicarlo y
para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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documentos que requieran.

Hecha la anterior precision, se dispondra admitir el recurso de apelacién
interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte demandante el 15 de
diciembre de 2020, contra la Sentencia del 14 de diciembre de esa anualidad,
proferida por el Juzgado Cincuenta y dos (52) Administrativo de Bogota D.C.,
por reunir los requisitos legales.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el
C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada,
entre otras situaciones, establecio que los recursos, se regiran por las leyes
vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho
gue como el recurso de apelacion se presentd con anterioridad a la vigencia
de la citada Ley, el mismo debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes
del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, por Secretaria, corrase traslado a las partes por el
término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion, y
vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio Publico emita su
concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitira el correspondiente fallo
de segunda instancia, de conformidad con el articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho.

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por el
apoderado de la parte demandante el 15 de diciembre de 2020 contra la
Sentencia del 14 de diciembre de esa anualidad, proferida por el Juzgado
Cincuenta y dos (52) Administrativo de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzon de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 9 ibidem.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10)
dias para que formulen sus alegatos de conclusion. Vencido éste, dese
traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente, para que emita su concepto.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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CUARTO: Ejecutoriada la decision anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de
conformidad con el articulo 247 del CPACA.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021 deberan dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo
78 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

o Despacho Judicial:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

e Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra. Wendy
Torres wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso,
el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera
corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura
(Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante
este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera afectar las
notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello, mediante
memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia al de la
contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas electronicas
mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente proveido.

SEPTIMO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link temporal: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Eoe
doBBDKglKuZuauRsLoRUB68S8nR2wRxkiX90HvV|jA5q?e=tyfvt3

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE ’

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

AB/AE

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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Radicacion: 11001-33-42-052-2019-00289-00
Demandante: Luisa Fernanda Roa Forero

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6b2820269456895342¢26e€9e83f46b13178b9fee6a91c474ab7645d30a965f27
Documento generado en 20/04/2021 07:26:55 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001-33-35-022-2019-00309-01

Demandante: JAVIER FRANCISCO REINA SANCHEZ

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y  ADUANAS

NACIONALES - DIAN

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion,
el Despacho realiza las siguientes

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y
Ecologica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnolégicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como
deber de los sujetos procesales ‘“realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia, se requiere a las partes para
que informen si desean modificar el correo electronico que obra en el
expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno indicarlo y
para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Hecha la anterior precision, se dispondra admitir los recursos de apelacion
interpuestos y sustentados por las partes demandada y demandante, el 1°y
2 de julio de 2020, respectivamente, contra la sentencia del 11 de marzo de
2020, proferida por el Juzgado Veintidés (22) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C., por reunir los requisitos legales.

Calle 24 No. 53-28 — Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el
C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada,
entre otras situaciones, establecio que los recursos, se regiran por las leyes
vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho
gue como el recurso de apelacion se presenté con anterioridad a la vigencia
de la citada Ley, el mismo debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes
del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se ordenara a la Secretaria correr traslado a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusién, y vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio Publico
emita su concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitira el
correspondiente fallo de segunda instancia, de conformidad con el articulo 247
del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR los recursos de apelacion interpuestos y sustentados
por las partes demandante y demandada, el 1° y 2 de julio de 2020,
respectivamente, contra la sentencia del 11 de marzo de 2020, proferida por
el Juzgado Veintidos (22) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
que accedi6 a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante
anotacion en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 201 ibidem.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10)
dias para que formulen sus alegatos de conclusion. Vencido éste, dese
traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: Ejecutoriada la decision anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de
conformidad con el articulo 247 del CPACA.

QUINTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

— Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qov.co

Calle 24 No. 53-28 — Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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— Parte demandante, apoderado Nelson Javier Otalora Vargas:
juliovalbar@gmail.com

- Parte demandada, apoderado Nelson Javier Otalora Vargas:
judicialesdian@dian.gov.co y ddolarl@hotmail.com

- Agente del Ministerio Publico asignada a este Despacho:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso,
el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera
corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura
(Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante
este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera afectar las
notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello, mediante
memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia al de la
contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas electronicas
mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente proveido.

SEXTO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al

despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬁ /akgwm

ALBA'LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EjIN
pccPRQJIMaglenvJMINTEBrbYtkP-nLZoTbhoXgEoF7Hw?e=oviTsu

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2019-00655-00
Demandante FLOR MARINA MALDONADO NAVAS
Demandada: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Tema: Reconocimiento pension de jubilacion.

AUTO DE SUSTANCIACION

Procede el despacho a resolver sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto.

ANTECEDENTES

El cinco (5) de noviembre de 2020, la Sala de decisién de esta Subseccion,
nego las pretensiones de la demanda. (archivo 09. 1 -21 Expediente digital).

Contra la decision anterior, el apoderado de la parte demandante interpuso en
término el recurso de apelacién (archivo 11. Expediente digital).

Comogquiera que el recurso de apelacién fue interpuesto con anterioridad a la
entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, al sub examine le es aplicable el

articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 original.

Teniendo en cuenta lo anterior, se procedera a conceder el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado en tiempo por la parte demandante.

En consecuencia, se

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Consejo de Estado,
el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante,
contra la sentencia del 05 de noviembre de 2020 que nego las pretensiones
de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya
lugar, enviese el expediente al superior.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Esm
ifGbob6dFNM2GGwWC6phUBVY64FI IWCRXUISoca- A?e=DcVIVj

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBA|LUCIA BECERRA AVELLA

Magistrada
AB/AE

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en
la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: f5a7b4580147b3fbfefc402be0efc006994255b2b2f28d633ce429f5fc 708236
Documento generado en 20/04/2021 07:26:56 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Radicacion:25000-23-42-000-2019-01473-00
Ca o © Demandante: Margarita Silva Mufioz

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2019-01473-00

Demandante MARGARITA SILVA MUNOZ

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Tema: Reconocimiento pension gracia

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGAR

Encontrandose el proceso al despacho para llevar a cabo la audiencia inicial
de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo; es necesario realizar las siguientes:

CONSIDERACIONES

Con ocasion del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica
declarado por el Presidente de la Republica en todo el territorio nacional por
el término de 30 dias, a través del Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, el
Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecolégica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnoldgicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

El articulo 13 estableci6 como un deber del juzgador de lo contencioso
administrativo, dictar sentencia anticipada en los siguientes supuestos:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho 0 no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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Radicacion:25000-23-42-000-2019-01473-00
Ca o © Demandante: Margarita Silva Mufioz

inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se
proferira por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se
dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes
podran allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Pablico y demas
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusiéon. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la
peticion, debera realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion
de esta peticidn por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos
que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias
que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion;
la conciliacién, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de
legitimacién en la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia
o se proferird por escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley
1437 de 2011.” (Subrayado y negrilla fuera del texto)

En ese mismo sentido, el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciono el
articulo 182 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, prevé la sentencia anticipada de la siguiente manera:

“Articulo 42. Adicidénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia. Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la
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Ca o © Demandante: Margarita Silva Mufioz

forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la
sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se
daréa traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes
podran allegar con la peticiéon sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticién debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticién
por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo
176 de este caodigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las
excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante, escuchados
los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso [...]”

Pues bien, en el sub examine, se observa que como la controversia trata sobre
un asunto de puro derecho -reconocimiento pension gracia- la entidad
demandada contestd la demanda y no resulta necesario decretar pruebas
diferentes a las allegadas con la demanda y la contestacion, aunado a que
tampoco se solicitaron, es procedente dar aplicacion al numeral 1° del articulo
citado para proferir sentencia anticipada. Asi las cosas, el Despacho
prescinde de la audiencia inicial y a su vez de la audiencia de pruebas, y en
su lugar, correréa traslado a las partes para alegar de conclusion, no sin antes
emitir pronunciamiento respecto de las pruebas y la fijacion del litigio, en
cumplimiento de lo dispuesto en la norma citada.
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Ca o © Demandante: Margarita Silva Mufioz

1. De la Contestacién

Conforme con la documental que milita en el archivo 06 del Expediente Digital
se dispondra tener como contestada la demanda presentada por la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social -UGPP.

2. De las pruebas

Seran considerados como tales, con el valor probatorio que les confiere la Ley,
los documentos visibles en el expediente digital archivo 02 y cuaderno de
pruebas allegados con la demanda, los cuales seran valorados en su
oportunidad.

En cuanto a la contestacién, del libelo no se evidencia que se haya solicitado
la practica de pruebas y con el escrito no se aportaron.

3. De la fijacion del litigio

El problema juridico que puede plantearse en el presente proceso consiste en
determinar si la sefiora Margarita Silva Mufioz, tiene derecho a que la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social -UGPP, le reconozca y pague la pension de jubilacién
gracia acorde con lo establecido en la Ley 114 de 1913.

4. Otras cuestiones

Finalmente, se resalta que el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de
junio de 2020, dispuso como deber de los sujetos procesales “realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o0 actuaciones que realicen,
simultAneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial.” En razdn de lo anterior, se requiere a las partes para que informen si
desean modificar el correo electrénico elegido para los fines procesales y de
no haber sefialado uno indicarlo para que envien a través del mismo un
ejemplar de los alegatos que presenten y demas memoriales que requieran.

Precisado lo anterior, se
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RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, a su turno de la audiencia de pruebas referida en el
articulo 181 ejusdem, INCORPORANDO como pruebas las allegadas con la
demanda y contestacion, las cuales se tendran como tales con el valor
probatorio que por Ley les corresponde.

SEGUNDO: FIJAR el litigio conforme con el problema juridico formulado en
la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: CORRER traslado por el término de diez (10) dias siguientes a la
notificacion por estado electronico de esta providencia, para que las partes
presenten sus alegatos por escrito y el Ministerio Publico rinda su concepto si
a bien lo tiene, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo
181 del CPACA y los articulos 9 y 13 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

CUARTO: RECONOCER personeria al profesional en derecho ALBERTO
PULIDO RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 79.325.927
de Bogota y portador de la TP, 56.352 del C.S.Jud., para actuar en nombre y
representacion de la UGPP, en los términos y para los efectos del poder
general conferido.

QUINTO: REQUERIR a las partes para que envien un ejemplar de los
alegatos que presenten y demas memoriales que requieran a las siguientes
direcciones electrénicas:

e Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

e Parte demandante: Dr. Juan David Vargas judavasil@gmail.com

e Parte demandada: Dr. Alberto Pulido, Apulidor@ugpp.gov.co Yy
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

e Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra. Dra.
Wendy Torres wtorres@procuraduria.gov.co y
wendytoberl7@hotmail.com.

SEXTO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si
es del caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algun cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
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mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia
al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

SEPTIMO. Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EpR
JJ Z1 tNOQ@9-xg6tjIsEBMSEW P8Tdn3nYILIQA5jIA?e=4SeiYT

ALB,IUCI'A B ECERRA AVELLA

Magistrada
AB/AE

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en
la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Radicado: 25000-2342-000-2020-00054-00
Demandante: Clara Elena Barrios Labaton

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

MAGISTRADA PONENTE DRA. ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 25000-2342-000-2020-00054-00

Demandante: CLARA ELENA BARRIOS LABATON

Demandadas: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES-DIAN

Tema: Pago de salarios

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS

El proceso de la referencia se tramitara teniendo en cuenta las
disposiciones de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se reforma el
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
-Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.

Asi las cosas, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 38 ibidem,
en concordancia con el articulo 12 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio
de 2020", se procede a resolver las excepciones previas y/o mixtas
formuladas por el apoderado de la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales-DIAN, frente al libelo demandatorio presentado por el
apoderado de la sefiora Clara Elena Barrios Labaton, en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

I. ANTECEDENTES
1. Pretensiones (01 1-19)
La parte demandante, en ejercicio del medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 del CPACA.,
mediante apoderado judicial, solicitd como pretension principal se declare

T ARTICULO 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. De las
excepciones presentadas se correra traslado por el término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo
110 del Cddigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articules 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cédigo, el juzgador las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.
Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se tramitaran y decidiran en los términos sefialados anteriormente (...)
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la nulidad del Oficio N° 000S2019016100 del 19 de junio de 2019, a través
de la cual se resolvio la peticidén radicada bajo el numero 000E2019019565

Como pretension subsidiaria pidié que se declare la nulidad del acto ficto o
presunto derivado de la peticion presentada el 10 de junio de 2019,
radicada bajo el numero 000E2019019565, por no haberse dado respuesta
de fondo.

A titulo de restablecimiento del derecho solicité el pago de salarios,
cesantias, intereses a las cesantias, reajuste, primas legales y extralegales,
factor nacional y/o prima de gestidén, incentivo mensual, prima de
vacaciones, intereses moratorios y aportes a la seguridad social entre el 3
de marzo de 2017 hasta el 24 de agosto de 2018.

2. Excepciones previas (11 23-31)

Mediante el escrito de contestacion de la demanda, el apoderado de la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales-DIAN, propuso como
excepciones previas la de “ineptitud de la demanda” “caducidad” y “falta de
legitimacion en la causa por pasiva”, las cuales sustento en los siguientes

términos:

¢ Ineptitud de la demanda: sefiala que, en el caso de estudio, se
observa claramente que el presunto acto administrativo demandado
(Oficio No. Radicado 000S2019016100 el 19 de junio de 2019),
pertenece a los denominados actos de mera ejecucion o tramite, dado
que el mismo unica y exclusivamente remite a los verdaderos actos
definitivos que resolvieron la peticibn de manera clara y concreta, que
en su oportunidad pudo haber sido materia de medio de control sin que
la actora haya hecho uso de tal derecho. Y, por otra parte, al aceptar la
demandante que respecto de la peticion radicada el 10 de junio de 2019,
si existio respuesta y respecto de la cual se pide nulidad en la pretensién
primera, “por sustraccion de materia se deduce que es inviable pedir la
declaracion de existencia de un acto ficto negativo”.

e Caducidad: indico que los actos administrativos que resolvieron de
fondo el presente asunto no fueron demandados dentro de la
oportunidad prevista por la norma, pues la Resolucién N° 1691 del 6 de
marzo de 2019 fue notificada a la accionante de manera personal el dia
13 de marzo del afo 2019, es decir que el término de caducidad
venceria el 14 de julio del afio 2019, término que se suspenderia con el
tramite de la conciliacion de caracter extra judicial, no obstante, la
misma tan solo fue radicada ante la Procuraduria General de la Nacién
el 18 de septiembre de 2019, fecha para la cual ya habia operado el
fendmeno de la caducidad. Adicionalmente, se puntualiza que la parte
actora, en los hechos 10, 11y 12 de la demanda reconoce que en efecto
tales actos decidieron la peticion de fondo en forma concreta y no los
actos que pretende demandar en nulidad.
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Falta de legitimacion en la causa por pasiva: arguye que en el caso
sub judice, las eventuales decisiones que decantaron en la
investigacion y juicio penal en contra de la sefiora CLARA ELENA
BARRIOS LABATON, entre otras, la suspensién de sus actividades
laborales y el no pago de salarios y demas prestaciones con base en la
medida de privacién de la libertad, fueron adoptadas por los juzgados
de conocimiento y la Fiscalia General de La Nacién y no por la DIAN
como entidad empleadora. Dicho en otras palabras, no se configura una
relacidon de legitimidad por pasiva en contra de la DIAN, dado que no se
le puede exigir a la entidad una carga que no le corresponde en virtud
de no haber sido quien que profirié las actuaciones que le causaron un
eventual perjuicio a la demandante, con base en el cual a la postre se
pretende el pago de estipendios laborales.

3. Traslado de las excepciones formuladas (13 71-5)

Una vez corrido el traslado de las excepciones propuestas, conforme a lo
establecido en el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., el apoderado
de la parte demandante indicé:

Inepta demanda: alega que “...] Es obvio que se atacan actos que
concentran la decisién unilateral del ente administrador que crea, modifica o
extingue una situacion juridica particular que afecta los intereses patrimoniales
de un servidor publico en ejercicio de sus funciones que sale victorioso ante
una sindicacion amanada y sin fundamento que da al traste con una injusta
detencion privativa de la libertad de mi procurada, con todas las
consecuencias emocionales, juridicas y patrimoniales a que se vio abocada.

[.]

Caducidad: senala que, una vez solicitado a la DIAN en varias
ocasiones el reconocimiento de los emolumentos salariales y
prestacionales que aqui se demandan, una vez el Juzgado 17 Penal del
Circuito con funcién de conocimiento de Bogota, profiere sentencia
ABSOLUTORIA a favor de la sefiora Clara Elena Barrios Labaton el dia
2 de mayo de 2019, se present6 el dia 10 de junio de 2019 presente un
nuevo DERECHO DE PETICION “...] no como lo mal endilga la
excepcionalmente de ser una maniobra torticera para habilmente revivir
términos sino porque existio un hecho sobreviniente [...]".

Falta de legitimacion en la causa por pasiva: Indica que el apoderado
de la DIAN confunde o no comprende que en este proceso se pretende
una compensacion laboral por los dineros dejados de percibir, 7...]
producto de la suspension de su relacion de trabajo gobernada por su
condicion de servidora publica vinculada mediante acto administrativo a
cumplir una funcion de trabajadora al servicio de una organizacion
estatal como es la condicion juridica que ostenta la parte demandada y
no una indemnizacion producto de actos encaminados a demostrar una
viciosa administracion de justicia que dieran al traste con decisiones
Judiciales que arbitrariamente causaran dario a la titular de la accion,
pero el contenido y sentido de la reclamacion ante la jurisdiccion de lo
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contencioso administrativo .-Seccion Segunda—( Laboral ), no son los
perjuicios en reparacion directa [...]".

Il. CONSIDERACIONES
1. Competencia

El Despacho es competente para emitir pronunciamiento frente a la
excepciones previas propuestas, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 20 y 38 de la Ley 2080 de 2021 que modificaron el articulo 125 y
el paragrafo 2° del articulo 175 respectivamente, de la Ley 1437 de 2011.

2. El tramite de las excepciones previas en el CPACA y el Decreto
Legislativo 806 de 2020

Por su parte el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, dispuso:

“I...] ARTICULO 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:

PARAGRAFO 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado
en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias.
En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia
inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando
se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada,
en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

[...]"

A su turno los articulos 100, 101 y 102 del C.G.P., a su vez, contemplan:

“l...] Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposiciéon en
contrario, el demandado podra proponer las siguientes excepciones
previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del
demandado.
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Acorde con las normas sefialadas, las excepciones que no requieran la
practica de pruebas, deben decidirse antes de la audiencia inicial y en caso

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por
indebida acumulaciéon de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge
0 compariero permanente, curador de bienes, administrador de
comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue el
demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al
que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.
9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.
10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley
dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona
distinta de la que fue demandada.

Articulo 101. Oportunidad y tramite de las excepciones
previas. Las excepciones previas se formularan en el término del
traslado de la demanda en escrito separado que debera expresar las
razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberan
acompafnarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando
se alegue la falta de competencia por el domicilio de persona natural o
por el lugar donde ocurrieron hechos, o la falta de integracién del
litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podran practicar hasta
dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente
manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por
el término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se
pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos
anotados.

2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran
la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera
alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser
subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la
actuacioén y ordenara devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia
inicial y en ella las practicara y resolvera las excepciones.

(..

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los
numerales 9, 10 y 11 del articulo 100, el juez ordenaré la respectiva
citacion.

(...)

4. Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea
devuelta la demanda inicial o la de reconvencion, el proceso continuara
respecto de la otra.

Articulo 102. Inoponibilidad posterior de los mismos hechos. Los
hechos que configuran excepciones previas no podran ser alegados
como causal de nulidad por el demandante, ni por el demandado que
tuvo oportunidad de proponer dichas excepciones [...]” (Destacado de
la Sala)
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de prosperar alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no
pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, se procede a
declarar terminada la actuacion; por el contrario, si se requiere la practica
de pruebas, para determinar la configuracién de una excepcion previa, en
el mismo auto que se cite a audiencia inicial, dispondra su decreto y las
practicara y resolvera en la referida diligencia.

3. Excepciones previas por resolver

La doctrina procesal entiende por “excepcion” todo medio de defensa que
proponga el demandado frente a las pretensiones de la parte actora y suele
clasificar este instituto procesal en i) excepciones previas o dilatorias que
tienden a postergar la contestacion en razén de carecer la demanda de
requisitos para su admisibilidad, ii) excepciones de fondo o perentorias las
cuales buscan destruir el derecho pretendido, por lo que generalmente no
estan en el derecho procesal sino en el derecho sustantivo y iii) excepciones
mixtas que son aquellas que tienen naturaleza de excepcién previa, pero
sus efectos son de excepcién perentoria, toda vez que, paralizan el proceso
en forma definitiva, como ocurre con la caducidad, transaccion, conciliacion,
prescripcion y cosa juzgada. Al respecto, el H. Consejo de Estado, en punto
de las excepciones ha indicado:

“[...] En el derecho colombiano las excepciones se clasifican en previas
y de mérito o de fondo. Las previas reciben ese nombre porque se
proponen cuando se conforma la litis contestatio. Se refieren
generalmente a defectos del procedimiento, como la falta de
jurisdiccion o de competencia y se permite alegar como previas
algunas perentorias, como la cosa juzgada.

Las excepciones perentorias o de fondo van dirigidas a la parte
sustancial del litigio, buscan anular o destruir las pretensiones del
demandante, con el propdsito de desconocer el nacimiento de su
derecho o de la relacibn juridica o su extincion o su modificacion parcial

[..J?

3.1. Inepta demanda

El parte demandada alega que, en el caso de estudio, el presunto acto
administrativo demandado -Oficio No. Radicado 000S2019016100 el 19 de
junio de 2019-, pertenece a los denominados actos de mera ejecucion o
tramite, dado que el mismo unica y exclusivamente remite a los verdaderos
actos definitivos que resolvieron la peticién de manera clara y concreta.

En relacion con los actos demandables ante esta jurisdiccion, el Consejo
de Estado ha sefialado lo siguiente?:

“l...] 4.3.- Actos objeto de control de legalidad por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo. Son actos definitivos, susceptibles de ser
demandados ante la jurisdicciéon de lo contencioso administrativo, de

2 H. Consejo de Estado, Seccion Tercera, C.P. Dr. Mauricio Fajardo Gomez, providencia del 28 de enero de 2009,
Rad. No. 11001-03-26-000-2007-00046-01(34239), Actor: Instituto Nacional de Concesiones-INCO, Demandado:
Concesionaria Vial de los Andes S.A.-COVIANDES.

3 Consejo de Estado, Seccion Cuarta, C.P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez, sentencia de 24 de octubre de 2013.
Rad. 25000-23-37-000-2013-00264-01(20247).
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acuerdo con lo estipulado en el articulo 43 de la Ley 1437, “los que
decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible
continuar la actuacion”.

Asi pues, un acto administrativo o acto definitivo es una declaracién de
voluntad, dirigida al ejercicio de la funcion administrativa, que produce
efectos juridicos, es decir, que crea, reconoce, modifica o extingue
situaciones juridicas.

Por su parte, los actos de tramite son los que impulsan un
procedimiento administrativo sin que de ellos se desprenda una
situacion juridica y, los actos de ejecucion se limitan a dar cumplimiento
a una decision judicial o administrativa, sin que pueda afirmarse que
de ellos surjan situaciones juridicas diferentes a las de la sentencia o
acto ejecutado.

De acuerdo con lo anterior, uUnicamente las decisiones de la
Administracién, producto de la conclusion de un procedimiento
administrativo, o los actos que hacen imposible la continuaciéon de esa
actuacion, siempre que afecten derechos o intereses, impongan
cargas, obligaciones o sanciones o incidan en situaciones juridicas,
son susceptibles de control de legalidad por parte de la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo, lo que, dicho de otra manera, significa
que los actos de tramite y de ejecucion se encuentran excluidos de
dicho control, toda vez que estos no deciden definitivamente una
actuacion. [...]”

En ese sentido, la Sala advierte que, el Oficio N° 000S2019016100 del 19
de junio de 2019, senala: (01 87-88)

“[...] (SIC) De manera atenta me permito manifestarle que su reiterada
solicitud de cancelacion del salario, el factor productividad, primas
legales, factor nacional, y demas emolumentos a que hubiera lugar, al
igual que los intereses moratorios sobre las anteriores sumas, desde
el 3de marzo de 2017 hasta la fecha en que se me dejaron de cancelar
los mismos (...), presentada inicialmente mediante escrito con numero
de radicado interno 000E2018036575 del 5 de octubre de 2018 y
000E2018043035 del 21 de noviembre de 2018, fue resuelta por el
Director General a través de Oficio No. 100000202-0001038 del 26 de
noviembre de 2018, el cual fue recurrido y decidido con la resolucion
001691 del 6 de marzo de 2019.

Asi mismo, su comunicacioén con idéntica solicitud radicada en la DIAN
Nivel Central el 20 de febrero de 2019 bajo el nudmero
000E2019005698, fue atendida mediante oficio 100206214-0001111
de fecha 15 de abril de 2019.

El Despacho advierte, que en el ultimo escrito radicado en la DIAN
Nivel Central el 10 de junio de 2019 bajo el nimero 000E2019019565,
esta presentado una solicitud sustancialmente idéntica a las tres
presentadas en diferentes fechas, respecto de las cuales ya se ha dado
respuesta de fondo. [...]”

Lo anterior nos permite concluir que el acto administrativo acusado no pone
término a una actuacion administrativa particular, sino que advierte la
presentacion de peticiones reiterativas y remite a las respuestas anteriores,
por ende, es de aquellos actos no susceptible de control judicial, por cuanto,
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en voces del Consejo de Estado, este tipo de actuaciones no crea,
reconoce, modifica o extingue una situacion juridica. Se cita:*

“l...] Revisado el texto del oficio demandado, la Sala observa que no
es un acto administrativo susceptible de ser demandado en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en tanto
que no se trata de una manifestacion de voluntad de la Administracion
que decida de forma directa o indirecta el asunto, pues se limita a
comunicar al contribuyente que la solicitud de devolucién ya fue
resuelta mediante las resoluciones alli sefaladas, las cuales fueron
notificadas mediante el servicio de correos, con acuse de recibido el 16
de abril de 2012.

La Sala precisa que el mencionado oficio no crea, reconoce, modifica
o extingue una situacion juridica del contribuyente, ni se trata de un
acto de tramite que haga imposible continuar la actuacién o, del cual
surjan situaciones diversas a las anteriormente determinadas en las
resoluciones que alli se citan, por lo cual debe rechazarse la demanda,
tal como lo resolvié el a quo. [...]”

En consecuencia, es posible concluir prima facie que el acto administrativo
acusado de nulidad no susceptible de control judicial, sin embargo, se hace
pertinente analizar lo indicado por la parte accionante referente a que, la
peticion deriva del hecho sobreviniente de la sentencia absolutoria proferida
por el Juzgado 17 Penal del Circuito con funcién de conocimiento de Bogota,
constituyéndola en una decision controlable.

Al respecto, la Sala se permite indicar que, los “hechos sobrevinientes™ o
“factum superviens” son aquellos acontecimientos que tienen la suficiente
fuerza para influir en la decision, pues son “hechos constitutivos, modificativos
o extintivos” del derecho sustancial en discusion.®

Asi, corresponde en esta oportunidad analizar si efectivamente la sentencia
absolutoria atafie un hecho sobreviniente, que obligara a la administracién a
variar las respuestas otorgadas a la sefiora Barrios Labatdn. Para ello, se
observa que el fallo del 2 de mayo de 2019, resolvio: (01 54-69)

“[...] Primero.- ABSOLVER a la procesada CLARA HELENA BARRIOS
LABATON, identificada con la cédula de ciudadania # 51°750.250
expedida en Bogota, de los cargos que por los delitos de
Favorecimiento por Servidor Publico y Cohecho Propio le fueron
hechos por la Fiscalia General de la Nacién.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, Consejero ponente: Stella Jeannette
Carvajal Basto, Bogota D.C., siete (7) de marzo de dos mil dieciocho (2018), Radicaciéon numero: 08001-23-33-
000-2015-00443-01(22509)

5 Sobre el particular, puede consultarse a HITTERS, Juan Manuel. «Hechos nuevos, hechos sobrevivientes,
nuevos hechos y nuevos documentos». En «http://www.scba.gov.ar/includes/descarga.asp?id=28916&n=hechos-
unificado%5B1%5D.pdf». También a: DE LOS SANTOS. Mabel Alicia. «Condiciones para la admisibilidad del
hecho sobreviniente en el proceso Civil». 2012. En
«http://cporesolucionesjudiciales.blogspot.com.co/2012/09/condiciones-para-la-admisibilidad-del.html».

También, se puede consultar: DIAZ, Clemente A., con cita de MORELLO, A. M., «Hechos que consolidan o
extinguen los derechos litigiosos durante el desarrollo del proceso: sus efectos en la sentencia.». También:
FENOCHIETTO, Carlos E., «Los hechos sobrevinientes y su influencia en la sentencia», Astrea, 1999. También:
RANDICH MONTALDI, Gustavo E. «Cuestiones entorno al principio de congruencia y al objeto del proceso civil
mendocino (virtual y actual)». LL Gran Cuyo 2007 (noviembre), 999.

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion B, Consejera ponente:
Sandra Lisset Ibarra Vélez, Bogota D.C., ocho (8) de marzo de dos mil dieciocho (2018), Radicacién numero:
15001--31-33-000-2013-00041-01 (4226-17)
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Segundo.- ORDENAR que en firme este fallo y a través del Centro de
Servicios de Paloquemao, se proceda a comunicar el mismo a las
entidades con bancos de datos judiciales, cancelandose todo
gravamen que pesare contra aquélla por razon del presente proceso y
se tendra como definitiva e incondicional la libertad de que goza
actualmente la acusada CLARA HELENA BARRIOS LABATON

Tercero.- INFORMAR que la presente sentencia queda notificada en
estrados y que contra la misma procede el recurso ordinario de
apelacion, por lo cual se notifica en estrados a los sujetos procesales.
[...]” (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

Ahora bien, revisada la Resolucién N° 006896 del 21 de agosto de 2018 “Por
la cual se le da por terminada la suspension en el ejercicio del cargo a una empleada
publica y se efectua una ubicacion”, sefialdé que se reintegraba a laborar a la
sefora Barrios Labaton en el Despacho de la Direccion Seccional de Aduanas
de Bogota de la Unidad Administrativa Especial de Direccion de Impuestos y
Aduanas Nacionales, por cuanto “I...] fue superado en atencion a que le fue
concedida la libertad por vencimiento de términos [...]". (01 70-71).

Teniendo en cuenta lo anterior, la Sala concluye que la sentencia penal
dictada el 2 de mayo de 2019 no constituye para las pretensiones reclamadas
a la DIAN e incoadas en este medio de control, un hecho sobreviniente, ya
que, lo alli resuelto no tiene injerencia en los sueldos y emolumentos
reclamados entre el 3 de marzo de 2017 al 24 de agosto de 2018, pues, dicha
decisidon solo podria causar efectos respecto a prestaciones causadas con
posterioridad a la fecha de su expedicion y debida notificacion, y no sobre lo
aqui reclamado, porque, la causa de la suspension de los sueldos habia
cesado antes de que se dictara la providencia absolutoria.

Es decir, pese a que la sentencia absolutoria si es un “hecho nuevo”, este no
tiene la fuerza de “hecho sobreviniente”, dado que no modificé ni alterd la
circunstancia de que la sefiora Clara Elena Barrios Labatdén hubiera sido
suspendida del cargo desde el 3 de marzo de 2017 y posteriormente devuelta
el 24 de agosto de 2018, toda vez que, esta fue posterior a la causa de la
interrupcién y reintegré laboral y no realiza ninguna consideracién sobre los
estipendios reclamados.

Por ende, como la sentencia absolutoria no constituye para este asunto un
hecho sobreviniente que pudiera variar lo decidido por la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales-DIAN en las diversas respuestas
enunciadas en el Oficio 000S2019016100 el 19 de junio de 20197, esta Sala
considera que, en todas las peticiones elevadas por la parte accionante, el
acto administrativo acusado no es susceptible de control judicial por ser un
acto de tramite que advierte la presentacion de peticiones reiterativas y remite
a las respuestas anteriores y en concordancia con la jurisprudencia transcrita
se declarara probada la ineptitud de la demanda y se dara por terminado el
proceso.

7 Entre ellas estan: Oficio No. 100000202-0001038 del 26 de noviembre de 2018, el cual fue recurrido y decidido
con la Resolucion 001691 del 6 de marzo de 2019 y oficio 100206214-0001111 de fecha 15 de abril de 2019.
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Finalmente, no seran resueltas las excepciones caducidad y falta de
legitimacion en la causa por pasiva, pues, en virtud del articulo 282 del CGP,
“[...] Si el juez encuentra probada una excepcion que conduzca a rechazar todas las
pretensiones de la demanda, debe abstenerse de examinar las restantes [...]”

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “D”

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion previa denominada ineptitud
de la demanda, y como consecuencia dar por terminado el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho incoado por la sefiora Clara Elena
Barrios Labatén.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion que, si es del
caso, devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de desglose, y
archivar el expediente.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/E
qQGSRaztP9DmMJSsb0V7RogBQtZv7VYoWMocMEEycig8Kw

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jba /W o

ALBA'LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

. / = )
CERVELEON PADILLA LINARES ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion:  25000-23-42-000-2020-00849-00

Demandante: NESTOR GUILLERMO FRANCO GONZALEZ
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Tema: Destitucion e Inhabilidad

AUTO RESUELVE REPOSICION

El Despacho analiza el memorial a través del cual, el apoderado del sefior
Néstor Guillermo Franco Gonzélez, interpone recurso de reposicion contra
el Auto del 18 de febrero de 2021, que negd la solicitud de suspension
provisional de los fallos de primera y segunda instancia proferidos por la
Procuraduria Segunda Delegada en Contratacién Estatal y la Sala
Disciplinaria de la Procuraduria General de la Nacion, previos los siguientes;

. ANTECEDENTES
1. Solicitud de suspensién provisional (03 1-42)

El apoderado de la parte actora, solicita, se suspendan en forma provisional,
los efectos del fallo de primera instancia emitido por la Procuraduria General
de la Nacion el 6 de mayo de 2019, a través del cual, se impuso al
accionante, sancion de destitucion e inhabilidad por 10 afios, igualmente
pide la suspension provisional del fallo de segunda instancia del 18 de
diciembre de 2019, que confirmo la decision impuesta en primera instancia.

Sostuvo que los actos acusados violan los articulos 13, 29, 83, 88 y 209 de
la Constitucion Politica, el articulo 3° del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA, articulos 6, 8, 9,
14,18, 19, 20, 21, 141y 142 del Cddigo Unico Disciplinario, los articulos 34
y41delaley 472 de 1998, articulos 3, 6 y 95 de la ley 489 de 1998, articulos
8, 23 y 29 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, articulo 5
del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos Sociales y Culturales y el
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articulo 11 de la Convencion contra la Tortura y otros Tratos o Penas habida
cuenta que la gravosa sancion disciplinaria impuesta al demandante afecta
su status profesional, reputacional y su buen nombre.

Indicé que, la sancion impuesta al accionante se intensifica considerando la
edad, el reconocimiento y estatus laboral que ostentaba al momento de la
sancion, puesto que la penalidad impuesta es una expulsion definitiva de su
vida publica y privada, asi mismo el dafio material y psicologico resultante
de la sancion, se aumentara, en vista de que la vida laboral del sefior ya
esta finalizando y no seria justo someter al demandante al sufrimiento de su
marginamiento laboral mientras se resuelve la litis.

2. Auto recurrido (16 1-34)

Mediante auto del 18 de febrero de 2021, el Despacho nego la solicitud de
suspensiéon provisional de los fallos de primera y segunda instancia
proferidos por la Procuraduria Segunda Delegada en Contratacion Estatal
y la Sala Disciplinaria de la Procuraduria General de la Nacion, en sintesis,
por las siguientes razones.

Respecto al fundamento atinente a que los fallos disciplinarios acusados de
nulidad fueron proferidos con violacion al debido proceso, por cuanto
desconocieron que, la suscripcién del Convenio de Asociacién para la
construccion de la PTAR CANOAS se dio en cumplimiento de una sentencia
judicial emitida en una accién popular, el Despacho advirtié6 que de las 76
disposiciones impartidas por el Consejo de Estado en la decision de la
accion popular, la que alega el actor que cumplié con la suscripcion del
convenio es la numero 57 que ordena a la Corporacion Autbnoma Regional
de Cundinamarca y al Departamento de Cundinamarca la construccion, la
optimizacién y estandarizacion de los sistemas de tratamiento de aguas
residuales municipales, sin embargo, la sancion disciplinaria que se estudia
en este proceso no se iIMpuso por esa actividad, sino porque los disefios y
estudios técnicos empleados en el Convenio Interadministrativo N° 1267 de
2015 celebrado entre la CAR con el municipio de Chia y la Empresa de
Servicios Publicos de Chia, EMSERCHIA eran insuficientes,
desactualizados e incompletos para cumplir con la finalidad del negocio
juridico, esto es, por el incumplimiento de los principios de la contratacion,
en el referido caso la falta de planeacion. Razon por la cual, el argumento
planteado por el actor para solicitar la suspension no tuvo vocacién de
prosperar.

En lo que atafie, a que los actos administrativos pedidos de nulitar violaron

el debido proceso y los principios de imparcialidad, favorabilidad y pro
homine, por no acogerse a lo resuelto por el juez constitucional que sefalé
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que no hubo violacién al principio de planeacién?, se indicé que el proceso
disciplinario de la Ley 734 de 2002 y el incidente de desacato de la Ley 472
de 1998, tienen finalidades, caracteristicas y procedimientos diferentes, sin
que lo resuelto en uno sea impedimento para el inicio y decision del otro.

Con relacion a que, la Procuraduria General de la Nacion quebranto el
principio de confianza legitima, porque, hizo parte del Comité de Verificacion
de la Sentencia del Rio Bogota y nunca encontrd reparos respecto a la
ejecucion de la orden 4.57-, se sefialo que, el papel de la Procuraduria en
el Comité de Verificacion, es advertir si las partes estan o no cumpliendo el
fallo de la accion popular, reportandolo a la autoridad judicial que dicto la
sentencia a través de las actas de control, ya que, si vislumbra que un
funcionario publico, estd cumpliendo el fallo judicial, pero con
comportamientos descritos como falta en la ley, debe iniciar las
investigaciones disciplinarias, sin que tenga que hacer referencia a ellas en
las reuniones del Comité por cuanto no es la instancia en la que
corresponda realizar dicha actuacion.

En lo que incumbe a que, la Procuraduria General de la Nacion transgredio
el debido proceso al aplicar indebidamente la normativa respecto al
Convenio Interadministrativo de Asociacién 1267 de 2015, toda vez que,
este no se trataba de un contrato de obra, razén por la cual, no se regia por
los principios de la contratacion previstos en la Ley 80 de 1993, se indic6
qgue la conclusién a la que llegd el citado ente de control respecto al
Convenio Interadministrativo de Asociacion 1267 de 2015, esta acorde con
la jurisprudencia del Consejo de Estado, pues, en este se realizé un acuerdo
de dos o0 mas partes para constituir entre ellas una relacion patrimonial, por
ende, corresponde a cualquier otro contrato celebrado por una autoridad
publica, de alli que sea valido afirmar que los convenios interadministrativos
estan cobijados bajo los principios de la contratacién estatal preceptuados
en la Ley 80 de 1993.

Finalmente, se indico en el auto recurrido que no se constituye sobre el
sefior Néstor Guillermo Franco Gonzéalez la periculum in mora, ya que este
no explicé cudl es el perjuicio causado con la edad que tiene y el no decreto
de la medida cautelar, razon por la cual, al no existir argumentacion ni
elementos probatorios, se negé este fundamento.

3. Recurso de reposicion (22 90-110)
La parte demandante interpuso recurso de reposicion contra el auto que

nego la medida, arguyendo frente al primer problema juridico planteado, que
el Convenio de Asociacion para la construccion de la PTAR CANOAS, se

! Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta, Subseccion B, en el incidente N° 62 del 21 de mayo
de 2019
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dio en cumplimiento de una sentencia judicial emitida en una accién popular,
y este se trata de un convenio de Cofinanciacién “...J (SIC) no de obra como
erradamente lo ha entendido la Procuraduria y la sefiora Magistrada. [...]”, 1o cual,
conlleva que el trato sea diferente, e implica que no exista vulneracion al
principio de planeacion, por cuanto se tenia el tiempo suficiente para
adaptar los estudios y cumplir la orden de la accion popular.

Respecto al segundo problema juridico sefialé que, no discute la facultad
de investigar y sancionar disciplinariamente que ostenta la Procuraduria,
sino que la potestad disciplinaria prevalente es la dada por la Constitucion
al Juez de la Accién Popular, por ello cuando convergen con las de la
Procuraduria es la del Juez la que predomina.

Referente al tercer problema juridico, manifiesta que como en el Comité de
Verificacion, la Procuraduria no advirtié ninguna conducta, en virtud al
principio de buena fe y confianza legitima, se podia concluir, como “alida y
razonable”, que el Convenio Interadministrativo 1267 de 2015, estaba
ajustado al ordenamiento juridico.

Sobre el cuarto problema juridico, narré que el Convenio Interadministrativo
1267 de 2015 es un Convenio de Cofinanciacion, por ello, no tenia que
incluir disefios de detalle de la obra publica. Cita un pronunciamiento de la
Procuraduria? y otro de un Juez en una accion de tutela®.

Respecto al quinto problema juridico, destaco que “[...] Es evidente que tener
una sancién disciplinaria por diez (10) afios afecta su buen nombre y reputacion,
lo que afecta sus posibilidades de ejercer su profesion y de obtener un empleo,
incluso en el sector privado. [...]” por ende, ‘I...] esta sustentado y probado,
sumariamente, el perjuicio causado a mi mandante por no conceder la medida
cautelar. [...]”

4. Recurso de apelacién (22 90-110)
La parte demandante en subsidio de la reposicion interpuso el recurso de
apelacion, para que, en caso de no reponerse la decision, se conceda la
alzada ante el Consejo de Estado.

Il. CONSIDERACIONES

1. De la oportunidad del recurso de reposicion.

El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo funcionario judicial
que dicto la decision impugnada la revoque o reforme, en caso de haber

2 Sala Disciplinaria de la Procuraduria General de la Nacién, 7 de febrero de 2018, Radicacion No161-6517 (IUS
2012 -210124/1UC-2012-608-526074)
% Accion de Tutela 110013335 009 2020 00121 00.
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incurrido en algun error, para que en su lugar profiera una nueva. Por lo
anterior la reposicién, es un recurso consagrado solamente para los autos.

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 establece que ...J El recurso de
reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En
cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Codigo General
del Proceso. [...]”

Ahora bien, el legislador no previé un término especial para la interposicion
del recurso de reposicion, por ende, le es aplicable el articulo 318 inciso 3°
del C.G.P., que preceptla:

“[...] El recurso debera interponerse con expresiones de las
razones que lo sustentan, en forma verbal inmediatamente se
pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.
[...]” (Negrilla fuera del texto original)

En el sub lite se tiene que el auto del 18 de febrero de 2021 nego la solicitud
de suspension provisional y fue notificado el 8 de marzo de 2021 (21 1-2) a
través de correo electrénico para notificaciones judiciales a las partes, es
decir que, tenian hasta el 11 de marzo de esta anualidad, lo cual acontecio,
pues, el recurso fue allegado por ese mismo medio el 11 de marzo del afio
avante (22 90-110), es decir, dentro del término sefialado en la Ley.

2. Cuestidn previa

El 8 de abril de 2021, la parte demandante allegd memorial poniendo en
conocimiento la providencia dictada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Cuarta, Subseccion “B” el 5 de abril de 2021, dentro
de la Accién Popular con radicado 250002315000-2001-00479-02, el cual,
en voces del recurrente “...J (SIC) resulta ser elemento probatorio sobreviniente
de vital importancia, en tanto que en el mismo, el Juez de la Accion Popular, al
analizar en extenso la Orden 4.57 de la sentencia proferida por el Consejo de
Estado, reitera que el plazo alli mencionado no es solo para que los obligados
celebren los convenios interadministrativos para cofinanciar la construccion de las
plantas de tratamiento de aguas residuales, sino para que efectivamente se dé
inicio a la construccién de las mismas. [...]” (26 1-3)

El Despacho advierte que, esta serd considerada cuando se analice el
argumento de que “tenia el tiempo suficiente para adaptar los estudios y
cumplir la orden de la accion popular”, que fue alegado por el recurrente en
sus inconformidades frente a lo resuelto en los problemas juridicos primero
y cuarto.
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3. Del recurso de reposicion

El despacho resolvera los reproches, en el mismo orden en que fueron
estructurados los problemas juridicos en el auto del 18 de febrero de 2021
y planteados por el recurrente. Advirtiendo que, el analisis aqui efectuado
no implica prejuzgamiento. Asi:

1. ¢Los fallos disciplinarios acusados de nulidad fueron
proferidos con violacion al debido proceso, por cuanto
desconocieron que la suscripcion del Convenio de
Asociaciones para la construccion de la PTAR CANOAS se dio
en cumplimiento de una sentencia judicial emitida en una accion
popular?

La parte demandante arguyd “...] (SIC) que en los fallos demandados, la
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, se desconoci6 que la orden judicia
impartida para la Corporacion Autbnoma Regional de Cundinamarca, en adelante
CAR, en la Sentencia del 28 de marzo de 2014 dictada por el Consejo de Estado,
era que esta celebrara CONVENIOS DE COFINANCIACION, no de obra como
erradamente lo ha entendido la Procuraduria y la sefiora Magistrada. [...]”, 1o cual,
conlleva que el trato sea diferente, e implica que no exista vulneracion al
principio de planeacion, por cuanto se tenia el tiempo suficiente para
adaptar los estudios y cumplir la orden de la accion popular.

Sobre el particular se precisa que, el Convenio Interadministrativo de
Asociacion N° 1267 de 2015, proviene de la orden dada por el Consejo de
Estado en la Sentencia del 28 de marzo de 2014, que cita: (02 Prueba 5
1562-1563)

“l...] 4.57. ORDENASE a la_Corporacién Autbnoma Regional de
Cundinamarca — CAR vy al Departamento de Cundinamarca que
cofinancien con los municipios de la cuenca alta en un término
perentorio e improrrogable de tres (3) afios contados a partir de
la ejecutoria de la sentencia, la construccion, optimizacion y
estandarizacion de los sistemas de tratamiento de aguas
residuales municipales asi como la asistencia técnica y
administrativa, de manera que se cumpla con la regulacién de
vertimientos a cuerpos de agua, este hecho lo debera acreditar y
comunicar al juez de instancia so pena de incurrir en desacato a
orden judicial. [...]”

En efecto, es evidente que el Consejo de Estado ordend la cofinanciaciéon
con los municipios de la cuenca alta, para ello, la CAR utilizé la figura del
convenio interadministrativo, que, en ningln momento esta magistratura
otorgd la calidad de contrato de obra, toda vez, que se dijo en el auto
recurrido que, segln el maximo érgano de lo Contencioso Administrativo* a

4 Ver entre otras: Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 23 de junio de 2010, radicado 17860. CP:
Mauricio Fajardo Gémez. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Sentencia
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estos convenios le son aplicables los principios de la Ley 80 de 1993, entre
los cuales se encuentra el de planeacion que, de conformidad a lo dicho por
la Procuraduria en los actos acusados, quebranté el sefior Néstor Guillermo
Franco Gonzalez. Ahora bien, el argumento de que los contratos de
cofinanciacion no requieren disefios de detalle, esta Unidad Judicial lo
considera un asunto de fondo, que debe ser estudiado al momento de
resolver la Litis, mas aun cuando de dicha explicacion no se advierte la
violacion de normas superiores.

Sin embargo, sin adentrarse al caso concreto ni en el estudio particular del
Convenio N° 1267 de 2015 y las documentales obrantes en el expediente,
se advierte que, el Consejo de Estado ha considerado que en los convenios
interadministrativos si se puede vulnerar el principio de planeacién previsto
en la Ley 80 de 1993. Se cita:®

“[...] encuentra la Sala que el sefior Luis Francisco Acosta Bravo
en su condicién de alcalde municipal de San Marcos: i) otorgo6 el
anticipo del convenio interadministrativo No. 004 de 2002, a
sabiendas que este no podia ejecutarse por no contar con la
licencia ambiental, como se sefialé anteriormente, y como quedé
demostrado, por cuanto 5 dias después de haberse iniciado, fue
suspendido; ii) incumplié el convenio al pagar dicho concepto, por
cuanto no lo hizo con base en las especificaciones establecidas
en este; iii) no hizo actuacién alguna para recuperar la suma de
dinero otorgada pese a demostrarse que habia un mal manejo
de estos dineros, como se lo hizo saber el mismo contratista en
el documento antes mencionado, poniendo en riesgo los dineros
publicos del ente territorial y vulnerando con ello el principio
de planeaciodn; razén por la cual resulta plenamente probado el
cargo imputado.

La Seccion Tercera del Consejo de Estado en Sentencia de 20
de octubre de 2014, M.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa,
manifestd en cuanto al principio de planeacion, que:

“Lo particular de este asunto es que los integrantes de la
Sala de Decisién que determinaron el sentido en que habia
de fallarse la tutela, excepcion hecha por obvia razén del
Conjuez que hubo de designarse para superar el empate,
en precedente oportunidad habian acompafiado la posicién
de la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo cuando
en sentencia del 8 de julio de 20145 al decidir sobre el
control de legalidad inmediato del Decreto 2962 de 2011,
refiriéndose al principio de planeacién se sostuvo:

“...) es una manifestacion del principio de economia que
rige los contratos de la administracion, en la medida en que

de junio 23 de 2010, expediente 17860, M.P. Mauricio Fajardo Gémez (E). Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién A, Consejera ponente: Maria Adriana Marin, Bogot4,
D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019), Radicacion nimero: 25000-23-26-000-2001-01377-
02(33555)

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A, Consejero ponente:
Rafael Francisco Suarez Vargas, Bogota, D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018), Radicacion
numero: 11001-03-25-000-2010-00273-00(2270-10)
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su cabal cumplimiento garantiza que la ejecucién del futuro
contrato, en las condiciones razonablemente previsibles,
se adelantard sin tropiezos, dentro de los plazos y
especificaciones acordados, puesto que la correcta
planeacion allana el camino para evitar las multiples
dificultades que se pueden presentar alrededor de las
relaciones contractuales de las entidades estatales.

Contrario sensu, el incumplimiento de este deber se
traducird en una errdtica ejecucion contractual, que se
enfrentara a diversos obstaculos e inconvenientes, los
cuales a su vez se pueden traducir en demoras y sobre
costos en la obtencidn del objeto contractual en cuestion,
todo lo cual, obviamente, atenta contra el mencionado
principio de economia que debe regir en la contratacion
estatal.”

Luego, si el principio de planeacion en los contratos
estatales es una exigencia perentoria del ordenamiento
juridico, no puede entenderse, sino de manera irrazonable,
gue se sostenga que su violacién no constituye un objeto
ilicito y que no sea una causa de nulidad absoluta del
negocio juridico respectivo. [...]”

Finalmente, el recurrente alega que lo indicado por el Despacho en cuanto
a que “I...] contaba con el tiempo suficiente para actualizar, modificar, renovar o
variar los estudios necesarios para dar cumplimiento a la sentencia judicial [...]”,
esta “desvirtuado” por cuanto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Cuarta, Subseccion B, a través del auto proferido el 5 de abril de
2021 en la accion popular radicada bajo el nimero 250002315000-2001-
00479-02 dispuso: (27 1-58)

“I...] (SIC) TERCERO: DECLARASE E INTERPRETASE que el
sentido y alcance de la ORDEN 4.57 de la sentencia de 28 de
marzo de 2014 concierne no solo a la celebracion de los
convenios de cofinanciacion de las obras de saneamiento
ambiental sino a la ejecucién y construccion de las obras de
infraestructura entre las cuales se determinan, entre otras, los
planes maestros de acueducto y alcantarillado y las plantas de
tratamiento de aguas residuales del Distrito Capital de Bogota y
de los municipios de la cuenca y subcuencas del RiO BOGOTA
de acuerdo con las razones consignadas en la referida sentencia
y las demas ordenes impartidas. [...]”

Sobre lo transcrito se precisa que lo efectuado en dicha providencia es una
interpretacion, que se da de manera posterior a la firma del Convenio
Interadministrativo de Asociaciéon N° 1267 de 2015. De alli, se puede
concluir que, antes de ella, no se podia inferir por parte del actor, la
Procuraduria o cualquier otra entidad o persona, que haga parte de la
accion popular, algo distinto a la interpretacion hermenéutica gramatical que
da la lectura a la orden 4.57 de la sentencia de 28 de marzo de 2014.
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Adicionalmente, en la pluricitada decision no se indica que, el plazo
otorgado en la Sentencia de la Accion Popular para la celebracion de los
convenios de cofinanciacion, no incluyera estudios técnicos, por no ser
necesarios.

Ahora bien, respecto a los motivos que llevaron al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccion Cuarta, Subseccion B a interpretar la orden 4.57
de la sentencia de 28 de marzo de 2014, son considerados argumentos para
resolver la Litis, por ello, no se hardn mas consideraciones, al no
vislumbrarse vulneracion de normas superiores.

Por las razones expuestas, no se reponen los argumentos del primer
problema juridico.

2. ¢Los actos administrativos pedidos de nulitar violaron el debido
proceso y los principios de imparcialidad, favorabilidad y pro
homine, toda vez que, antes de emitir decision de segunda
instancia, no se acogieron a lo resuelto por el juez
constitucional que sefial6 que no hubo violacién al principio de
planeacion?

El actor argumenta que “[...] “[...] las actuaciones publicas hechas por el aqui
demandante, estaban circunscritas al cumplimiento de una orden judicial derivada
de Sentencia dictada dentro de una Accién Popular, la potestad disciplinaria
prevalente es la dada por la Constitucion al Juez de la Accion, sin que se pierda la
facultada disciplinaria administrativa de la PGN, pero en todo caso, cuando una y
otra convergen sobre actuaciones del servidor publico enmarcadas en la Accién
Popular, es el Juez de la Accién quien prevalece [...]", como antecedente y para
reafirmar su explicacion cita el pronunciamiento de la Sala Disciplinaria de
la Procuraduria General de la Nacion dictada el 7 de febrero de 2018, al
ocuparse de apelacién dentro de la Radicacién No161-6517 (IUS 2012 —
210124/1UC-2012-608-526074) y decision de primera instancia en la Accion
de Tutela 110013335 009 2020 00121 00.

Teniendo en cuenta lo anterior, se advierte que la decisibn de la
Procuraduria General de la Nacion citada por el recurrente, dio por
terminada una investigacion disciplinaria, por cuanto, el cargo imputado en
esa ocasion tenia como fundamento el incumplimiento de una orden judicial
y al dar cumplimiento a la misma, considerd que no habia necesidad de
continuar el tramite disciplinario.

Pero, como se ha venido sefialando, en el sub examine la falta por la cual
fue investigado y sancionado el sefior Néstor Guillermo Franco Gonzalez se
da porque (02 Prueba 2 - 2) “...] participé en la actividad contractual al parecer
conculcando los principios de: (i) planeacion como expresion del principio de
economiayy (ii) responsabilidad de la contratacion estatal, al suscribir el 24 de junio
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de 2015 el convenio interadministrativo n.° 1267 de 2015, cuyo objeto era
"CONSTRUCCION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUAS
RESIDUALES DEL MUNICIPIO DE CHIA CUNDINAMARCA-PTAR CHIA II” no
obstante que los disefios y estudios técnicos eran insuficientes, desactualizados e
incompletos para cumplir con la finalidad del negocio juridico [...]". ES decir, que
la sancion disciplinaria, no acaecio por inobservancia de las 6rdenes de la
sentencia dictada en la accion popular, como si sucede en la decision de la
Procuraduria aludida por el libelista, por ende, dicha cita no guarda relacion
factica ni juridica con lo aqui discutido.

Ahora bien, respecto a las conclusiones adoptadas en la accion de tutela
citada, que valga decir de paso, fue instaurada por el sefior Franco
Gonzalez con el propésito de obtener un amparo transitorio y la suspension
provisional de los actos aqui acusados; dicha providencia fue revocada por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca®, tal como se observa a través
de la pagina web de la Rama Judicial’, adicionalmente, el Consejo de
Estado® y la Corte Constitucional han explicado que “[...] El juez constitucional
no puede reemplazar al juez natural en el ejercicio de sus funciones propias [...J”.
En otras palabras, las consideraciones planteadas por el juez de tutela
estan dirigidas a proteger derechos fundamentales, mientras tanto el juez
contencioso, debe verificar la legalidad de la actuacion administrativa, razon
por la cual, no tienen la vocacion de ser obligatorios ni insuperables los
argumentos planteados en la decisiéon aludida, para el tramite del presente
medio de control.

Finalmente, en este punto, se reitera que el proceso disciplinario de la Ley
734 de 2002 y el incidente de desacato de la Ley 472 de 1998, tienen
finalidades, caracteristicas y procedimientos diferentes, sin que lo resuelto
en uno sea impedimento para el inicio y decision del otro. En otros términos,
lo indicado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Cuarta,
Subseccion B, no impedia que la Procuraduria General de la Nacion
ejerciera las facultades otorgadas por la Ley 734 de 2002° efectuando las
investigaciones disciplinarias que considerara pertinentes. Mas cuando, la

FALLO A.T. DE SEGUNDA INSTANCIA - REVOCA AMPARC TRANSITORIO
- EN SU LUGAR DECLARA IMPROCEDENTE LAACCICON - PROVIDENCIA
6 EN 35 FOLIOS

"https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=ffLmrIGtLUIO1c%2ffRmojx
D90p7A%3d

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda — Subseccion “A” Consejero
Ponente: Dr. Alfonso Vargas Rincon Bogota D.C., 25 de octubre de 2011 radicacién nimero: 11001-03-15-000-
2011-01385-00 actor: Caja Nacional de Prevision Social Cajanal - Eice en Liguidacion Accion De Tutela.

® Sentencia T-086 de 1997

104 JARTICULO 30. PODER DISCIPLINARIO PREFERENTE. La Procuraduria General de la Nacion es titular
del ejercicio preferente del poder disciplinario en cuyo desarrollo podra iniciar, proseguir o remitir cualquier
investigacion o juzgamiento de competencia de los 6rganos de control disciplinario interno de las entidades
publicas. Igualmente podra asumir el proceso en segunda instancia.

27 Jul 2020 FALLO

En virtud de la misma potestad, mediante decisién motivada, de oficio o a peticion de cualquier persona, podra
avocar el conocimiento de aquellos asuntos que se tramitan internamente en las demas dependencias del control
disciplinario. También se procedera en la misma forma cuando se desprenda del conocimiento de un proceso.

L.
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Ley no prohibe su coexistencia ni sefiala la prevalencia de una respecto a
la otra.

En consecuencia, lo argiido por le libelista no tiene vocacion de prosperar
en este tramite prematuro.

3. ¢LaProcuraduria General de la Nacion quebrantd el principio de
confianzalegitima, porque, hizo parte del Comité de Verificacion
de la Sentencia del Rio Bogotd y nunca encontrdé reparos
respecto a la ejecucién de la orden 4,57?

El libelista alega que en “...] (SIC) virtud a los deberes antes mencionados y a
los principios de diligencia, eficacia y eficienta, la minima conducta que deberia
esperarse es que, cuando los miembros del Comité de Verificacion de la
Procuraduria General de la Nacion, en ejercicio de las funciones de seguimiento,
es advertir al Juez de la accion popular y a las entidades involucradas, en este
caso la CAR, que el o los convenios a través del cual se va a cumplir la sentencia
de la accion popular, quebrantan el principio de planeacion. [...]”, y al no haber
efectuado ninguna manifestacion, “...J] en virtud al principio de buena fe y
confianza legitima, mi mandante tenia elementos para concluir, valida vy
razonablemente, el convenio de cofinanciacion 1267 de 2015, y los demas
celebrados en iguales condiciones, estaba ajustado al ordenamiento juridico [...]”

El Despacho considera que, no es necesario hacer mas disquisiciones, que
las efectuadas en el auto del 18 de febrero de 2021, por ello, se reitera que
la Procuraduria en el Comité de Verificacion, debe advertir si las partes
estan o no cumpliendo el fallo de la accion popular, reportando a la autoridad
judicial que dict6 la sentencia a través de las actas de control, ya que, si
vislumbra que un funcionario publico, estd cumpliendo el fallo judicial, pero
con comportamientos descritos como falta en la ley, debe iniciar las
investigaciones disciplinarias, sin que tenga que hacer referencia a ellas en
las reuniones del Comité, por cuanto no es la instancia en la que
corresponda realizar dicha actuacion.

Adicionalmente, debe indicarse que todos los funcionarios publicos tienen
como deberes los establecidos en el articulo 34 de la Ley 734 de 2002 que
entre otros preceptia ‘[...] Cumplir y hacer que se cumplan los deberes
contenidos en la Constitucién, los tratados de Derecho Internacional Humanitario,
los demas ratificados por el Congreso, las leyes, los decretos, las ordenanzas, los
acuerdos distritales y municipales, los estatutos de la entidad, los reglamentos y
los manuales de funciones, las decisiones judiciales y disciplinarias, las
convenciones colectivas, los contratos de trabajo y las 6rdenes superiores emitidas
por funcionario competente. [...]”. Sin que ningun aparte normativo regle que,
cuando la Procuraduria en el Comité de Verificacion guarde silencio,
indefectiblemente ello conlleve un concepto o decision sobre la legalidad de
las actuaciones administrativas o excluya la responsabilidad disciplinaria de
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quien las adelanta, por cuanto, es el servidor publico el que tiene el
compromiso de actuar siempre de manera recta y apegada a la Constitucién
y la Ley.

En consecuencia, no se aceptan los argumentos planteados en esta etapa
procesal, para decretar la suspension provisional de los actos acusados
como asi se considero y resolvié en el auto recurrido, situacion que no vario
con lo senalado por el impugnante.

4. ¢La Procuraduria General de la Nacion transgredié el debido
proceso al aplicar indebidamente la normativa respecto al
Convenio Interadministrativo de Asociacion 1267 de 2015, toda
vez gque, este no se trata de un contrato de obra, razén por la
cual, no se rige por los principios de la contratacion previstos
en la Ley 80 de 1993, ademas, que al sefialarle una naturaleza
diferente desconocio la autonomia de la voluntad de las partes?

En este punto la parte recurrente sobre Convenio Interadministrativo de
Asociacion 1267 de 2015, en sintesis, sefiala que “...] no es cierto que
estamos frente a un contrato de obra y es palmaria la equivocacién del auto de
febrero 18 de 2021 al avalar esta afirmacion. [...]” Sino que es uno de
cofinanciamiento y que por ello no tenia por qué incluir disefios de detalle
de la obra publica.

El Despacho considera pertinente advertir que el auto recurrido no indicé
que el Convenio Interadministrativo de Asociacion 1267 de 2015, fuera un
contrato de obra, por el contrario, estudio la naturaleza otorgada por el
Consejo de Estado!! y la conclusién a la que se llegé de conformidad a la
jurisprudencia es que, a dicha actuacion administrativa le eran validamente
aplicables los principios de la Ley 80 de 1993, entre los cuales se encuentra
el de planeacién que de conformidad a la Procuraduria vulnerd el sefior
Néstor Guillermo Franco Gonzalez. En lo que corresponde a los argumentos
relativos a que los contratos de cofinanciacién no requieren disefios de
detalle y al auto dictado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Cuarta, Subseccion B, a través del auto proferido el 5 de abril de
2021 en la accion popular radicada bajo el nimero 250002315000-2001-
00479-02, se sefala que estos ya fueron resueltos en el primer problema
juridico, ademas que parte de los aspectos arguidos por el recurrente deben
ser estudiados al momento de resolver la Litis. Por ende, tampoco se
repondra la decision en este problema juridico.

11 ver entre otras: Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 23 de junio de 2010, radicado 17860. CP:
Mauricio Fajardo Gomez. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Sentencia
de junio 23 de 2010, expediente 17860, M.P. Mauricio Fajardo Gémez (E). Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién A, Consejera ponente: Maria Adriana Marin, Bogot4,
D.C., doce (12) de agosto de dos mil diecinueve (2019), Radicacion ndmero: 25000-23-26-000-2001-01377-
02(33555)
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5. ¢Se constituye sobre el sefior Néstor Guillermo Franco
Gonzélez la periculum in mora, ya que se encuentra en la recta
final de su vida laboral?

Aqui el recurrente alega que [...] Es evidente que tener una sancion disciplinaria
por diez (10) afios afecta su buen nombre y reputacion, lo que afecta sus
posibilidades de ejercer su profesion y de obtener un empleo, incluso en el sector
privado. [...]” por ende, ‘[...] esta sustentado y probado, sumariamente, el
perjuicio causado a mi mandante por no conceder la medida cautelar. [...]”

La Corte Constitucional ha considerado que “...] una determinacion provisional
tiene que ser una decision “razonada, sopesada y proporcionada a la situacion
planteada™?. Para ello, el juez de tutela debe constatar que el derecho o interés
publico que se busque proteger transitoriamente tenga vocacion de veracidad
(fumus boni iuris); pero ademas, que su proteccién resulte impostergable ante la
gravedad e inminencia del perjuicio irremediable que se cierne (periculum in mora).
Luego de esto, el juez debe verificar que la medida adoptada no resulte
desproporcionada [...]"*3, En consecuencia, a pesar de que el actor alega que
la sancion disciplinaria basta como sustento para la configuracion del
perjuicio para conceder la medida, en este momento procesal la suscrita no
observa una violacién de las normas superiores al confrontar en abstracto
el acto acusado con dichas disposiciones. Por ello, considera que la sancién
no es suficiente por si sola para configurar la periculum in mora, ni tampoco
seria proporcional el decreto de la medida cautelar, por esa causa.

4. Cuestion final

El Despacho estima que los demas argumentos del recurso de reposicion
contienen exactamente las mismas razones de la solicitud de suspensién
provisional, los cuales fueron analizados al adoptarse la decisién
impugnada o incumben a la resolucion de fondo de la Litis. Por ello, se
reitera que la tarea que compete al juzgador para determinar si es
procedente o no decretar la medida cautelar, se circunscribe a confrontar
en abstracto el acto acusado con las disposiciones del ordenamiento
superior que se estiman violadas, teniendo en cuenta su contenido objetivo,
razén por la cual, no se repone la decision!4,

12 Cita de cita. Auto 049 de 1995. MP. Carlos Gaviria Diaz.

13 Corte Constitucional Auto 680 de 2018 Referencia: Expediente T- 6.796.815, Magistrada Ponente: Diana
Fajardo Rivera, Bogot4, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

14 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, Consejera ponente: Maria Claudia
Rojas Lasso, Bogota, D.C., veintidés (22) de abril de dos mil diez (2010), Radicacién nimero: 11001-03-26-000-
2008-00012-00. ‘I...] Advierte la Sala que los argumentos del recurso de reposicién contienen exactamente las
mismas razones de la solicitud de suspensién provisional, los cuales fueron analizados al adoptarse la decisiéon
impugnada.(...) La Sala reitera que la tarea que compete al juzgador para determinar si es procedente o no
decretar la medida cautelar, se circunscribe a confrontar en abstracto el acto acusado con las disposiciones del
ordenamiento superior que se estiman violadas, teniendo en cuenta su contenido objetivo.(...) Reitera la Sala que
no se advierte de bulto violacién al articulo 238 de la Constitucion Politica pues, se insiste, este hace referencia
a la competencia de la jurisdiccion contencioso administrativa para suspender provisionalmente los efectos de los
actos administrativos por via judicial. De la lectura de la norma no se sigue que esta haya proscrito que la
Administracién pueda suspender sus actos. [...]”
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5. Del recurso de apelacién

El articulo 243 numeral 2 del CPACA, modificado por el articulo 62 de la Ley
2080 de 2021, preceptua:

“I..] ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de
primera instancia y los siguientes autos proferidos en la misma
instancia:

(..

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar. [...]”

Asi entonces, el recurso de apelacion fue interpuesto de manera subsidiaria
al de reposicion y al ser procedente contra el auto del 18 de febrero de 2021,
gue nego la medida cautelar solicitada, se concedera el recurso ante el
Consejo de Estado.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “D”,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto y confirmar la decision adoptada el 18
de febrero de 2021, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: CONCEDER ante el Consejo de Estado, en el efecto
devolutivo, el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del sefior
Néstor Guillermo Franco Gonzélez, contra el auto del 18 de febrero de 2021,
que nego la suspension provisional de los actos acusados.

TERCERO: Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya
lugar, enviese el expediente al superior.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Er
wiGKfTJdVBk9JgCjueHzcB XGyAS8iA4fwD5k 5hFDjpw

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada
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CUNDINAMARCA
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Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veinte (2020)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 25000-2342-000-2020-00849-00

Demandante: NESTOR GUILLERMO FRANCO GONZALEZ

Demandadas: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

Tema: Sancion disciplinaria de destitucion e inhabilidad

AUTO ADMISORIO

El apoderado de la parte demandante presenté solicitud de reforma a la
demanda el 12 de marzo de 2021, a través del cual alleg6 pruebas.

CONSIDERACIONES

En cuanto a requisitos, oportunidad y tramite de la reforma de la demanda,
el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, sefiala textualmente:

“l..] ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El
demandante podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por
una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez
(10) dias siguientes al traslado de la demanda. De la admision
de lareforma se correra traslado mediante notificacion por estado
y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a
nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y de
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su reforma se les notificard personalmente y se les correra
traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podré referirse a las partes, las
pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o a las
pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes
o demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente
a nuevas pretensiones deberan cumplirse los requisitos de
procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la
demanda inicial. Igualmente, el juez podra disponer que el
demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial. [...]”

El Consejo de Estado se pronunci6 especificamente sobre el momento en
el cual la parte demandante tiene la oportunidad para reformar, adicionar, o
aclarar la demanda; providencia que en su parte pertinente dispuso lo
siguiente?:

“[...] De las anteriores normas puede colegirse que el traslado al
gue se refiere el articulo 173 del CPACA es el que ordena el
articulo 172, esto es el de 30 dias que se le concede a la parte
demandada, terceros interesados y al ministerio publico para
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y
llamar en garantia. Empero el término de traslado de la demanda
[articulo 172 CPACA] solo empieza a correr al dia siguiente de
vencidos los 25 dias que da el articulo 199 ibidem, denominado
como ‘traslado comun” a las partes, que inician su conteo
después de practicada la Gltima notificacion.

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para
reformar_o adicionar la demanda se cuentan a partir del
vencimiento de los 55 dias que corren y gue corresponden a: 1.
25 de traslado comun [articulo 199 CPACA] y 2. 30 de traslado
de la demanda [articulo 172 CPACA]

(--)

1 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Cuarta Consejera Ponente: Martha Teresa
Bricefio de Valencia Bogota, D. C., dieciocho (18) de abril de dos mil dieciséis (2016) Rad.: 25000-23-37-000-
2013-01081-01 [22299]
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Por ultimo, es necesario aclarar que no es posible, como lo
estimo la demandada, hacer el conteo de los términos de manera
paralela, como quiera que los articulos 172, 173y 199, son claros
al explicar que los diez (10) dias para la reforma se otorgan
vencido el traslado de que trata el articulo 172, el cual a su vez
también comienza a correr vencido el traslado del 199 que inicia
su conteo después de la ultima notificacion de la demanda inicial,
como se explico. [...]”

De lo expuesto en precedencia, se puede colegir que para dar tramite a un
escrito de reforma, adicion o aclaracion de demanda; (i) deben estar
notificados todos los demandados y terceros con interés legitimo en el
resultado del proceso, pues es a partir de la Ultima notificacion que se
empieza a contabilizar los términos del articulo 172 y 199 del CPACA y; (ii)
puede referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en que se
fundamenta y las pruebas, siempre y cuando no se sustituya la totalidad de
las personas de la parte demandante y demandada ni las pretensiones (iii)
y los diez (10) dias que indica la norma en cita para efectos de reformar el
libelo inductorio, se contabilizan de manera posterior o siguiente al traslado
del petitum.

En este contexto, se puede concluir que en el sub lite, se cumple con tales
requisitos, pues ya se encuentra notificada la parte demandada, el escrito
de reforma de la demanda fue allegado oportunamente, y segun indicé el
libelista refiere la adicion de las siguientes pruebas. (28.ReformaDemanda).

“[...] (SIC) La presente reforma tiene como finalidad aportar
pruebas, como se indica a continuacion:

1. ConceptoC-7022020 de diciembre 11 de 2020 emitido por la
Agencia Nacional de Compras — Colombia Compra (12folios)

2. Decision de mayo 22 de 2017 de la Procuraduria Delegada
para al Economia y la Hacienda Publica. (75folios). 3. Concepto
del Doctor Jaime Orlando Santofimio [...]”

Finalmente, como el articulo 173 del CPACA no establece el término para
contestar la reforma a la demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 306
idem, se aplicara lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 93 del CGP que
sefala:
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“[...] Articulo 93. Correccion, aclaracion y reforma de la demanda.
(...)

4. En caso de reforma posterior a la notificacion del demandado,
el auto que la admita_se notificara por estado y en él se ordenara
correr traslado al demandado o su apoderado por |la mitad del
término inicial, que correra pasados tres (3) dias desde la
notificacion. Si se incluyen nuevos demandados, a estos se les
notificara personalmente y se les correra traslado en la forma y
por el término sefialados para la demanda inicial. [...]” (Negrilla
y subrayado fuera del texto original)

Es decir, se otorgaran 15 dias, contados a partir de los 3 dias siguientes a
la notificacion del presente auto, ya que, es la mitad del término sefalado
en el articulo 172 del CPACA?23

Cuestién accesoria.

La parte demandada con la contestacion de la demanda, afirmé que
allegaba el expediente administrativo a través del link:
https://procuraduriagovco-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/cremolina_procuraduria_gov_co/Enzbgs
GDiepPKAJVW5AWXTOBMGFExuNwgxiNzzDJLgomm6g?e=Jgx3s(, sin
embargo, al revisar el enlace aparece el mensaje /...] No ha funcionado [...]".
Razén por la cual, se requiere a la Procuraduria General de la Nacién para
que, en el término de 3 dias remita con destino a este proceso un nuevo
vinculo o en su defecto hacerlo llegar al proceso a través de otro medio
fisico, magnético o virtual.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda presentada por la parte
demandante, obrante en el archivo digital “28.ReformaDemanda’.

24 _JARTICULO 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio
Publico y a los sujetos que, seglin la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, por el término de treinta (30) dias [...]”

3 Ver auto de Unificacion Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Primera. Consejero
ponente: Roberto Augusto Serrato Valdés Bogot4, D.C., seis (6) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Radicaciéon nimero: 11001-03-24-000-2017-00252-00
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SEGUNDO: NOTIFICAR POR ESTADO ésta providencia a las partes
demandadas, el Ministerio Publico y los demas intervinientes.

TERCERO: De la reforma a la demanda, corraseles traslado, por el término
de QUINCE (15) DIAS contados a partir de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion del presente auto, tal como lo establece el articulo 173 del
Cdbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
y el numeral 4° del articulo 93 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: REQUERIR a la Procuraduria General de la Nacion, para que,
en el término de 3 dias posteriores a la notificacion de la presente decision,
allegue un nuevo link a través del cual se pueda acceder al expediente
administrativo o en su defecto hacerlo llegar al proceso a través de otro
medio fisico, magnético o virtual.

QUINTO: ADVERTIR alas partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

* Despacho Judicial:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

» Parte demandante: Dr. Julio César Ortiz Gutiérrez
info@ortizgutierrez.com.co; nestorguillermofranco@gmail.com y
olgiraldo@ortizqutierrez.com.co

» Parte demandada: Nacioén - Procuraduria General de la Nacién — Dr.
Carlos Felipe Manuel Remolina Botia
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co y cremolina@procuraduria.gov.co

» Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho:
wcruz@procuraduria.gov.co Yy procjudadml142@procuraduria.qgov.co

» Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesosnacionales@defensajuridica.qgov.co
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REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del
caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con
copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Er
wiGKfTJdVBk9JgCjueHzcB XGyAS8iA4fwD5k 5hFDjpw?e=wbgMGk

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hbigi

ALBA'LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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Cddigo de verificacion:
c025d402ace2fe739a86187ccf320e0ad6db25344c5dad4aa02c9c4666ad9
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Documento generado en 20/04/2021 07:26:29 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinte (20) de abril de dos veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2021-00167-00
Demandante: CARMEN LUISA SALCEDO DE AGUILAR

Demandadas: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Tema: Sustitucién pensional

AUTO ADMISORIO

Encontrandose el proceso para resolver sobre la admision de la demanda, el
Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

Que el Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecoldégica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnologicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

Que el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso
como deber de los sujetos procesales “realizar sus actuaciones y asistir a las



e <
. «
O v ) F —
T N x Radicado: 25000-23-42-000-2021-00167-00
(’o( i /VO Demandante: Carmen Luisa Salceso Aguilar
’04 o 00

audiencias y diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
trAmite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia, se requiere a las partes para
que informen el correo electrénico elegido para los fines procesales y envien
a través del mismo un ejemplar de los memoriales que requieran.

Hecha la anterior precision, se advierte que la demanda fue presentada en
debida forma y por tanto retne los requisitos establecidos en los articulos 162
y 166 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por lo que, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por la sefiora Dioselina Parra de
Jiménez contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP.

SEGUNDO: NOTIFICAR la admision de la demanda a la parte actora,
mediante anotacion en estado electrénico, conforme a los articulos 9 del
Decreto 806 de 2020 y 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: ORDENAR a la secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en el
articulo 8 ibidem, a las siguientes personas:

a) Al Director de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP.

b) Al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.
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c) Al Agente del Ministerio Publico

CUARTO: CORRER traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
conforme lo establece el articulo 172 del C.P.A.C.A., en concordancia con el
articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad accionada que, durante el término para
contestar la demanda, debera allegar en medio electrénico, formato PDF, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
acusados que se encuentren en su poder y que el incumplimiento de este
deber legal constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto. (Art. 175 paragrafo 1° del C.P.A.C.A.).

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

* Despacho Judicial:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

. Parte demandante: Luis Carlos Avellaneda Tarazona:
avellanedatarazonaabogados@gmail.com

. Parte demandada: UGPP notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

* Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

* Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

SEPTIMO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si
es del caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
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mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia
al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

OCTAVO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho Luis
Carlos Avellaneda Tarazona como apoderado de la parte demandante, de
conformidad con las facultades y para los fines del poder especial obrante a
(02 1)

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link temporal: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EmR
Ve3RhGgpKgfQW6CzggKUBuUz7Vu55CBsi91NPJhCIXKA?e=wKOHfs

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

ALBAILUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE
CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
Obdab1fead9507ba36f9c4020f023a0ea5caf140b3ef7c78f6090252f470df60
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogotd, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién: 11001333501220170035901
Demandante ALEXANDRA LOPEZ GIL
Demandada: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -FONPREMAG.
Tema: Apelacién sentencia que condena al pago de sancién

moratoria por pago tardio de cesantias

AUTO ADMITE RECURSO APELACION

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacién,
el Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
"Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecoldgica", cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnoldgicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el trdmite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como
deber de los sujetos procesales "realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial." En consecuencia, se requiere a las partes para
qgue informen si desean modificar el correo electrénico que obra en el
expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno indicarlo y
para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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documentos que requieran.

Hecha la anterior precision, se dispondra sobre la admisién del recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por la apoderada de la parte demandada
el 27 de agosto de 2020, contra la sentencia del 19 de agosto de 2020,
proferida por el Juzgado Doce (12) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, D.C., por reunir los requisitos legales.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicién del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el
C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada,
entre otras situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes
vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho
que como el recurso de apelacién se presentd con anterioridad a la vigencia
de la citada Ley, el mismo deber& gobernarse por el articulo 243 y siguientes
del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se ordenara que la Secretaria, corra traslado a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusion, y vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio Publico
emita su concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitird el
correspondiente fallo de segunda instancia, de conformidad con el articulo 247
del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la
apoderada de la parte demandante, contra la sentencia del 19 de agosto de
2020, proferida por el Juzgado Doce (12) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogot4, D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo
9 ibidem.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10)
dias para que formulen sus alegatos de conclusiéon. Vencido éste, dese
traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
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expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: Ejecutoriada la decision anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de
conformidad con el articulo 247 del CPACA.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021 deberan dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Pablico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

.- Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co
.- Parte demandante, apoderada:
notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

Parte demandada, Ministerio de Educaciéon Nacional -FONPREMAG -
FIDUPREVISORA:

notificacionesjuridiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Apoderado y Secretaria de Educacion de Bogot4, D.C.:
chepelin@hotmail.fr

notificajuridicased@educacionbogota.edu.co

.- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho:
wtorres@procuraduria.gov.co

wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR alos apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso,
el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera
corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura
(Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante
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este Despacho si se ha presentado algun cambio que pudiera afectar las
notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello, mediante
memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia al de la
contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas electrénicas
mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente proveido.

SEPTIMO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente
al despacho para lo pertinente.

* Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eo2
bWs6DdqtGsloIRBCNGGIB66 TUROrXLXxCqJWFgMFY8sw?e=k9gRFk

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogoté, D.C., veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001333502720180001801

Demandante LARRY MAURICIO ESPINOSA MELO

Demandada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Tema: Apelacién sentencia que ordena reconocer y pagar la

asignacion de retiro al demandante.

AUTO ADMITE RECURSO APELACION

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion,
el Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidié el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
"Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia EconOmica, Social y
Ecoldgica", cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnoldgicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el trdmite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como
deber de los sujetos procesales "realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial." En consecuencia, se requiere a las partes para
que informen si desean modificar el correo electronico que obra en el
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expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno indicarlo y
para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Hecha la anterior precision, se dispondra sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte demandada
el 06 de julio de 2020, contra la sentencia del 05 de marzo de 2020, proferida
por el Juzgado Veintisiete (27) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
D.C., por reunir los requisitos legales.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformo el
C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada,
entre otras situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes
vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho
gue como el recurso de apelacidn se presentd con anterioridad a la vigencia
de la citada Ley, el mismo debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes
del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se ordenara que la Secretaria, corra traslado a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusion, y vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio Publico
emita su concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitird el
correspondiente fallo de segunda instancia, de conformidad con el articulo 247
del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por la
apoderada de la parte demandada, contra la sentencia del 05 de marzo de
2020, proferida por el Juzgado Veintisiete (27) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo
9 ibidem.
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TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10)
dias para que formulen sus alegatos de conclusion. Vencido éste, dese
traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: Ejecutoriada la decision anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de
conformidad con el articulo 247 del CPACA.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021 deberan dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo
78 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Pablico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

.- Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

.- Parte demandante, apoderado:

jcabogadosasociados@gmail.com

Parte demandada, Caja de Retiro de la Policia Nacional:

direccion@casur.gov.co
judicial@casur.gov.co
judiciales@casur.gov.co

- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho:
wtorres@procuraduria.gov.co
wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR alos apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso,
el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera
corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura
(Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante
este Despacho si se ha presentado algun cambio que pudiera afectar las
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notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello, mediante
memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia al de la
contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas electronicas
mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente proveido.

SEPTIMO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente
al despacho para lo pertinente.

* Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/Escrl
-5A0N9ArR8kg4EJt78BskDQIP73C_81AKLooiPe6Q?e=0OXbEZI

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬁ/m/ '

ALBA LUCI'A BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA
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