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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA- SUBSECCION “D”
MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogoté, D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente N° 11001 33 35013 2015 00477 03

Demandante: FERNANDO LONDONO LOPEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de Control: EJECUTIVO

Por cumplir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion, interpuesto
y sustentado el 14 de enero de 2021 por el apoderado de la entidad ejecutada
(CD fl. 247), contra la sentencia de primera instancia proferida el 18 de diciembre
de 2020, notificada el mismo dia, por medio de la cual se declararon no probadas

las excepciones y se ordend seguir adelante con la ejecucion.

Finalmente, teniendo en cuenta que el Despacho considera innecesario citar a las
partes a audiencia de alegaciones y juzgamiento, se concede el término comun de
10 dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia, para que se

alleguen los alegatos de conclusion.

Vencido el término sefialado, déjese el expediente a disposicién del Ministerio
Publico por el término de 10 dias para que emita concepto. La Sala dictara la
sentencia al vencimiento del término concedido para alegar, de conformidad

con lo previsto en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

£
— )

ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado

ISP/Ima
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MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

Expediente: 250002342000-2019-00816-00

Demandante: INSTITUTO DISTRITAL PARA LA RECREACION Y
EL DEPORTE - IDRD

Demandado: MAGDALENA DEL SOCORRO PABON LOAIZA

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que mediante auto
de 6 de julio de 2020 (fls. 65 a 70), se libr6 mandamiento de pago contra la sefiora
Magdalena del Socorro Pabdn Loaiza, para lo cual, se ordend efectuar la
notificacion personal a las direcciones aportadas por la entidad ejecutante visibles

a folio 52 del expediente.

Por su parte, la Secretaria de la Subseccion en cumplimiento de lo anterior, procedio

a enviar la citacion para efectuar la notificacion personal y luego por aviso, asi:
Primera direccion de notificacién de la ejecutada

EI3 de noviembre de 2020 fue enviada la citacion de que trata el articulo 291 del
CGP, a la sefiora Magdalena del Socorro Pabén Loaiza, con destino a la direccién
de notificaciones que informo la entidad ejecutante, esto es, a la Calle 71 No. 38 —
08 de Bogota a través de correo certificado 472, la cual fue devuelta por la empresa
de mensajeria con anotacién “no existe”, tal y como consta en el certificado de guia
No. RA286908572CO del 5 de noviembre de la misma anualidad (fls. 98 a 101).

Segunda direccion de notificacion de la ejecutada

Teniendo en cuenta lo anterior, la Secretaria de la Subseccion procedioé a enviar la
mencionada citacion a la otra direccion que habia sido sefalada por la entidad
ejecutante en el escrito de demanda (fl. 52) es decir, a la direccién Carrera 88 No.
18 — 33, Torre 7 apartamento 603 de Bogota, la cual fue entregada y tiene el sello
del Conjunto “Caminos de Hayuelos”, tal y como lo certifica la empresa de
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mensajeria 472, informacion que se corrobora con la guia No. RA286908569CO
(fls. 102 a 103).

Como quiera, que la sefiora Pabon Loaiza no se acerco a notificarse personalmente
dentro de los 5 dias siguientes al recibo de la citacion, la Secretaria de la Subseccién
elabor6 el aviso de que trata el articulo 292 del CGP, junto con la copia de la
providencia que se notifica, traslado de la demanda y anexos, el cual fue remitido a
la ultima direccidon arriba mencionada, el dia 25 de noviembre de 2020 (fl. 104),
mediante la cual, se le advirtié a la ejecutada que la notificacion se consideraria

surtida al dia siguiente de la recepcion de ese documento.

De conformidad con la informacién consignada en la guia No. RA290659491CO (fls.
107 a 108), el aviso fue entregado el 27 de noviembre de 2020 a la misma direccion
a la que previamente se habia remitido la citacion, la cual fue recibida nuevamente,

como se puede observar en el sello del Conjunto “Caminos de Hayuelos” (fl.108).

Asi las cosas, procede el Despacho a efectuar un andlisis al caso bajo estudio en el
entendido de verificar si es valida la notificacion efectuada a la sefiora Magdalena
del Socorro Pabdn Loaiza, la cual fue entregada en la unidad inmobiliaria cerrada

correspondiente a la direccion aportada por la entidad ejecutante, para tal fin.

Al respecto, lo primero que se debe sefialar es que el articulo 291 del CGP prevé lo

siguiente:

ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para
la practica de la notificacion personal se procedera asi

(--)

3. La parte interesada remitira una comunicacion a quien deba ser
notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio postal
autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las
Comunicaciones, en la que le informara sobre la existencia del proceso,
su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser natificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar
de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio
distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer sera de
diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término seréa de treinta (30) dias.

La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que
le hubieren sido informadas al juez de conocimiento como
correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando se trate de
persona juridica de derecho privado la comunicacion debera remitirse a
la direccion que aparezca registrada en la Camara de Comercio o en la
oficina de registro correspondiente.

Cuando la direccién del destinatario se encuentre en una unidad
inmobiliaria cerrada, la entrega podra realizarse a quien atienda la

recepcion.

(...)” (Subraya fuera de texto).
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La norma es expresa en sefialar, que la citacién de la notificacion personal debe
enviarse a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al juez de
conocimiento; adicionalmente, cuando la direccion informada se encuentre en una
unidad inmobiliaria cerrada, como en este caso, es Valido realizar la entrega a quien

se encuentre atendiendo la recepcion.

Sobre el particular, es necesario traer a colacion, la providencia del Consejo de
Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion B,
CP. Dr. Ramiro Pazos Guerrero dentro del expediente No.
11001032600020170011800 (59837) de fecha 28 de mayo de 2019, en la que se
analizé una solicitud de indebida notificacion personal de un acto administrativo por
haber sido entregada en la porteria del edificio donde el accionante tenia su oficina,

asi:

“...)

Realizadas las anteriores precisiones, es necesario mencionar que la
parte demandante adujo que hubo una indebida notificacion del acto
demandando en tanto: i) esta fue surtida en la porteria del inmueble
en la que el Consorcio demandante recibia correspondencia, pero
no personalmente en su oficina; ii) el acto demandado fue remitido en
un dia no habil (sdbado) y iii) la notificacion no fue efectuada por correo
electrénico (fol. 9-10, c.ppl.).

En relacion con los anteriores argumentos, el despacho considera que
la notificacion del acto demandado fue efectuada en debida forma
pues i) las porterias de las copropiedades son las encargadas de
recibir la correspondencia de cada uno de los inmuebles que la
componen y, porque, ii) si bien es cierto que el acto administrativo fue
remitido en un dia no habil, no se puede pasar por alto que la notificacién
se debia entender surtida a partir del dia habil siguiente, esto es, desde
el 2 de enero de 2017, de ahi que esta haya sido fue efectuada conforme
a los términos legales.

Ademas, de conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, la
notificacion por aviso puede surtirse a la “direccion, al nimero de fax o al
correo electrénico que figuren en el expediente o puedan obtenerse del
registro mercantil, acompafado de copia integra del acto administrativo”,
y en este caso se optd por remitirlo a la direccién fisica de la parte
demandante, sin que fuera necesario hacer entrega del acto acusado por
correo electronico.” (Negrillas del Despacho)

De igual manera, mediante sentencia de 25 de marzo de 2021 proferida por el
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, CP.
Dra. Stella Jeannette Carvajal Basto dentro del proceso bajo radicado No. 17001-
23-33-000-2015-00098-01 (24742), Actor. Global Representaciones Limitada,
Demandado: DIAN, realizé un analisis respecto a la indebida notificacién de un
requerimiento especial enviado a la direccién informada y entregada en la porteria

del edificio, pero no entregada directamente al contribuyente, para lo cual, indico:

“En el caso en estudio, se encuentran probados los siguientes hechos:
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e Para el periodo discutido, GLOBAL REPRESENTACIONES
LIMITADA informé en el registro Unico tributario la direccién «CL.
20 21 38 OF 503» de la ciudad de Manizales™.

e El1°de septiembre de 2011, la Division de Gestion de Fiscalizacion
de la Direccién Seccional de Impuestos y Aduanas de Manizales
emitio el requerimiento ordinario 102382011000283, notificado por
correo el 5 de septiembre de 2011%, como consta en la guia de
Servientrega 1048353794, en la CL 20 21 38 OF 503, esto es, a la
direccién informada por la contribuyente en el RUT, recibido por
Luisa Garcia. La actora dio respuesta a este acto®.

e El 12 de septiembre de 2012, la misma Divisién de Gestion remitid
el requerimiento ordinario 102382012000412*, notificado por correo
el 14 de septiembre de 2012°, como consta en la guia de
Servientrega 1057693922, en la CL 20 21 38 OF 503, esto es, a la
direccién informada por la contribuyente en el RUT, el cual fue
recibido por Albeiro Nieto. La sociedad dio respuesta a este acto®.

e EIl 20 de diciembre de 2012, la Direccién Seccional de Impuestos y
Aduanas de Manizales expidi6 el Requerimiento Especial
1023820120000967, en el cual propuso modificar la declaracion de
IVA del sexto bimestre de 2010 presentada por la actora. Este acto
fue notificado por correo el 24 de diciembre de 20128 como
consta en la guia de Servientrega 1072900650, en la CL 20 21 38
OF 503, esto es, a la direccion informada por la contribuyente en el
RUT, el cual fue recibido por el sefior Albeiro Nieto.

e El 4 de septiembre de 2013, la Division de Gestion de Liquidacion
de la Direccién Seccional de Impuestos y Aduanas de Manizales
profirio la Liquidacién Oficial de Revision 102412013000062, en la
cual acogié las modificaciones propuestas en el requerimiento
especial®. Este acto se notifico por correo el 6 de septiembre de
2013'°, como consta en la guia de Servientrega 1085112839, en la
CL 20 21 38 OF 503, esto es, a la direccion informada por la
contribuyente en el RUT, el cual fue recibido, nuevamente, por el
sefior José Albeiro Nieto. Contra este acto se interpuso recurso de
reconsideracion®?.

Conforme con lo anterior, no le asiste razén a la demandante en cuanto
afirma que no se notificd en debida forma el requerimiento especial por
haber sido entregado _en la porteria del edificio pues, como lo ha
sostenido esta Corporacion®?, «este hecho no hace ineficaz la notificacién
por correo que, en debida forma, hizo la DIAN, ni le quita los efectos
juridicos llamados a producir. De tal manera que s6lo basta con que el
acto administrativo haya sido remitido a la direccién correcta
informada por el contribuyente, como _en este caso _ocurrid, sin que
puedan alegarse circunstancias externas, ajenas a la administracion
tributaria, para endilgar una indebida notificacion».

Concordante con el precedente que se reitera, no son de recibo las
argumentaciones de la actora sobre la vulneraciéon del debido proceso y
del derecho de defensa por la entrega de la copia del requerimiento
especial en la porteria del edificio.

1Fl.24c.a. 2
2Fl.14c.a. 2
3Fl.16c.a. 2

4 Fls. 56-58 c.a. 2

5> Fl. 56 vto. c.a. 2

6 Fls. 61-62 c.a. 2
7Fls. 65 a 77 c.p.

8 Fl. 66 c.p.

2 Fls. 56 a 64 c.p.

10F|. 187 vto. c.a. 2
1Fls.190a 194 c.a. 2
12 Sentencia del 6 de agosto de 2015, Exp. 19886, CP. Hugo Fernando Bastidas Barcenas.
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Al respecto, la Sala reitera®® que el articulo 565 del Estatuto Tributario
contempla varias formas de notificacion. Una de estas es la notificacion
personal y otra es la notificacion mediante el envio de copia de la
providencia o actuacién respectiva, por correo, bien sea por la red oficial
0 mediante el uso de cualquier servicio de mensajeria especializada.

Si_el articulo 565 del Estatuto Tributario permite _que se haga la
notificacion mediante cualquier servicio_de mensajeria_especializada
debe analizarse si la forma en que regularmente funciona dicho servicio
es suficiente garantia para el derecho de defensa del contribuyente. Lo
usual en el trafico ordinario de la actividad de correos es que, cuando se
trata de oficinas ubicadas en propiedad horizontal en las gue exista
una_ porteria, los envios postales sean entregados a la persona
encargada de atender dicha porteria. De hecho, la porteria tiene siempre
dispuesto un espacio fisico para la recepcion, clasificacion y entrega de
la correspondencia.

Por lo tanto, en el caso, la notificacién del requerimiento especial se
efectué conforme a la normativa aplicable, segun lo precisado por la
jurisprudencia, lo cual descarta la aducida vulneracion del debido proceso
y del derecho de defensa, maxime si, como se demostro, las actuaciones
previas y posteriores al requerimiento especial se enviaron por el mismo
medio a la actora, quien se notific6 de los mismos en cuanto les dio
respuesta y, por ende, ejercid los referidos derechos. En consecuencia,
el cargo no tiene vocacion de prosperidad.”  (negrilla original y subrayas
fuera de texto)

Por ultimo, el Despacho trae a colacién el proveido de 4 de marzo de 2020 proferido
por el Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera,
Subseccion B, CP. Dr. Ramiro Pazos Guerrero en el expediente No. 11001-03-26-
000-2016-00160-00 (58192), en el medio de control de repeticion, en el que resolvid
la indebida notificacion del auto admisorio del libelo introductorio, y sefialé que tanto
la citacion para la notificacion personal como la notificacion por aviso del auto
admisorio de la demanda, fue recibida de manera efectiva en la Unidad de
Correspondencia del Senado de la Republica, conforme fue certificado por esa
dependencia en la que indic6 que en efecto se recibid la citacién de la notificacién
personal la cual fue retirada por un funcionario de la unidad de trabajo legislativo del

demandado, asi como la notificacion por aviso.

Asi las cosas, se entiende que es valida la citacion que es entregada en una unidad
inmobiliaria a quien atienda en la recepcion, pues son los encargados de recibir la
correspondencia de cada uno de los inmuebles que la componen, y seran los
habitantes del inmueble u oficina, quienes procedan a verificar qué correspondencia
les ha llegado, situacion diferente a la que se presenta cuando es una dependencia
de correspondencia de una entidad publica, la cual tiene el deber de remitir la

notificacion o correspondencia al interesado.

13 Sentencia del 18 de junio de 2014, Exp. 20088, C.P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez. Reiterada, entre otras, en las sentencias del 10 de
octubre de 2018, Exp. 22461 y del 6 de junio de 2019, Exp. 23285, CP. Stella Jeannette Carvajal Basto.
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Por lo tanto, teniendo en cuenta que en el sub-lite la entidad ejecutante aporto las
direcciones de notificacion de la ejecutada, que tenian en su poder, respecto de la
sefiora Pabdn, y que la ultima direccion se encontraba en una unidad inmobiliaria
cerrada por lo cual fue entregada en la recepcion, se considera que, es valida la
notificacion del auto que libr6 mandamiento de pago, en virtud del inciso 4 del

numeral 3 del articulo 291 del CGP, en concordancia con el articulo 292 ibidem.

Una vez ejecutoriado este auto, vuelva el expediente al Despacho para lo

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—)

ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado

ISP/Lma



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacién: 25000-23-42-000-2017-01339-00

Demandante ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandada: ALIRIO TARAZONA HERNANDEZ

Tercero: COLFONDOS

Reconocimiento pension

AUTO DE SUSTANCIACION

Procede el despacho a resolver sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto.

ANTECEDENTES

El ocho (8) de abril de 2021, la Sala de decisién de esta Subseccion declaro:
i) no probada la excepcion de cosa juzgada solicitada por la parte demandada
y de oficio ii) la Ineptitud de la demanda -por indebida acumulacién de
pretensiones; en consecuencia, rechazé la demanda de reconvencion
(archivo 18 del Expediente digital).

Contra la decision anterior, la apoderada de la parte demandada interpuso en
término el recurso de apelacién (archivo. 21. Expediente digital).

CONSIDERACIONES

El articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se reforma el
Caddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”, frente a
la interposicion del recurso dispone:

ARTICULO 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el
cual quedara asi:
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ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

(..

PARAGRAFO 1°. El recurso de apelacion contra las sentencias y las
providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se
concedera en el efecto suspensivo. La apelacion de las demas
providencias se surtird en el efecto devolutivo, salvo norma expresa
en contrario (...)

Teniendo en cuenta lo anterior, y comoquiera que se rechazé la demanda de
reconvencion, se procedera a conceder el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado en tiempo por la parte demandada contra el auto del 8 de abril de
2021.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Consejo de Estado,
el recurso de apelacion interpuesto y sustentado en tiempo por la parte
demandada contra el auto del 8 de abril de 2021, que declaré: i) no probada
la excepcién de cosa juzgada solicitada por la parte demandada y de oficio ii)
la Ineptitud de la demanda -por indebida acumulaciéon de pretensiones; en
consecuencia, rechazé la demanda de reconvencion.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya
lugar, enviese el expediente al superior.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Eqg6
d6s9uh0VAKsJ9QIONG610oBLeoyviHIDp79AXIrpY2vLA?e=hgxOrY

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e U@/Q )~

ALBA LUCf'A BECERRA AVELLA

Magistrada
AB/AE

Firmado Por:
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 11001-33-35-021-2019-00026-01

DEMANDANTE: NANCY LUCY LOPEZ ZAMBRANO

DEMANDADA: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

TEMA: Reliquidacion pension y descuentos en salud sobre las mesadas
adicionales.

AUTO ADMITE RECURSO APELACION

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de
apelacion, el Despacho realiza las siguientes

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecologica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnologicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como
deber de los sujetos procesales "realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial." En consecuencia, se requiere a las partes para
que informen si desean modificar el correo electronico que obra en el
expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno indicarlo y
para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia



- '.,(

ol iF ,

i o; RADICACION: 11001-33-35-021-2019-00026-01
“oq roie il DEMANDANTE:Nancy Lucy Lopez Zambrano

Hecha la anterior precision, se dispondra admitir el recurso de apelacién
interpuesto y sustentado por la apoderada de la parte demandada el 1° de
julio de 2020, contra la Sentencia del 6 de marzo de esa anualidad, proferida
por el Juzgado Veintiuno (21) Administrativo de Bogota D.C., por reunir los
requisitos legales.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el
C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada,
entre otras situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes
vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho
gue como el recurso de apelacion se presentd con anterioridad a la vigencia
de la citada Ley, el mismo debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes
del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, por Secretaria, corrase traslado a las partes por el
término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion, y
vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio Publico emita su
concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitira el correspondiente fallo
de segunda instancia, de conformidad con el articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por la
apoderada de la parte demandada el 1° de julio de 2020, contra la Sentencia
del 6 de marzo de esa anualidad, proferida por el Juzgado Veintiuno (21)
Administrativo de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzon de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 9 ibidem.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10)
dias para que formulen sus alegatos de conclusion. Vencido éste, dese
traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente, para que emita su concepto.
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CUARTO: Ejecutoriada la decisién anterior y vencidos los términos otorgados,
regrese el expediente al Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en
derecho corresponda de conformidad con el articulo 247 del CPACA.

QUINTO: SENALAR a las partes que, para los efectos del inciso 2°, articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021 deberan dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo
78 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:
o Despacho Judicial:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

e Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra. Wendy
Torres wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso,
el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera
corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura
(Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante
este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera afectar las
notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello, mediante
memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia al de la
contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas electronicas
mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente proveido.

SEPTIMO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link temporal: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Ejp
2zLTaS7INrbbhZEVnglwBTtM75-3VrSopfTyl9-cN8A?e=0Qaegnm

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE/_

uz/q;}' 247)@ /

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Magistrada
AB/AE

Firmado Por:
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 1100133350-13-2019-00072-01
DEMANDANTE: MARIA NIEVES GIL

DEMANDADA: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

TEMA: Reconocimiento descansos compensatorios.

AUTO ADMITE RECURSO APELACION

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de
apelacion, el Despacho realiza las siguientes

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecolbgica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnol6gicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como
deber de los sujetos procesales "realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial." En consecuencia, se requiere a las partes para
qgue informen si desean modificar el correo electrénico que obra en el
expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno indicarlo y
para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
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documentos que requieran.

Hecha la anterior precision, se dispondra admitir el recurso de apelacién
interpuesto y sustentado por las partes demandante -3 de diciembre de 2020-
y demandada -8 de diciembre de 2020-, contra la sentencia del 30 de
noviembre de esa anualidad, proferida por el Juzgado Trece (13)
Administrativo de Bogota D.C., por reunir los requisitos legales.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el
C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada,
entre otras situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes
vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho
gue como el recurso de apelacion se presentd con anterioridad a la vigencia
de la citada Ley, el mismo debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes
del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, por Secretaria, cérrase traslado a las partes por el
término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de conclusion, y
vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio Publico emita su
concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitira el correspondiente fallo
de segunda instancia, de conformidad con el articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por las
partes demandante y demandada, contra la sentencia del 30 de noviembre de
2020, proferida por el Juzgado Trece (13) Administrativo de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzon de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacion en estado electréonico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 9 ibidem.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10)
dias para que formulen sus alegatos de conclusion. Vencido éste, dese
traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente, para que emita su concepto.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia



Jup
P.!J\P Io,

as3M o

0 );

= ,

A S O RADICACION: 1100133350-13-2019-00072-01
g2 DEMANDANTE: Maria Nieves Gil

CUARTO: Ejecutoriada la decisién anterior y vencidos los términos otorgados,
regrese el expediente al Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en
derecho corresponda de conformidad con el articulo 247 del CPACA.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021 deberan dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo
78 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

o Despacho Judicial:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

e Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra. Wendy
Torres wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso,
el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera
corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura
(Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante
este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera afectar las
notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello, mediante
memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia al de la
contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas electronicas
mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente proveido.

SEPTIMO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link temporal: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Eq
NHKkTKz-8RJovAQeAb5GK4Bby7G7erctYxh-sxJbsV 6w?e=C1V9aK

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m;f 26/)@ /

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

AB/AE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2019-01236-00
Demandante: MARIA MAGDALENA RODRIGUEZ DE BERNAL
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP.

Tema: Reconocimiento pension gracia

AUTO DE SUSTANCIACION

Procede el despacho a resolver sobre la concesién del recurso de
apelacion interpuesto.

ANTECEDENTES

El veinticinco (25) de marzo de 2021, la Sala de decision de esta
Subseccion, profirid sentencia a través de la cual, ccedié parcialmente a
las pretensiones de la demanda (archivo 14 del Expediente digital).

Contra la decision anterior, la apoderada de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social -UGPP interpuso en término el recurso de apelacion
(archivo 16. Expediente digital)

CONSIDERACIONES
El articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se reforma el

Codigo de Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso
Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en
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materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion”, frente a la interposicion del recurso dispone:

ARTICULO 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el cual quedara asi:

ARTICULO 247. Tramite del recurso de apelacién contra
sentencias. El recurso de apelacién contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la
autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10)
dias siguientes a su notificacion._Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caréacter
condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga
el recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citara a
audiencia de conciliaciébn que debera celebrarse antes de
resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando
las partes de comun acuerdo soliciten su realizacién y
propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y relne los
demas requisitos legales, se concedera mediante auto en el
que se dispondra remitir el expediente al superior.
Recibido el expediente por el superior, este decidira sobre su
admision si encuentra reunidos los requisitos (...)”

Teniendo en cuenta lo anterior, y comoquiera que las partes no han
solicitado la realizacion de la audiencia de conciliacion, se procedera a
conceder el recurso de apelacion interpuesto y sustentado en tiempo por
la parte demandada.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Consejo de
Estado, el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la
apoderada de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP, contra la
sentencia del 25 de marzo de 2021.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya
lugar, enviese el expediente al superior.
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*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https:/etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/abecerra_cendoj ramajudicial gov _co/EZQ
9s00ypY5FtffRIINFASgBATTYMHINKGi-NMdVTOHU Q?e=SdyZSn

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada
AB/AE

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: 96dea0f9c8e3a89e81231254a8afa7h23f3fab585cceeda0432e643df0a95635
Documento generado en 25/05/2021 07:17:33 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogotd, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2019-01630-00

Demandante: YAIR ALBERTO MADRID SOTO

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO

OFICIAL DE BOMBEROS

Tema: Reconocimiento de horas extras, recargos nocturnos
ordinarios y festivos, dias compensatorios y
reliquidacion
de factores salariales, prestacionales y otros
emolumentos a que tiene derecho.

AUTO DE SUSTANCIACION

Procede el despacho a resolver sobre la concesion del recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por las partes demandante y
demandada.

ANTECEDENTES

El veinticinco (25) de marzo de 2021, la Sala de decision de esta
Subseccion, profiri6 sentencia a través de la cual, se accedi6
parcialmente a las pretensiones de la demanda (archivo 13 del
Expediente digital).

Contra la decision anterior, el apoderado de la parte demandante
interpuso en término el recurso de apelacion (archivo. 18. Expediente
digital). Igualmente, la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de
Bomberos incodé en término el recurso de apelacion (archivo 16.
Expediente digital)
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CONSIDERACIONES

El articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se reforma el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en
materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion”, frente a la interposicion del recurso dispone:

ARTICULO 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, el cual quedara asi:

ARTICULO 247. Trémite del recurso de apelacién contra
sentencias. El recurso de apelacién contra las sentencias
proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la
autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez (10)
dias siguientes a su notificacion._Este término también
aplica para las sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga
el recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citara a
audiencia de conciliacion que debera celebrarse antes de
resolverse sobre la concesiéon del recurso, siempre y cuando
las partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y
propongan férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reune los
demas requisitos legales, se concedera mediante auto en el
que se dispondra remitir el expediente al superior.
Recibido el expediente por el superior, este decidira sobre su
admision si encuentra reunidos los requisitos (...)”

Teniendo en cuenta lo anterior, y comoquiera que las partes no han
solicitado la realizacion de la audiencia de conciliacion, se procedera a
conceder los recursos de apelacion interpuestos y sustentados en tiempo
por la parte demandante y la UAECOB.

En consecuencia, se

RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Consejo de
Estado, los recursos de apelacion interpuestos por el apoderado de la

parte demandante y la UAECOB, contra la sentencia del 25 de marzo de
2021.
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SEGUNDO: Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya
lugar, enviese el expediente al superior.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co
[Ev5qUiblu8JFkIdrV1bLxfUB8xrbe6 Akmn8w9t2XqVPzMQ?e=ISjfCx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

j&? i 47?%7

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

AB/AE

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 296ecb3780de104c7cf7abd4ab5d82284dc0cadf3783b7330fel7c1b65a967d9

Documento generado en 25/05/2021 07:25:24 AM
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RADICACION: 11001-33-350-20-2020-00019-01
DEMANDANTE:Enrique Antonio Giraldo Quintero

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogotd, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 11001-33-350-20-2020-00019-01

DEMANDANTE: ENRIQUE ANTONIO GIRALDO QUINTERO

DEMANDADA: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

TEMA: Reconocimiento mesada catorce (14) o mesada adicional de
mitad de afo.

AUTO ADMITE RECURSO APELACION

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de
apelacion, el Despacho realiza las siguientes

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y
Ecolobgica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnoldgicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como
deber de los sujetos procesales "realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial."
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RADICACION: 11001-33-350-20-2020-00019-01
DEMANDANTE:Enrique Antonio Giraldo Quintero

El Congreso de la Republica expidio la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que
reformé el C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011 dictd otras disposiciones en materia
de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion, norma
sancionada y publicada en la misma fecha, la cual en su articulo 46 modifico
el articulo 186 de la citada codificacion, en los siguientes términos:

“Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el
cual quedara asi:

Articulo 186. Actuaciones a ftravés de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales
susceptibles de surtirse en forma escrita deberan realizarse a
través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones,
siempre y cuando en su envio y recepcibn se garantice su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con la ley. La autoridad judicial debera contar con
mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida,
a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y
asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministraran al despacho
judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y
notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, daran cumplimiento
al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Coédigo
General del Proceso. (...)”

En consecuencia, se requerira a las partes para que informen si desean
modificar el correo electrénico que obra en el expediente para los fines
procesales y de no haber suministrado uno deberan indicarlo en cumplimiento
del deber establecido en el numeral 14, articulo 78 de C.G.P., para la
transmision de datos, envio a través del mismo de un ejemplar de los
memoriales y demas documentos presentados al proceso, a mas tardar al dia
siguiente a la presentacion del memorial.

Hecha la anterior precision, se dispondra admitir el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por la apoderada de la parte demandante el 12 de
marzo de 2021, contra la Sentencia del 1° de marzo de esa anualidad,
proferida por el Juzgado Veinte (20) Administrativo de Bogota D.C., por reunir
los requisitos legales.

Asimismo, como no es necesario el decreto y practica de pruebas en esta
instancia, no hay lugar a correr traslado para alegar de conclusion, de
conformidad a lo establecido en el numeral 5°1 del articulo 67 de la Ley 2080

' Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: Articulo 247. Tramite del
recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia
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RADICACION: 11001-33-350-20-2020-00019-01
DEMANDANTE:Enrique Antonio Giraldo Quintero

de 20212 , por medio del cual se modificé el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011.

Adicionalmente el Ministerio Publico podra emitir el concepto respectivo, en
los términos previstos en el numeral 6°3 de la norma previamente indicada.

Se ordenara que, ejecutoriado este auto, regrese el presente proceso al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de
conformidad con el articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, el Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la
apoderada de la parte demandante el 12 de marzo de 2021, contra la
Sentencia del 1° de marzo de esa anualidad, proferida por el Juzgado Veinte
(20) Administrativo de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 9 ibidem.

TERCERO: INDICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante este
Despacho que, podra emitir concepto desde que la notificacion del auto que
admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para
proferir sentencia.

CUARTO: Ejecutoriada la decision anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de
conformidad con el articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2020.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de

se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento: (...) 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez
practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concedera un término de diez
(10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara el expediente al despacho
para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del
auto que admite el recurso.

2 Norma vigente a partir del 25 de enero de 2021, fecha de su publicacién de conformidad con el articulo 86 idem.

3 El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso
al despacho para sentencia.
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RADICACION: 11001-33-350-20-2020-00019-01
DEMANDANTE:Enrique Antonio Giraldo Quintero

2021 deberan dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

e Despacho Judicial:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

e Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra. Wendy
Torres wtorres@procuraduria.gov.co y wendytober17@hotmail.com

REQUERIR alos apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso,
el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera
corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura
(Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante
este Despacho si se ha presentado algun cambio que pudiera afectar las
notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello, mediante
memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia al de la
contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas electronicas
mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente proveido.

SEPTIMO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link temporal: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/abecerra_cendoj ramajudicial gov_co/EY
35pFl 3TVFjil-ZPSqDsgBUSIpDSspGUMyiji 0jma2WQ?e=MTJZz5

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE _,

- /W M) |
ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Magistrada

AB/AE

Firmado Por:

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia


mailto:rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:wtorres@procuraduria.gov.co
mailto:wendytober17@hotmail.com
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/EY35pFl_3TVFjiI-ZPSqDsgBUSIpDSspGUMyji_0jma2WQ?e=MTJZz5
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/EY35pFl_3TVFjiI-ZPSqDsgBUSIpDSspGUMyji_0jma2WQ?e=MTJZz5
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/EY35pFl_3TVFjiI-ZPSqDsgBUSIpDSspGUMyji_0jma2WQ?e=MTJZz5

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 14ca44485a5139420e61236d0a80437255161e602¢3e5ff4b85008e4b2918147
Documento generado en 25/05/2021 07:25:24 AM



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogotd, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 25000-23-42-000-2020-00410-00

DEMANDANTE: CARLOS ERNESTO CORTES GOMEZ

DEMANDADA: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Tema: Reconocimiento pension por aportes

AUTO DE SUSTANCIACION

Encontrandose el expediente de la referencia al Despacho para pronunciarse
sobre la concesion del recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante, contra la sentencia del ocho (8) de abril de dos mil veintiuno
(2021), por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda, se
observa que la profesional del derecho que allego el referido recurso, Dra.
SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA, no aporta los documentos que
la acrediten para actuar en nombre y representacion de la parte demandante,
razon por la cual, se le REQUIERE para que en el término de tres (3) dias,
aporte el poder que la acredite como tal.

Vencido el término, ingrese el expediente al despacho para proveer.
*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Eqgy
M7dB0xQ9LgJCXYHM5DPOByY9glgF CwoPNxPNz3opn0PA?e=AdC75K

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ /?Q Ll aw??

ALBA LUCIA BECER
Magistrada

AVELLA

AB/AE
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Radicado: 11001-33-35-029-2019-00158-01
Demandante: Gustavo Miranda Ramirez

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001-33-35-029-2019-00158-01

Demandante GUSTAVO MIRANDA RAMIREZ

Demandada: PERSONERIA DE BOGOTA Y OTRO

Tema: Sancion disciplinaria

AUTO ADMITE RECURSO

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y
Ecolbgica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnologicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como
deber de los sujetos procesales ‘realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
Sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.”

El Congreso de la Republica expidio la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que
reformé el C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011 dicté otras disposiciones en materia
de descongestidon en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion, norma
sancionada y publicada en la misma fecha, la cual en su articulo 46 modifico
el articulo 186 de la citada codificacién, en los siguientes términos:

“Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el
cual quedara asi:

Articulo 186. Actuaciones a ftravés de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales
susceptibles de surtirse en forma escrita deberan realizarse a
través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones,
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siempre y cuando en su envio y recepcion se garantice su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con la ley. La autoridad judicial debera contar con
mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida,
a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y
asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones. Suministraran al despacho
Judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y
notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, daran cumplimiento
al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cdédigo
General del Proceso. (...)”

En consecuencia, se requerira a las partes para que informen si desean
modificar el correo electronico que obra en el expediente para los fines
procesales y de no haber suministrado uno deberan indicarlo en cumplimiento
del deber establecido en el numeral 14, articulo 78 de C.G.P., para la
transmision de datos, envid a través del mismo de un ejemplar de los
memoriales y demas documentos presentados al proceso, a mas tardar al dia
siguiente a la presentacion del memorial.

Hecha la anterior precision y por reunir los requisitos legales se admite el
recurso de apelacion presentado el 22 de febrero de 2021, por el apoderado
de la parte demandada, contra la sentencia del veintidés (22) de febrero de
dos mil veintiuno (2021), proferida por el Juzgado Veintinueve (29)
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota D.C., que accedio
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Asimismo, como no es necesario el decreto y practica de pruebas en esta
instancia, no hay lugar a correr traslado para alegar de conclusion, de
conformidad a lo establecido en el numeral 5°' del articulo 67 de la Ley 2080
de 20212, por medio del cual se modificd el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011.

Adicionalmente el Ministerio Publico podra emitir el concepto respectivo, en
los términos previstos en el numeral 6°3 de la norma previamente indicada.

Se ordenara que, ejecutoriado este auto, regrese el presente proceso al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de
conformidad con el articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021.

' Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: Articulo 247. Tramite del
recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia
se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento: (...) 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez
practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concedera un término de diez
(10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara el expediente al despacho
para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del
auto que admite el recurso.

2 Norma vigente a partir del 25 de enero de 2021, fecha de su publicacién de conformidad con el articulo 86 idem.

3 El Ministerio PUblico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso
al despacho para sentencia.
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En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién presentado el 22 de febrero de
2021, por el apoderado de la parte demandada, contra la sentencia del
veintidos (22) de febrero de dos mil veintiuno (2021), proferida por el Juzgado
Veintinueve (29) Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota D.C., que
accedié parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 9 ibidem.

TERCERO: INDICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante este
Despacho que, podra emitir concepto desde que la notificacién del auto que
admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para
proferir sentencia.

CUARTO: Ejecutoriada la decision anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de
conformidad con el articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2020.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021 deberan dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

— Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

— Parte demandante, apoderado Cesar Augusto Villegas Jiménez:
cesarvillegasjimenez@hotmail.com

- Partes demandadas: chepelin@hotmail.fr y
novoabuendia@gmail.com, novoabuendiasas@gmail.com,

- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra: Wendy
Yuranis  Torres Berdugo: wtorres@procuraduria.gov.co y
wendytober17@hotmail.com

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. - Colombia
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® Demandante: Gustavo Miranda Ramirez

SEPTIMO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen,
si es del caso, el correo de notificaciones senalado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algun cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia
al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

OCTAVO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EhO
MDGuY6v5CmmvOhktRa 0BPwnMOw10OnDHBYh8URP2 -g?e=5N8SzI|

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—
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ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Magistrada

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: e7fc0844b214fd699b419b81b0df42929eb74ca70118bc35¢3549c017f4a25bf
Documento generado en 25/05/2021 07:25:25 AM
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Radicado: 25000-23-42-000-2020-00054-00
Demandante: Clara Elena Barrios Labaton

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Radicacion: 25000-23-42-000-2020-00054-00

Demandante: CLARA ELENA BARRIOS LABATON

Demandada: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES-DIAN

Tema: Pago de salarios

AUTO CONCEDE RECURSO

Procede el despacho a resolver sobre la concesion del recurso de
apelacion interpuesto.

ANTECEDENTES

El 15 de abril de 2021 la Sala de decision de esta Subseccion, declard
probada la excepcion de ineptitud de la demanda y como consecuencia
dio por terminado el proceso (15 1-10). Decisién notificada el 21 de abril
de 2021. (16 1-5)

Contra la providencia anterior, a través de memorial visible en el archivo
“18EscritoRecursoApelacion” del expediente digital cuyo link se agrega
al final de la presente providencia, el apoderado de la parte demandante,
el 26 de abril de 2021, interpuso en tiempo recurso de apelacion.

En consecuencia, se

RESUELVE
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Consejo de
Estado, el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte

demandante, contra la providencia que dio por terminado el proceso.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya
lugar, enviese el expediente al superior.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov c

o/EqQGSRaztP9DMJSsb0V7RogBQtZv7VYoWMocMEEycig8Kw

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBA LUCJA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 97499e222f381able10a033aa369e1457483f74773e86fbb235c24a8f3c5ef59
Documento generado en 25/05/2021 07:25:26 AM
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogot4, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia:

Radicacion:
Demandante:
Demandadas:

NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

25000-2342-000-2021-00225-00

FIDEL ANTONIO CARDENAS SALGADO
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

AUTO CONFLICTO DE COMPETENCIA

Encontrandose el proceso al Despacho para resolver sobre la admision
de la demanda, es procedente realizar el estudio correspondiente.

I. ANTECEDENTES

El Sefior Fidel Antonio Cardenas Salgado a través de apoderado judicial,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho demando a la U.G.P.P-, con el fin de que se declare la nulidad
de los siguientes actos administrativos:

“I.]

1. Se Declare la Nulidad Parcial de la Resolucion RDO N°
042532 del 14 de noviembre de 2017, “por medio de la cual
se reliquida una pension de VEJEZ en cumplimiento de un

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -

Bogota D.C. - Colombia
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fallo judicial de fecha 10 de abril de 2015 proferido por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, dentro del
proceso ordinario de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho N° 2013-063 respecto de los numerales o a

articulos 7 y 8 de la parte Resolutiva:

Resolucion RDP N° 042532 del 14 de noviembre de 2017,

Resuelve:

“...)

“ARTICULO SEPTIMO: descontar de las mesadas atrasadas

a las que tiene derecho el sefior CARDENAS SALGADO
FIDEL ANTONIO, la suma de CIENTO SETENTA Y SEIS
MILLONES CUATROCIENTOS NUEVE MIL QUINIENTOS
OCHENETA Y SEIS PESOS ($176.406.586) por concepto de
aportes para pension de factores de salarios no efectuados.
Lo anterior, sin perjuicio de que con posterioridad se
determine que el pensionado adeuda valores adicionales o
superiores por el referido concepto.

‘ARTICULO OCTAVO: Enviese Copia de la presente
resoluciéon al area competente para que efectué los tramites
pertinentes al cobro de lo adeudado por concepto de aportes
patronal por la UNIVERSIDAD PEDADOGICA NACIONAL,
por un monto de QUINIENTOS VEINTINUEVE MILLONES
DOSCIENTOS  VEINTIOCHO MIL  SETENCIENTOS
CINCUENTA Y OCHO pesos ( $ 529.228.758.00 m/cte), a
quienes se les notificara del contenido del presente articulo
informandoles que contra el mismo proceden los recursos de
reposicion 'y apelacion ante la SUBDIRECTORA DE
DETERMINACION DE DERECHOS PENSIONALES. De
estos recursos podran hacerse uso dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion, manifestando por escrito las
razones de la inconformidad, segun el C.P.A.C.A. Lo anterior,
sin perjuicio de que con posterioridad se determine que se
adeudan valores adicionales o superiores por el referido
concepto, o se establezca que la suma indicada debe ser
objeto de la aplicacion de algun tipo de actualizacion o ajuste
en su valor, y en consecuencia se deba proceder a adelantar
su cobro, la Subdireccion de Nomina tendra especial en
deducir los valores previamente ordenados y descontados en
actos administrativos anteriores por el mismo concepto

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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2. Se declare la Nulidad de la Resolucion RDP No 015396 del
30 de abril de 2018, notificada al actor, el dia 07 de mayo
de 2018, “por medio de la cual se niega una solicitud de
reliquidacién de una pensién de VEJEZ en cumplimiento de
fecha de fecha 10 de abril de 2015 proferido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, dentro del proceso
ordinario de Nulidad y Restablecimiento del Derecho N°
2013-063

3. Se Decrete la nulidad de la Resolucién RDP N° 019089 del
28 de mayo de 2018, por medio de la cual se resuelve un
recurso de reposicion en via gubernativa interpuesto en
contra de la Resolucion 15396 del 30 de abril de 2018, que
confirma en todas y cada una de sus partes la Resolucion
15396 del 30 de abril de 2018

4. Se Decrete la nulidad de la Resolucion No 024927 del 27
de junio de 2018, por medio de la cual se resuelve un
recurso de apelacion en via gubernativa interpuesto en
contra de la Resolucion 15396 del 30 de abril de 2018, que
confirma en todas y cada una de sus partes la Resolucion
16396 del 30 de abril de 2018, quedando agotada la via
gubernativa

5. Se declare la prescripcion de los descuentos parafiscales
con destino a la Seguridad Social, no realizados al
Demandante por la Entidad Demandada con anterioridad a
los ultimos 5 afios a partir de la fecha de presentacion de
esta demanda, conforme lo dispone el ESTATUTO
TRIBUTARIO NACIONAL, o el Decreto 624 de 1989, en su
Articulo 817[...]"

Mediante auto del 30 de octubre de 2018 la Dra. Carmen Alicia Rengifo
Sanguino, como magistrada de la Subsecciéon A Seccion Segunda de
esta Corporacion, consideré que la parte demandante pretendia la
nulidad de un acto administrativo de ejecucién y que en los términos que
fue planteada la demanda debia ser tramitada por un proceso ejecutivo,
razon por la cual le correspondia adelantarlo al Juzgado 12
Administrativo Oral del Circuito de Bogota (04 21-25)

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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El Juzgado 12 Administrativo Oral del Circuito de Bogota a través de auto
del 23 de septiembre de 2019 dispuso obedecer y cumplir lo ordenado
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca y requirié a la parte
accionante para que adecuara el escrito demandatorio a un proceso
ejecutivo. (04 28-29)

El 3 de febrero de 2020 el citado juzgado rechazé la demanda al
considerar que no se cumplié con el requerimiento de adecuacién de la
demanda (04 30-31). No obstante, por medio de providencia del 4 de
agosto de esa anualidad ordend remitir el expediente a los Juzgados de
la Seccion Cuarta al considerar que “...] (SIC) los actos relacionados con
impuesto, contribuciones y demas temas relacionados con asuntos tributarios,
es competencia de los Jueces Administrativos Seccion Cuarta [...]” (04 49-50)

El Juzgado 41 Administrativo del Circuito de Bogota — Seccién Cuarta-
por auto del 5 de marzo de 2021 (08 1-6) decidié remitirlo por
competencia al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion
Segunda- arguyendo que.

“[...] la parte actora cuestiona entre otros, la legalidad de la
Resolucion RDO N° 042532 del 14 de noviembre de 2017, por
la cual la UGPP dio cumplimiento a la Sentencia, de segunda
instancia emitida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, el 10 de abril de 2015. En
el sentido, de ordenar que por la reliquidacion de la pension
del sefior Fidel Antonio Cardenas Salgado “se haga el
descuentos de valor de los aportes no realizados para
pension, sobre los factores salariales certificados, si hay lugar
a ellos, y la proporcion que le corresponda al trabajador,
Desde el momento en que el demandante perciba su mesada
pensional”

En ese orden de ideas, con el fin de garantizar el derecho de
acceso a la Administracion de Justicia y de tutela Judicial
efectiva, por la cuantia de la obligacion discutida-
($176.406.586) -se remitira por competencia el presente
proceso al Tribunal Administrativo de Cundinamarca -Seccién
Segunda-(Reparto). [...]”

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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Il. CONSIDERACIONES

Para resolver el tema sobre el cual se pronunciara el Despacho, se hace
necesario abordar tres problemas juridicos. Asi:

1. ¢La pretension de la demanda incoada por el actor constituye una
obligacién ejecutable derivada de unas sentencias judiciales
proferidas por esta jurisdiccion?

2. ;Los actos demandados pueden controlarse judicialmente a
través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho?

3. ¢La competencia para conocer de las pretensiones elevadas por
el apoderado del sefor Fidel Antonio Cardenas Salgado
corresponde a este despacho del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca considerando que ya habia sido repartido a otro de
la misma corporacion?

2.1. Primer problema juridico
2.1.1. Del proceso ejecutivo

El legislador instituyo el proceso ejecutivo como un mecanismo judicial
encaminado a hacer efectivo el cumplimiento de una obligacion clara,
expresa y actualmente exigible, que se encuentre contenida en un titulo
ejecutivo. Bajo este entendido, el cumplimiento de la obligacién deviene
imperativo y no requiere declarar la existencia del derecho, pues este ya
ha sido constituido en una decision judicial, un titulo valor, o contrato. Al
respecto, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, aplicable por
remision expresa del articulo 306 del CPACA, dispone:

“[...] Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de
Su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que
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emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial,
o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la
justicia, y los demas documentos que sefale la ley. [...].

A su turno, conforme al articulo 430 del Codigo General del Proceso’,
una vez incoada la demanda ejecutiva, el primer acto procesal radicado
en cabeza del juez consiste en analizar si se cumplen los presupuestos
para admitirla y librar el mandamiento de pago?, para lo cual debera
verificars:

a) Si la demanda fue interpuesta ante el juez competente y dentro
del término legalmente establecido.

b) Si se cumplen los requisitos formales de la demanda, con la
observancia de haber aportado el titulo ejecutivo correspondiente.

c) Si el titulo ejecutivo contiene una obligacion clara, expresa y
actualmente exigible.

d) Silos documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacion
provienen del deudor, de su causante o atafien a una condena
proferida por una autoridad judicial; si dichos documentos
constituyen plena prueba contra el deudor y si contienen una
prestacion en beneficio de una persona determinada.

2.1.2. Requisitos de forma y fondo del titulo ejecutivo

' Articulo 430. Mandamiento ejecutivo. Presentada la demanda acompariada de documento que preste mérito
ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida,
si fuere procedente, o en la que aquel considere legal. [...]

2 Al respecto pueden consultarse las siguientes providencias: - Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién A, consejero ponente: Dr. William Hernandez Gémez, auto de
1 de agosto de 2016, radicado: 44001 23 33 000 2013 00222 01 (4038-2014), actora: Maria Bernarda Arango
Arango. - Corte Constitucional, sentencia T-747 de 2013.

% Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “D”, Magistrada Ponente: Alba
Lucia Becerra Avella, Bogota, D.C., veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021), Referencia:
Ejecutivo Radicacion: 11001-33-35-028-2018-00368-01
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El articulo 422 del Codigo General del Proceso al referirse al titulo
ejecutivo, dice:

“I...] Art. 422. Titulos Ejecutivos. Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante y que constituyan plena prueba contra él, o las
que emanen de una sentencia de condena proferida por juez
o_tribunal de cualquier_jurisdiccién, o de otra providencia
judicial o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale
la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184 [...]”

La definicidon contenida en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso
permite inferir que hay requisitos de forma y de fondo. Los de forma son
aquellos “ documentos que [...] tengan autenticidad, que emanen de
autoridad judicial, o de otra clase si la ley lo autoriza, o del propio
gjecutado o causante cuando aquel sea heredero de este»* y los
segundos, «que de esos documentos aparezca a favor del ejecutante o
de su causante y a cargo del ejecutado o de su causante, una obligacion
clara expresa, exigible y ademas liquida o liquidable por simple operacion
aritmética si se trata de pagar una suma de dinero™

En relacién con los presupuestos de fondo del titulo ejecutivo, la doctrina®
ha sefialado los siguientes: i) Que la obligacion sea expresa, ii) clara y;
iii) exigible.

“[...] La obligacion es expresa cuando aparece manifiesta de
la redacciéon misma del contenido del titulo, sea que consista
ésta en un solo documento o en varios que se complementen
formando una unidad juridica. Faltara este requisito cuando se
pretenda deducir la obligacion por razonamientos légicos

4 El Proceso Civil, parte especial, 72 edicion 1991, Pags. 822 a 824

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion B, Consejera
ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez, Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil diecinueve (2019).
Radicacién numero: 05001-23-33-000-2018-02397-01(2037-19)

% Devis Echandia, Hernando, Editorial Temis, 1961.
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juridicos, considerandola una consecuencia implicita o una
interpretacion personal indirecta.

[...] La obligacion es clara cuando ademas de expresa
aparece determinada en el titulo en cuanto a su naturaleza y
sus elementos (objeto, termino o condicién y si fuere el caso
su valor liquido o liquidable por simple operacion aritmética),
en tal forma que de su lectura no quede duda seria respecto
de su existencia y sus caracteristicas.

Obligacion exigible es la que debia cumplirse dentro de un
término ya vencido, o cuando ocurriera una condicidn ya
acaecida, o para la cual no se sefnalé termino y cuyo
cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo, que
ya transcurrié, y la que es pura y simple por no haberse
sometido a plazo ni condicién (Cdodigo civil, articulos 1680 y
15636 a 1542). Por eso, cuando se trate de obligacion
condicional, debe acompariarse la plena prueba del
cumplimiento de la condicion. [...]”

Asi las cosas, el titulo ejecutivo es aquel que contenga una obligacion
clara, expresa y exigible al momento de incoarse la demanda. En tal
sentido, el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a cada una de
dichas caracteristicas asi”:

e La obligacidn es expresa si se encuentra especificada en el titulo
y no es el resultado de una presuncion legal o una interpretacion
normativa.

e La obligacion es clara cuando sus elementos aparecen
inequivocamente senalados, sin que exista duda con respecto al
objeto o sujetos de la obligacion.

e La obligacion es exigible unicamente cuando su ejecutabilidad no
depende del cumplimiento de un plazo o condicion o incluso
dependiendo de ellos ya se han cumplido.

" Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, consejera ponente: Dra. Carmen
Teresa Ortiz de Rodriguez, auto de 26 de febrero de 2014, radicado: 25000 23 27 000 2011 00178 01 (19250),
actor: Clinica del Country S.A. En esta providencia se cit6 la siguiente doctrina: Velasquez G., Juan Guillermo.
Los proceso ejecutivos. (2006). Medellin: Libreria Juridica Sanchez R. Ltda.
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Por su parte, el articulo 297 del CPACA establece que constituyen titulo
ejecutivo, entre otros, las sentencias debidamente ejecutoriadas
proferidas por la jurisdiccidon de lo contencioso administrativo, mediante
las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

2.1.3. Solucién al primer problema juridico

El Despacho considera pertinente analizar las sentencias judiciales que
podrian servir de titulo objeto de recaudo, con el fin de determinar la
procedencia de ejecucion.

La Sentencia de primera instancia, fue proferida por el Juzgado Doce (12)
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota el 22 de abril de 2014,
en la cual accedio las pretensiones de la demanda sefalo: (03 2-19):

“I[...] QUINTO CONDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP a
pagar al sefior FIDEL ANTONIO CARDENAS SALGADO
identificado con la cédula de ciudadania No. 6.747.643 de
Tunja (Boyaca), las diferencias de las mesadas pensionales
resultantes entre los valores que le reconocio y los que le debe
reconocer de acuerdo a lo ordenada en este fallo, segtn lo
establecido en el articulo 187 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, debiendo
descontar la accionada tanto el valor de las mesadas ya
pagadas como el valor de los aportes que el demandante no
haya cubierto respecto de la diferencia entre el salario
devengado con la liquidacion de aportes para pension [...]”

El 10 de abril de 2015, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
profiri6 decisidén de segunda instancia, a través de la cual modifico la
sentencia de primera instancia, y en lo concerniente, ordend: (03 20-31)

“l...] QUINTO: ORDENASE que la nueva liquidacién que se
disponga haga el descuento del valor de los aportes no
realizados para pensiéon, sobre los factores salariales
certificados, si hubiera lugar a ello, en la proporciéon que le
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corresponda al trabajador, desde el momento en que el
demandante perciba su mesada [...]”

De lo anterior, se puede concluir que la orden dada a la UGPP es que
realice los descuentos de aportes dejados de realizar que corresponden
a los factores sobre los que se ordend la inclusion, o que permite inferir
que la obligacion no es a favor del sefior Cardenas Salgado, sino que
deriva de una obligacién legal que tiene como fin la sostenibilidad del
Sistema General de Seguridad Social en Salud y Pension.

Adicionalmente, se tiene que la obligacibn no es expresa, clara ni
exigible, pues surge la duda respecto a la determinacion y realizacion de
los descuentos, al procedimiento preciso para que la UGPP los efectue,
y no se puede inferir con certeza si los descuentos sobre los factores
incluidos, debian realizarse por todo el tiempo cotizado, los ultimos 10
afos, el ultimo ano o desde la fecha de prescripcion, por lo que se dejo
a disposicion de la entidad de prevision la posibilidad de llevarlos a cabo.

En efecto, revisada la sentencia que sirve de titulo ejecutivo, es necesario
precisar que ésta, en ninguno de sus apartes -motiva o resolutiva- sefiala
periodo, porcentaje o ley aplicable a los descuentos, ya que tal aspecto
no fue el motivo de la Litis, de alli que se torne improcedente, el adelantar
las pretensiones a través de un proceso ejecutivo, pues no existen en la
orden judicial las caracteristicas que permitan realizar un calculo
aritmético para hallar los valores correspondientes. Hacerlo implica
revivir el debate del proceso ordinario adicionando en la discusion juridica
un punto que ninguna de las partes alegé en su momento.

Al respecto, conviene precisar que la jurisprudencia del Consejo de
Estado en un asunto similar indico:®

“[...] el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca se abstuvo
de librar mandamiento de pago, en razén a que consideré que
los documentos aportados para la demanda ejecutiva no

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, Consejero
ponente: William Hernandez Gémez, Bogota, D.C., trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020), Radicacion
nimero: 11001-03-15-000-2019-04626-01(AC)
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permitian concluir que existiera claridad en la obligacion que
reclama el ejecutante, toda vez que la sentencia no estipul6 si
los aportes debian calcularse sobre el ultimo afio de servicios
0 sobre toda la vida laboral.

()

Analizado lo anterior, se tiene que la obligacion fijada en la
providencia judicial debe emitirse de forma nitida, para que el
Jjuez a quien corresponde la ejecucion de la sentencia no tenga
que efectuar mayores consideraciones sobre su claridad y
expresividad. Bajo esa linea de pensamiento, es correcto
afirmar que la orden impuesta por el Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca no desarrollé6 un procedimiento preciso
para que la UGPP realizara los descuentos por aportes no
efectuados, pues se advierte que en el ordinal primero de la
sentencia del 23 de febrero de 2017 la precitada corporacion
judicial dejé a disposicion de la entidad de prevision la
posibilidad de realizar los descuentos. Por lo anterior, no
puede colegirse que la obligacion contenida en la decision
judicial sea clara, expresa y exigible sobre la forma en que
debian efectuarse los descuentos.

Ahora bien, en cuanto a lo afirmado por el accionante en el
escrito de impugnacioén, acerca de que la autoridad judicial
accionada debié librar mandamiento de pago para el pago del
retroactivo pensional, ya que, en su criterio, esta obligacion es
auténoma e independiente del deber de realizar la deduccién
de los aportes por los nuevos factores salariales, es ineludible
precisar que para poder librar dicho mandamiento, como ya
se explico, la obligacion debe ser clara, expresa y exigible. En
esa medida, para ordenar el retroactivo pensional debia
conocerse con exactitud el valor que la UGPP podia deducir
por los aportes de los factores que le fueron incluidos, lo cual
no es posible en razén a que, se insiste, el Tribunal
accionando no precis6 con claridad si los aportes tenian que
hacerse sobre algtn periodo determinado.

En ese sentido, tampoco puede concluirse que el fondo de
prevision se excedié al descontar el monto de los aportes, ya
que no se tiene claridad si el descuento por concepto de
aportes debe hacerse por el ultimo afio o por toda la vida
laboral. En ese orden, la Subseccioén considera que, en efecto,
la autoridad judicial accionada no podia librar el mandamiento
de pago, comoquiera que la orden impuesta en la sentencia
del 23 de febrero de 2017 no cumple con los requisitos que
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constituyen un titulo ejecutivo, pues, como se ha venido
iterando, la obligacién debe expresarse de manera diafana,
con el fin de que el juez ejecutivo no tenga que realizar
elucubraciones o suposiciones sobre este aspecto. [...]”

En sintesis: no es procedente que la pretension elevada por la parte
actora se tramite a través de la ejecucion de los descuentos de aportes
i) al no ser una obligacién clara, expresa ni exigible, por tal razén no es
calculable a través de una operacion aritmética como prevé el articulo
424 del CGP?; y ii) no es una obligacion a favor del ejecutante, por
cuanto, la orden tiene como finalidad el cumplimiento de una obligacion
legal y la sostenibilidad del Sistema General de Seguridad Social.

2.2. Segundo problema juridico

2.2.1. Los actos administrativos pasibles de ser enjuiciados a través
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho

El Consejo de Estado ha precisado que el acto administrativo es toda
manifestacion de voluntad de una entidad publica, o de un particular en
ejercicio de funciones publicas, capaz de producir efectos juridicos.' En
consonancia con esta definicién, se han identificado las siguientes
caracteristicas del acto administrativo: '

i. Constituye una declaracién unilateral de voluntad.

ii. Se expide en ejercicio de la funcion administrativa, por parte de
una autoridad estatal o de particulares.

8 “...] Entiéndase por cantidad liquida la expresada en una cifra numérica precisa o que sea liquidable por
operacién aritmética, sin estar sujeta a deducciones indeterminadas. Cuando se pidan intereses, y la tasa
legal o convencional sea variable, no sera necesario indicar el porcentaje de la misma. [...]”

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, sentencia del 26 de agosto de
2004, expediente 2000-0057-01, M.P. Dr. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.

" Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, sentencia del 10 de abril de
2008, expediente 25000-2324-000-2002-00583-01, M.P. Dr. Rafael E. Ostau de Lafont Pianeta.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
12



Radicado: 25000-2342-000-2021-00225-00
Demandante: Fidel Antonio Cardenas Salgado

Py
Ca pe

ilii. Se encamina a producir efectos juridicos «por si misma, de
manera directa sobre el asunto o la situacion juridica de que se
trate y, por ende, vinculante».'?

iv. Los efectos del acto administrativo consisten en la creacion,
modificacion o extincidn de una situacion juridica general o
particular, que impacta los derechos u obligaciones de los
asociados, «sean subjetivos, personales, reales o de crédito. 3

En efecto, el legislador estableci6 que ante la jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo son susceptibles de ser demandados los
actos definitivos. Los cuales estan previstos en el articulo 43 de la Ley
1437 de 2011 que cita:

“[...] Articulo 43. Actos definitivos. Son actos definitivos los
que decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o
hagan imposible continuar la actuacion. [...]”

Referente a este tema el Consejo de Estado recientemente ha indicado:'4

“[...] Bajo este marco conceptual, es valido sostener que la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo Gnicamente se
ocupa del estudio de los actos definitivos, expresos o fictos,
que culminen un proceso administrativo, en la medida en que
se presumen legales, gozan de los atributos de ejecutividad y
ejecutoriedad e impactan en las relaciones de las personas
naturales y juridicas, sus derechos y obligaciones. En
consecuencia, el control judicial de las decisiones
administrativas definitivas se torna obligatorio dentro de un
Estado Social de Derecho, en aras de garantizar su validez,
asi como los valores constitucionales, el imperio del principio
de legalidad y los derechos subjetivos de los asociados. [...]”

2 |bidem. Reiterado Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda,
Subseccion A, Consejero ponente: Rafael Francisco Suarez Vargas, Bogota, D. C., catorce (14) de mayo de
dos mil veinte (2020). Radicacion numero: 25000-23-42-000-2017-06031-01(5554-18)

'3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, sentencia 16288 del 12 de junio
de 2008, M.P. Dra. Ligia Lépez Diaz.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, Consejero
ponente: Rafael Francisco Suarez Vargas, Bogotd, D. C., catorce (14) de mayo de dos mil veinte (2020).
Radicacién nimero: 25000-23-42-000-2017-06031-01(5554-18)
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Asi pues, un acto administrativo definitivo, es una declaracion de
voluntad dirigida al ejercicio de la funcion administrativa, que produce
efectos juridicos, es decir que crea, reconoce, modifica o extingue
situaciones, mientras que los actos de ejecucién se limitan a dar
cumplimiento a una decision judicial o administrativa’®, sin que pueda
afirmarse que de ellos surjan situaciones juridicas diferentes a las de la
sentencia o acto ejecutado.®

Respecto a los actos administrativos de ejecucion, la jurisprudencia’’ del
Consejo de Estado ha sefialado que estos no son objeto de control por
la jurisdiccion contenciosa administrativa pues, en ellos no se concreta
una funcién administrativa o electoral, que pueda ser cuestionada y
revisada, sino que obedecen al acatamiento de una orden proferida por
una autoridad con jurisdiccidn frente a la cual no existe competencia para
controvertir las motivaciones y las 6rdenes impartidas.

No obstante ese Maximo Tribunal ha admitido que si el supuesto “acto
de ejecucion” excede, parcial o totalmente, lo dispuesto en la sentencia
o en otro acto administrativo que se pretende ejecutar — en otras
palabras, si se excede la decision a ejecutar -, es procedente ejercer el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, al haberse
creado, modificado o extinguido una situacién juridica diferente y, por
ende, al haberse generado un verdadero acto administrativo susceptible
del control de legalidad'®.

'® Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, Consejera Ponente: Ligia Lopez
Diaz, providencia del 30 de marzo de 2006, Radicacién numero: 25000-23-27-000-2005-01131-01(15784).
Ver también sentencias del 15 de noviembre de 1996, exp. 7875, C.P. Consuelo Sarria Olcos, del 9 de agosto
de 1991, exp. 5934 C.P. Julio Cesar Uribe Acosta y del 14 de septiembre de 2000, exp. 6314 C.P. Juan
Alberto Polo.

16 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Cuarta Consejero ponente: Jorge Octavio
Ramirez Ramirez Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil trece (2013) Radicacién numero:
68001-23-33-000-2013-00296-01(20212)

7. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, Magistrado ponente: Alberto
Yepes Barreiro, Auto del 20 de noviembre de 2013. Radicacién numero: 08001-23-31-000-2013-00430-01.

'8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, Magistrada ponente: Susana
Buitrago Valencia, Sentencia del 31 de marzo de 2011. Radicacién numero: 08001-23-31-000-2010-01230-01
(AC).Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, Consejera Ponente: Ligia
Lépez Diaz, providencia del 30 de marzo de 2006, Radicacion numero: 25000-23-27-000-2005-01131-
01(15784); Sentencia del 15 de noviembre de 1996, exp. 7875 C.P. Consuelo Sarria Olcos.
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En ese sentido los actos de ejecucion, conforme con la jurisprudencia,
solo tiene control jurisdiccional cuando:'®

a) El acto desconozca el alcance del fallo.
b) Crea situaciones juridicas nuevas o distintas.

c) El acto esté en contravia con la providencia que ejecuta, hipotesis
que podria ser susceptible de revision mediante la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho.

2.2.2. Solucién al segundo problema juridico

Al analizar el contenido de los actos administrativos de los cuales el actor
pretende la nulidad se puede observar que:

e A través de la Resolucion RDO N° 042532 del 14 de noviembre de
2017 la UGPP ordeno:

“...] ARTICULO SEPTIMO: descontar de las mesadas
atrasadas a las que tiene derecho el sefior Cardenas
SALGADO FIDEL ANTONIO, la suma de CIENTO SETENTA
Y SEIS MILLONES CUATROCIENTOS NUEVE MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS ($176.409.586) por
concepto de aportes para pension de factores de salarios no
efectuados. Lo anterior sin perjuicio de que con posterioridad
se determine que el pensionado adeuda valores adicionales o
supetriores por el referido concepto [...]”

e Mediante la Resolucion RDP N° 015396 del 30 de abril de 2018 se
nego la peticion de revocar la decision de efectuar el cobro por
aportes a pension de los factores salariales.

'® Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, Consejera Ponente: Rocio
Araujo Onate, Bogota, D.C., nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019) Radicacién numero: 13001-
23-33-000-2019-00264-01
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e El anterior acto administrativo fue confirmado por la Resolucion RDP
N° 019089 del 28 de mayo de 2018 que resolvid el recurso de
reposicion y por la Resolucion N° 024927 del 27 de junio de 2018 que
decision la apelacion, confirmando la negativa.

Al examinar los anteriores actos administrativos, se vislumbra que fueron
expedidos en cumplimiento de la sentencia proferida por el Juzgado
Doce (12) Administrativo de Bogota y el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. Sin embargo, este Despacho considera que los actos
acusados contienen un punto nuevo en la situacién juridica debatida,
toda vez que en ellos se establecié un valor por concepto de aportes a
pension por los nuevos factores salariales, a través de una férmula
matematica y con base en periodos, porcentajes y normas no estudiadas
ni sefaladas en los fallos judiciales proferidos por la jurisdiccion
Contenciosa, ya que en éstos unicamente se le ordendé a la UGPP
hacerlo?°, mas no su monto, formula ni forma, por cuanto, no fue objeto
de discusion, pues, solo se pretendia la reliquidacion de la pension con
la inclusion de todos los factores salariales percibidos durante el ultimo
afno de servicios.?!

En conclusién: las Resoluciones atacadas en nulidad y restablecimiento
del derecho no corresponden a actos de ejecucion, toda vez que a pesar
de ser expedidas en cumplimiento de una sentencia proferida por el
Juzgado 12 Administrativo de Bogota y confirmada por esta Corporacion,
crearon una nueva situacidn juridica particular, aspecto que los
convierten en actos susceptibles de ser enjuiciados a través del medio

2 Ver archivo (03 20-31) /...] QUINTO: ORDENASE que la nueva liquidacién que se disponga haga el
descuento del valor de los aportes no realizados para pension, sobre los factores salariales certificados, si
hubiera lugar a ello, en la proporciéon que le corresponda al trabajador, desde el momento en que el
demandante perciba su mesada [...]”

21 De las sentencias se extrae que pretendid “[...] reconocer el pago de la pension de jubilacion teniendo en
cuenta lo consagrado en las Leyes 33 y 62 de 1985 y la sentencia de unificacién del 04 de agosto de 2010
“... donde se incluyan todos los factores salariales percibidos en el ultimo afio de servicio al momento del
reconocimiento pensional” [...]”
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de control de nulidad y restablecimiento del derecho??, lo que implica su

estudio en una instancia judicial.

2.3. Tercer problema juridico y su solucion

Ahora bien, se advierte que el presente proceso habia sido repartido en
un primer momento a la Dra. Carmen Alicia Rengifo Sanguino adscrita a
la Subseccion A de la Seccion Segunda de esta Corporacion tal como se
observa en el “ACTA INDIVIDUAL DE REPARTQO” (04 19):

REPUBLICA DE COLOMBIA

*@ . RAMA JUDICIAL

€ onisejo Suprerior
ade fa Judicatura

e0 ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO
Fecha 27 el 20018 . R  Pigina 1
NUMERO DE RADICACION 25000234200020180166300
CORPORACION GRUPO  ORAL - ORDINARIO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA  CD. DESP SECUENCIA FECHA DE REPARTO
REPARTIDO AL DESPACHO 004 4984 27/07/2018 8:11:43
CARMEN ALICIA RENGIFO SANGUINO
IDENTIFICACION NOMBRE APELLLIDO PARTE
6747643 FIDEL ANTONIO CARDENAS SALGADO DEMANDANTE: g5 &
UAEGPP- UNIDAD ADMINISTRATIV A ESPECIAL DE DEMANDADD oo &
GESTION PENSIONAL Y
. CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION §
2894672 MANUEL ROMUALDO DE DIEGO RAGA APUDERADD 49 < 2
BOGSITASS16A 2002000, %
Aty ag
WY TTNY BT RN R aam e -, [ - /// .
lordofeg W EMULEADD /
|
CUADERNOS 01 FOLIOS 71+1 CDS+3 TRASLADOS

NULIDAD DE LA RESOLUCION RDP (42532 DEL 14 DE NOVIEMBRE DE 2017 Y OTROS

Sin embargo, posteriormente cuando el Juzgado 41 Administrativo del
Circuito de Bogota — Seccién Cuarta- por auto del 5 de marzo de 2021
(08 1-6) decididé remitirlo por competencia al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda-, este correspondio al presente
despacho, asi: (08 1)

22 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, providencia
del 8 de marzo de 2018, expediente 05001-23-33-000-2014-01713-01 (2831-2015), M.P. Dr. William
Hernandez Gémez.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
17



Radicado: 25000-2342-000-2021-00225-00
Demandante: Fidel Antonio Cardenas Salgado

INFORME AL DESPACHO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “D”

AL DESPACHO DEL DR. (A) ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

HOY: lunes, 05 de abril de 2021

INGRESA AL DESPACHO DE LA H. MAGISTRADA EXPEDIENTE DIGITAL
QUE LE CORRESPONDIO POR REPARTO. PARA PROVEER

250002342000202100225

En consecuencia, como las pretensiones incoadas por el seior Cardenas
Salgado no pueden ser tramitadas mediante un proceso ejecutivo, sino
que corresponde al medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, la suscrita considera que la competencia radica en el despacho
de la Dra. Carmen Alicia Rengifo Sanguino adscrita a la Subseccién A de
la Seccidn Segunda de esta Corporacion, por cuanto, le correspondié por
reparto dicha accion.

No obstante, la Dra. Rengifo Sanguino declaré su falta de competencia a
través de auto del 30 de octubre de 2018, lo que impone proponer el
conflicto de competencia para que la Sala Plena de esta Corporacién
determine el despacho al que corresponde el conocimiento del proceso
de la referencia.

En mérito de lo expuesto, se

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho
perteneciente a la Subseccion D, Seccién Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para conocer del asunto de la
referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: PLANTEAR conflicto negativo de competencia entre el
Despacho de la Suscrita y el de la Dra. Carmen Alicia Rengifo Sanguino
adscrito a la Subseccion A de la Seccion Segunda de esta Corporacion.

TERCERO: Por Secretaria REMITANSE en forma inmediata, las
presentes diligencias a la Secretaria General del presente Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para que sea repartido entre los
Despachos que integran la Corporacién, con el fin que se continue con el
tramite respectivo.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 y 205 del
CPACA, por Secretaria enviese correo electronico al apoderado de las
partes e informese de la publicidad del estado en la pagina Web. Asi
mismo, comuniquesele al correo electrénico de la Agente del Ministerio
Publico delegada ante el Despacho del Magistrado Ponente.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co
[EqOrPuupGVitHrfYeZz3toSsBdmXt2e LUPXIVGO3ITUsxYqg?e=JClpzv

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ey

ALBA LUCIA BECERRA'AVELLA
Magistrada
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Radicado: 25000-23-42-000-2018-00857-00
Demandante: Mary Isaura Huertas de Hernandez

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000234200020180085700

Demandante: MARY ISAURA HUERTAS DE HERNANDEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION

Procede el despacho a resolver sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de parte demandante.

ANTECEDENTES

El 25 de marzo de 2021 (Archivo 17, fls.1-14, exp. digital) la Sala de Decision de
esta Subseccion, profiri6 sentencia negando las pretensiones de la demanda
incoada por la sefiora Mary Isaura Huertas de Hernandez, la cual fue notificada
electronicamente el 19 de abril de 2021 (indice 35 Samai).

Contra la decisién anterior, a través de memorial visible en los archivos 18-19
“Correo Recurso Apelacion” y “Escrito Recurso de Apelacion” del expediente digital
cuyo link se agrega al final de la presente providencia, la apoderada de la parte
demandante, el 23 de abril de 2021, interpuso en tiempo recurso de apelacion contra
la sentencia proferida el 25 de marzo de 2021.

CONSIDERACIONES

El articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la jurisdiccion”, frente a la interposicion del recurso dispone:

“ARTICULO 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el
cual quedara asi:

ARTICULO 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias.

El recurso de apelacidon contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. - Colombia



Radicado: 25000-23-42-000-2018-00857-00
Demandante: Mary Isaura Huertas de Hernandez

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion._Este término también aplica para las sentencias
dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total
o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el
juez o magistrado ponente citara a audiencia de conciliacion que debera
celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando las partes de comun acuerdo soliciten su realizacién y propongan
férmula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retne los demas
requisitos legales, se concedera mediante auto en el que se dispondra
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior,
este decidirg sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos (...)”

Teniendo en cuenta lo anterior, y comoquiera que las partes no han solicitado la
realizacién de la audiencia de conciliacidén, se procedera a conceder en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y sustentado en tiempo por la
entidad demandante UGPP.

En consecuencia,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el H. Consejo de Estado, el
recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante, contra
la sentencia del 25 de marzo de 2021, que nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya lugar,
enviese el expediente al superior.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EodXTk7
4wpNBogKg0ZAJ6mMYBQya55n6 8721CrLoWYumBA?e=rKpJTm

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:
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Radicado:11001333501920180014201
Demandante: Jhon Arturo Garcia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001333501920180014201

Demandante JHON ARTURO GARCIA CARRERA

Demandada: UNIVERSIDAD FRANCISCO JOSE DE CALDAS
Vinculada: COLPENSIONES

Tema: Apelacién sentencia Incompatibilidad pensional

AUTO ADMITE RECURSO APELACION

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de
apelacion, el Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidié el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020 "Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de
la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar
los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecologica", cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnologicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos
judiciales en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado
decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso
como deber de los sujetos procesales "realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al
mensaje enviado a la autoridad judicial." En consecuencia, se requiere a las
partes para que informen si desean modificar el correo electrénico que obra

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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Demandante: Jhon Arturo Garcia

en el expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno
indicarlo y para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales
y demas documentos que requieran.

Hecha la anterior precision, se dispondra sobre la admisién del recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte demandante
el 5 de octubre de 2020, contra la sentencia del 30 de septiembre de 2020,
proferida por el Juzgado Diecinueve (19) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, D.C., por reunir los requisitos legales.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicién
del presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformo el
C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma
citada, entre otras situaciones, establecidé que los recursos, se regiran por
las leyes vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte
el Despacho que como el recurso de apelacion se present6 con anterioridad
a la vigencia de la citada Ley, el mismo debera gobernarse por el articulo
243 y siguientes del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se ordenara que la Secretaria, corra traslado a
las partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos
de conclusién, y vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio
Publico emita su concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala dictara el
correspondiente fallo de segunda instancia, de conformidad con el articulo
247 del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por
el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia del 30 de
septiembre de 2020, proferida por el Juzgado Diecinueve (19) Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzdn de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio
Publico conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 v,
mediante anotacién en estado electronico a las partes, segun lo establecido
en el articulo 9 ibidem.
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Demandante: Jhon Arturo Garcia

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10)
dias para que formulen sus alegatos de conclusién. Vencido éste, dese
traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: Ejecutoriada la decision anterior, y vencidos los términos
concedidos, regrese el expediente al Despacho con el objeto de dictar la
sentencia que en derecho corresponda de conformidad con el articulo 247
del CPACA.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021 deberan dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

.- Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

.- Parte demandante, apoderado:

franmolano.16@hotmail.com

Parte demandada, Universidad Francisco José de Caldas:

notificacionjudicial@udistrital.edu.co
fredyarroyoabogado@gmail.com

Vinculada Administradora Colombiana de Pensiones -Colpensiones:

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
julian.conciliatus@gmail.com

.- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho:
wtorres@procuraduria.gov.co

wendytober17@hotmail.com
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REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del
caso, el correo de notificaciones sefalado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algun cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con
copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

SEPTIMO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente
al despacho para lo pertinente.

* Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/E

m2125CI_2ZVJIeBJJQbINrAB-_YoH80Tz7xhR8M90fnrrg?e=PRrluk

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NXJ Wik m

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 005 SECCION SEGUNDA DE CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Demandante: LUIS EDUARDO CASTRO RIVAS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001-33-35-025-2019-00317-01

Demandante LUIS EDUARDO CASTRO RIVAS

Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion,
el Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

Que el Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y
Ecoldgica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnoldgicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

Que el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso
como deber de los sujetos procesales “realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a traves de medios tecnologicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
Sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial”. En consecuencia, se requiere a las partes para
que informen si desean modificar el correo electronico que obra en el
expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno indicarlo y
para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Hecha la anterior precision y por reunir los requisitos legales se admite el
recurso de apelacion presentado por el 30 de enero de 2020 por el apoderado
de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, contra la sentencia del 29 de enero de 2020, proferida
por el Juzgado Veinticinco (25) Administrativo de Bogota D.C., que accedio a
las pretensiones de la demanda.
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En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicion del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformd el
C.P.A.C.A.-Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada,
entre otras situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes
vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho
que como el recurso de apelacion se presentd con anterioridad a la vigencia
de la citada Ley, el mismo debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes
del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se ordenara que la Secretaria, corra traslado a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusién, y vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio Publico
emita su concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitira el
correspondiente fallo de segunda instancia, de conformidad con el articulo 247
del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién presentado el 30 de enero de
2020, por el apoderado de la demandada, contra la sentencia del 29 de enero
de dos mil veinte (2020), proferida por el Juzgado Veinticinco (25)
Administrativo de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccién NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzon de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA vy, mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 201 ibidem.

TERCERO: Ejecutoriada la decision anterior, CORRER TRASLADO a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusion. Vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de
diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que deberan remitir un ejemplar de los
alegatos que presenten y demas memoriales que requieran a las siguientes
direcciones electronicas:

— Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

— Parte demandante, apoderado Julian Andrés Giraldo Montoya:
notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

- Parte demandada:

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. - Colombia
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- notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

- t_sdiaz@fiduprevisora.com.co

- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra: Wendy
Yuranis Torres Berdugo:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytober17@hotmail.com

QUINTO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si
es del caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algun cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia
al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

SEXTO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/})Q W’ 7

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Ekb
6ETjck7INIYKYSoy5h8MBAhmM7FEAETxyWJT2hfeMElg?e=doF83n
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