TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION Q

ESTADO ELECTRONICO NO 124 DE FECHA: 08/09/2021

EL PRESENTE ESTADO SE FIJA HOY 08/09/2021 A LAS OCHO (8 A.M) SE DESFIJA HOY 08/09/2021 A LA CINCO DE LA TARDE (5 P.M)

Magistrado

Radicacion Demandante Demandado

Fecha Docum. a notif.
Prov

Ponente

AUTO QUE CORRIJE
NULIDAD Y ALBA LUCIA
HUGO LOPEZ | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PROVIDENCIA - 2. INST.
11001-33-35-014-2016-00271-01 FLOREZ PENSIONES- COLPENSIONES RESTABLECIMIENTO | 31/08/2021 CORRIGE SENTENCIA. AB BECERRA
DEL DERECHO MAHC AVELLA
DEPARTAMENTO DE
JAIRO CUNDINAMARCA-UNIDAD NULIDAD Y AUTO QUE NIEGA RECURSO ISRAEL
11001-33-35-019-2015-00333-02 | ALBERTO PAEZ ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE RESTABLECIMIENTO | 07/09/2021 DE RESPOSICION Y NQ SOLER
POVEDA PENSIONES DEL DEPARTAMENTO DEL DERECHO CONCEDE EL DE APELACION... PEDROZA
DE CUNDINA
SANDRA
NULIDAD Y ALBA LUCIA
PATRICIA SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS 22 INST. ADMITE RECURSO DE
11001-33-35-024-2019-00086-01 GONZALEZ DE SALUD SUR E.S.E RESTABLECIMIENTO | 07/09/2021 APELACION. AB TDM . BECERRA
LARGO DEL DERECHO AVELLA
ADMITE el recurso de apelacion
i interpuesto y sustentado por el
RUTH MYRIAM EDUl\(l:A,\A%I(g)NN I\ICIIAN(I:SI(-)I—EITI_OF[())?\IDO NULIDAD Y apoderado de la parte ALBA LUCIA
11001-33-35-028-2018-00362-01 CERA NACIONAL DE PRESTACIONES RESTABLECIMIENTO | 07/09/2021 | demandante, contra la Sentencia BECERRA
HERNANDEZ SOCIALES DEL DERECHO del 05 de marzo de 2021, AVELLA
' proferida por el Juzgado 28
Administrativo de Bogota....
a
OSCAR ELIVER INSTITUTO DE HIDROLOGIA NULIDAD Y 2 INigEﬁECI\:AIgE \F;ESCOURRRSEO DIE ALBA LUCIA
11001-33-35-030-2018-00427-01 GIRALDO RUIZ METEOROLOGIA Y ESTUDIOS RESTABLECIMIENTO | 07/09/2021 TRASLADO PARA ALEGAR DE BECERRA
AMBIENTALES- IDEAM Y CNSC DEL DERECHO CONCLUSION. AB TDM AVELLA
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DIANA MABEL NULIDAD Y ALBA LUCIA
11001-33-35-030-2019-00013-01 MONTOYA PERSONERIA DE BOGOTA RESTABLECIMIENTO | 07/09/2021 ZDSE”\ASPTE'&%YC!)TNEEBES\L/JRSO BECERRA
REINA DEL DERECHO AVELLA
ADMITE el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado por el
JORGE apoderado de la parte ALBA LUCIA
11001-33-42-047-2017-00208-01 | OLMEDO | CAMADESUELDLS DE RETIRODE EJECUTIVO 07/09/2021 | demandada, contra la Sentencia | BECERRA
TARAPUES del 3 de febrero de 2021, AVELLA
proferida por el Juzgado 47
Administrativo de Bogota. ...
CESAR NULIDAD Y ALBA LUCIA
11001-33-42-047-2019-00307-01 | _ Ascanio | CAIADESUELOOS DF RETIRODE | pestaBLECIMIENTO | 07/00/2021 | 2INST-APMITE RECURSO-A8 1 “gecerpa
SEVILLA PEREZ DEL DERECHO o AVELLA
ERSOT[;\(I;II__'?((I)\I ACCIONES DE AUTO QUE ORDENA ARCHIVAR | ALBA LUCIA
25000-23-15-000-2020-01192-00 PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA- 07/09/2021 PROCESO - A.T.1ERA INST. BECERRA
LELMUS TUTELA
ARCHIVO. AB LT... AVELLA
TRIANA
DIRGO
ALEJANDRO ACCIONES DE AUTO QUE ORDENA ARCHIVAR | ALBA LUCIA
25000-23-15-000-2020-01225-00 PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA- 07/09/2021 PROCESO - AT. 1IERAINST. BECERRA
GALINDEZ TUTELA
ARCHIVO. AB LT... AVELLA
CORTES
AUTO QUE ORDENA ARCHIVAR | ALBA LUCIA
25000-23-15-000-2020-01904-00 RJ%S/QDLSIA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA ACCOMRESDE 1 07/00/2021 | PROCESO - AT.1ERAINST. | BECERRA
ORDENA ARCHIVO. AB LT... AVELLA
AUTO QUE ORDENA ARCHIVAR ALBA LUCIA
FREI EDUARDO ACCIONES DE PROCESO - A.T. ERA INST.
25000-23-15-000-2020-02828-00 BARAJAS JUZGADO 16 ADMINISTRATIVO TUTELA 07/09/2021 AUTO ORDENA ARCHIVO. AB BECERRA
LT AVELLA
HL}JQICI\II;EE:I'O ACCIONES DE AUTO QUE ORDENA ARCHIVAR | ALBA LUCIA
25000-23-15-000-2021-00164-00 ESPITIA JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO TUTELA 07/09/2021 PROCESO - A.T 1ERA INST. BECERRA
ARCHIVO. AB LT... AVELLA

CASTANEDA
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INSTITUTO DE

AUTO QUE ORDENA OFICIAR -

DESARROLLO NULIDAD Y 1RA INST. EJE. REQUIERE A LA | ALBA LUCIA
25000-23-25-000-1995-37382-00 | ==\ 1py v | GRACIELA VILLAMIZAR MOGOLLON | RESTABLECIMIENTO 07/09/2021 CURADORA AD LITEM Y AL BECERRA
OTRO DEL DERECHO CENTRO DE DIAGNOSTICO DE AVELLA
ESPECIALISTAS. AB DV...
FONDO DE
PREVISION . NULIDAD Y séLllNc:?TTUgE[)SEU:IE\lLCVLEth%BNREN ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2014-00120-00 SOCIAL DEL MELVA TRIANA DE QUINONES RESTABLECIMIENTO | 07/09/2021 2 BECERRA
NOMINA Y AUDIENCIA
CONGRESO DE DEL DERECHO ESPECIAL. AB MAHG AVELLA
LA REPUBLICA :
FONDO DE
PREVISION NULIDAD Y 1. INST. RESUELVE SOBRE ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2014-00120-00 SOCIAL DEL MELVA TRIANA DE QUINONES RESTABLECIMIENTO | 07/09/2021 | ACLARACION Y ADICION DE BECERRA
CONGRESO DE DEL DERECHO AUTO. AB MAHC ... AVELLA
LA REPUBLICA
AUTO QUE CONCEDE
TERMINO PARA ALEGATOS DE
VENTURA ALBA LUCIA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE CONCLUSION - 1RA INST. EJE.
25000-23-42-000-2018-01592-01 EM:\;:E(?] IiIAZ PENSIONES EJECUTIVO 07/09/2021 PRESCINDE LA AUDIENICA DEL BAE\C/:EES_,F\;A
ART. 372, CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR AB DV ...
MERY HELEN | INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA NULIDAD Y AUTO QUE RESUELVE - 1. ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2018-02182-00 ARIAS EVALUACION DE LA EDUCACION | RESTABLECIMIENTO | 31/08/2021 | INST. NIEGA ACLARACION DE BECERRA
SUPERIOR -ICFES DEL DERECHO SENTENCIA. AB MAHC... AVELLA
AUTO DE LLAMAMIENTO EN
E%ﬁRALRODSO BOGOTA DC - SECRETARIA NULIDAD Y GALEQ&X&&&%AAISASNT'TEARADLEEA ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2019-01198-00 DISTRITAL DE SEGURIDAD, RESTABLECIMIENTO | 07/09/2021 2 BECERRA
ARENAS CONVIVENCIA Y JUSTICIA DEL DERECHO NACION - MINISTERIO DE AVELLA
VALERO DEFENSA - POLICIA NACIONAL
AB DV ...
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL AUTO QUE CONCEDE -
NULIDAD Y ALBA LUCIA
MARGARITA DE GESTION PENSIONAL Y CONCEDE RECURSO DE
25000-23-42-000-2019-01473-00 SILVA MUNOZ | CONTRIBUCIONES PARAFISCALES REE)TE?BLI)_EE&%ESTO 07/09/2021 APELACION INTERPUESTO BE\(/:EE&T

DE LA PROTECCION S

POR LAS PARTES. AB AE...
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FOMAG, NACION - MINEDUCACION -

JUAN PABLO FONDO NACIONAL DE NULIDAD Y 1ERA INST. INCORPORA ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2020-01049-00 LANDAETA PRERSTACIONES SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO | 07/09/2021 PRUEBA Y SE CORRE BECERRA
MUJICA DEL DERECHO TRASLADO. AB LT... AVELLA
MAGISTERIO
ADMLIJIL\II”SD"I'AFIQDATIV AUTO QUE ORDENA
NOTIFICACION PERSONAL -
A ESPECIAL DE .
GESTION ORDENA a la Secretaria de la
NULIDAD Y Subseccion que intente la ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2020-01182-00 C%EN’\'II'SR!%'\LIJAC\ZLI(;(N JOSE I;%BQLC[;DSEIZSPITIA RESTABLECIMIENTO | 07/09/2021 notificacién personal del BECERRA
ES DEL DERECHO demandado sefior José Reinaldo AVELLA
PARAFISCALES Ospmg Rodriguez de los autos
DE LA admisorio y del que corre traslado
PROTECCION S de las medidas cautela...
NULIDAD Y AUTO ADMITE DEMANDA - ALBA LUCIA
25000-23-42-000-2021-00570-00 | YL AN EARIOS | CAIADE SUELDES DE RETIRODE | ReSTABLECIMIENTO | 07/09/2021 | 1ERA INST. ADMITE DEMANDA. |  BECERRA
DEL DERECHO ABLT... AVELLA
AUTO ADMITE DEMANDA -
ADMITIR la demanda presentada
MONICA por la sefiora MONICA MARCELA
NULIDAD Y ALBA LUCIA
MARCELA EMPRESA DE SERVICIOS DIMAS SERRANO contra la
25000-23-42-000-2021-00670-00 DIMAS MUNICIPALES Y REGIONALES RESDTE/EBDLEES'E'\QESTO 07/09/2021 EMPRESA DE SERVICIOS BAESSFLF;A
SERRANO MUNICIPALES Y REGIONALES -

SER REGIONALES. Ordena
notificar Sujetos Procesales...

EL PRESENTE ESTADO SE FIJA HOY 08/09/2021 A LAS OCHO (8 A.M) SE DESFIJA HOY 08/09/2021 A LA CINCO DE LA TARDE (5 P.M)

OFICIAL MAY
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%(/Q%VO Demandante: Hugo Enrique Lopez Flérez
DE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-33-35-014-2016-00271-01

Demandante HUGO ENRIQUE LOPEZ FLOREZ

Demandadas: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Tema: Reliquidacion pension

AUTO CORRIGE SENTENCIA

Se observa que mediante proveido del 1° de febrero de 2018, esta Subseccion
confirmo la sentencia de primera instancia dictada el 29 de agosto de 2017,
por el Juzgado Catorce (14) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, que
accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Mediante auto de 9 de julio de 2021, el Juzgado Catorce (14) Administrativo
del Circuito de Bogota, ordend remitir el expediente a la Secretaria de la
Subseccion, con el fin de que se efectuara la liquidacion de las costas de
segunda instancia ordenadas en el proceso de la referencia, en razon, a que
en la parte considerativa de la sentencia se indicO, que esta actuacion la debia
realizar la “Secretaria de este Tribunal”, asi:

“Por lo tanto, la Sala condenara al extremo vencido, en este caso, a la
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES., al pago
de las expensas causadas en este proceso, las cuales deberan ser
liquidadas por la Secretaria de este Tribunal, a favor del Sefior Hugo
Enrique Lopez Floérez, y en relacion con las agencias en derecho se
condena al pago de la suma correspondiente a un (1) S.M.L.M.V.,
conforme a los criterios fijados en el numeral 1° del articulo 5 del Acuerdo
No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, proferido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.”

CONSIDERACIONES

Se advierte que, si bien es cierto el proceso fue remitido a esta instancia para
gue se liquiden las costas, en razon a que asi se indicé en la parte motiva del
fallo, lo que se observa, es que se incurrid en un error en la sentencia de
segunda instancia, toda vez, que la liquidacion debe efectuarse ante el
juzgado que profirié la decision en primer grado.

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. - Colombia
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Asi entonces, el articulo 286 del Cdédigo General del Proceso, aplicable por
remision expresa del articulo 306 del CPACA, dispone que la correccion de la
sentencia tiene lugar bajo las siguientes circunstancias:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio
0 a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error
por omision o cambio de palabras o alteracion de éstas, siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.” (Subraya fuera
de texto original)

De la norma en cita, se extrae que la correccién de la sentencia, ocurre cuando
en la decision se cometieron errores aritméticos, omision o cambio de
palabras o alteracion de éstas, contenidas en la parte resolutiva o que influyen
en ella.

Pues bien, analizada la referida sentencia proferida por la Sala, se observa
que en la parte motiva, se incurrié en un error de digitacion, en las palabras
para denominar a la secretaria que debe efectuar la liquidacion de la condena
en costas impuesta en esta instancia, toda vez, que se dijo dicha liquidacién
se efectuaria por la Secretaria de este Tribunal, cuando lo correcto era sefalar
que le corresponde a la Secretaria del Juzgado de Origen realizar la
mencionada liquidacion, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del
C.G.P.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 286 del C.G.P., es
procedente corregir el yerro en comento, dado que se trata de un error por
cambio de palabras en la parte considerativa, y se dejara incélume la parte
resolutiva del fallo mencionado, comoquiera que alli solo se senald:
“CONDENASE en costas a la Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES-, de acuerdo a lo expuesto en este proveido.”.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda, Subseccion D,

RESUELVE

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. - Colombia
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PRIMERO: CORREGIR el error por cambio de palabras en el inciso final de
la parte motiva de la sentencia del 1° de febrero de 2018 relativo a la condena
en costas, el cual, quedara asi:

“Por lo tanto, la Sala condenara al extremo vencido, en este caso, a la
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES., al pago
de las expensas causadas en este proceso, las cuales deberan ser
liquidadas por la Secretaria del juzgado de origen, a favor del Sefior Hugo
Enrique Lopez Floérez, y en relacion con las agencias en derecho se
condena al pago de la suma correspondiente a un (1) S.M.L.M.V.,
conforme a los criterios fijados en el numeral 1° del articulo 5 del Acuerdo
No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, proferido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.”

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia remitase el expediente al Juzgado
de Origen. Déjense las constancias del caso.

La anterior decision, fue discutida y aprobada en sesién de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ ba s

ALBA LUCIA BECERRA
Magistrada

e

ISRAEL SOLER PEDROZA

Magistrado

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado
(Ausente con excusa)

AB/MAHC
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
-SECCION SEGUNDA- SUB SECCION “D”

MAGISTRADO PONENTE: ISRAEL SOLER PEDROZA

Bogota, D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente:
Demandante:
Demandado:

Medio de Control:

Tema:

11001-33-35-019-2015-00333-02

JAIRO ALBERTO PAEZ POVEDA

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP.

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Reajuste pensiéon de vejez con inclusién de
factores reconocidos en sentencia judicial.

Niega recurso de reposicion y no concede el
de apelacion contra decision que neg6 la
adicion, aclaracion o correccidon de la
sentencia.

I. ASUNTO

Se procede a decidir el recurso reposicion y en subsidio de apelacion, propuesto

por el apoderado de la parte accionante, contra la providencia del 8 de julio del

2021, por medio de la cual la Sala nego la solicitud de adicion, aclaraciéon o

correccion de la sentencia del 16 de febrero del 2021 proferida en el asunto.

CONSIDERACIONES

El numeral 12 del articulo 243 A del CPACA, que fue introducido por el articulo 63
de la Ley 2080 del 2021, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 243A. PROVIDENCIAS NO SUSCEPTIBLES DE RECURSOS
ORDINARIOS. <Articulo adicionado por el articulo 63 de la Ley 2080 de 2021.

El nuevo texto es el siguiente>: No son susceptibles de recursos ordinarios las

siguientes providencias:

(..)
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12. Las que niequen la adicion o la aclaracion de autos o sentencias.

Dentro de la ejecutoria del auto o sentencia que resuelva la aclaracion o adicion
podran interponerse los recursos procedentes contra la providencia objeto de
aclaracion o adicion. Si se trata de sentencia, se computara nuevamente el

término para apelarla.”
lll. CASO CONCRETO.

Se evidencia que la providencia que se enjuicia negé la solicitud de adicion,
aclaracion o correccion de la sentencia proferida en segunda instancia en este
asunto, ya que el accionante consideré que no se habia tenido en cuenta que
nunca fue incluido en némina por virtud de lo resuelto en la Resoluciéon No. RDP
37632 del 15 de agosto de 2013.

Es decir, el accionante aunque hizo solicitud de aclaracion, adiciéon o correccién,
realmente pretendia que la Sala se pronunciara sobre un aspecto que a su juicio no
fue estudiado. Es decir, no se tratoé en realidad de una solicitud de correccion, sino
mas bien de aclaracién o adicion, pues en ningun momento adujo que existid un
error formal de la sentencia, situacidn propia de la correccion, segun el articulo 286
del CGP'. Asi entonces, la Sala decidié negar dicha solicitud, en vista de que la

inclusion en ndbmina no fue un tema propuesto en la demanda.

En ese sentido, dando aplicacion al numeral 12 del articulo 243 A ya citado, es
evidente que respecto de la providencia enjuiciada, no es procedente ningun
recurso ordinario, ya que decidid una solicitud de aclaracién o adicion de la

sentencia de segunda instancia.

Por lo tanto, al ser improcedente los recursos, y al tenor de lo establecido en el
articulo 125 del CPACA?, este Despacho,

7 ARTICULO 286. CORRECCION DE SENTENCIAS. Toda providencia en que se haya incurrido en error
puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de
parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere Iluego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.
Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de palabras o
alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

2«“ARTICULO 125. DE LA EXPEDICION DE PROVIDENCIAS. Seré competencia del juez o Magistrado
Ponente dictar los autos interlocutorios y de tramite; sin embargo, en el caso de los jueces colegiados, las
decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del articulo 243 de este CAdigo seran de la sala, excepto
en los procesos de unica instancia. Correspondera a los jueces, las salas, secciones y subsecciones de decision
dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recursos de suplica seran dictados por las salas, secciones
y subsecciones de decisién con exclusién del Magistrado que hubiere proferido el auto objeto de la stplica”.
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RESUELVE:

PRIMERO. NEGAR el recurso de reposicion y NO CONCEDER el de apelacion
propuesto por el accionante, contra la providencia del 8 de julio del 2021, por medio
de la cual la Sala negé la solicitud de adicién, aclaracién o correcciéon de la

sentencia del 16 de febrero del 2021, por improcedentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ISRAEL SOLER PEDROZA
Magistrado

ISP/jdag
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 11001-33-35-030-2018-00427-00

DEMANDANTE: OSCAR ELIVER GIRALDO RUIZ

DEMANDADA: INSTITUTO DE HIDROLOGIA, METEOROLOGIA Y
ASUNTOS AMBIENTALES - IDEAM

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de
apelacién, el Despacho realiza las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econ6mica, Social y
Ecologica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnoldgicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como
deber de los sujetos procesales "realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.” En consecuencia, se requiere a las partes para
que informen si desean modificar el correo electronico que obra en el
expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno indicarlo
para que envien a traveés de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Hecha la anterior precision y por reunir los requisitos legales, se dispondra a
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por el apoderado de
la parte demandante el 3 de julio de 2020, contra la sentencia del 08 de mayo

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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de 2020, proferida por el Juzgado Treinta (30) Administrativo de Bogota D.C.,
que nego las pretensiones de la demanda.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicién del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformd el
C.P.A.C.A. - Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma
citada, entre otras situaciones, establecio que los recursos, se regiran por las
leyes vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte el
Despacho que como el recurso de apelacion se presentd con anterioridad a
la vigencia de la citada Ley, el mismo debera gobernarse por el articulo 243 y
siguientes del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se ordenara que la Secretaria corra traslado a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusion, y vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio Publico
emita su concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitira el
correspondiente fallo de segunda instancia, de conformidad con el articulo 247
del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Finalmente, se deja constancia que verificado el Sistema de Consulta Judicial
Siglo XIX, el Juzgado de origen registré6 como ultima actuacion el envio del
recurso de apelacion a esta Corporacion el 4 de mayo de 2021.
Posteriormente, fue sometido a reparto el 3 de agosto de 2021 e ingresé al
Despacho de la suscrita el 17 de agosto de 2021.

En mérito de lo expuesto, el Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por el
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia del 08 de mayo de
2020, proferida por el Juzgado Treinta (30) Administrativo de Bogota D.C., que
nego las pretensiones de la demanda

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacion en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 9 ibidem.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10)
dias para que formulen sus alegatos de conclusion. Vencido éste, dese
traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente, para que emita su concepto.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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CUARTO: Ejecutoriada la decision anterior y vencidos los términos otorgados,
regrese el expediente al Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en
derecho corresponda de conformidad con el articulo 247 del CPACA.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo
186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021 deberan dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo
78 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

- Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qov.co

- Parte demandante: juanpherreram@gmail.com y
yulisvega302@hotmail.com

- Parte demandada: notificacionesjudiciales@ideamgov.co

- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso,
el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera
corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura
(Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante
este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera afectar las
notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello, mediante
memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia al de la
contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas electronicas
mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente proveido.

SEPTIMO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link temporal: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Erc
kBNrd92FHp5XfZIHLPUIB7g5R0E8B j04NeOKEDYSfg?e=xK1clO
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Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Tribunal Adminisirativo De Cundinamarca - Cundinamarca
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lc“ oE Demandante: Diana Mabel Montoya Reina

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogotd, D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001-33-35-030-2019-00013-01

Demandante: DIANA MABEL MONTOYA REINA

Demandada: PERSONARIA DISTRITAL DE BOGOTA

Tema: Sancion disciplinaria — destitucion y multa

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion,
el Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

Que el Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecolbgica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnoldgicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

Que el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso
como deber de los sujetos procesales “realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial”. En consecuencia, se requiere a las partes para
qgue informen si desean modificar el correo electrénico que obra en el
expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno indicarlo y
para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Hecha la anterior precision y por reunir los requisitos legales se admite el
recurso de apelacién presentado el 4 de agosto de 2020, por el apoderado de
la entidad demandada, contra la sentencia del 21 de julio de 2020, proferida
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por el Juzgado Treinta (30) Administrativo de Bogota D.C., que accedio
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicién del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el
C.P.A.C.A.-Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada,
entre otras situaciones, establecio que los recursos, se regiran por las leyes
vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho
que como el recurso de apelacion se presentd con anterioridad a la vigencia
de la citada Ley, el mismo deber& gobernarse por el articulo 243 y siguientes
del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se ordenara que la Secretaria, corra traslado a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusion, y vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio Publico
emita su concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitira el
correspondiente fallo de segunda instancia, de conformidad con el articulo 247
del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Finalmente, se deja constancia que verificado el Sistema de Consulta Judicial
Siglo XIX, el Juzgado de origen anoté como Ultima actuacion el envio del
recurso de apelacion a esta Corporaciéon el 13 de agosto de 2021.
Posteriormente, fue sometido a reparto el 18 de agosto de 2021 e ingreso al
Despacho de la suscrita el 27 de agosto de 2021.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion presentado el 4 de agosto de
2020, por el apoderado de la entidad demandada, contra la sentencia del 21
de julio de 2020, proferida por el Juzgado Treinta (30) Administrativo de
Bogota D.C., que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante
anotacion en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 201 ibidem.

TERCERO: Ejecutoriada la decision anterior, CORRER TRASLADO a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusién. Vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de
diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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CUARTO: ADVERTIR a las partes que deberan remitir un ejemplar de los
alegatos que presenten y demas memoriales que requieran a las siguientes
direcciones electronicas:

— Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

— Parte demandante, joseajimenezl@hotmail.com y
dimamonre@gmail.com

- Parte demandada:
buzonjudicial@personeriabogota.gov.co

- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra: Wendy
Yuranis Torres Berdugo:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

QUINTO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si
es del caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia
al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

SEXTO: Una vez surtido el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Enc
NwgSUZ5VGn20gPFUrXviB5Fk2uXO5UPHGVNg104s80A?e=jmdhk4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(il b"/u%m /—/

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:

Alba Lucia Becerra Avella

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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04 DE Demandante: CESAR ASCANIO SEVILLA PEREZ

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogoté, D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001-33-42-047-2019-00307-01

Demandante CESAR ASCANIO SEVILLA PEREZ

Demandada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion,
el Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

Que el Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y
Ecologica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnologicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el trdmite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

Que el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso
como deber de los sujetos procesales “realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial”. En consecuencia, se requiere a las partes para
que informen si desean modificar el correo electronico que obra en el
expediente para los fines procesales y de no haber sefialado uno indicarlo y
para que envien a través de este un ejemplar de los memoriales y demas
documentos que requieran.

Hecha la anterior precision y por reunir los requisitos legales se admite el
recurso de apelacion presentado el 2 de diciembre de 2020, por la apoderada
del demandante, contra la sentencia del trece (13) de noviembre de dos mil
veinte (2020), proferida por el Juzgado Cuarenta y Siete (47) Administrativo
de Bogota D.C., que accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

En este punto es necesario aclarar que si bien, a la fecha de la expedicién del
presente auto se encuentra vigente la Ley 2080 de 2021, que reformé el
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C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011, el inciso final del articulo 86 de la norma citada,
entre otras situaciones, establecié que los recursos, se regiran por las leyes
vigentes cuando estos se interpusieron; de esta manera advierte el Despacho
gue como el recurso de apelacion se presentd con anterioridad a la vigencia
de la citada Ley, el mismo debera gobernarse por el articulo 243 y siguientes
del CPACA.

Asimismo, y por considerar innecesaria la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se ordenara que la Secretaria, corra traslado a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusién, y vencido este, para que, si a bien lo tiene, el Ministerio Publico
emita su concepto. Cumplido el anterior plazo, la Sala emitira el
correspondiente fallo de segunda instancia, de conformidad con el articulo 247
del CPACA, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Finalmente, se deja constancia que verificado el Sistema de Consulta Judicial
Siglo XIX, el Juzgado de origen anoté como Ultima actuacion el envio del
recurso de apelacion a esta Corporacién el 21 de mayo de 2021.
Posteriormente, fue sometido a reparto el 17 de agosto de 2021 e ingreso al
Despacho de la suscrita el 27 de agosto de 2021.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion presentado el 2 de diciembre de
2020, por la apoderada del demandante, contra la sentencia del trece (13) de
noviembre de dos mil veinte (2020), proferida por el Juzgado Cuarenta y Siete
(47) Administrativo de Bogotd D.C., que accedid parcialmente a las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electrdnico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA y, mediante
anotacién en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el
articulo 201 ibidem.

TERCERO: Ejecutoriada la decision anterior, CORRER TRASLADO a las
partes por el término de diez (10) dias para que formulen sus alegatos de
conclusion. Vencido éste, dese traslado al Ministerio Publico por el término de
diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

CUARTO: ADVERTIR a las partes que deberan remitir un ejemplar de los
alegatos que presenten y demas memoriales que requieran a las siguientes
direcciones electronicas:

— Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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— Parte demandante, apoderada Luz Stella Galvis:
abjudic.abogados@gmail.com

- Parte demandada:
judiciales@casur.qov.co y Harold.rios604@casur.gov.co

- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra: Wendy
Yuranis Torres Berdugo:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

QUINTO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si
es del caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algun cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia
al de la contraparte y al Agente del Ministerio Puablico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

SEXTO: Una vez surtido el trdmite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/ErF
43rJ51dRPmM21qg-Ick4KkBxAFIDp6PU20N uVwXObC3A?e=F3tqHc

Firmado Por:

Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccién Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
enlaLey 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 6b3264c1f8d57d8969d3ff3dcf52003975ecbcb0c9d2370a54e8c207db%9aa342

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia
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Demandante: CESAR ASCANIO SEVILLA PEREZ

Documento generado en 07/09/2021 08:14:34 a. m.

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogot4, D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001-3335-014-2019-00086-01

Demandante SANDRA PATRICIA GONZALEZ LARGO

Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

AUTO ADMITE RECURSO

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite recurso de apelacion, el
Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de
las herramientas tecnolégicas en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite
de los procesos judiciales en curso y los que inicien luego de la expedicion del
mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como deber
de los sujetos procesales ‘realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.”

El Congreso de la Republica expidié la Ley 2080 del 25 de enero de 2020 que
reformé el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -Ley 1437 de 2011- y dict6 otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion, sancionada y
publicada en la misma fecha, que en su articulo 46 modifico el articulo 186 de la
citada codificacion, en los siguientes términos:

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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“[...] Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el
cual quedara asi:

Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacién y
las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y
recepciébn se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y
posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial debera
contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion
recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir a
las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los
sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de
este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o
tramite. Asi mismo, daran cumplimiento al deber establecido en el
numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso. [...]”

Hechas las anteriores precisiones y por reunir los requisitos legales se dispondra
admitir el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte
demandada, contra la sentencia del 29 de junio de 2021, proferida por el Juzgado
Veinticuatro (24) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., que accedio
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Asimismo, como no es necesario el decreto y practica de pruebas en esta instancia,
no hay lugar a correr traslado para alegar de conclusion, de conformidad a lo
establecido en el numeral 5° del articulo 67 de la Ley 2080 de 20202, por medio del
cual se modifico el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

Adicionalmente el Ministerio Publico podra emitir el concepto respectivo, en los
términos previstos en el numeral 6°2 de la norma previamente indicada.

Se ordenara que, ejecutoriado este auto, regrese el presente proceso al Despacho
con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de conformidad
con el articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2020.
En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por el
apoderado de la parte demandada, contra la sentencia del 29 de junio de 2021

Articulo 67 Ley 2080 de 2020, Num. “5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la
presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar
a dar traslado para alegar. El secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias
siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.”

2 Norma vigente a partir del 25 de enero de 2021, fecha de su publicacion de conformidad con el articulo 86 idem. Ver:
http://svrpubindc.imprenta.gov.co/diario/index.xhtml

% Ibidem Num. “6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese
el proceso al despacho para sentencia.”

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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proferida por el Juzgado Veinticuatro (24) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C, que accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzon de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacion en estado electronico a las partes, segun lo establecido en el articulo 9°
ibidem.

TERCERO: INDICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante este
Despacho que, podra emitir concepto desde que la notificacion del auto que admite
el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para proferir
sentencia.

CUARTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo 186 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2020 deberan
dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cddigo
General del Proceso.

QUINTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

- Secretaria de la Subseccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

- Parte demandante: notificaciones@misderechos.com.co

- Parte demandada: notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co

- Agente del Ministerio Publico asignado a este
Despacho: wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso, el
correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera corresponder
con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura (Registro Nacional
de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante este Despacho si se ha
presentado algin cambio que pudiera afectar las notificaciones que en el curso de
este proceso se realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo
de este Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico,
a las cuentas electrénicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del
presente proveido.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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SEXTO: Ejecutoriada la decisidon anterior, regrese el expediente al Despacho con el
objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de conformidad con el
articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P’

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

* Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EjT3YnGi
NtRMmnxntZiwMngBhwGfnRydI2Di5{5D70vegA?e=ezSDGc
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: TUTELA

Radicado: 25000 2315 000 2020-02828-00

Demandante: Frei Eduardo Barajas Delgado

Demandado: Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito de

Bogota D.C., Juzgado Tercero Laboral del Circuito de la
Ciudad de Pereira — Risaralda.

Vinculado: Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién
Primera - Magistrado Dr. Fredy Hernando Ibarra Martinez

AUTO

Teniendo en cuenta que el Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito
de Bogota D.C. mediante escrito del treinta y uno (31) de agosto de dos mil
veintiuno (2021) junto con sus anexos (Exp. Virtual. Carpeta 10), acredito el
cumplimiento de la sentencia proferida por esta Corporacion el diez (10) de
noviembre de dos mil veinte (2020), a través de la cual se ordeno
“‘imparta trdmite de primera instancia y profiera decisién de fondo dentro de
la accion de tutela instaurada por Frei Eduardo Barajas Delgado, en contra de
la Comisién Nacional del Servicio Civil y el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar — ICBF”, se dispone el archivo del expediente, previas las
anotaciones a que haya lugar.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcs|-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EjR
eloiNvc1MilYhZJewFIYBf60ORpAD7 SFksRixulsQRQ?e=MFNbpA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Y o

BA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:
Alba Lucia Becerra Avella

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccién Segunda

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogotad D.C. - Colombia
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Radicado: 25000-23-15-000-2020-02828-00
Demandante: Frei Eduardo Barajas
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Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
2d1dc7e74e660fféd1ldad2bf7544dae07c3e070ffe6c56cffdfdce5aOba8f6es
Documento generado en 07/09/2021 08:14:43 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogotad D.C. - Colombia



Jup
P.!J\P Io,

e M‘(
0 );
— o
© i 3 Radicado: 25000-23-15-000-2020-01904-00
Sy 2 Demandante: Rosalba Juaqui

as3M o

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: TUTELA
Radicado: 25000-23-15-000-2020-01904-00
Accionante: ROSALBA JUAQUI

Demandado: NACION - PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA vy
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA
DISTRITAL DE GOBIERNO DE BOGOTA.

Vinculado: ALCALDIA LOCAL RAFAEL URIBE URIBE (BOGOTA) e
INSTITUTO PARA LA ECONOMIA SOCIAL — IPES.

AUTO

Teniendo en cuenta que el jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Secretaria
Distrital de Integracion Social — SDIS; mediante escrito del 03 de septiembre
de 2021 junto con sus anexos (Exp. Virtual. 10. Fols. 1-7), acredité el
cumplimiento de la sentencia proferida por esta Corporacién el veintiséis (26)
mayo de dos mil veinte (2020) se dispone el archivo del expediente, previas
las anotaciones a que haya lugar.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Er
wcgF-kGFIve yMmgK7BsBCfemCd3xBWiMIig4OSr3Tw?e=3XIUjw

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

b U(g)”

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:

Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccién Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogotad D.C. - Colombia
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Radicado: 25000-23-15-000-2020-01904-00
Demandante: Rosalba Juaqui
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Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
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Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”
Bogotd4, D.C., siete (07) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2014-00120-00
Demandante FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL
CONGRESO DE LA REPUBLICA -
FONPRECON
Demandadas: MELVA TRIANA DE QUINONEZ, LAURA

VANESSA QUINONEZ DUARTE Y
TATIANA QUINONEZ YEPES

Tercero con interés directo: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

AUTO RESUELVE SOBRE ACLARACION Y/O ADICION

Procede el Despacho, a pronunciarse sobre la solicitud de aclaracién y/o
adicion presentada por la apoderada de la sefiora Melva Triana de Quifionez,
mediante memorial radicado el 18 de agosto de 2021, obrante en el archivo
62 folios 1 a 9 del expediente hibrido.

. ANTECEDENTES
1. Providencia objeto de aclaracion y/o adicion

Mediante auto del 3 de agosto de 2021, el Despacho declar6 la nulidad de la
actuacion surtida solo respecto a la sefiora Melva Triana de Quifionez, desde
el auto del 11 de octubre de 2017, inclusive, que dispuso emplazar a la sefiora
Triana, pues, encontr6 configurada la causal de nulidad prevista en el numeral
8 del articulo 133 del C. G. del P., al no practicarse en legal forma su
notificacion.

Alli mismo se sefial6 que el auto del 8 de octubre de 2020, en el cual se
decret6 la suspensiéon provisional de los actos acusados, también estaba

afectado por la nulidad, por lo que, esta actuacion debia rehacerse.

Finalmente, en dicha providencia se entendi0 notificada por conducta
concluyente a la sefiora Melva Triana de Quifionez, del auto del 18 de julio de

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. - Colombia 1



NV
R S,

ad3

< e
£ )
_ \= 8 Radicado: 25000-23-42-000-2014-00120-00
o(,c%vo Demandante: FONPRECON
DE

2014 que admitié la demanday de la providencia de la misma fecha que corrié
traslado de la medida cautelar, con la presentacion de la solicitud de nulidad,
esto es, el 17 de junio de 2021.

2. Solicitud de aclaracién y/o adicién

La apoderada de la sefiora Triana, el 18 de agosto de 2021, solicit6 aclaracion
y/o adicion del referido auto, pues, arguye que en dicha providencia no se
dispuso nada frente a la cesacion de los efectos del auto del 8 de octubre de
2020, mediante el cual se decretod la medida cautelar solicitada por la entidad
demandante, asi como tampoco se ordené a FONPRECON la inclusion de la
demandada en la ndmina de pensionados, la afiliacién al sistema de salud y
el pago del retroactivo adeudado desde febrero de 2021, cuando se suspendi6
el pago de la mesada en cumplimiento de la suspensién provisional decretada,
pues, asegura que a partir de ese momento su representada no ha recibido
pension.

II. CONSIDERACIONES

1. De la aclaracion y adicién de autos

Los articulos 285 y 287 del Cddigo General del Proceso, disponen que la
aclaracion y adicibn de autos y sentencias se da bajo las siguientes
circunstancias:

“Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable
por el juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio
0 a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procederd la aclaracion de auto. La
aclaracion procederd de oficio o a peticion de parte formulada
dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la
providencia objeto de aclaracion.”

Articulo 287. Adicion. Cuando la sentencia omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de
conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera
adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la
ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma
oportunidad
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El juez de segunda instancia debera complementar la sentencia del
inferior siempre que la parte perjudicada con la omision haya apelado;
pero si dejo de resolver la demanda de reconvencién o la de un proceso
acumulado, le devolver4d el expediente para que dicte sentencia
complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de
Su ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la
complementacion podra recurrirse también la providencia principal.”

De las normas citadas, se extrae que tanto las sentencias como los autos: (i)
pueden ser aclarados cuando contengan conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda en la parte resolutiva o influyan en ella, y (ii) pueden
ser adicionados cuando se omita resolver sobre puntos que deben ser objeto
de pronunciamiento. Ambas figuras proceden dentro del término de
ejecutoria de la providencia.

2. Caso concreto

En el sub examine, se encuentra que el auto proferido por el Despacho el 3
de agosto de 2021 visible en el archivo ‘61 Auto
resuleve_2da_solicitud_de_nulidad” del expediente hibrido, fue notificado por
estado el 4 de agosto de 2021, segun se observa en el archivo “62.
ConstanciaNotificacionEstado” y la solicitud de aclaracién y/o adicién del auto
fue radicada el 18 de agosto de 2021.

De conformidad con los articulos 285 y 287 del C. G. del P., el término para
solicitar la aclaraciéon o la adicion del auto, correspondia a los dias 9, 10y 11
de agosto de 2021; no obstante, la misma fue elevada hasta el 18 de agosto
de 2020, cuando ya habia vencido el término legalmente conferido para ello,
por lo que, se advierte que la misma se hizo de manera extemporanea.

Adicionalmente y solo a manera de ilustracion, el Despacho se permite
recordar que los efectos de las nulidades estan dados por ministerio de la ley,
por lo tanto, al haberse declarado la nulidad de lo actuado frente a la sefiora
Melva Triana de Quifionez, las cosas en lo que a ella respecta vuelven al
estado en que se encontraban antes de su declaracion, incluida la suspensién
provisional de los actos acusados.

Sobre los efectos de la nulidad, el doctrinante Juan Angel Palacio Hincapié,
en el texto Derecho Procesal Administrativo?, sefialo:

“Efectos de la nulidad

! Derecho Procesal Administrativo, 82 edicion, Libreria Juridica Sanchez R. Ltda., Juan Angel Palacio Hincapié,
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1. Cuando se declara frente a una actuacién en particular, la
nulidad s6lo comprendera la actuacion posterior al motivo que la produjo
y que resulte afectada por éste. Lo anterior significa que pueden existir
actuaciones posteriores a la nulidad que no se afectan.

2. Si la nulidad se debe a una causal insaneable, las actuaciones
cumplidas en el proceso quedaran sin valor alguno; lo que no ocurre
frente a una causal subsanable, donde la actuacién es perfectamente
valida si los que tenian oportunidad de impugnarla no lo hicieron.”

En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, Subseccion “D”.

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORANEA la solicitud de aclaracion
y/o adicion del auto del 3 de agosto de 2021, de conformidad con la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, vuelva el expediente para resolver sobre
la solicitud de vinculacion de litisconsorte necesario interpuesta por la
apoderada de la demandada Melva Triana de Quifionez.

*Link del proceso: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Ei23
N5RBigVAIDDbKGSu2t4BsidsiRZYQJKNbETSJPVRfA?e=4PfEJO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! u(/ /()c'/rd
ALBA LUCIA BECERRA A

Mag|strada

AB/MAHC
Firmado Por:
Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Escrito 005 Seccién Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogotd4, D.C., siete (07) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Radicacion: 25000-23-42-000-2014-00120-00

Demandante FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL
CONGRESO DE LA REPUBLICA -
FONPRECON

Demandadas: MELVA TRIANA DE QUINONEZ, LAURA

VANESSA QUINONEZ DUARTE Y
TATIANA QUINONEZ YEPES

Tercero con interés directo: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

AUTO RESUELVE SOLICITUD

El Despacho analiza los memoriales visibles en los archivos “64. Folios 6 a 9
CorreoSolicitudAclaracion” 'y  “65. SolicitudAudienciaDemandada” del
expediente hibrido, en los cuales se solicita la inclusién en némina, afiliacion
al sistema de seguridad social de la sefiora MELVA TRIANA, pago de
mesadas dejadas de percibir y realizacion de una audiencia especial; y se
pronunciara asi:

1. De la inclusién en némina, afiliacion al sistema de salud y pago de
mesadas dejadas de percibir.

La apoderada de la sefiora Melva Triana de Quifionez, solicita que se ordene
al Fondo de Prevision Social del Congreso de la Republica, incluir en la
noémina de pensionados a su representada, asi como afiliarla nuevamente al
sistema de salud y el pago de las mesadas dejadas de percibir desde febrero
del 2021, lo anterior con fundamento en la nulidad procesal decretada en el
auto del 3 de agosto de 2021.

Sobre el particular, precisa el Despacho que, tal como lo manifiesta la
apoderada de la sefiora Triana, al haberse declarado la nulidad de todo lo
actuado en lo que a ella respecta, FONPRECON debidé asumir nuevamente el
pago de las mesadas pensionales a la demandada y su consecuente afiliacion
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al sistema de seguridad social en salud, sin que para ello se requiera la orden
expresa por parte de esta autoridad judicial.

No obstante y solamente, en aras de proteger los derechos
fundamentales de la sefiora Melva Triana de Quifionez en consideracion a
su edad y teniendo en cuenta la manifestacion que ahora hace su apoderada
respecto de que no esta recibiendo pension ni se encuentra afiliada al sistema
de salud, el Despacho REITERARA la orden de manera expresa, a
FONPRECON de proceder al pago inmediato a la sefiora Triana, de la mesada
pensional que en vida devengaba el sefior JUSTINIANO QUINONEZ
ANGULO (g.e.p.d.) y su correspondiente afiliacion al sistema de salud, si ain
no lo ha hecho, asi se dispondré en la parte resolutiva de esta providencia.

Ahora, en lo que tiene que ver con el pago de las mesadas dejadas de percibir,
aun no obra en el plenario la prueba necesarias para determinar con exactitud
los meses en los cuales se dejé de percibir tal prestacion, por lo cual no es
pertinente hacer ningun pronunciamiento al respecto.

2. De la programacion de una audiencia especial.

La sefiora Melva Triana de Quifionez, actuando en nombre propio, solicita “se
sirva escucharme en una audiencia especial para exponerle mi situacion
actual, debido a que hace méas de 6 meses no recibo mi mesada pensional y
como lo ha expuesto mi apoderada en multiples escritos, soy una mujer de
la tercera edad, con 81 afios, y me encuentro desprotegida, pues a la
fecha no puedo ni asistir a las consultas médicas porque estoy
desafiliada de salud.”

Sea lo primero precisar que, la doctora Gloria Cecilia Ortiz de Galvis,
solamente manifestdé que su representada no se encontraba recibiendo
mesada pensional (sin informar que no estaba vinculada a la Seguridad
Social), después de presentar la solicitud de nulidad, que a su vez fue
decretada el 3 de agosto del mismo afio.

Ahora, debe decirse que en procesos como el presente, quienes intervengan
como partes deberan hacerlo por conducto de apoderado judicial, en virtud
del derecho de postulacion previsto en los articulos 229 de la Constitucion
Political, 73 del Cédigo General del Proceso? y 160 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®. En razén
de lo anterior, se recuerda a la sefiora Melva Triana de Quifionez, que debe
actuar a través de su apoderado judicial.

1 Articulo 229. Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a la administracion de justicia. La ley indicara en qué
casos podra hacerlo sin la representacion de abogado.

2 Articulo 73. Derecho de postulacion. Las personas que hayan de comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto de
abogado legalmente autorizado, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

3 Articulo. 160.- Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado
inscrito, excepto en los casos en que la Ley permita su intervencion directa.
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Aunado a lo anterior, precisa el Despacho que la Ley 1437 de 2011, no prevé
una audiencia especial en la que pueda escucharse a la parte demandada
como lo pretende la solicitante, por lo que no se accedera a la misma, en tanto
que no es dable a los operadores judiciales desconocer las normas
procesales, las cuales son de orden publico y obligatorio cumplimiento, sin
dejar de lado que las ordenes de satisfaccion inmediata de sus derechos
fundamentales seran adoptadas en este auto.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE

ARTICULO UNICO: REITERAR EXPRESAMENTE LA ORDEN al Fondo de
Previsidén Social del Congreso de la Republica que, como consecuencia de la
nulidad decretada, asuma el pago de la pensién que en vida devengaba el
causante JUSTINIANO QUINONEZ ANGULO (Q.E.P.D.) y que fue sustituida
a sus beneficiarias, asi como a la afiliacion al sistema de salud.

*Link del proceso: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Ei23
N5RBigVAIDDbKGSu2t4BsidsiRZY0QJKNbETSJPVRfA?e=4PfEJO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

ALBA CIA EC
Maglstrada

AB/MAHC
Firmado Por:

Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccién Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrdénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 25000-23-42-000-2018-02182-00
Demandante MERY HELEN ARIAS
Demandada: INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE

LA EDUCACION SUPERIOR - ICFES
Tema: Aclaracion de sentencia

AUTO

Procede la Sala, a pronunciarse sobre la solicitud de aclaracion presentada por
el apoderado de la entidad demandada, mediante memorial radicado el 17 de
diciembre de 2020, obrante en el archivo 21 folios 1 a 15 del expediente hibrido.

I. ANTECEDENTES
1. Providencia objeto de aclaracion

El 4 de diciembre de 2020, la Sala de decision, profirid sentencia de primera
instancia, a través de la cual nego las pretensiones de la demanda y condend
en costas y agencias en derecho a la parte demandante.

2. Solicitud de aclaracion

El apoderado de la entidad demandada, solicitd aclaraciéon de la referida
sentencia, pues, arguye que en dicha providencia se sefialé que la parte
demandada no present6 alegatos de conclusion; sin embargo, ello no ocurrio
asi, comoquiera que el 3 de noviembre de 2020, se envio por correo electronico
el escrito contentivo del alegato, para lo cual allegd constancia de ello.

Il. CONSIDERACIONES

1. Competencia

La Sala es competente para conocer de la peticion de aclaracién, de
conformidad con los articulos 125 y 247 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 18 del Decreto 2288 de
1989.
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2. De la aclaracion de sentencias

El articulo 285 del Codigo General del Proceso, dispone que la aclaracién de la
sentencia se da bajo las siguientes circunstancias:

“Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por
el juez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a
solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La
aclaracion procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del
término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la
providencia objeto de aclaraciéon.” (Subrayado y negrilla de la Sala)

Conforme a la normatividad citada, la aclaracién de los conceptos o frases de
los fallos no son los que surgen de las dudas que las partes aleguen acerca de
la veracidad o legalidad de las afirmaciones del sentenciador, sino aquellos
provenientes de redaccion inteligible, o cuando existe incongruencia entre la
parte considerativa y resolutiva de la providencia. De la misma forma, dicha
disposicion prohibe a los falladores revocar o reformar sus propias sentencias.

Por lo anterior, la figura de la aclaracion no constituye un medio de impugnacion
de las providencias judiciales. Sino que tiene como finalidad, evitar que se
produzcan sentencias cuya parte resolutiva sea oscura o contradictoria al punto
de tornarse de imposible o dificil cumplimiento, o sentencias en las que existe
tal grado de contradiccion entre las consideraciones y la parte resolutiva que, a
pesar de una lectura integral de la providencia, resulta imposible dilucidar cual
es el verdadero sentido de la decision.’

3. Caso concreto

Pues bien, en el sub judice, se observa que en el acapite de alegatos de
conclusién de la sentencia que se pide aclarar se sefald, que la parte
demandada no present6 escrito que los contenga, pues una vez revisada la
pagina de consulta de procesos de la rama judicial, asi como el expediente
hibrido, no se observé anotacion sobre el particular, ni memorial contentivo de
los alegatos.

" Al respecto el auto del 16 de octubre de 2014 de la Seccién Cuarta del Consejo de Estado, Consejero Ponente Jorge
Octavio Ramirez Ramirez, Radicacién: 11001-03-27-000-2009-00048-00 [18033], Accién: NULIDAD, Demandante:
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL INVERMEC S.A., Demandada: LA NACION — MINISTERIO DE
COMERCIO, INDUSTRIA'Y TURISMO
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Sin embargo, previo a resolver la solicitud, por auto del 16 de junio de 2021, se
requirid a la Secretaria de esta Subseccidén para que informara si dentro del
proceso de la referencia, el Instituto Colombiano para la Evaluacion de la
Educacién Superior — ICFES, a través de su apoderado judicial, presento
alegatos de conclusion.

En cumplimiento de lo anterior, el Oficial Mayor con funciones de secretaria, Dr.
Camilo Andrés Luengas Prieto, expidi6 la constancia secretarial del 9 de agosto
de 2021, en la que se indicé:

Dando cumplimiento a la orden impartida por la H. Magistrada Alba Lucia
Becerra Avella en proveido del dieciséis (16) de junio del afio en curso, el
suscrito Oficial Mayor con funcién de Secretario, informa a Su Despacho
que a vuelta de revisar el correo dispuesto para la recepcion de
memoriales, rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co,
se encontr6 en la bandeja de “Correos No Deseados” memorial
denominado “Alegatos de conclusion Mery Helen Arias”, suscrito por el
apoderado judicial del Instituto Colombiano para la Evaluacion de la
Educacién Superior — ICFES, y recibido el dia 3 de noviembre de 2020.

En ese orden, se advierte que le asiste razén al apoderado del extremo
demandado cuando afirma que si presenté el mencionado memorial; sin
embargo, no se accedera a la solicitud de aclaracion de la sentencia
comoquiera que dicha frase, si bien produjo un motivo de duda para el
apoderado, no esta contenida en la parte resolutiva de la sentencia ni influy6 en
ella, presupuesto que exige el articulo 285 del C.G.P., para la procedencia de
la misma.

Asi mismo, debe precisarse que tal aspecto tampoco podria configurar una
nulidad, habida cuenta que no se omitié la oportunidad de alegar, pues,
mediante auto del 27 de octubre de 2020, el Despacho dispuso prescindir de la
audiencia inicial prevista en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, a su turno
de la audiencia de pruebas referida en el articulo 181 ejusdem y finalmente
corrié traslado por el término de 10 dias para que las partes presentaran sus
alegatos por escrito y el Ministerio Publico rindiera su concepto si a bien lo tenia,
de conformidad con lo previsto en el inciso final del articulo 181 del CPACA y
los articulos 9 y 13 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

En ese orden, se advierte que a pesar de que de manera erronea se omitié
hacer alusion a los alegatos presentados por la parte demandada dentro de los
antecedentes de la providencia en cuestion, este hecho no implica por si sélo
una nulidad procesal, dado que, ésta se configura cuando se omite la
oportunidad para que las partes puedan alegar que conclusion, situacién que
no ocurrié en el presente asunto, de acuerdo con lo reglado en el articulo 1332
del C.G.P.

2 Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:
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Esta misma posicioén ha sido adoptada por el Consejo de Estado al resolver una
situacion factica similar. Se cita:®

“[...] En el caso puesto a consideracion de la Sala, la parte accionante
protesta la existencia de una irregularidad procesal que habria consistido
en que el Tribunal pretermitio la etapa de alegaciones en la segunda
instancia, glosa que infiere de la decision de esa Judicatura, de no tener en
cuenta el escrito de alegatos presentado el 16 de febrero de 2018.
Considera el Distrito que, de haberlos estudiado “seguramente los
argumentos sobre los cuales se dicto la sentencia del 2 de marzo de 2018,
hubiesen correspondido con los que se debia estudiar”. A su juicio, si se
hubieran valorado dichas tesis, que habian sido expuestas, también, en el
escrito de sustentacion del recurso de apelacion, el Tribunal hubiera
llegado a una conclusiéon diametralmente diferente, absolviéndolo de la
totalidad de los cargos formulados.

(...)

Para contextualizar el asunto, debe indicarse que los alegatos de
conclusion juegan un destacado papel en orden al mejor entendimiento de
los hechos, de los intereses en conflicto, de la forma en que cada extremo
asume los motivos de hecho y de derecho —a favor y en contra-, y
constituye una inestimable oportunidad para que las partes esgriman sus
argumentos culminantes en procura de sus propios derechos e
intereses, al tiempo que ofrece al juez un conjunto de razonamientos que
a manera de referente interpretativo le permita examinar
retrospectivamente todas y cada una de las actuaciones surtidas.

Respecto de los alegatos de conclusion, la Sala encuentra demostrado que
en la audiencia de pruebas celebrada el 9 de agosto de 2017 en el Juzgado
Décimo Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla, con presencia de
las partes, consta en acta que en el minuto 28:15 de grabacion, numeral 3,
se dio traslado a las partes para presentar escrito de alegaciones, por el
término de diez (10) dias y al Ministerio Publico para emitir su concepto. La
parte demandante presentd escrito de alegatos el 24 de agosto de 2017.
La parte demandada también los presentd el 24 de agosto de 2017

En el tramite de la segunda instancia se encuentra probada en el
expediente la constancia del 29 de enero de 2018, en la que la Secretaria
del Tribunal informa a la magistrada ponente que el expediente esta
pendiente de traslado a las partes para alegar de conclusion.

Por auto del 1 de febrero de 2018, la magistrada ponente dispuso correr
traslado para alegar de conclusion a las partes y para emitir concepto al
Ministerio Publico.

(..)

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar un recurso o descorrer su traslado.
3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccién C, Consejero ponente: Jaime

Enrique Rodriguez Navas, Bogota, D. C., veinticinco (25) de abril de dos mil diecinueve (2019), Radicacién numero:
11001-03-15-000-2019-01247-00(AC)
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La parte demandada present6 sus alegaciones el 16 de febrero de 2018.
En la misma fecha fueron presentados los alegatos de conclusién de la
parte actora

Sin embargo, la sentencia del Tribunal Administrativo del Atlantico, del 2
de marzo de 2018, folio 506v, sefial6 en el acapite “alegatos de conclusion”
que “las partes no descorrieron el traslado para alegar de conclusion”.

Con base en estas circunstancias, la parte accionante sostiene que la
sentencia de segunda instancia sefialo que las partes no presentaron
alegaciones, por lo que esta situacion le afecté por cuanto en ella estaban
expuestos argumentos que de haber sido tenidos en cuenta la decision le
hubiera favorecido. Por su parte el Tribunal, en el auto del 26 de septiembre
de 2018, al decidir sobre la solicitud de nulidad alegada por el supuesto
motivo de haber pretermitido el momento procesal de las alegaciones,
sefialé que, “se pretende que la nulidad recaiga sobre la sentencia de
segunda instancia por haberse sefialado en ésta,(sic) que las partes no
habian alegado de conclusion, a pesar de haberlo hecho en el término
procesal. No obstante la afirmacion errada que se hace en la sentencia, al
hacer un cotejo de ésta (sic) con el escrito de alegaciones presentado por
la apoderada de la demandada se puede determinar que el escrito de
alegaciones refleja integramente los argumentos expuestos en el escrito
de apelacion, de tal manera que el estudio del escrito de apelacién abarco
también los expuestos en los alegatos. Asi las cosas, la anotacion de "no
haber alegado de conclusion” que se hace en la sentencia, pierde
relevancia y por ello no se accedera a la solicitud de nulidad deprecada’.
(...)

La circunstancia de que al analizar el expediente la autoridad accionada no
haya hecho expresa mencion de los alegatos de conclusion de las partes,
no tiene tal entidad como para determinar per se la existencia de un defecto
procedimental, pues en estricto sentido en el proceso contencioso
administrativo dichos alegatos no constituyen una prueba, Sino una
oportunidad procesal de que gozan las partes, con posterioridad al término
probatorio, a fin de que insistan en sus argumentos de impugnacion y de
defensa. Asi lo establece el articulo 247,4 del CPACA al disponer
que “Admitido el recurso o _vencido el término probatorio si a él
hubiere lugar, el superior sefalara fecha y hora para la audiencia de
alegaciones y juzgamiento, que debera llevarse a cabo en un término no
mayor a veinte (20) dias. Si el Magistrado Ponente considera innecesaria
la celebracion de audiencia ordenara, mediante auto que no admite recurso
alguno, la presentacion de los alegatos por escrito dentro de los diez (10)
dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de los veinte
(20) dias siguientes. Vencido el término que tienen las partes para alegar,
se surtira traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente”. (Se subraya).

En conclusion, la etapa procesal de alegaciones no se omitid, y en todo
caso, no se demostré que hubiera tenido una afectacion en la Litis, pues
como se comprobé reprodujo las razones de la apelacion. [...]”

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia

Demandante: Mery Helen Arias



<
— s Radicado: 25000-23-42-000-2018-02182-00
‘_'/Ovo Demandante: Mery Helen Arias
<

Por las consideraciones que anteceden, se concluye que no hay lugar aclarar
la providencia del 4 de diciembre de 2020 ni a declarar de oficio alguna nulidad
Yy, por consiguiente, asi se negara en la parte resolutiva de esta providencia.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Subseccion “D”

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de aclaracion de la sentencia del 4 de diciembre
de 2020, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, dese cumplimiento a lo dispuesto en el
ordinal tercero de la sentencia del 4 de diciembre de 2020.

La anterior decision, fue discutida y aprobada en sesién de la fecha.
*Link del proceso: https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EqRn
uOGdHEJBp2fTHyjB1d8BoaWCarf-KIIF61Nja4RObw?e=JIPdO8

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Zl/)q Vg ea [ |
ALBA LUCIA BECERRA’AVELLA

agistrada

"D

ISR ER”PTEDRbZA
Magistrado

CERVELEON PADILLA LINARES
Magistrado

(Ausente con excusa)
AB/MAHC
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”
Bogota, D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2019-01198-00
Demandante: CARLOS EDUARDO ARENAS VALERO
Demandado: BOGOTA D.C. — SECRETARIA DISTRITAL DE
SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA
Temas: Reconocimiento de vinculo laboral — contrato

realidad

AUTO RESUELVE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Corresponde al Despacho resolver el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado de la parte demandada, contra el Auto del 10 de julio de 2019,
proferido por el Juzgado Cincuenta y Seis (56) Administrativo de Bogota,
gue nego la solicitud de llamar en garantia a Seguros del Estado S.A.

|. ANTECEDENTES
1. Demanda (01 2-9)

El sefior Carlos Eduardo Arenas Valero, actuando a través de apoderado,
formulé6 demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra
Bogota D.C. — Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia,
solicitando la nulidad del acto administrativo N° 2019-541-028257-1, por
medio del cual se negd el reconocimiento y pago de todas las
prestaciones laborales y sociales reclamadas.

Como restablecimiento del derecho, pidi6: i) reconocimiento de la
existencia de una vinculacion laboral, ii) reconocimiento y pago de todas
las prestaciones sociales dejadas de percibir, iii) reconocimiento de que
no hubo solucion de continuidad iv) reconocimiento de los intereses

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390
Bogota D.C. - Colombia
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corrientes y moratorios a que haya lugar, v) Dar cumplimiento a la
sentencia en los términos establecidos en el CPACA y vi) Condenar en
costas a la entidad demandada.

2. Llamamiento en garantia (08 8-9)

La entidad demandada llamé en garantia a la Nacién — Policia Nacional
al considerar que, el demandante, prest6 sus servicios profesionales en
la Policia Metropolitana de Bogota en el area de prensa y
comunicaciones, desde alli acompafi6 al parecer al comandante de la
mismay a sus diferentes comandos operativos. Razon por la cual, afirma
gue Bogota D.C. — Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y
Justicia tiene el derecho contractual para realizar la peticion para exigir
del llamado en garantia la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el rembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia.

II. CONSIDERACIONES
1. Competencia

El Despacho es competente para conocer los recursos de apelacion de
autos, de conformidad con los articulos 125 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y 18
del Decreto 2288 de 19809.

2. Del llamamiento en garantia

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, regula la figura del llamamiento
en garantia en los siguientes términos:

“[...] Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme
tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la
reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel,
para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

[..]

La norma transliterada preceptia que se podra solicitar la vinculacién de
un tercero al proceso, siempre y cuando se sustente con claridad la
relacion legal o contractual de quien llama en garantia y el llamado, para
asi poder determinar su procedencia. La figura fue consagrada con el
objeto de garantizar la reparacion integral del perjuicio que pudiese llegar

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390
Bogota D.C. - Colombia
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a sufrir con ocasion de una decisién judicial, también con el fin de obtener
el reembolso de los dineros pagados que se derivan de una condena.

A su vez, el citado articulo, determina los requisitos que debe contener
el escrito de llamamiento en garantia para su admision, los cuales son:

“[...] 1. Elnombre del llamado y el de su representante si aquel
no puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de
su residencia, y la de su habitacién u oficina y los de su
representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo dltimo bajo juramento, que se entiende prestado
por la sola presentacién del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los
fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibirdn notificaciones
personales. [...]”

3. De la solicitud de [lamamiento en garantia realizada

Procede el Despacho a analizar la peticién de “llamamiento en garantia”
formulada por Bogotd D.C. — Secretaria Distrital de Seguridad,
Convivencia y Justicia

En el caso sub examine, el Despacho advierte que Bogota D.C. —
Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia manifiesta tener
derechos legales de exigirle a la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, el rembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, ello en virtud a que el demandante, sefior
Carlos Eduardo Arenas Valero, presté a través de contratos, sus
servicios en la Policia Metropolitana de Bogota.

Ahora bien, sobre la existencia o no de una relacion legal o contractual
entre el llamante y el llamado, el Consejo de Estado ha precisado: 1

“[...] Para la Sala basta la afirmacién que en ese sentido hizo
la Empresa de Desarrollo Urbano EDU en la solicitud de
llamamiento en garantia para que se tenga por satisfecha la
exigencia del articulo 57 del C. de P.C., pues, conforme lo
precis6 en proveido de 17 de mayo de 2001 (Expediente AG-
005, Consejero ponente doctor Gabriel Eduardo Mendoza
Martelo), que ahora se reitera, es en el momento de proferir
sentencia, y no antes, cuando el juzgador debe entrar a

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, consejero ponente: Gabriel
Eduardo Mendoza Martelo, 27 de abril de 2006, radicacion nimero: 05001-23-31-000-2000-04590-01.
Resuelve recurso de apelacion contra el auto de 23 de abril de 2004, proferido por el Tribunal Administrativo
de Antioquia.

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390
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establecer si _se produjo o no un dafo, si el tercero
llamado en garantia tiene un vinculo legal o contractual
con |la parte gue solicitd su vinculacion al proceso o guién
es en realidad la persona llamada a responder; y resulta
I6gico que ello sea asi, pues, entre otras razones, lasuerte
del tercero esta condicionada, en principio, al éxito de la
pretension __contra el demandado principal o _al
pronunciamiento _gue se haga respecto de las
excepciones de fondo propuestas en la contestacion de
la demanda. [...]”. (Negrilla y subrayado fuera del texto
original).

Posicion reiterada por esa Alta Corporacion, asi:?

“...] el Despacho pone de presente que esta no es la
oportunidad procesal para verificar si efectivamente el llamado
en garantia tiene o no un vinculo legal o contractual con la
parte que solicitd su vinculaciébn al proceso, pues dicha
circunstancia debe ser examinada en la sentencia, conforme
con lo previsto en el articulo 66° del CGP, aplicable en virtud
de lo establecido en el 227* del CPACA, segun el cual “en la
sentencia se resolverda, cuando fuere pertinente, sobre la
relaciéon sustancial aducida y acerca de las indemnizaciones o
restituciones a cargo del llamado en garantia”. [...]”

Asi las cosas, se observa que, la solicitud se ajusta a los presupuestos
contemplados en el articulo 225 de laley 1437 de 2011, por cuanto indica
i) el nombre del llamado y de su representante, ii) domicilio del llamado,
iii) hechos y iv) direccion del llamante. Razon por la cual, el Despacho
citara a la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, como
llamada en garantia de Bogota D.C. — Secretaria Distrital de Seguridad,
Convivencia y Justicia.

En consecuencia, se

RESUELVE
PRIMERO: ORDENAR a la secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
personalmente a la llamada en garantia de la presente providencia,

conforme a lo previsto en los articulos 197 y 198 de la ley 1437 de 2011,
esto es, a la Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, a través

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, Consejera ponente: Nubia
Margoth Pefia Garzén, Bogota, D.C., veinte (20) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), Radicacion
numero: 25000-23-41-000-2018-00532-01

3 Ley 1564 de 2011. “[...] Articulo 66. Tramite. [...] En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente,
sobre la relacion sustancial aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en
garantia. [...]".

4 Ley 1437 de 2011. “[...] Articulo 227. Tramite y alcances de la intervencion de terceros. En lo no regulado
en este Cadigo sobre la intervencion de terceros se aplicaran las normas del Cédigo de Procedimiento Civil.

LI
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de su representante legal, o quien haga sus veces al momento de la
notificacion.

SEGUNDO: CONCEDER a la llamada en garantia un término de quince
(15) dias para responder el llamamiento, contestar la demanda y/o pedir
la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado

TERCERO: ADVERTIR a las entidades accionadas que, durante el
término para contestar la demanda, deberdn allegar en medio
electrénico, formato PDF, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de los actos acusados que se encuentren en su poder y
qgue el incumplimiento de este deber legal constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 175 paragrafo 1°
del C.P.A.C.A)).

CUARTO: INFORMAR a la llamada en garantia, a las partes y al
Ministerio Publico que los memoriales dirigidos a este proceso deben ser
remitidos a las siguientes direcciones electrénicas, en virtud de lo
sefalado en el articulo 186 del CPACA vy la obligacion prevista en el
numeral 14 del articulo 78 del CGP.

* Despacho Judicial:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

» Parte demandante: Dr. Juan Pablo Orjuela Vega juanpaov@gmail.com

* Parte demandada: Bogotéa D.C.:
notificaciones.judiciales@scj.gov.co; mmruabogada@hotmail.com

* Llamada en garantia - Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co y segen.tac@policia.gov.co

» Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva a la profesional del derecho
MARGARITA MARIA RUA ATEHORTUA como apoderada de Bogota
D.C. — Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia, de
conformidad con las facultades y para los fines del poder especial
obrante en el archivo digital 08 Pag. 20 a 21.

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390
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* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov c
0/Es9Cb5S91j1FlaSIHSbicnEBRgChgDE|j9CoaSFoeEHpz6q

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

gt

CiA BECERR
Magistrada

Firmado Por:

Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccion Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
eb1984f4de78778c5fd000b941346e7f6f931f917238412c5fb9df43b62f
d259
Documento generado en 07/09/2021 08:14:22 a. m

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2019-01473-00

Demandante MARGARITA SILVA MUNOZ

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Tema: Reconocimiento pension gracia

AUTO DE SUSTANCIACION

Procede el despacho a resolver sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto.

ANTECEDENTES

El diez (10) de junio de 2021 la Sala de decision de esta Subseccién, accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda incoada por la sefora
Margarita Silva Mufioz, contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP.
Providencia notificada por correo electronico el dia 3 de agosto de 2021.

Contra la decision anterior, los apoderados de la parte demandante y
demandada, interpusieron en término el recurso de apelacion.

CONSIDERACIONES

El articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la cual se reforma el
Caddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”, frente a
la interposicion del recurso dispone:

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia



ARTICULO 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
el cual quedara asi:

ARTICULO 247. Tramite del recurso de apelacion contra
sentencias. El recurso de apelaciéon contra las sentencias proferidas
en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad
que profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes
a su notificacién. Este término también aplica para las sentencias
dictadas en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio, total o parcialmente, y contra este se interponga el
recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citard a
audiencia de conciliacion que debera celebrarse antes de
resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y cuando las
partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan
formula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retdne los demas
requisitos legales, se concedera mediante auto en el que se
dispondrd remitir el expediente al superior. Recibido el
expediente por el superior, este decidird sobre su admision si
encuentra reunidos los requisitos (...)”

Teniendo en cuenta que en el sub examine, las partes no solicitaron la
realizacion de la audiencia de conciliacion, se procedera a conceder el recurso
de apelacion interpuesto y sustentado por las partes demandante y entidad
demandada.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo ante el Consejo de Estado,
el recurso de apelacion interpuesto por las partes demandante y demandada,
contra la sentencia del 10 de junio de 2021 que accedi6 parcialmente a las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto y, previas las anotaciones a que haya
lugar, enviese el expediente al superior.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Ed
YfvJl4hglHvDWswo5KgCMBVW CtmPHG63gkNU brsDRgbA?e=3d9GBY
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BA LUCIA BECERRA AVELLA

Magistrada
AB/AE
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Radicado: 25000-23-42-000-2020-01049-00

2%
e“ DE Demandante: JUAN PABLO LANDAETA MUJICA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2020-01049-00
Demandante: JUAN PABLO LANDAETA MUJICA

Demandadas: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL
MAGISTERIO FOMAG.

Temas: Incorpora prueba y corre traslado para alegar de
conclusion

AUTO

Encontrandose el expediente de la referencia al Despacho, se advierte que,
mediante auto de mejor proveer de catorce (14) de julio de dos mil veintiuno
(2021)}, se decret6 de oficio una prueba documental, y mediante correo
electronico del 10 de agosto de 2021, la Secretaria de Educacion de
Cundinamarca, dio respuesta al requerimiento efectuado, allegando la
certificacion No. 20219519815 de 10 de agosto de 2021 suscrita por la
Directora Operativa de ese ente territorial; tal documental se agrega a la
presente actuacion, como consecuencia, se tiene como prueba con el valor
legal que le corresponda y, se corre traslado de esta a los demas sujetos
procesales, por el término de tres (3) dias, a fin de que se pronuncien si lo
consideran necesario, conforme a lo dispuesto en el articulo 9 del Decreto 806
de 2020 y el articulo 1101 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 211
de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE
PRIMERO: AGREGAR a la presente actuacion la prueba documental
requerida en auto de catorce (14) de julio de dos mil veintiuno (2021), allegada
al expediente?.
SEGUNDO: CORRER traslado de la prueba mencionada en el numeral

anterior a los demas sujetos procesales, por el término de tres (3) dias, a fin
de que se pronuncien si lo consideran necesario, conforme a lo dispuesto en

1 Certificacion en la cual se indique el tipo de vinculacién(es) del docente Juan Pablo Landaeta Mujica identificado
con la CC No0.9.519.815 de Sogamoso con el Departamento de Cundinamarca, asi como los tiempos -fecha de
ingreso y fecha de finalizacion- en que esta perduro.
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Radicado: 25000-23-42-000-2020-01049-00
Demandante: JUAN PABLO LANDAETA MUJICA

el articulo 9 del Decreto 806 de 2020 y el articulo 110 del C.G.P, aplicable por
remision del articulo 211 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Una vez surtido el tramite anterior, vuelva el expediente al
despacho para proferir el fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/ﬁ/!)a why, mr//‘
ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Magistrada

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Et80
FfZbfldOg1x30pQY3 4B3J5T4nnRZttFCedsxGbQ70?e=gCFGm7
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Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccidon Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cédigo de verificaciédn:
61cd14266519c7c2be01820601bb588c639d4£785€28a309bba08£4b1d444£71
Documento generado en 07/09/2021 08:14:37 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4233390 - Bogota D.C. — Colombia


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/Et8oFfZbfIdOg1x3OpQY3_4B3J5T4nnRZttFCe4sxGbQ7Q?e=gCFGm7
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/Et8oFfZbfIdOg1x3OpQY3_4B3J5T4nnRZttFCe4sxGbQ7Q?e=gCFGm7
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/Et8oFfZbfIdOg1x3OpQY3_4B3J5T4nnRZttFCe4sxGbQ7Q?e=gCFGm7

<
=4 )
s 82 Radicado: 25000-23-42-000-2021-00570-00
et g Demandante: JUAN CARLOS LEON JAIME

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2021-00570-00
Demandante: JUAN CARLOS LEON JAIME

Demandadas: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL.

Tema: Reajuste IPC en actividad.

AUTO ADMISORIO

Encontrandose el proceso al Despacho para resolver sobre la admision de la
demanda, se tiene en cuenta:

Que el Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecolbgica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnoldgicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos en curso
y los que se inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

Que el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso
como deber de los sujetos procesales “realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones gue realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.”

El Congreso de la Republica expidio la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que
reformé el C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en
materia de descongestidén en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion,

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia
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et g Demandante: JUAN CARLOS LEON JAIME

sancionada y publicada en la misma fecha, la cual en su articulo 46 modificd
el articulo 186 de la citada codificacion, en los siguientes términos:

“Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el
cual quedard asi:

Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles
de surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando
en su envio y recepcion se garantice su autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. La
autoridad judicial debera contar con mecanismos que permitan acusar
recibo de la informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir
a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Suministraran al despacho judicial
y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para
gue a través de este se surtan todas las actuaciones y naotificaciones
del proceso o trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del
Proceso. (...)”

Hecha la anterior precision, se advierte que la demanda fue presentada en
debida forma y por tanto retne los requisitos establecidos en los articulos 162
y 166 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Aunado a que la parte demandante cumplié con la carga
procesal® impuesta en el articulo 6 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio
de 20207, por lo que, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por el sefior JUAN CARLOS
LEON JAIME contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente, la admision de la demanda a la
parte actora, conforme al articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, el cual, modifica
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

! Expediente digital 01. Fol.408

2 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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Radicado: 25000-23-42-000-2021-00570-00
Ca o © Demandante: JUAN CARLOS LEON JAIME

TERCERO: ORDENAR a la secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzén de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en
el articulo 8 ibidem, a las siguientes personas:

a) Al representante legal de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —
Policia Nacional y Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

b) Al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

c) Al Agente del Ministerio Publico

CUARTO: CORRER traslado de la demanda por el término de treinta (30)
dias, conforme lo establece el articulo 172 del C.P.A.C.A.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad accionada que, durante el término para
contestar la demanda, debera allegar en medio electrénico, formato PDF, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
acusados que se encuentren en su poder y que el incumplimiento de este
deber legal constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto. (Art. 175 paragrafo 1° del C.P.A.C.A.).

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

* Despacho Judicial:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

 Parte demandante: Juan Carlos Arciniegas Rojas:
JuridicasJireh@hotmail.com

. Parte demandada: notificaciones.bogota@mindefensa.qov.co
procesosordinarios@mindefensa.gov.co segen.tac@policia.gov.co y
judiciales@casur.gov.co

« Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

* Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

SEPTIMO: REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen,
si es del caso, el correo de notificaciones sefalado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algin cambio que pudiera

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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/vo Radicado: 25000-23-42-000-2021-00570-00
"e,l g (3d Demandante: JUAN CARLOS LEON JAIME

afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia
al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas
electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

OCTAVO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho Juan
Carlos Arciniegas Rojas identificado con la C.C. N° 93.126.025 de Espinal
(Tolima) y portador de la T. P. N° 323.375 del C. S. de la Jud, como apoderado
de la parte demandante, de conformidad con las facultades y para los fines
del poder especial obrante en el archivo 01 pagina 68 del expediente digital.

*Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Ev2
SaNVaisdEnj aMFPCGp4B2IVjpokxU3uVOBoPNMVAdA?e=KSh90v

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

!Xr ik

AL LUCIA BECERRA/AVELLA

Magistrada /
AB/LMTG
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Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., siete (07) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 25000-23-42-000-2021-00670-00

Demandante: MONICA MARCELA DIMAS SERRANO

Demandada: EMPRESA DE SERVICIOS MUNICIPALES Y

REGIONALES -SER REGIONALES

Tema: Sancion moratoria por no pago de cesantias

AUTO ADMITE DEMANDA

Encontrandose el proceso para resolver sobre la admision de la demanda, el
Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020
“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecoldgica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnolédgicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el trAmite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como
deber de los sujetos procesales “realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto
deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.”

El Congreso de la Republica expidié la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que
reformé el C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011-y dicté otras disposiciones en
materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion,

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. - Colombia



sancionada y publicada en la misma fecha, que en su articulo 46 modifico el
articulo 186 de la citada codificacion, en los siguientes términos:

“Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual
guedara asi:

Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y
recepciébn se garantice su autenticidad, integridad, conservacién y
posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
debera contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la
informacion recibida, a través de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir
a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y
a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que
a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del
proceso o tramite. Asi mismo, daran cumplimiento al deber establecido
en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso. {(...)”

En consecuencia, se requerird a las partes para que informen si desean
modificar el correo electronico que obra en el expediente para los fines
procesales y de no haber suministrado uno debera indicarlo en cumplimiento
del deber establecido en el numeral 14, articulo 78 de C.G.P., para la
transmision de datos, envié a través del mismo de un ejemplar de los
memoriales y demas documentos presentados al proceso, a mas tardar al dia
siguiente a la presentacién del memorial.

Hecha la anterior precision, se advierte que la demanda presentada, redne los
requisitos establecidos en los articulos 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que, se procedera a
su admision.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MONICA
MARCELA DIMAS SERRANO contra la EMPRESA DE SERVICIOS

MUNICIPALES Y REGIONALES -SER REGIONALES.

SEGUNDO: NOTIFICAR la admision de la demanda a la parte actora,
mediante anotaciéon en estado electrénico, conforme a los articulos 9 del
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Decreto 806 de 2020 y 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: ORDENAR a la secretaria de la Subseccion NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzon de correo electrénico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales, conforme a lo establecido en el
articulo 8 ibidem, a las siguientes personas: a). Empresa de Servicios
Municipales y Regionales -SER REGIONALES, y b) Al Agente del
Ministerio Publico.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
conforme lo establece el articulo 172 del C.P.A.C.A., en concordancia con el
articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: ADVERTIR a la entidad accionada que, durante el término para
contestar la demanda, deberé allegar en medio electrénico, formato PDF,
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
acusados que se encuentren en su poder y que el incumplimiento de este
deber legal constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto. (Art. 175 paragrafo 1° del C.P.A.C.A.).

SEXTO: Se reconoce personeria al abogado JULIAN ANDRES HERRERA
BELTRAN, identificado con la C.C. No. 1.015.423.378 y portador de la T. P.
No 319.004 del C. S. de la Jud, para actuar en nombre y representacion de la
parte actora.

SEPTIMO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
y demas documentos dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las
siguientes direcciones electrénicas:

* Despacho Judicial:

rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

» Parte demandante: Dr. Herrera Beltran: julianherreraabogado@agmail.com

» Parte demandada, Ser Regionales

serregionales@girardot-cundinamarca.qov.co

Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho: Dra: Wendy Torres:
wtorres@procuraduria.gov.co

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso,
el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual debera
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corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura
(Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberdn informar ante
este Despacho si se ha presentado algun cambio que pudiera afectar las
notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello, mediante
memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia al de la
contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas electronicas
mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente proveido.

OCTAVO: Ejecutoriado este auto, regrese el expediente al despacho para
continuar con el tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LBA LUCIA BECERRA’AVELLA
Magistrada

AB/LGC

Firmado Por:

Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccién Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
d0003cf93daed894889549a766782986¢cf0a493acf3d8509c1la75b447b4b41l
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: TUTELA

Radicado: 25000-2315-000-2020-1192-00

Demandante: RODOLFO STARLYN LEMUS TRIANA

Demandado: NACION- PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y
ALCALDIA DISTRITAL DE SANTA MARTA
(MAGDALENA).

Vinculado: GOBERNACION DE MAGDALENA.

AUTO

Teniendo en cuenta que el apoderado judicial del Distrito Turistico, Cultural e
Historico de Santa Marta mediante escrito del 02 de septiembre de 2021 junto
con sus anexos (Exp. Virtual. Carpeta 11), acredité el cumplimiento de la
sentencia proferida por esta Corporacion el siete (7) mayo de dos mil veinte
(2020), a través de la cual se ordené “beneficiar al sefior Rodolfo Starlyn
Lemus Triana, identificado con la cédula de ciudadania No. 77.169.549 de los
programas que entrega la Alcaldia de Santa Marta a las poblaciones
vulnerables del Distrito con ocasién del COVID-19, estos son, el programa de
mercados solidarios y bonos solidarios”, informando para tal efecto que 4
Secretaria de Promocion Social, Inclusién y Equidad del Distrito de Santa
Marta mediante oficio de fecha 02 de septiembre de 2021, manifest6 a la
Direccion Juridica Distrital que una vez revisada la base de datos del SIAC,
sistema donde se archivo la informacion de entrega de mercados en tiempos
de pandemia, se verificd que al sefior Rodolfo Starlyn Lemus, se le entrego6 el
mercado solidario el dia 24 de abril de 2020, en el barrio Juan XXIII de esta
ciudad, certificacion que me permito anexar a la presente contestacién con
sus anexos”. Se dispone el archivo del expediente, previas las anotaciones a
qgue haya lugar.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EgH
Y4plpOUS5GhLZDjMXbX08B9ywNHyYDWbuXDvwiXVFgqtA?e=iAcfFd

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/ ,Mm
ALBA LUCIABECERRA AV LLA

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: TUTELA
Radicado: 25000-2315-000-2021-00164-00
Accionante: RAFAEL HUMBERTO ESPITIA CASTANEDA

Demandado: JUZGADO PRIMERO (1°) ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

Vinculado: Secretaria de Transito y Transporte y/o Secretaria de
Movilidad de Chia - Alcaldia Municipal de Chia.

AUTO

Teniendo en cuenta que el demandante Rafael Humberto Espitia Castafieda,
mediante correo electronico remitido el 2 de septiembre de 2021 informo del
cumplimiento de la sentencia proferida por esta Corporacion el 25 de febrero
de 2021, en los siguientes términos “Por medio del presente correo confirmo
a su despacho el cumplimiento de la sentencia por parte del accionado,
agradeciendo su atencién y la gestion brindada™ se dispone el archivo del
expediente, previas las anotaciones a que haya lugar.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Esvl
[0500nNnNApK408vofbBOBerkX9UiS hOr9A5VuEf3uw?e=uSFNgK

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

%/ ba M/ﬁ/)"’fm

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:

Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccion Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

1 Exp. Virtual. 11. Fols. 1-3
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Radicado: 25000-23-15-000-2021-00164-00
Demandante: Rafael Humberto Espitia Castafeda
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacion: 25000-2325-000-1995-37382-00

Demandante: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU
Demandada: GRACIELA VILLAMIZAR MOGOLLON

Tema: Cumplimiento de decision judicial — costas procesales

AUTO REQUIERE

Previo a resolver el memorial allegado por la curadora ad litem de la sefiora
Graciela Villamizar Mogollon, se hace necesario analizar los siguientes:

I. ANTECEDENTES

Mediante auto del 3 de agosto de 2021, se ordend seguir adelante con la
ejecucion, por cuanto, no hubo pronunciamiento de la parte ejecutada.

El 6 de agosto de 2021, la profesional del derecho Raquel Rocio Moscote
Escorcia, quien actia como curadora ad litem de la sefiora Villamizar
Mogollén, alleg6 escrito solicitando tener por contestada la demanda y reponer
en ese sentido la decisién, toda vez que, estuvo incapacitada desde el 1° de
junio hasta el 28 de julio de 2021. (19 2)

El Instituto de Desarrollo Urbano — IDU, se opuso a la peticion elevada por la
parte ejecutante, asi “...] De conformidad con los argumentos expuestos, solicito al
tribunal no tener en cuenta los escritos aportados por la Curadora Ad Litem por ser
extemporaneos y no contar con las caracteristicas que acrediten certeza del
documento. [...]”

II. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta las manifestaciones realizadas por las partes, se hace
necesario, dilucidar los documentos allegados por la abogada Moscote
Escorcia, para ello se ordenara a la curadora ad litem, allegar la historia clinica
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del 1° de junio hasta el 28 de julio de 2021, en que se pueda observar el
tratamiento recibido y la trascripcion de la incapacidad aportada por su
correspondiente E.P.S.

Asimismo, se ordenara al Centro de Diagnéstico de Especialistas de Riohacha
que allegue la historia clinica de la sefiora Raquel Rocio Moscote Escorcia
entre el 1° de junio hasta el 28 de julio de 2021 y que a través del representante
legal refrende la incapacidad allegada por la profesional del derecho, para ello,
la Secretaria debera enviar una copia de esta que se encuentra en el archivo
digital 19 péagina 6.

Por las razones expuestas se

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a la abogada Raquel Rocio Moscote Escorcia, que en
el término de diez (10) dias, allegue la historia clinica del 1° de junio hasta el
28 de julio de 2021, en que se pueda observar el tratamiento recibido y la
trascripcion de la incapacidad aportada por su correspondiente E.P.S.

SEGUNDO: REQUERIR a través de la Secretaria de la Subseccion al Centro
de Diagnostico de Especialistas de Riohacha, para que en el término de diez
(10) dias, allegue:

e Historia clinica del el 1° de junio hasta el 28 de julio de 2021 de la sefiora
Raquel Rocio Moscote Escorcia identificada con la cédula de
ciudadania N° 1.026.555.560 de Barranquilla Atlantico.

¢ Refrende la incapacidad médica allegada por la profesional del derecho.

TERCERO: ADVERTIR que los memoriales dirigidos a este proceso deben
ser enviados a la siguiente direccion electrénica:

Despacho Judicial:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Para consultar el expediente, siga el siguiente link: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/EiNe
OwU1Z5FCvghg8Y23kScBzNNDsO08q9BkFayzwyf-20

Notifiquese y cumplase.
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Radicado: 25000-2325-000-1995-37382-00
Demandante: Instituto de Desarrollo Urbano - IDU

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacion: 25000-2342-000-2018-01592-00

Demandante: VENTURA EMILIO DIAZ MEJIA

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

Tema: Cumplimiento de fallo judicial

AUTO PRESCINDE

Encontrandose el proceso al Despacho para convocar a la Audiencia Inicial
consagrada en el articulo 372 del CGP, se tiene en cuenta:

CONSIDERACIONES

Que el Gobierno Nacional expidio el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecolobgica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de las herramientas tecnoldgicas
en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite de los procesos judiciales
en curso y los que inicien luego de la expedicion del mencionado decreto.

El articulo 13 establecidé como un deber del juzgador de la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, dictar sentencia anticipada en los siguientes
supuestos:

“1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual
correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 v la sentencia se
proferird por escrito.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se
dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes
podran allegar con la peticién sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas
intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusién. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la
peticion, debera realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion
de esta peticidn por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos
que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias
que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion;
la conciliacién, la caducidad, la prescripcién extintiva y la falta de
legitimacién en la causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia
o se proferird por escrito. En este caso no se correra traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley
1437 de 2011.” (Subrayado y negrilla fuera del texto)

Asimismo, el articulo 278 del CGP aplicable por remision del articulo 306 del
CPACA sefiala que:

“[...] En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia
anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten,
sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la
caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacién en la
causa. [...]”

En consecuencia, una vez analizado el sub examine, considera el Despacho
que el mismo se trata de un asunto en el que no es necesario la practica de
pruebas diferentes a las allegadas con la demanda, aunado a que no se
solicitaron, por ello, procede dar aplicaciéon al numeral 1° del articulo 13 del
Decreto 806 de 2020, para proferir sentencia anticipada. Asi las cosas, el
Despacho prescinde de la audiencia inicial prevista en el articulo 372 del
Caodigo General del Proceso, y en su lugar, correra traslado a las partes para
que aleguen de conclusion.
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Es preciso sefialar que se utilizara la sentencia anticipada prevista del articulo
13 del Decreto 806 de 2020! y no la del articulo 278 del CGP?, por cuanto,
resulta mas favorable para las partes, ya que la primera disposicion otorga la
posibilidad de presentar alegatos de conclusion, lo que para este Despacho
perfecciona de una mejor forma el derecho de defensa y contraccion, a
diferencia del CGP, pues, la Corte Suprema de Justicia ha indicado que “...]
cuando el fallo se emite en forma escrita no es forzoso garantizar la oportunidad para
las alegaciones finales dada la ausencia de practica probatoria, porque aquellas son
una critica de parte acerca del despliegue demostrativo, de suerte que si éste no se
llevé a cabo no hay sobre qué realizar las sustentaciones conclusivas, teniendo en
cuenta que las posturas de los contendientes estan plasmadas en sus respectivas
intervenciones anteriores (demanda y réplica). [...J”%.

Se advierte que lo anterior no implica un cambio de normativa procesal, sino
la garantia del derecho de defensa, por cuanto, para la ejecucion de
sentencias en la jurisdiccidon contencioso administrativa el Consejo de Estado*
ha previsto que debe regirse por el Cédigo General del Proceso, razén por la
cual, para el tramite subsiguiente se seguira rigiendo el proceso por dicha
disposicion.

Finalmente, se resalta que el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de
junio de 2020, dispuso como deber de los sujetos procesales “realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o0 actuaciones que realicen,
simultAneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial.” En razdn de lo anterior, se requiere a las partes para que informen si

L. ] ARTICULO 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador deberé dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas,
caso en el cual correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por escrito. [...]”

24...] Articulo 278. Clases de providencias. Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias.

(..

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcién extintiva y la carencia
de legitimacién en la causa. [...]”

3 Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia 47001221300020200000601, abr. 27/20, M.P. Octavio Augusto
Tejeiro Duque

4 Ver entre otras: Consejo de Estado, Subseccion B, Seccion Segunda, sentencia del 18 de mayo de 2017, MP.
Sandra Lisset Ibarra Vélez, Expediente No. 150012333000201300870-02 (0577-2017); Consejo de Estado, Sala de
lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, Consejera ponente: Stella Jeannette Carvajal Basto, Bogota, D.C.,
siete (7) de marzo de dos mil dieciocho (2018), Radicacion nimero: 11001-03-15-000-2017-02643-00(AC); Consejo
de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, Consejero ponente: Luis Alberto Alvarez Parra,
Bogota, D. C., veintitrés (23) de abril de dos mil veinte (2020), Radicacion nimero: 11001-03-15-000-2020-00839-
00(AC)
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desean modificar el correo electronico elegido para los fines procesales y de
no haber sefialado uno, indicarlo para que envien a través del mismo un
ejemplar de los alegatos que presenten y demas memoriales que requieran.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia prevista en el articulo 372 del CGP,
asi como de las etapas probatorias y de alegatos alli previstas, de conformidad
con lo expuesto.

SEGUNDO: INCORPORAR como pruebas las allegadas con la demanda y la
contestacion, las cuales se tendran como tales con el valor probatorio que por
Ley les corresponde.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10)
dias para que formulen sus alegatos de conclusion, en dicho término, el
Ministerio Publico podra presentar su concepto, si a bien lo tiene.

CUARTO: INFORMAR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales
dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones
electronicas:

e Despacho Judicial:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

¢ Parte demandante: oscarjcontreras@hotmail.com

« Parte demandada Colpensiones
notificacionesjudiciales@colpensiones.qov.co;
ancastellanos.conciliatus@gmail.com

e Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho:
wtorres@procuraduria.gov.co y wendytoberl7@hotmail.com

Asi mismo, REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen,
si es del caso, el correo de notificaciones sefalado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algun cambio que pudiera
afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se realizaran; ello,
mediante memorial que deberan remitir al correo de este Despacho, con copia
al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico, a las cuentas
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electronicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del presente
proveido.

QUINTO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

* Para consultar el expediente, siga el siguiente link: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/ErL
gFTy7H6hAgPoDYJRrc50BCx0bLgV5Wy7HIaFQAEY00A

] : /
ALBA LUCIABECERRA AVELLA
'~ Magistrada

Firmado Por:

Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccién Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
f0c02c9177728a798828f9ffa68b81c8e2f834c679578c14b4d8edad2bb4afe
6
Documento generado en 07/09/2021 08:14:18 a. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogot4, D.C., siete (07) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001333502820180036201
Demandante RUTH MYRIAM CERA HERNANDEZ
Demandada: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
Tema: Apelacion sentencia declara prescripciéon sancion

moratoria por pago tardio cesantias

AUTO ADMITE RECURSO APELACION

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite los recursos de apelacion,
el Despacho realiza las siguientes

CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 “Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, cuyo objeto es privilegiar el uso de
las herramientas tecnolégicas en las actuaciones judiciales para agilizar el tramite
de los procesos judiciales en curso y los que inicien luego de la expedicion del
mencionado decreto.

El articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, dispuso como deber
de los sujetos procesales "realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial."

El Congreso de la Republica expidio la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que
reformo el C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011 dicto otras disposiciones en materia de
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descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion, norma
sancionada y publicada en la misma fecha, la cual en su articulo 46 modificé el
articulo 186 de la citada codificacién, en los siguientes términos:

“Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual
guedari asi:

Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse
en forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcién
se garantice su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta,
de conformidad con la ley. La autoridad judicial debera contar con
mecanismos que permitan acusar recibo de la informacion recibida, a través
de este medio.

Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y asistir a las
audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se
surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. Asi
mismo, daran cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del
articulo 78 del Cédigo General del Proceso. (...)”

En consecuencia, se requerird a las partes para que informen si desean modificar
el correo electronico que obra en el expediente para los fines procesales y de no
haber suministrado uno deberan indicarlo en cumplimiento del deber establecido en
el numeral 14, articulo 78 de C.G.P., para la transmisién de datos, envid a través
del mismo de un ejemplar de los memoriales y demas documentos presentados al
proceso, a mas tardar al dia siguiente a la presentacién del memorial.

Hecha la anterior precision, se dispondra admitir el recurso de apelacion interpuesto
y sustentado por el apoderado de la parte demandante el 10 de marzo de 2021
contra la sentencia del dia 05 del mismo mes y afio, proferida por el Juzgado 28
Administrativo de Bogota D.C., por reunir los requisitos legales.

Asimismo, como no es necesario el decreto y practica de pruebas en esta instancia,
no hay lugar a correr traslado para alegar de conclusién, de conformidad a lo
establecido en el numeral 5° del articulo 67 de la Ley 2080 de 20212, por medio del
cual se modifico el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

1 Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: Articulo 247. Tramite del recurso de
apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de
acuerdo con el siguiente procedimiento: (...) 5.Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara
la presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar
a dar traslado para alegar. El secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias
siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.

2 Norma vigente a partir del 25 de enero de 2021, fecha de su publicaciéon de conformidad con el articulo 86 idem.
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Adicionalmente el Ministerio Publico podra emitir el concepto respectivo, en los
términos previstos en el numeral 6°2 de la norma previamente indicada.

Se ordenara que, ejecutoriado este auto, regrese el presente proceso al Despacho
con el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de conformidad
con el articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por el
apoderado de la parte demandante, contra la Sentencia del 05 de marzo de 2021,
proferida por el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo de Bogotéa D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzdén de correo electronico
dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del Ministerio Publico
conforme a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y, mediante
anotacién en estado electrénico a las partes, segun lo establecido en el articulo 9
ibidem.

TERCERO: INDICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante este
Despacho que, podra emitir concepto desde que la notificacién del auto que admite
el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para proferir
sentencia.

CUARTO: Ejecutoriada la decision anterior, regrese el expediente al Despacho con
el objeto de dictar la sentencia que en derecho corresponda de conformidad con el
articulo 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2020.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°, articulo 186 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 deberan
dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo
General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los memoriales dirigidos
a este proceso deben ser remitidos a las siguientes direcciones electronicas:

.- Secretaria de esta seccion:

rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

3 El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al
despacho para sentencia.

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia


mailto:rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

ad3H o

6

Y JUDIO

Radicado: 11001333502820180036201
Demandante: Luz Myriam Cera Hernandez

),

<, <
4 pe =

oMg,A .

<

.- Parte demandante, apoderado:
notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co
Parte demandada, ESE Hospital Meissen Il Nivel:

notjudicial@fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

.- Agente del Ministerio Pulblico asignado a este Despacho:

wtorres@procuraduria.gov.co
wendytober1l7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del caso, el
correo de notificaciones sefalado en esta providencia, el cual debera corresponder
con aquél registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura (Registro Nacional
de Abogados), y adicionalmente, deberan informar ante este Despacho si se ha
presentado algun cambio que pudiera afectar las notificaciones que en el curso de
este proceso se realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo
de este Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio Publico,
a las cuentas electrénicas mencionadas, dentro del término de ejecutoria del
presente proveido.

SEPTIMO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el expediente al
despacho para lo pertinente.

* Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcs)-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co/EvLOOz7
wi6VBKnc6XLKT6CABuUnngAkNp2vvBHI9d2pgfdXw?e=FipKSp

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬁbw//

ALBA LUCIA BECERRA AVELLA
Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., siete (07) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: EJECUTIVO

Radicacion: 11001334204720170029801

Demandante JORGE OLMEDO TARAPUES

Demandada: CAJA DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR

Tema: Apelacién sentencia que ordena seguir adelante

con la Ejecucion

AUTO ADMITE RECURSO APELACION

Encontrandose el proceso para emitir el auto que admite el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, el
Despacho realiza las siguientes:

CONSIDERACIONES

Si bien en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -CPACA, se establecen normas que rigen algunos
aspectos propios de los procesos ejecutivos tales como documentos que
prestan mérito ejecutivo (art. 99), la competencia para conocer de los
mismos (art. 104), la notificacion del mandamiento de pago (art. 199),
entre otros, el tramite general que debe seguir el juez no se encuentra
regulado en dicha norma, y por el contrario la misma remite (arts. 298,
299 y 306, las dos primeros modificados por los arts 80 y 81 de la Ley
2080 de 2021), expresamente a las reglas propias del proceso ejecutivo
que establece el articulo 422 y siguientes del C.G.P.

De conformidad con lo anterior, podemos colegir que los tramites que
surjan al interior del proceso ejecutivo, tales como proposicion de
excepciones y su resolucién, los recursos, incidentes, y otros, deben
seguir las disposiciones propias del Codigo General del Proceso y no las
del CPACA., al respecto, el Consejo de Estado,! ha sefialado lo siguiente:

"[...] Asiy al seguir los preceptos del referido articulo 299, se

1 Consejo de Estado Sala de lo Contenciosos Administrativo Seccion Segunda Subseccion B, Consejera
ponente, Dra., SANDRA LISSET IBARRA VELEZ auto del 18 de mayo de 2017 Rad. No.
15001233300020130087001 (0577-2017)
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tiene que los procesos ejecutivos administrativos, hoy en dia,
se deben tramitar por las reglas del proceso ejecutivo de que
trata el articulo 422 y siguientes de la Ley 1564 de 20122,
contentivo del Cédigo General del Proceso, dado que el nuevo
estatuto derog6 las normas del procedimiento civil que se
referian al proceso ejecutivo de mayor cuantia.

Adicionalmente, los trdmites que se surtan al interior de todo
proceso de ejecucion, incluyendo la presentacion de
excepciones®, realizacion de audiencias®, sustentaciones y
tramite de recursos®, también se sujetaran a las previsiones y
formalidades del Codigo General del Proceso, pues el proceso
ejecutivo, se debe desarrollar con base en las disposiciones
de éste Ultimo estatuto procesal y no del Cdbdigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dado que en la normatividad procesal
administrativo, no existen normas o reglas especiales para
este proceso especial de cobro ejecutivo. [...J"

En cuanto al trdmite especifico del recurso de apelacion indica la misma
sentencia lo siguiente:

"[...] Por otro lado, también podrian surgir eventualmente
dudas sobre el alcance del paragrafo del articulo 243 de la Ley
1437 de 2011, en lo que atafie con el trAdmite de las
apelaciones en los procesos ejecutivos, pues tal precepto,
dispone: “La apelacién solo procedera de conformidad con las
normas del presente Cdédigo, incluso en aquellos tramites e
incidentes que se rijan por el procedimiento civil’.

Entonces, se debe tramitar con base en el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la apelacién de un auto o de una sentencia
proferida al interior de un proceso ejecutivo administrativo?

Para el Despacho, el correcto entendimiento del anterior
precepto, no puede ser otro que aquél que surge del
contenido literal del paragrafo del articulo 243 del
prenotado estatuto procesal, esto es, que la apelacién
so6lo se surta bajo las reglas de la Ley 1437 de 2011, si el
recurso se deriva de decisiones que surjan en el tramite
de procesos contenciosos administrativos, puesto que,
de lo contrario, si la decisién controvertida nace del
discurrir propio de procesos especiales que consten o
que estén regulados en otros estatutos procesales, como
es el caso de los procesos ejecutivos, la apelacion
necesariamente debera desatarse bajo las disposiciones
del Codigo General del Proceso, porque de no ser asi,
tendriamos que en un mismo proceso ejecutivo, en la primera

2 por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.
3 Ver articulo 442 de la Ley 1564 de 2012.

4 Ver articulos 372y 373 C.G.P.

5 Ver articulos 321, 322, 323, 324, 325, 326, 327, 328, 329 y 330 del C.G.P.
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instancia se surte bajo las cuerdas de la Ley 1564 de 2012 y
la segunda se tramitaria con base en la Ley 1437 de 2011, lo
cual carece de toda justificacién.[...]'. (Negrilla fuera del
texto original)

De acuerdo con sefalado por la alta Corporacion de lo Contencioso
Administrativo, resulta evidente que el asunto relacionado con la
procedenciay trdmite de los recursos dentro del proceso ejecutivo, deben
seguir las reglas propias que sobre estos aspectos sefala el Codigo
General del Proceso.

Los articulos 322, 323, 327 y 328 del C.G.P., se ocupan de la
oportunidad, requisitos, efectos, tramite de la apelacién y competencia
del superior, por lo tanto, en consideracion a la citada normatividad el
juez administrativo se encuentra supeditado a acoger las normas que
gobiernan el procedimiento establecido por el proceso ejecutivo, pues
tales aspectos no fueron contemplados por el legislador en el CPACA.

Ahora bien, el Gobierno Nacional expidié el Decreto Legislativo 806 del
4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios
del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica,
Social y Ecoldgica [...], cuyo objeto es privilegiar el uso de las
herramientas tecnolégicas en las actuaciones judiciales para agilizar el
tramite de los procesos judiciales en curso y los que inicien luego de su
expedicion.

El articulo 14 de la misma norma, regula el tema relacionado con el
tramite del recurso de apelacion contra las sentencias dictadas en los
procesos civiles y de familia, los cuales se rigen por el Cédigo General
del Proceso, asi:

“Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria del auto que admite la
apelacion, las partes podran pedir la préctica de pruebas y el
juez las decretara Unicamente en los casos sefialados en el
articulo 327 del Cdodigo General del Proceso. El juez se
pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega
la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso
a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la
sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se
proferird sentencia escrita que se notificara por estado. Si

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia

3


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr007.html#327

e <
. . .
4 <
7 \ggq a
= ‘5%” 3 Radicado: 11001334204720170029801
°<,0 i_'%vo Demandante: Jorge Olmedo Tarapues
4 DE

no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto.

Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la
realizaciéon de la audiencia en la que se practicaran, se
escucharan alegatos y se dictard sentencia. La sentencia se
dictara en los términos establecidos en el Codigo General del
Proceso.” (Negrilla fuera del texto original)

De la norma transliterada se evidencia que, en aquellos eventos en los
cuales no se decreten pruebas en segunda instancia, no existe la
necesidad de dar traslado para alegar. Sobre el particular la Corte
Suprema de Justicia ha indicado que ‘/...] cuando el fallo se emite en forma
escrita no es forzoso garantizar la oportunidad para las alegaciones finales dada
la ausencia de practica probatoria, porque aquellas son una critica de parte
acerca del despliegue demostrativo, de suerte que si éste no se llevo a cabo no
hay sobre qué realizar las sustentaciones conclusivas, teniendo en cuenta que
las posturas de los contendientes estan plasmadas en sus respectivas
intervenciones anteriores (demanda y réplica). [...]”°

Por otra parte, debe advertirse que, aun para el proceso ejecutivo el
paragrafo 2° del articulo 243 del CPACA establece:

“I..] PARAGRAFO 2° En los procesos e incidentes regulados
por otros estatutos procesales y en el proceso ejecutivo, la
apelacion procederay se tramitara conforme alas normas
especiales que lo regulan. En_estos casos el recurso
siempre deberd sustentarse ante el juez de primera
instancia_dentro del término previsto para recurrir. [...]”
(Negrilla 'y subrayado fuera del texto original)

Razon por la cual, por disposicion del Legislador, en la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa la sustentacién del recurso en procesos
ejecutivos debe realizarse ante el juez de primera instancia, y no ante la
segunda instancia, tal y como lo establece el articulo 14 del Decreto 806
de 2020, so pena de declararse desierto.

En consecuencia, hecha las anteriores precisiones, se dispondra admitir
el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por el apoderado de la
parte demandada el 09 de febrero de 2021 contra la Sentencia del dia 03
del mismo mes y afio, proferida por el Juzgado Cuarenta y Siete (47)
Administrativo de Bogota D.C., por reunir los requisitos legales.

Asimismo, como no es necesario el decreto y practica de pruebas en esta
instancia, no hay lugar a correr traslado para alegar de conclusion, de
conformidad con lo establecido en las normas citadas previamente.

6 Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia 47001221300020200000601, abr. 27/20, M.P. Octavio
Augusto Tejeiro Duque
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Adicionalmente, en virtud de los preceptos establecidos en el inciso 2°
del articulo 303 del CPACA se ordenara la notificacion personal de este
auto al Ministerio Publico designado al Despacho de conformidad con lo
sefialado en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

Se ordenara que, ejecutoriado este auto, regrese el presente proceso al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho
corresponda de conformidad con los articulos 14 del Decreto 806 de 2020
y 278 del CGP.

Finalmente, el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020, dispuso como deber de los sujetos procesales 'realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultAineamente
con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial." Reiterado
en el articulo 186 del CPACA modificado por el articulo 46 de la Ley 2080
de 2021.

En consecuencia, se requerird a las partes para que informen si desean
modificar el correo electronico que obra en el expediente para los fines
procesales y de no haber suministrado uno deberan indicarlo en
cumplimiento del deber establecido en el numeral 14, articulo 78 de
C.G.P., para la transmision de datos, envié a través del mismo de un
ejemplar de los memoriales y demas documentos presentados al
proceso, a mas tardar al dia siguiente a la presentacién del memorial.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
por el apoderado de la parte demandada, contra la Sentencia del 3 de
febrero de 2021, proferida por el Juzgado Cuarenta y Siete (47)
Administrativo de Bogota D.C.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion, NOTIFICAR
personalmente, a través de mensaje dirigido al buzon de correo
electrénico dispuesto para recibir notificaciones judiciales al Agente del
Ministerio Publico conforme a lo previsto en el articulo 8° del Decreto 806
de 2020 y, mediante anotacién en estado electronico a las partes, segun
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lo establecido en el articulo 9 ibidem.

TERCERO: INDICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante
este Despacho que, podra emitir concepto desde que la notificacion del
auto que admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al
despacho para proferir sentencia.

CUARTO: Ejecutoriada la decisién anterior, regrese el expediente al
Despacho con el objeto de dictar la sentencia que en derecho
corresponda de conformidad con el articulo 247 del CPACA, modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2020.

QUINTO: SENALAR a las partes que para los efectos del inciso 2°,
articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46 de la
Ley 2080 de 2021 deberan dar cumplimiento a lo establecido en el
numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a las partes y al Ministerio Publico que los
memoriales dirigidos a este proceso deben ser remitidos a las siguientes
direcciones electronicas:

.- Secretaria de esta seccion:
rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co

.- Parte demandante, apoderado:

wilmar.coveteranos@gmail.com

Parte demandada, CASUR: judiciales@casur.gov.co

Apoderada demandada:

lauracorrea.conciliatus@gmail.com, y laura.correa553@casur.gov.co

.- Agente del Ministerio Publico asignado a este Despacho:

wtorres@procuraduria.gov.co
wendytoberl7@hotmail.com

REQUERIR a los apoderados de las partes para que actualicen, si es del
caso, el correo de notificaciones sefialado en esta providencia, el cual
debera corresponder con aquél registrado ante el Consejo Superior de la
Judicatura (Registro Nacional de Abogados), y adicionalmente, deberan
informar ante este Despacho si se ha presentado algun cambio que
pudiera afectar las notificaciones que en el curso de este proceso se

Avenida Calle 24 No. 53-28 - Tel: (57-1) 4055200 - 4233390 -
Bogota D.C. — Colombia

6


mailto:rmemorialessec02sdtadmcun@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:wilmar.coveteranos@gmail.com
mailto:judiciales@casur.gov.co
mailto:lauracorrea.conciliatus@gmail.com
mailto:laura.correa553@casur.gov.co
mailto:wtorres@procuraduria.gov.co
mailto:wendytober17@hotmail.com

o JUDIO

Radicado: 11001334204720170029801
Demandante: Jorge Olmedo Tarapues

),

<y <
4 pe =

ad?¥ o
o“"BlA ®

<

realizaran; ello, mediante memorial que deberan remitir al correo de este
Despacho, con copia al de la contraparte y al Agente del Ministerio
Publico, a las cuentas electronicas mencionadas, dentro del término de
ejecutoria del presente proveido.

SEPTIMO: Una vez surtido el tramite correspondiente, vuelva el
expediente al despacho para lo pertinente.

* Para consultar el expediente ingresar al siguiente link: https://etbcs)-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra_cendoj_ramajudicial_gov_co
[EprW1MaNhOILuXauQ7m59B4BhBvptAjxffgOghWjINsvIA?e=nDLbGd

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬁ bwu

ALBA LUCIABECERRA AVELLA
Magistrada

Firmado Por:

Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Secci6én Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
5b8ec3165545aa4c540a187a4335dc90e268f841e27409a9df9a7832d4fde51
8
Documento generado en 07/09/2021 08:15:03 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: TUTELA

Radicado: 25000231500020200122500

Demandante: Félix Galindez Almario

Demandado: Presidente de la Republica de Colombia, Instituto

Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, Ministerio de
Justicia y del Derecho, Ministerio de Salud y Proteccion
Social, Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
de Bogota “COMEB” La Picota, Jueces de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

Vinculado: Alcaldia Mayor de Bogotd - Secretaria Distrital de
Seguridad, Convivencia y Justicia, Centro de Servicios
Judiciales de Bogota y Director de la Unidad de Servicios
Penitenciarios y Carcelarios — USPEC.

AUTO

Teniendo en cuenta que el Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Unidad
de Servicios Penitenciarios y Carcelarios -USPEC, mediante escrito del 3 de
septiembre de 2021 junto con sus anexos (Exp. Virtual. Carpeta 14), informo
de las gestiones realizadas para dar cumplimiento a la sentencia de tutela del
doce (12) de mayo de dos mil veinte (2020) proferida por esta Corporacion y
ademas probo el fallecimiento del accionante Félix Galindez Almario (g.e.p.d),
se dispone el archivo del expediente, previas las anotaciones a que haya
lugar.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/Ehy
SI1827PGdBihXQOOJMbkUBYWS8fXYR5LiyUb27BMQe85w?e=fziF7R

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ﬁ/ be /w/ﬁ/’%’m '
ALBA LUCIA BECERRA AVELLA

Magistrada

Firmado Por:
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Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Escrito 005 Seccién Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
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Documento generado en 07/09/2021 08:14:54 a. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA

SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”

Bogota, D.C., siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia:
Radicacion:
Demandante
Demandadas:

Tema:

AUTO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
25000234200020200118200

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP

JOSE REINALDO OSPITIA RODRIGUEZ

Lesividad -Reliquidacion Pension

Encontrandose el expediente de la referencia al Despacho, se advierte que en
informe rendido por el escribiente de esta Subseccién D se indicé que “EL
PRESENTE PROCESO FUE NOTIFICADO VIiA CORREO ELECTRONICO EL
31 DE MAYO DE 2021, AUNQUE HASTA LA FECHA NO EXISTIO ALGUN
PRONUNCIAMIENTO POR LA PARTE DEMANDADA PARA PROVEER” sin
embargo, revisada dicha notificacibn se advierte que aun cuando fue la
aportada en la demanda, no coincide con la reportada por el demandado en la
actuacion administrativa adelantada ante la entidad demandante, por lo que es
necesario resolver lo pertinente.

CONSIDERACIONES

La Corte Constitucional en Sentencia C- 1114 de 2003, Magistrado Ponente,
doctor Jaime Cdérdoba Trivifio, al referirse a la trascendencia del principio de
publicidad en el debido proceso, sostuvo que este se realiza a través de las
notificaciones como actos de comunicacién procesal; es decir, del derecho a
ser informado de las actuaciones judiciales o administrativas que conduzcan
a la creacion, modificacion o extincion de una situacion juridica o a la
imposicion de una sancion:

“...) Uno de los contenidos del derecho fundamental al debido proceso es el
principio de publicidad. Este, en el caso colombiano, ha sido expresamente
consagrado por el constituyente al indicar que todo el que sea sindicado tiene
derecho “a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas”. Ademas, el
principio de publicidad merecié tanta atencién del constituyente, que fue
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consagrado por él como uno de los presupuestos de la democracia participativa
colombiana (Articulo 2°) y como uno de los principios de la administracién publica
(Articulo 209.)”

Explico la alta Corporacion que dicho principio comporta el conocimiento de
las actuaciones estatales para el directamente interesado, en ese sentido
expuso que:

“(...) el principio de publicidad se realiza a través de las notificaciones como actos
de comunicacion procesal; es decir, del derecho a ser informado de las
actuaciones judiciales o administrativas que conduzcan a la creacion,
modificacion o extinciébn de una situacion juridica o a la imposicién de una
sancién”

De igual manera en la sentencia C-980 de 2010, M.P., doctor Gabriel Eduardo
Mendoza Martelo, precis6 la Corte Constitucional que en el propésito de
asegurar la defensa de los administrados juegan un papel preponderante
varias garantias, tales como:

“(...)a: (i)ser oido durante toda la actuacion, (ii) a la notificacion oportuna y de
conformidad con la ley, (i) a que la actuacibn se surta sin dilaciones
injustificadas, (iv) a que se permita la participacion en la actuacion desde su inicio
hasta su culminacién, (v) a que la actuacién se adelante por autoridad
competente y con el pleno respeto de las formas propias previstas en el
ordenamiento juridico, (vi) a gozar de la presuncion de inocencia, (vii) al ejercicio
del derecho de defensa y contradiccion, (viii) a solicitar, aportar y controvertir
pruebas, y (ix) a impugnar las decisiones y a promover la nulidad de aquellas

obtenidas con violacion del debido proceso™2. (Subrayas fuera de texto)

También en la sentencia sefialada previamente, la Corte Constitucional
sostuvo que "en el marco de los diferentes tipos de notificacion dispuestas por el
legislador, la que se realiza por correo, incluido el electrénico, representa un
mecanismo adecuado, idéneo y eficaz, que garantiza el principio de publicidad y el
debido proceso, porque es una manera legitima de poner en conocimiento de un
determinado proceso o actuacion administrativa, a los sujetos interesados".

Lo anterior permite establecer que el caracter relevante del acto de la
notificacion de las actuaciones tanto judiciales como administrativas, son una
expresion del principio de publicidad y de las garantias del debido proceso.

En ese orden de ideas, es oportuno analizar lo concerniente a la notificacion
de providencias judiciales, respecto de lo cual el articulo 196 de la Ley 1437
de 2011, sostiene que “Las providencias se notificaran a las partes y demas
interesados con las formalidades prescritas en este Cédigo y en lo no previsto, de
conformidad con lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil”.

El Congreso de la Republica expidio la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que
reformé el C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011-y dictd otras disposiciones en
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materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion,
sancionada y publicada en la misma fecha, la cual en su articulo 46 modificd
el articulo 186 de la citada codificacion, en los siguientes términos:

“Articulo 46. Modifiquese el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara
asf:

Articulo 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en
forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcién se garantice su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con
la ley.

La autoridad judicial debera contar con mecanismos que permitan acusar recibo
de la informacidn recibida, a través de este medio. Las partes y sus apoderados
deberan realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través
de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Suministraran al
despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal
digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y
notificaciones del proceso o tramite. Asi mismo, daran cumplimiento al deber
establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.
(...)" (Negrilla no es del texto).

Asi mismo, el articulo 48, Ley 2080 de 2021, por el cual se modifico el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, contempla la forma en que se deber surtir la
notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a
entidades publicas, al Ministerio Publico, a personas privadas que ejerzan
funciones publicas y alos particulares. La norma citada es del siguiente tenor
literal:

“ARTICULO 46. Notificacion personal del auto admisorio y del
mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El
auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo contra las entidades
publicas y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben
notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Piblico, mediante mensaje dirigido al
buzdn electronico notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este
caédigo.

A los particulares se les notificard el auto admisorio de la demanda al canal digital
informado en la demanda. Los que estén inscritos en el registro mercantil o
demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir
notificaciones judiciales, en el canal indicado en este.

El mensaje _deberé identificar la notificacién gue se realiza y contener copia
electrénica de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico debera anexarsele
copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido
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la naotificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda
constatar por otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del
destinatario. El secretario hara constar este hecho en el expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a
contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el
término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde estén
involucrados intereses litigiosos de la Nacién, en los términos del articulo 2° del
Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, deberd remitirse copia
electrénica del auto admisorio o mandamiento ejecutivo, en conjunto con la
demanda y sus anexos, al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no genera--su vinculacion
como sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el
articulo 610 de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitira copia de
la providencia que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias.”

(Subrayas no son del texto original)

De acuerdo con lo anterior, es acertado concluir que la notificacion electronica
fue aceptada en nuestro ordenamiento juridico, no obstante, no se puede
perder de vista, que su finalidad no es otra que permitirles a las partes
vinculadas a un proceso judicial, el conocimiento de las decisiones de las
autoridades jurisdiccionales para que puedan ejercer el derecho de defensa y
contradiccion al litigio que se les haya planteado.

De esta manera, revisado el tramite adelantado por la Secretaria de la
Subseccion D para notificar el auto admisorio de la demanda a cada uno de
los sujetos procesales dentro del presente asunto, observa el Despacho, que
el 31 de mayo del presente afo (10, fl.1-10, exp. virtual) se envi6 un correo
electrénico a cada uno de ellos, asi:

NOTIFICACION ELECTRONICA PERSONAL 2020 01182 00

Secretaria Seccion 02 Subseccion 04 Tribunal Administrativo - Cundinamarca - Cundinamarca
<scs02sb04tadmincdm@notificacionesrj.gov.co>

Para: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co <procesosnacionales@defensajuridica.gov.co>; Procesos Territoriales
<PROCESOSTERRITORIALES@DEFENSAJURIDICA.GOV.CO>; reinaldoespitia@gmail.com <reinaldoespitia@gmail.com>;
wtorres@procuraduria.gov.co <wtorres@procuraduria.gov.co>; wendytober17@hotmail.com <wendytober17@hotmail.com>

AVISO NOTIFICACION ELECTRONICA PERSONAL -.pdf; 01.Demanda.pdf; 07. Escrito subsanacion demanda.pdf; AUTO
NOTIFICACION ELECTRONICA PERSONAL

ORALIDAD
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Retransmitido: NOTIFICACION ELECTRONICA PERSONAL 2020 01182 00

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce4 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

Para: reinaldoespitia@gmail.com <reinaldoespitia@gmail.com>

NOTIFICACION ELECTRONICA PERSONAL 2020 01182 00

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

reinaldoespitia@gmail.com (reinaldoespitia@gmail.com)

Verificado el acapite de notificaciones de la demanda en donde se registra la
direccién para notificacion del demandado sefior José Reinaldo Ospitia
Rodriguez (01, fl.30, exp. virtual), en efecto se advierte que alli se indico el
email reinaldoespitia@gmail.com, misma a donde la secretaria de esta
subseccion dirigié la notificacion personal, sin embargo analizados los folios
133, 139, 140 y 254, encuentra el Despacho que el correo electronico que el
mencionado sefior informo a la entidad demandante a lo largo de la actuacién
administrativa  tendiente a la reliquidacion de su pensiébn de vejez,
corresponde al de reinaldoospitia@hotmail.com direccién electrénica que
es diferente a la informada por la UGPP.

Ahora bien, la exigencia de dar la debida publicidad no se satisface s6lo con
el envio del mensaje de datos, su efectividad depende del debido cumplimiento
de dicho acto, y que requiere la demostracion de que aquél haya llegado a
conocimiento del destinatario.

En este orden de ideas, se estima que la actuacion adelantada por la
Secretaria de esta Subseccion para notificar los autos admisorio de la
demanda y de traslado de las medidas cautelares al sefior José Reinaldo
Ospitia Rodriguez, aun cuando fue la aportada por la entidad demandante, no
surtid ningan efecto en cuanto a que se remitid a una direccion electrénica
diferente a la informada por éste al interior de la actuacion administrativa
adelantada por la UGPP en torno a la reliquidacion pensional solicitada por
dicho seior.

En consecuencia, en aras de las garantias del derecho de defensa y
contradiccion gue le asiste al sujeto demandado se ordenara que se intente
de nuevo la notificacion de la demanda, del auto admisorio de la misma y del
que dispuso el traslado de las medidas cautelares al email
reinaldoospitia@hotmail.com, y se requerira igualmente a la demandante
UGPP, para que manifieste si conoce otra direccion electronica o fisica en
donde el citado sefior pueda ser notificado.
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En caso de que no sea posible la notificacion personal del demandado
mediante correo electronico se debera proceder en la forma dispuesta por el
articulo 49 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR a la Secretaria de la Subseccion que intente la
notificacién personal del demandado sefior José Reinaldo Ospitia Rodriguez
de los autos admisorio y del que corre traslado de las medidas cautelares, en
el correo electronico reinaldoospitia@hotmail.com para lo cual debe
observar lo sefialado en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: REQUERIR a la demandante UGPP, para que informe y
suministre otra direccién fisica o electrénica en que pueda ser notificado el
demandado.

TERCERQO: En el evento de que no sea posible la notificacion del demandado
por este medio procédase en la forma dispuesta por el articulo 49 de la Ley
2080 de 2021.

* Para consultar el expediente, ingrese al siguiente link: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/abecerra cendoj ramajudicial gov co/ErW
Thy79wc5CrXrQtBa4p7sB8edcekRcwahTAepGnllieg?e=ZIDuWO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[ G 2t/ )24’/?’4
LBA LUCIA BECERRA VELLA

Magistrada

ALB/LGC
Firmado Por:
Alba Lucia Becerra Avella
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Escrito 005 Seccién Segunda
Tribunal Administrativo De Cundinamarca - Cundinamarca
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